USO OFICIAL

Poder  Judicial de la Nacion PROTOCOLIZADO

N°: 63/2010

Coérdoba, 22 de diciembre de 2010.
VISTOS:

Estos autos caratulados: “VIDELA Jorge Rafael,
ALSINA Gustavo Adolfo; JABOUR Yamil; MENENDEZ Lucia no
Benjamin; MONES RUIZ Enrique Pedro; LUCERO Alberto Luis; MELI
Vicente; PEREZ Miguel Angel; YANICELLI Carlos Alfre do; PONCET
Mauricio Carlos; QUIROGA Osvaldo César; ROCHA Ricar do
Cayetano; GONZALEZ NAVARRO Jorge; D'ALOIA Francisco Pablo;
MOLINA Juan Eduardo Ramon; FIERRO Raul Eduardo; PAR EDES José
Antonio; GOMEZ Miguel Angel; PINO CANO Victor; PERE Z Carlos
Hibar;, RODRIGUEZ Luis Alberto; HUBER Emilio Juan; L UNA
Marcelo; TAVIP José Felipe; FLORES Calixto Luis, p. ss.aa
Imposicion de tormentos agravados, Homicidio califi cado,
Imposicién de tormentos seguidos de muerte, Encubri miento”,
(Expte. N° 172/09) y “MENENDEZ, Luciano Benjamin; R ODRIGUEZ
Hermes Oscar; SAN JULIAN José Eugenio; JABOUR Yamil . GOMEZ
Miguel Angel; YANICELLI Carlos Alfredo; ANTON Mirta Graciela;
ROCHA Fernando Martin; SALGADO Gustavo Rodolfo; MER LO Luis
David; LUCERO Alberto Luis; FLORES Calixto Luis p.s s.aa.
Privacion ilegitima de la libertad agravada, Imposi cion de
tormentos agravados” (Expte. M-13/09), tramitados ante este
Tribunal Oral en lo Criminal Federal N° 1 de Cérdob a,
presidido por el sefior Juez de Camara Dr. JAIME DIAZ GAVIER
e integrado por los sefiores Jueces de Céamara Subrog antes

Dres. CARLOS JULIO LASCANO y JOSE MARIA PEREZ VILLALOBO , vy el
Dr. CARLOS ARTURO OCHO£Len calidad de Juez sustituto;

Secretaria a cargo del Dr. Pablo A. Bustos Fierro , actuando
como Fiscal General el Dr. Maximiliano Hairabedian y como
Fiscal Subrogante el Dr. Carlos Gonella ; como querellantes

particulares ADDA CATELLI, ENRIQUETA BALUSTRA, MARTIN ERNESTO
MOLE, PABLO BALUSTRA, ROSARIO RODRIGUEZ y MARTIN MOZE con el

patrocinio letrado de los Dres. Claudio Orosz y Juan Martin
Fresneda; ARTEMIA MIRIAM FUNES con el patrocinio letrado de
los Dres. Elvio Raul Zanotti y Lyllan Silvana Luque; MA RIA

TRESSENS DE VERON, RAQUEL ALTAMIRA DE VACA NARVAJA, RAUL
ARGENTINO TORANZO, EDUARDO F. DE BREUIL, CARLOS A. HUBER,
MARIANO JESUS GARCIA, ELBA INES PUCHETTA, MARIA CRI STINA

DIAZ, MARTA ALICIA ZORRILLA, ESTHER MARIA BARBERIS, MIRTA
“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de tormentos 1
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm ) entos seguidos de

muerte, Encubrimiento”, (Expte. N° 172/09) y “MENEN DEZ, Luciano
Benjamin y otros p.ss.aa. Privacion ilegitima de la libertad agravada,

Imposicion de tormentos agravados” (Expte. M-13/09)



ABDON DE MAGGI, MARIA A. MOUKARZEL, EMILIO ENRIQUE = ARQUEOLAy
LUIS ALBERTO URQUIZA, con patrocinio letrado de los Dres.
Maria Elba Martinez y Miguel Hugo Vaca Narvaja; ELDA TORANZO,

JUAN MIGUEL CEBALLOS, LUCAS BARONETTO, MARIANA SOL BARONETTO,
MARTA DIAZ, MIGUEL A. BARONETTO con el patrocinio letrado de

los Dres. Gerardo Battiston y Juan Miguel Ceballos, DIEGO
BAUDUCCQon patrocinio letrado de los Dres. Miguel Martinez,

Rubén Arroyo y Gerardo Battiston; el sefior Defensor Publico

Oficial Dr. Marcelo Arrieta , en su caracter de letrado a

cargo de la defensa de los encartados LUIS ALBERTO LUCERO,
JUAN EDUARDO RAMON MOLINA, MARCELO LUNA, YAMIL JABQUR y JOSE
EUGENIO SAN JULIAN vy los sefiores Defensores Publicos

Oficiales Ad-Hoc Dres. Carlos Maria Casas Noéblega , en su
caracter de letrado a cargo de la defensa de los en cartados
MIGUEL ANGEL PEREZ, JOSE ANTONIO PAREDES, RAUL EDUARDO
FIERRO, CARLOS IBAR PEREZ y HERMES RODRIGUEZ; Natal ia Bazan
en su caracter de letrada a cargo de la defensa de los
encartados JORGE RAFAEL VIDELA, VICENTE MELI, FRANCISCO PABLO
D'ALOIA, OSVALDO CESAR QUIROGA y ENRIQUE PEDRO MONES RUIZ y
Marcela Rojas , en su caracter de letrada a cargo de la

defensa de los encartados ANTON MIRTA GRACIELA, MIGUEL ANGEL
GOMEZ y LUIS ALBERTO RODRIGUEZ; el Dr. Pedro Orlando Leguiza

en representacion de los imputados CALIXTO LUIS FLORES,
RICARDO CAYETANO ROCHA y GUSTAVO SALGADOgl Dr. Alejandro
Cuestas Garzon en representacion del imputado LUCIANO
BENJAMIN MENENDEZ, el Dr. Osvaldo Viola en representacion de

los imputados GUSTAVO ADOLFO ALSINA y MAURICIO CARLOS PONCET,
los Dres. Julio Deheza y Fernando Martinez Paz en
representacion de VICTOR PINO CANO y EMILIO JUAN HUBER, el
Dr. Guillermo Dragotto en representacion del imputado JORGE
GONZALEZ NAVARRO,los Dres. Julio César Paez y Marcos Juarez

en representacion del imputado LUIS DAVID MERLO vy el Dr.
Ernesto Alberto Gaudin en representacion de los imputados

CARLOS ALFREDO YANICELLI y FERNANDO MARTIN ROCHA cuyas
condiciones personales son las siguientes: VIDELA, Jorge
Rafael , D.N.l. 4.765.426, argentino, nacido en la Ciudad de
Mercedes, Provincia de Buenos Aires, hijo de Rafael Eugenio y
de Maria Olga Redondo, casado, domiciliado en Avda. Cabildo
639 5° piso dpto. “A”, Capital Federal, militar ret irado con

el cargo de Teniente General. A la época de los hec hos por

los cuales se lo acusa en autos era Comandante Gene ral del
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Ejército Argentino y Presidente de la Junta Militar ; ALSINA,
Gustavo Adolfo , L.E. 8.275.036, argentino, nacido el dia

08/05/50 en la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, hij 0 de Juan
Carlos del Carmen Alsina (f) y de Susana Haydee Car levaro, de
estado civil divorciado, domiciliado actualmente en calle Av.
Luis Maria Campos 304, ciudad Autonoma de Buenos Ai res, de
actividad militar (retirado) con el grado de Mayor. A la
época de los hechos por los que se le acusa en auto s, el
nombrado tenia el grado de Teniente de Comunicacion es y
prestaba servicios en la Policia Militar 141; JABOUR, Yamil |,
() “Turco”argentino, DNI 6.606.450, nacido el dia 31/01/47
en la localidad de San Agustin, provincia de Cordob a, hijo de
Affif (f) y de Mafalda Felisa Gonzalez, de estado c ivil
casado, tres hijos, domiciliado actualmente en call e Manuel
Reyna 4117, Barrio Cerveceros, policia retirado con el grado
de Comisario Mayor. A la época de los hechos por lo S que se
lo acusa en autos, el nombrado tenia el grado de Of icial
Auxiliar y prestaba servicios en la Divisibn Seguri dad e
Instruccion del Departamento Informaciones D-2 de | a Policia
de la Provincia de Cordoba; MENENDEZ, Luciano Benjamin , (a)
‘Cachorro’, MI 4.777.189, argentino, nacido el 19/0 6/27 en
San Martin, provincia de Buenos Aires, casado, mili tar
retirado con el grado de General de Division, domic iliado en
calle llolay 3269 de Barrio Bajo Palermo, de esta c iudad de
Coérdoba, hijo de José Maria y de Carolina Sanchez M endoza;
MONES RUIz, Enrique Pedro , DNI 10.151.406, argentino, nacido

el dia 28/10/51 en la Ciudad Auténoma de Buenos Air es, hijo
de Pedro y de Maria Rebeca Rufener (ambos fallecido s), de
estado civil casado, domiciliado actualmente en cal le Maestra
Munzon 731, Bella Vista, provincia de Buenos Aires, de
actividad militar (retirado) con el grado de Tenien te
Coronel. A la época de los hechos por los que se lo acusa en
autos, el nombrado tenia el grado de Teniente y pre staba
servicios en el Regimiento de Infanteria Aerotransp ortada N°2
“General Balcarce” (Paracaidista Militar) de la ciu dad de
Cérdoba; LUCERO, Alberto Luis , (@)‘cara con riendas”
argentino, DNI 6.989.740, nacido el dia 23/07/46, e n la
Ciudad de Cordoba, provincia de Coérdoba, hijo de Ra ualy de
Maria Hermelinda Nievas, de estado civil separado, cinco
“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de tormentos 3
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm ) entos seguidos de
muerte, Encubrimiento”, (Expte. N° 172/09) y “MENEN DEZ, Luciano
Benjamin y otros p.ss.aa. Privacion ilegitima de la libertad agravada,

Imposicion de tormentos agravados” (Expte. M-13/09)



hijos, domiciliado actualmente en calle Av. Michelo tti s/n,

Barrio EI Chorrito, localidad de La Calera, activid ad
comerciante. A la época de los hechos por los que s e lo acusa
en autos, el nombrado tenia el grado de Agente AF 9 7.105 y

prestaba servicios en la Brigada de Procedimientos
perteneciente a la Division de Investigacion de la

Informacién del Departamento Informaciones D-2 de | a Policia
de la Provincia de Cordoba; MELI, Vicente , LE 4.789.944,
argentino, nacido el dia 10/01/29, en la Ciudad de Rosario,
provincia de Santa Fé, hijo de Nuncio y de Enunciac ion
Corallio, de estado civil viudo, domiciliado actual mente en
calle Laprida 1694, 7° piso, Capital Federal, de ac tividad
militar (retirado) con el grado de General de Briga da. A la
época de los hechos por los que se lo acusa en auto s, el
nombrado tenia el grado de Coronel y se desempefiaba en el
Comando de Brigada de Infanteria Aerotransportada | V de
Cordoba como Jefe de Estado Mayor desde el 21 de Ju nio de
1976; PEREZ, Miguel Angel , argentino, DNI 11.430.121, militar

retirado, nacido el dia 10/11/54 en la Ciudad de Ro sario,
hijo de Oscar Clemente (f) y de Dina Julia Minucci, de estado
civil casado, una hija, domiciliado actualmente en calle

Jer6bnimo Luis de Cabrera 49, Santa Maria de Punilla ,

provincia de Cordoba, de actividad fotografo. A la época de
los hechos por los que se lo acusa en autos, el nom brado
tenia el grado de Cabo y prestaba servicios en el R egimiento
de Infanteria Aerotransportada 2 “Gral. Balcarce” d e la
ciudad de Coérdoba; YANICELLI Carlos Alfredo , (@) “Tucan”,
argentino, DNI 10.836.802, nacido el dia 05/05/53, en la
localidad de Villa de Soto, departamento Cruz del E je,
provincia de Cdrdoba, hijo de Alfredo Aldo (f) y de Maria
Eleonora Fedi (f), de estado civil casado, tres hij 0S,
domiciliado en Alonso de Vera y Aragon 681, Barrio Marqués de
Sobremonte, retirado de la Policia de la Provincia de Cordoba
con el grado de Comisario Mayor. A la época de los hechos por
los que se lo acusa en autos, el nombrado tenia el grado de
Oficial Auxiliar y prestaba servicios como segundo encargado
de la Divisibn de Investigacion de la Informacion d el
Departamento Informaciones D-2 de la Policia de la Provincia
de Cordoba; PONCET, Mauricio Carlos , L.E. 4.073.986,
argentino, nacido en Capital Federal el 29 de julio de 1931,
hijo de Luis Enrique y de Irene Josefina Herber, ca sado,
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domiciliado en calle José Hernandez 2162, 6° piso, dpto. “B”
de Barrio Belgrano de Capital Federal, de profesion militar
(retirado) con el grado de Teniente Coronel. A la f echa de
los hechos por los que fue acusado, el nombrado ten ja el
grado de Teniente Coronel de Infanteria Paracaidist a Militar

y cumplia funciones en la Division Personal (G1) en el
Comando de Brigada de Infanteria Aerotransportada | V;
QUIROGA, Osvaldo César , argentino, DNI 4.529.466, nacido el

dia 09/11/45 en la ciudad de Rio IV, hijo de Pedro Osvaldo
(f) y de Nelly Esther Denner (f), de estado civil d ivorciado,
tres hijos, domiciliado actualmente en calle 3 de F ebrero
1256, 3° piso, departamento “C” (CP. 1426), Belgran o, Ciudad
Auténoma de Buenos Aires, de actividad militar reti rado con
el grado de Coronel y convocado al servicio activo (art. 62,
ley militar, 19.101). A la época de los hechos por los que
se lo acusa en autos, el nombrado tenia el grado de Teniente
Primero y se desempefiaba en el Regimiento de Infant eria
Aerotransportada 2 “Gral. Balcarce” (Paracaidista M ilitar) de

la ciudad de Cordoba; ROCHA, Ricardo Cayetano , argentino, DNI
6.614.717, nacido el dia 02/07/49 en la ciudad de B ell Ville,
provincia de Cdordoba, hijo de Cayetano Ricardo (f) y de Elsa

Carmen Suéarez, de estado civil casado, tres hijos,

domiciliado actualmente en calle Falucho 660, Barri 0 25 de
Mayo, ciudad de Alta Gracia, jubilado por incapacid ad, ex
policia con el grado de sargento. A la época de los hechos
por los que se lo acusa en autos, el nombrado tenia el grado
de Cabo Primero y prestaba servicios en la Brigada de

Procedimientos para lucha contra la Subversion del

Departamento Informaciones D-2 de la Policia de la Provincia
de Cordoba; GONZALEZ NAVARRO, Jorge, D.N.I. 4.803.256,
argentino, nacido el 3 de febrero de 1930 en Capita | Federal,
hijo de Augusto Gonzalez Figueroa y de Maria Justin a Navarro,
casado, domiciliado en calle Sucre 246 Barrio Centr o, de
profesion militar retirado con el grado de Teniente Coronel.
A la fecha de los hechos por los que se lo acusa, e | nombrado
tenia el grado de Teniente Coronel de Infanteria Pa racaidista
Militar y cumplia funciones en la Division Personal (G5) en
el Comando de Brigada de Infanteria Aerotransportad a lv;
D ALOIA, Francisco Pablo , argentino, DNI 11.800.320, nacido

“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de tormentos 5
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm ) entos seguidos de
muerte, Encubrimiento”, (Expte. N° 172/09) y “MENEN DEZ, Luciano
Benjamin y otros p.ss.aa. Privacion ilegitima de la libertad agravada,

Imposicion de tormentos agravados” (Expte. M-13/09)



el dia 13/02/55, en la ciudad de Cérdoba, hijo de A Ifredo

Pablo (f) y de Nelly llda Ronca, de estado civil ca sado,
domiciliado actualmente en calle EI Malambo, esquin a La
Zamba, Barrio Parque El Remanso, km. 72, Ruta Nacio nal N° 8,
provincia de Buenos Aires, de actividad militar (re tirado)
con el grado de Mayor VGM (veterano de Guerra de Ma lvinas). A
la época de los hechos por lo que se lo acusa en au tos, el
nombrado tenia el grado de Subteniente de Infanteri ay

prestaba servicios en el Regimiento de Infanteria

Aerotransportada 2 “Gral. Balcarce”, Provincia de C ordoba,;
MOLINA, Juan Eduardo Ramén , ex policia, argentino, DNI
7.984.919, nacido en Cérdoba Capital, el dia 25/10/ 45, hijo
de Neéstor Francisco (f) y de Lucinda Monserrat Mart inez (f),

de estado civil casado, nueve hijos, domiciliado ac tualmente
en Paraje Ojo de Agua, Pedania La Higuera, Dpto. Cr uz del
Eje, provincia de Cordoba, actividad tareas rurales . A la
época de los hechos por los que se lo acusa en auto s, el
nombrado tenia el grado de Oficial Ayudante y prest aba
servicios en la Division de Investigacion de la Inf ormacion
del Departamento Informaciones D-2 de la Policia de la
Provincia de Cordoba; FIERRO, Raul Eduardo . D.N.l. 4.803.256,
argentino, nacido en Gonzalez Chavez, Provincia de Buenos
Aires el 14 de febrero de 1931, hijo de Antonio Edu ardo y de
Blanca Julia Herrero, viudo, militar retirado domic iliado en
calle Clemenceau 1268 Dpto 1 de Barrio Rogelio Mart inez. Ala
fecha de los hechos por los que se lo acusa, el nom brado
tenia el grado de Teniente Coronel y cumplia funcio nes en la
Division Inteligencia (G2) en el Comando de Brigada de
Infanteria  Aerotransportada 1V; PAREDES, José Antonio
argentino, DNI 10.171.380, nacido el dia 11/02/52 e n la
ciudad y provincia de Cérdoba, hijo de Juan Roque ( f) y de
Ana Diaz (f), de estado civil divorciado, vive actu almente en
concubinato, ocho hijos, domiciliado actualmente en calle
Roque Tollo 2365, Barrio Patricios, ciudad de Cordo ba, de
actividad militar retirado con el grado de subofici al
principal, es remisero. Al momento de los hechos po r los que
se lo acusa en autos, el nombrado tenia el grado de Cabo de
Infanteria y prestaba servicios en la Policia Milit ar 141;

GOMEZ, Miguel Angel , (a) “Gato”, ex policia argentino, DNI
6.659.250, nacido el dia 20/03/47, en la Ciudad Aut 6noma de

Buenos Aires, hijo de Manuel (f) y de Juana Funes ( f), estado
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civil vive en concubinato, un hijo, domiciliado act ualmente
en calle Eliseo Soria 455, Barrio Soria, localidad de
Etruria, provincia de Cérdoba, actividad cocinero. A la época
de los hechos por los que se lo acusa en autos, el nombrado
tenia el grado de Cabo y prestaba servicios en la S ecretaria
de Inteligencia perteneciente a la Division de Inve stigacion
de la Informacién del Departamento Informaciones D- 2 de la
Policia de la Provincia de Cordoba; PINO CANO, Victor
argentino, DNI 4.813.491, nacido el dia 26/12/31 en la Ciudad
Autonoma de Buenos Aires, hijo de Luis Pino Cano (f ) y de
Blanca Fernandez (f), de estado civil casado, seis hijos,
domiciliado actualmente en km. 37 y %, Camino a PIil ar,
Country Tortugas, provincia de Buenos Aires, de act ividad
militar (retirado) con el grado de General de Briga da. A la
época de los hechos que se lo acusa en autos, el no mbrado
tenia el grado de Teniente Coronel y prestaba servi cios en el

Regimiento de Infanteria Aerotransportada N° 2 “Gra l.

Balcarce”; PEREZ, Carlos Hibar , argentino, DNI 8.488.817,

nacido el 19/03/51 en la ciudad de San Luis, provin cia de San
Luis, hijo de Clemente y de Leonor Amada Guevara, c asado,
tres hijos, domiciliado en calle Martin Fierro 4993 de la
localidad de Moreno, provincia de Buenos Aires, de actividad
militar retirado en el afio 2001, con el grado de su boficial
mayor. Al momento de los hechos que se investigan e n autos el
nombrado tenia. el grado de Sargento de Infanteria y prestaba
servicios en la Policia Militar 141; RODRIGUEZ, Luis Alberto :
argentino, LE 6.508.772, nacido el dia 24/12/38 en la ciudad
Coérdoba, hijo de Agustin (f) y de Palmira Freytes ( f), de
estado civil casado, cinco hijos, domiciliado actua Imente en
calle Carlos Paz 3129, Barrio Parque San Carlos, de esta
ciudad de Cordoba, actividad policia retirado de la Policia
de la Provincia de Cérdoba con el grado de Comisari o Mayor. A
la época de los hechos por los que se lo acusa en a utos, el
nombrado prestaba servicios en la Brigada de Proced imientos

para lucha contra la  Subversion del Departamento

Informaciones D-2 de la Policia de la Provincia de Cordoba,;
HUBER, Juan Emilio. D.N.l. 6.483.129, argentino, nacido el

dia 14 de agosto de 1933 en Isla Verde, provincia d e Cordoba,
hijo de Emilio y de Ida Elisa Wingueyer, viudo, dom iciliado
“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de tormentos 7
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm ) entos seguidos de
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en calle Luis Braile 2719 de B° Rivadavia, de profe sion
militar retirado con el grado de Teniente Coronel. A la fecha
de los hechos por los que se lo acusa, el nombrado tenia el
grado de Mayor de Infanteria y cumplia funciones co mo Jefe en
la Compaiiia de Policia Militar; LUNA, Marcelo , argentino, (a)
“Piruchin” DNI 6.492.293, nacido el 10/06/35 en la Ciudad de
Berisso, provincia de Buenos Aires, hijo de Mariano y de Ana
Muro, casado, domiciliado en calle Del Canal esquin a De la
Fuente, Barrio Marqués de Sobremonte de la ciudad d e Cordoba,
de actividad policia de la provincia de Cérdoba, re tirado
hace aproximadamente 18 afos. A la época de los hec hos por
los que se lo acusa en autos, el nombrado tenia el grado de
Sargento y prestaba servicios en la Brigada de Proc edimientos
perteneciente a la Division de Investigacion de la

Informacion del Departamento Informaciones D-2 de | a Policia
de la Provincia de Cordoba; FLORES, Calixto Luis , (a)
“Chato”, argentino, DNI 6.509.755, nacido el dia 14 /10/39, en
la Ciudad de Paso de los Libres, provincia de Corri entes,
hijo de Luis (f) y de Raquel Martinez (f), de estad o civil
casado, cuatro hijos, domiciliado actualmente en ca lle Isidro
Mena 2818, Barrio Colén, ciudad Coérdoba, actividad policia
retirado con el grado de suboficial mayor. A la épo ca de los
hechos por lo que se lo acusa en autos, el nombrado tenia el
grado de Sargento y prestaba servicios en la Brigad a de
Procedimientos perteneciente a la Divisidn de Inves tigacion
de la Informacién del Departamento Informaciones D- 2 de la
Policia de la Provincia de Cordoba; RODRIGUEZ, Hermes Oscar
(a) “Salame”, M.l. 5.581.570, argentino, nacido en Capital
Federal el dia 3 de octubre de 1932, hijo de José M aria 'Y de
Mercedes Pérez, de estado civil casado, militar ret irado con
el grado de Coronel. A la época de los hechos se de sempefaba
como el 2° Jefe del Destacamento de Inteligencia 14 1 “Gral.
Iribarren” del Ejército Argentino, domiciliado en M oréon 20,
6to piso, Ciudad de Mendoza; SAN JULIAN, José Eugenio , D.NLI.
6.194.853, de nacionalidad argentina, nacido el dia 5 de
febrero de 1927 en la ciudad de Santa Fe —Provincia del mismo
nombre-, hijo de José Eugenio (f) y de Dominga Ales sio, y de
estado civil casado, domiciliado en calle Formosa n ro. 1072
Barrio San Antonio de Padua, Buenos Aires, de profe sion
Oficial de Gendarmeria retirado. A la época de los hechos se
desempeiiaba como Jefe de la Region Noroeste de Gend armeria
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Nacional; ANTON, Mirta Graciela (@ "Cuca", D.N.L
10.906.586, de nacionalidad argentina, nacida el di a 11 de
noviembre de 1953 en la ciudad de Cordoba —Provinci a de
Cérdoba-, hija de Herminio Anton (f) y de Martina L ivia
Belén, de estado civil viuda, domiciliada en calle Pudblica
s/n Villa Ani Mi, La Granja, de ocupacion ama de ca sa,
retirada de la Policia de la Provincia de Cérdoba. A la época

de los hechos prestaba servicios en la seccion de

Inteligencia del Departamento de Informaciones D-2 y tenia el
grado de Cabo; ROCHA, Fernando Martin (a) “el tuerto”, D.N.I.

8.538.368, de nacionalidad argentino, nacido el 24 de junio
el aflo 1951 en la Ciudad de Cordoba, domiciliado en calle
Manuel Reyna N° 4160 de Barrio Cerveceros de esta c iudad, de
estado civil casado, hijo de Eleuterio Indolfo (f) y de
Elvira Mauricio Suarez, de ocupacion policia jubila do,
desempeinandose al tiempo de los hechos como Oficial Principal

en el Comando Radioeléctrico de la Policia de la Pr ovincia de
Coérdoba; SALGADO, Gustavo Rodolfo D.N.l.  10.682.254, de
nacionalidad argentina, nacido el dia 10/10/52 en | a ciudad
de Cérdoba —Provincia de Cordoba-, hijo de Rodolfo (H y de
Angélica Parentti, de estado civil casado, domicili ado en Av.
Don Bosco nro. 4818, B° Las Palmas, actividad polic ia
retirado. Al tiempo de los hechos se desempefiaba c omo
Oficial Subayudante en el Departamento Informacione s D2 de la
Policia de la Provincia de Cordoba,; MERLO, Luis David (a)
“moro” D.N.l. 11.186.302, de nacionalidad argentina , hacido
el dia 29/11/53 en la ciudad de Coérdoba, provincia de
Cordoba, hijo de Luis Mario y de Clotilda Herrero ( f), y de
estado civil casado, domiciliado en calle Goethe Nr 0. 2532,
Barrio Sarmiento, actividad policia retirado como s uboficial
principal de la Policia de la Provincia de Cordoba. Al tiempo

de los hechos se desempefiaba como Agente en el Depa rtamento
Informaciones D2 de la Policia de la Provincia de C ordoba, a
quienes: el Auto de elevacion de la causa a juicio en autos:

“Alsina, Gustavo Adolfo y otros p.ss.aa Imposicion de
tormentos agravados y homicidio calificado”
(Expte.N°17.468)de fs 9521/9558 vta; el Auto de elevaciéon a
juicio en autos . “Gontero, Oscar Francisco y otros p.ss.aa

Privacion ilegitima de la libertad agravada y torme ntos
“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de tormentos 9
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm ) entos seguidos de
muerte, Encubrimiento”, (Expte. N° 172/09) y “MENEN DEZ, Luciano
Benjamin y otros p.ss.aa. Privacion ilegitima de la libertad agravada,

Imposicion de tormentos agravados” (Expte. M-13/09)



agravados, en perjuicio de Urquiza Luis Alberto y o
(Expte.Nro 16.954)de fs 2007/2028vta; el

de elevacion de la causa a juicio en autos

Adolfo y otros p.ss.aa Imposicion de tormentos agra
(Expte. N°17.468),de fs.9109/9213; el

elevacion de la causa a juicio en autos:
Francisco y otros p.ss.aa Privacion ilegitima de la
agravada y tormentos agravados, en perjuicio de Urq
Alberto y otros” (Expte. N° 16.656)de fs 1795/1859

requisitorias de elevacion a juicio de las querella

9109/9213; 8892/8951; 8955/9014; 9015/9084; 9085/90
9094/9107 que se dan por reproducidas por razones de economia
procesal y para evitar reiteraciones, les atribuyen

comision de los siguientes hechos:

A) “Auto de elevacién de la causa a juicio en
autos caratulados “ALSINA, Gustavo Adolfo; PEREZ, M
Angel; D’ALOIA, Francisco Pablo; PAREDES, José Anto
LUCERO, Alberto Luis; GOMEZ, Miguel Angel; TISSERA,
Antonio; LUNA, Marcelo; MOLINA, Juan Eduardo R.; PI
Victor; QUIROGA, Osvaldo César; LOPEZ, Luis Alberto
Miguel Angel; TORRES, Armando Luis; RODRIGUEZ, Luis
JABOUR, Yamil; ANTON, Herminio; RIVAS SARAVIA, Benj
MONES RUIZ, Enrique Pedro; MELI, Vicente; PEREZ, Ca
Hibar; TAVIP, José Felipe; VAZQUEZ, Luis Eduardo; R
Ricardo Cayetano; YANICELLI, Carlos Alfredo; FLORES
MENENDEZ,
tormentos agravados y homicidio calificado” Expte.
RESULTA:

Luis; Luciano Benjamin pss.aa. imposicion

I- Que las conductas atribuidas a los
nombrados por cuya probable comisibn han sido indag
procesados y formulado requerimiento de elevacion a
se describen en los siguientes términos:

Primer Hecho

En el Departamento
Policiales (D2) de la Policia de la Provincia de Co
sito en Pasaje Santa Catalina del centro de esta ci
policias Marcelo Luna, Calixto Luis Flores, Yamil Jabour,
Carlos Alfredo Yanicelli, Juan Eduardo Molina, Migu
Gomez, Alberto Luis Lucero, Luis Alberto Rodriguez
Cayetano Rocha, habrian sometido a

Beatriz Fidelman —desde el 22 de abril de 1976 hast

10
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tros”

Requerimiento fiscal
: “Alsina, Gustavo
vados etc”
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primeros dias de mayo del mismo afio -, a Eduardo Da niel
Béartoli — entre el 22 y el 30 de abril de 1976-, a Maria
Eugenia Irazusta —entre el 26 y el 30 de abril de 1 976-vy a
Victor Hugo Chiavarini —en un lapso de tiempo no de terminado
con precision que habria comenzado durante el trans curso del
mes de abril de 1976 hasta el 30 del mismo mes y aii 0o- a
condiciones de vida infrahumanas, manteniéndolos
continuamente incomunicados, maniatados, con sSus O] 0s
vendados, desaseados, privados de adecuada atencion médica y
sanitaria; y les habrian aplicado tormentos tales c omo:
golpes de pufios, puntapiés o con objetos contundent es en el
cuerpo, particularmente en las zonas mas sensibles —como los
genitales-; sometiéndolos a torturas tales como la colocacion
de una bolsa de nylon en la cabeza del detenido, de forma que
le provocara sensacion de asfixia; el introducir la cabeza
del detenido en un recipiente con liquido, provocan dole ahogo
—practica vulgarmente denominada “submarino- ; tapa r la boca

y la nariz del detenido con trapos, mientras le ech aban agua
en la cara, provocandole también ahogo —experiencia conocida
como “mojarrita”™ ; quemaduras de cigarrillos en to das partes
del cuerpo; aplicacibn de picana eléctrica; vejacio nes
sexuales; y sufrimientos siquicos tales como amenaz as de

muerte al detenido y/o su familia, simulacros de
fusilamiento, entre otros.

Segundo Hecho:

El dia 30 de Abril de 1976, en el
interior de las dependencias del Departamento de

Informaciones Policiales (D2), de la Policia de la Provincia
de Cérdoba, ubicado en Pasaje Santa Catalina de est a ciudad
de Cérdoba - luego de reacomodar a los demas deteni dos y
ubicarlos en distintos patios y pasillos a fin de d espejar el
lugar elegido para el hecho, tareas en las que habr ia
intervenido Yamil Jabour , —un grupo de efectivos policiales

entre los que se encontraban Marcelo Luna  (a) Piruchin y
Calixto Luis Flores , Simulando un intento de fuga y el

desacato a los custodios, habrian dado muerte, medi ante la
utilizacion de armas de fuego, a los detenidos Mari a Eugenia
Irazusta, Daniel Eduardo Bartoli y Victor Hugo Ramo n
Chiavarini, difundiéndose oficialmente la falsa not icia de
“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de tormentos 11
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm ) entos seguidos de
muerte, Encubrimiento”, (Expte. N° 172/09) y “MENEN DEZ, Luciano
Benjamin y otros p.ss.aa. Privacion ilegitima de la libertad agravada,

Imposicion de tormentos agravados” (Expte. M-13/09)



gue los tres nombrados habrian resultado abatidos a
fugarse de aquel lugar, desacatando la autoridad de
los custodiaban.

Tercer Hecho

Desde el dia 2 de abril de 1976, en la

Unidad Penitenciaria n® 1 ubicada sobre calle Colom

de esta ciudad de Cordoba, efectivos de la Compafia
Policia Militar 141 —con conocimiento y bajo las or

su jefe Emilio Juan Huber
Aerotransportada 2 —con el conocimiento y bajo las
su jefe, Teniente Coronel Victor Pino-
Gustavo Adolfo Alsina, Teniente Enrique Pedro Mones
Cabo Miguel Angel Pérez, Sargento Carlos Hibar Pére
1° José Antonio Paredes
Bauducco —hasta el 5 de julio de 1976- José René Mo

hasta el 15 de julio de 1976- a Diana Beatriz Fidel
Miguel Angel Mozé, Luis Ricardo Verén, Ricardo Yung
Alberto Hernandez y José Alberto Svagusa —hasta el

mayo de 1976— a Carlos Alberto Sgandurra y José Ang

- hasta el 28 de mayo de 1976— a Claudio Anibal Zor
Miguel Angel Barrera, Mirta Noemi Abdon de Maggi y
Maria Barberis -hasta el 19 de junio de 1976— a Mar
Carmen Rossetti de Arquiola y José Cristian Funes

30 de junio de 1976 - a Gustavo Adolfo De Breuil, M

Vaca Narvaja y Arnaldo Higinio Toranzo -hasta el 12

de 1976- a Eduardo Alfredo De Breuil -hasta el 12 d

de 1976- a Liliana Felisa Paez de Rinaldi y Ricardo
Tramontini -hasta el 20 de agosto de 1976-; y a Flo
Esteban Diaz, Pablo Alberto Balustra, Jorge Omar Ga
Oscar Hugo Hubert, Miguel Angel Ceballos y Marta Ju
Gonzalez de Baronetto -hasta el 11 de Octubre de 19
todos considerados “detenidos especiales”, a condi

infrahumanas de detencidon: absoluta incomunicacion
prohibicion de visitas, de esparcimiento, de todo t
contacto extramuros - a deficiente alimentacion, y

meédica, a inexistentes condiciones de higiene (habr
obligados a efectuar sus necesidades fisiologicas e
recipientes de lata y dentro de las mismas celdas d
estaban alojados), etc. Asimismo les habrian aplica
forma continua y sistematica, torturas fisicas y ps

consistentes en golpes con palos, culatazos de arma

12

a saber:

| intentar

guienes

bres 1300
de

denes de

- y del Regimiento de Infanteria

ordenes de
Teniente
Ruiz,

z y Cabo

habrian sometido a Raul Augusto

ukarzel -
man,
, Eduardo
17 de
el Pucheta
rilla,
Esther
ta del
- hasta el
iguel Hugo
de agosto
e agosto
Alberto
rencio
rcia,
ana
76-,
ciones
ipo de
asistencia
ian sido
n
onde
do, en
iquicas

s de



USO OFICIAL

DPodor o Judivial do b Neacion

fuego, en algunos casos cortes con arma blanca, tro
puntapiés, pisotones, descargas eléctricas de pican
bateria, vejamenes sexuales y quemaduras de cigarri
También habrian propinado a los mencionados detenid
tormentos psicoldgicos consistentes en encierro sin

la luz natural, improperios e insultos indignantes,

de sufrir malestares fisicos e incluso de muerte, e

otros.

Cuarto Hecho:

mpadas,
as a
llo.
0S
poder ver
amenazas

ntre

Con fecha 17 de Mayo de 1976, siendo

aproximadamente las 20.00 hs., por orden del
Raul Telleldin -por entonces Jefe del
Informaciones Policiales (D2) de la Policia de la P

de Cordoba- se habria presentado ante las autoridad
Unidad Penitenciaria n° 1 (UP 1) una comision polic
proveniente de dicha dependencia integrada por

Yanicelli, Yamil Jabour, Calixto Luis Flores, Alber
Lucero, Marcelo Luna, Miguel Angel Gémez, Juan Edua
Molina y Ricardo Cayetano Rocha
por el Juzgado Federal n° 1 de Coérdoba para el tras
desde el establecimiento penitenciario al D2- de lo
“detenidos especiales” Diana Beatriz Fidelman, Migu

Mozé, Luis Ricardo Veron y Ricardo Alberto Yung; y

emanada del Juzgado Federal n° 2 de esta ciudad par
traslado a igual lugar de los “detenidos especiales

Alberto Hernandez y José Alberto Svagusa. Los deten
habrian sido entregados a la comision policial por

del Servicio Penitenciario contra recibo firmado po

1° Luis Eduardo Vasquez (credencial 65.816), y habr
retirados de su lugar de detencion en tres vehiculo
identificacién policial, amordazados, atados y enca

Con posterioridad, el personal policial, simulando

de fuga, habria dado muerte -utilizando armas de fu

ya mencionados Fidelman, Mozé, Veron, Yung, Svagusa
Hernandez, en la via publica, presumiblemente en la
Neuquén a la altura del 900 de esta ciudad.

Quinto Hecho:
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Con fecha 28 de Mayo de 1976, en un

horario que aun no ha podido ser determinado con ex

“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm

muerte, Encubrimiento”, (Expte. N° 172/09) y “MENEN
Benjamin y otros p.ss.aa. Privacion ilegitima de la

Imposicion de tormentos agravados” (Expte. M-13/09)
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se habria presentado ante las autoridades de la Uni dad

Penitenciaria 1 (UP1) el Subteniente Luis Alberto L Opez, del
Regimiento de Infanteria Aerotransportada Il, habri a
suscripto un recibo labrado por la autoridad penite nciaria a

fin de permitir que una comision del Departamento d e
Informaciones Policiales (D2) de la Policia de la P rovincia
de Cordoba — cuyos integrantes aun no han sido iden tificados

- retirara a los detenidos José Angel Pucheta y Car los
Alberto Sgandurra del Establecimiento Penitenciario n° 1. Los
efectivos policiales habrian retirado amordazados, atados y
encapuchados a los detenidos mencionados y los habr ian
trasladado en un vehiculo sin identificacion polici al. Luego,
simulando un intento de fuga, habrian dado muerte a los
nombrados Pucheta y Sgandurra en la via publica en un lugar
no determinado con exactitud hasta el momento. En e | mismo

contexto habria sido muerto José Osvaldo Villada.
Sexto Hecho:
Con fecha 19 de Junio de 1976, en horas

de la madrugada, personal de la Unidad Penitenciari an°l(UP
1) emplazada en calle Colombres 1300 de esta Ciudad de
Cérdoba, habria entregado a personal militar no ide ntificado

a los “detenidos especiales” Miguel Angel Barrera, Claudio
Anibal Zorrilla, Mirta Noemi Abdén de Maggi y Estel a Maria
Barberis, en virtud de una orden de entrega suscrip ta por el
General de Brigada Juan Bautista Sasiaifi , €n su caracter de
Comandante de la Brigada de Infanteria Aerotranspor tada IV.
Inmediatamente, personal integrante del mencionado

regimiento, habrian retirado a los hombrados de su lugar de
detencion, amordazados, atados y encapuchados, en v ehiculos
militares, procediendo luego, durante el traslado fuera del
establecimiento penitenciario, a darle muerte a Bar rera,
Zorrilla, Abddén de Maggi y Barberis en las inmediac iones al
Parque Sarmiento, habiéndose difundido oficialmente gue éstos
habian resultado abatidos en un supuesto intento de fuga, o
en un supuesto ataque al Hospital Militar o al Dest acamento
de Inteligencia 141, ambos emplazados en cercanias del Parque
Sarmiento.

Séptimo Hecho:
Con fecha 30 de Junio de 1976, en horas
de la mafana, personal del Establecimiento Penitenc jario N° 1

emplazado en calle Colombres al 1300 de esta ciudad (UP 1)y

14
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en virtud de una orden de entrega suscripta por el General de
Division Luciano Benjamin Menéndez , en su caracter de
Comandante del lll° Cuerpo de Ejército y, a la vez, Jefe del
Area de Defensa 311 —organizada para lo que dio en llamarse
“lucha contra la subversion”™, habria entregado a | 0s
“detenidos especiales” Marta del Carmen Rosetti de Arquiola
y José Cristian Funes; a personal militar que se id entificd
como Jorge Lopez Leconte, LE 8.252.841. Con posteri oridad,
tal sujeto habria entregado a Rosetti de Arquiola y Funes a
una comision especial del Departamento de Informaci ones (D2)
de la Policia de la provincia de Cordoba, cuyo inte grantes
aun no han podido ser identificados, quienes los ha brian
retirado del Establecimiento Penitenciario en cuest ion, en un
vehiculo sin identificacién policial - amordazados, atados y
encapuchados- para luego, junto a un grupo de apoyo integrado
por militares, simulando un intento de fuga, habria n dado
muerte a Rosetti de Arquiola y Funes en la via publ ica de
esta ciudad de Cdrdoba, en lugar no determinado con exactitud

hasta el momento.
Octavo Hecho:
El 5 de Julio de 1976, en horas de la

mafana, personal militar del Regimiento de Infanter ia
Aerotransportada 1l, habria trasladado a los “deten idos
especiales” alojados en el Pabellbn N° 6 de la Unid ad
Penitenciaria 1 de Cordoba (UP1), sita en calle Col ombres al
1300 de esta ciudad, hacia el patio de recreo a los fines de
realizarles un requisa. Alli les habrian ordenado d esvestirse

y colocarse parados frente a la pared, con los braz os en alto
apoyados en el muro. En tales circunstancias el Cabo Miguel
Angel Pérez , habria recorrido la fila de internos

golpeandolos con un bastén de goma. Al llegar al de tenido
Raul Augusto Bauducco le habria propinado un fuerte golpe con

el baston en su cabeza, lo que habria ocasionado qu e Bauducco
cayera al suelo, casi desvanecido. Seguidamente Pérez habria
ordenado repetidamente a Bauducco que se levantara del suelo,

sin que éste pudiera cumplir con la orden pese a su S
intentos. Luego de varias 6rdenes en el mismo senti do y ante

la imposibilidad fisica de Bauducco para pararse, Pérez lo
habria amenazado, reiteradamente y a viva voz, indi candole
“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de tormentos 15
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm ) entos seguidos de
muerte, Encubrimiento”, (Expte. N° 172/09) y “MENEN DEZ, Luciano
Benjamin y otros p.ss.aa. Privacion ilegitima de la libertad agravada,

Imposicion de tormentos agravados” (Expte. M-13/09)



gue si no se paraba lo mataria. Ante la falta de re spuesta

positiva de Bauducco, Pérez se habria acercado a su superior,

Teniente  Enrique Pedro Mones Ruiz -quien estaba a cargo del
procedimiento ese dia- el que habria asentido con u n
movimiento de cabeza a la consulta que le hiciera Pérez .
Seguidamente el cabo Pérez habria regresado donde vyacia
Bauducco, repitiendo la orden de levantarse y su am enaza de
muerte. Finalmente, ante la desobediencia del inter no, le
habria disparado el arma que llevaba apuntando haci a la

cabeza del interno, dandole muerte instantaneamente
Noveno Hecho:
El 14 de Julio de 1976, pasado el

mediodia, el “detenido especial” José René Moukarze | se
encontraba limpiando el pasillo del pabellén 8 de | a Unidad
Penitenciaria N° 1 de Cérdoba (UP1), oportunidad en la que se
habria acercado a un preso comun de apellido Gonzal ez con el
gue habria mantenido un breve dialogo. Tal circunst ancia -al
ser advertida por el Teniente Gustavo Adolfo Alsina de la
Compaiiia Policia Militar 141- habria motivado que e | nombrado
Alsina —con el conocimiento y consentimiento de su superi or,
Emilio Juan Huber -, junto con personal del Ejército no

identificado hasta el momento, trasladara al intern 0 a un
patio conocido como el “patio de la mosaiqueria”, q ue se
encontraba a la intemperie y daba el pabellén n° 8. Una vez
alli y habiendo desnudado a Moukarzel, lo habrian a tado de
pies y manos a cuatro estacas en el suelo. Seguidam ente
Alsina habria propinado a Moukarzel golpes de pufio, patad asy
colocado piedras debajo de su cuerpo. Luego, al rom perse una
de las estacas, Moukarzel habria sido trasladado a otro patio
descubierto que daba al pabellébn n°® 14 de mujeres. Alli el

Teniente  Alsina junto a otra persona -aun no identificada- lo

habrian estagueado nuevamente de pies y manos, le habrian
colocado piedras y cascotes bajo la espalda, a la a ltura de
los rifiones, le habrian propinado reiteradamente go Ipes vy
echado agua fria, pese a las bajas temperaturas que se
registraban. Aproximadamente a las 23.00 hs., encon trandose
Moukarzel inconsciente, Alsina junto a un grupo de efectivos

a su cargo, lo habrian retirado en una camilla haci a el
Hospital Penitenciario, lugar donde finalmente, sie ndo
aproximadamente la 01.00 hs. del dia 15 de Julio de 1976,

16
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habria fallecido como consecuencia de los tormentos ante
descriptos.

Décimo Hecho

El dia 15 de julio de 1976, el médico

José Felipe Tavip, sin haberse realizado la autops ia
correspondiente sobre el cuerpo sin vida de José Re né
Moukarsel, y pese a las evidencias que su cuerpo
registraba de la violencia recibida, habria expedid 0
un certificado de defuncion, en el que habria
consignado como causa eficiente de la misma un paro
cardiorrespiratorio, encubriendo de esta manera las
conductas de quienes habrian intervenido en el
proceso causal que desencadend el resultado mortal.

Décimoprimer Hecho:

Con fecha 12 de Agosto de 1976, en virtud
de una orden de entrega suscripta por el General de Brigada
Juan Bautista Sasiaifi , en su caracter de Jefe de Estado Mayor
del Area de Defensa 311 —organizada para lo que dio en

llamarse “lucha contra la subversion™ vy, a la vez,

Comandante de la Brigada de Infanteria Aerotranspor tada 1V,
personal de la Unidad Penitenciaria N° 1 habria ent regado a
los “detenidos especiales” Miguel Hugo Vaca Narvaja , Gustavo
Adolfo De Breuil, Alfredo Eduardo De Breuil y Arnal do Higinio
Toranzo al Teniente 1° Osvaldo César Quiroga del Regimiento

de Infanteria Aerotransportada Il, con conocimiento y bajo
las 6rdenes del jefe del mismo, el por entonces Teniente
Coronel  Victor Pino . Con posterioridad, personal integrante

del mencionado Regimiento, habria trasladado -amord azados,
atados y encapuchados- a los detenidos antes nombra dos fuera
del Establecimiento Penitenciario en cuestién, en d 0S
camionetas militares (Gustavo Adolfo De Breuil junt 0 a
Toranzo en una, y Vaca Narvaja junto a Eduardo Alfr edo De
Breuil en otra). Luego de realizado un trayecto los vehiculos
se habrian detenido en un lugar no determinado con exactitud
hasta el momento, pero que pudo haber sido alguna d ependencia
del 1lI° Cuerpo de Ejército, ubicada sobre Camino a la
Calera. En dicho lugar -y con el auxilio del Subteniente
Francisco Pablo D’Aloia , quien habria intervenido en la

custodia de los vehiculos y detenidos- el personal militar
“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de tormentos 17
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm ) entos seguidos de
muerte, Encubrimiento”, (Expte. N° 172/09) y “MENEN DEZ, Luciano
Benjamin y otros p.ss.aa. Privacion ilegitima de la libertad agravada,

Imposicion de tormentos agravados” (Expte. M-13/09)



referido, los habria hecho descender de las camione
dejandolos encerrados en una habitacién, boca abajo

piso, por un lapso aproximado de media hora. Luego

militar, entre el que se habria encontrado

Quiroga , le habria quitado las esposas a Alfredo Eduardo D
Breuil, atando sus manos con trapos para luego subi
nuevamente a un vehiculo -amordazado-, haciendo lo

Gustavo Adolfo De Breuil, Vaca Narvaja y Toranzo, q
habrian abordado otro movil. En estas condiciones h

sido trasladados hacia otro lugar no determinado co
exactitud hasta el momento pero que pudo ser en cer

estadio Chateau Carreras, en predios correspondient
ahora Parque General San Martin de esta ciudad de C
donde el personal militar referido, habria hecho de

Gustavo Adolfo De Breuil, Vaca Narvaja y Toranzo, y
habrian dado muerte disparando sus armas de fuego.

luego de quitarle las vendas, habrian obligado a Al
Eduardo De Breuil a descender del vehiculo y observ
cuerpos sin vida de Vaca Narvaja, Toranzo y de su h
Posteriormente desde el Comando del IlI° Cuerpo se
difundido de manera oficial la falsa noticia de que
Narvaja, Toranzo y Gustavo De Breuil, habrian resul
consecuencia de un intento de

abatidos como

supuestamente producido durante el fingido traslado

detenidos en direccibn al Consejo de Guerra para se

interrogados por un juez de instruccién militar.

Decimosegundo Hecho:
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Con fecha 20 de Agosto de 1976, siendo

las 22.00 hs.,
Penitenciaria n° 1 (UP 1) habria entregado los “det

aproximadamente personal de
especiales” Ricardo Daniel Tramontini y Liliana Fel
de Rinaldi

Aerotransportada 1V, que se identifico como Capitan

a personal de la Brigada de
Carlos Hernandez (instituto n° 15918), en virtud de

de traslado suscripta por el Coronel
de Jefe del

Seguidamente,

caracter

efectivos integrantes del Regimiento
Infanteria Aerotransportada Il — que a la fecha no

ser identificados - , habrian retirado - amordazado

y encapuchados - a los detenidos antes nombrados de

Establecimiento Penitenciario en cuestion, para tra
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en vehiculos militares. Luego los nombrados, simula
intento de fuga, habrian dado muerte a Tramontini y
Rinaldi en la via publica de esta ciudad de Coérdoba
lugar que no ha podido ser precisado hasta la fecha
Decimotercer hecho:

ndo un
Paez de

, €n un

Con fecha 11 de Octubre de 1976, siendo

las 19:40 hs,,

Penitenciaria n° 1 (UP 1) habria entregado los “det

aproximadamente personal de la Unida

especiales” Pablo Alberto Balustra, Jorge Oscar Gar

Hugo Hubert, Miguel Angel Ceballos, Florencio Esteb

Marta Juana Gonzéalez de Baronetto a personal del Ej

se habria identificado como Teniente Primero Nicola

virtud de una orden de traslado suscripta por el

Brigada Juan Bautista Sasiaif

Estado Mayor del Area de Defensa 311 —organizada pa

dio en llamarse “lucha contra la subversion’- vy, a

Comandante de la Brigada de Infanteria Aerotranspor

Inmediatamente,  personal militar  habria  retirado -

amordazados, atados y encapuchados- a los detenidos

nombrados del Establecimiento Penitenciario en cues

habria trasladado en vehiculos de la reparticion mi

Luego, los efectivos militares -junto a un grupo de

no identificados- simulando un intento de fuga, hab

muerte a Balustra, Garcia, Hubert, Ceballos, Diaz y

de Baronetto, presumiblemente en un lugar descampad

ciudad de Cordoba, carente de precision a la fecha.
Circunstancias comunes:

Las acciones descriptas en los hechos
primero a noveno y undécimo a décimo tercero habria
lugar en el marco del plan disefiado e implementado
alegado proposito de la llamada “lucha contra la su
por O6rdenes impartidas por las autoridades del Ejér
Argentino, en particular en este caso por su
Jefe Teniente General Jorge Rafael Videla
siguiendo la cadena de mando- dirigian y supervisab
funcionamiento del Area 311 -especialmente organiz
esa “lucha™, concretamente por el Comandante de la
Defensa 3 y Comandante del IlI° Cuerpo de Ejército

Divisidbn Luciano Benjamin Menéndez

enidos
cia, Oscar
an Diaz y
ercito que
s Neme, en
General de
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la vez,
tada IV.
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“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de tormentos
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm ) entos seguidos de
muerte, Encubrimiento”, (Expte. N° 172/09) y “MENEN DEZ, Luciano

Benjamin y otros p.ss.aa. Privacion ilegitima de la
Imposicion de tormentos agravados” (Expte. M-13/09)

libertad agravada,
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Area 311 y de la IV° Brigada de Infanteria Aerotran
General Juan Bautista Sasiaifi —actualmente fallecid
Estado Mayor del Area 311 y de la IV° Brigada de In
Aerotransportada, integrado al tiempo de los hechos
Coronel Vicente Meli —Jefe de Estado Mayor
junio de 1976- con funciones de direccién y supervi
Estado Mayor; el
Jefe de la Division Personal (G1)- con funcién asig
todo lo concerniente a la custodia y trato de los p

de guerra, Teniente Coronel Raul Eduardo Fierro
Division Inteligencia (G2)- con responsabilidad en
operacional, el enemigo y la direccién de todas las
especiales de inteligencia y contrainteligencia y
Coronel Jorge Gonzalez Navarro
con intervencion asignada en los traslados de deten
Estado Mayor que en su conjunto cubria las responsa
del Comandante de la Brigada y se hallaba compenetr
éste, asesorandolo, preparando el detalle de sus pl
transformando sus resoluciones en o6rdenes, haciendo
mismas se transmitan a los demas integrantes de la
sean ejecutadas tanto por militares como por person
Policia de la Provincia de Cérdoba, ésta ultima act

control operacional del Ejército

B) Auto de elevacion de la causa a juicio en
ROCHA Ricardo Cayet

autos “GONTERO Oscar Francisco,
JABOUR Yamil, SALGADO Gustavo Rodolfo, GOMEZ Miguel
MERLO Luis David, YANICELLI Carlos Alfredo, MENENDE
Benjamin, ANTON Mirta Graciela, RODRIGUEZ Hermes Os
Fernando Martin —p.ss.aa. Privacion llegitima de la
Agravada y Tormentos Agravados, en perjuicio de Urq
Alberto y otros- (Expte. Nro. 16.954)”; “...Y CONSIDE

I - Que

encartados, conforme a los términos de los Requerim

los hechos atribuidos a

Elevacion de la Causa a Juicio formulados por la qu
fs. 1772/85 y por la Sra. Fiscal Federal a fs. 1796

los siguientes:

a) el dia 12 de noviembre de 1.976, en
horas de la madrugada, JOSE MARIA ARGUELLO -D.N.I

10.445.162- quien al momento de los hechos se desem
como Agente del Comando Radioeléctrico de la Polici

Provincia de Codrdoba-, habria sido secuestrado en |
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publica, mas precisamente en calle San Martin al 10 0 (area
peatonal) de ésta ciudad de Cérdoba, por personal d el
Departamento de Informaciones Policiales D2, y cond ucido,
mediante amenazas y el uso de fuerza, a las depende ncias de
dicha reparticién, ubicadas en Pasaje Santa Catalin a, a un

costado del Cabildo histérico de ésta ciudad.
b) El dia 12 de Noviembre del afio 1.976,

en horas de la mafana, LUIS ALBERTO URQUIZA -D.N.L N°
10.420.090- quien al momento de los hechos estudiab a
psicologia y se desempefiaba como Agente del Departa mento
Informaciones Policiales (D2) de la Policia de la P rovincia

de Coébrdoba, habria sido secuestrado de su domicilio

particular sito en calle Goycochea n° 893, Villa Al lende,
provincia de Cordoba, por un grupo de personas arma das,
vestidas de civi,b las que habrian pertenecido al

Departamentos de Informaciones Policiales (D2) de | a Policia
de esta provincia, y entre las que pudo reconocer a Gustavo
Rodolfo Salgado (D.N.I. N° 10.682.254), siendo trasladado
posteriormente, mediante amenazas y el uso de fuerz a, ala
sede de dicha reparticion sita en Pasaje Santa Cata lina de
ésta ciudad.

c) El dia 12 de noviembre de 1976, siendo

aproximadamente las 11:30 hs, HORACIO SAMAME -D.N.I . N°
11.192.062- ex empleado de policia, quien al moment o de los
hechos era estudiante de 2° afio de Abogacia, habria sido

secuestrado por un grupo de entre 4 a 6 personas

aproximadamente, vestidas de civil y armadas, las q ue habrian
pertenecido al Departamento de Informaciones Polici ales (D2)
de la Policia de Cdérdoba, en el que por entonces er a su lugar
de trabajo, a saber, la escribania Martinez, sita e n Galeria
Mufioz, 1° Piso, escritorio 16, entre las peatonales Rivera
Indarte y San Martin, y luego conducido mediante am enazas y

el uso de fuerza, a pie hasta el Departamento de
Informaciones Policiales (D2), ubicado en pasaje Sa n Catalina
de esta Ciudad.

d) El dia 12 de noviembre de 1.976 a las

18.30 hs. aproximadamente, CARLOS CRISTOBAL ARNAU Z UNIGA -
D.N.I. N° 10.770.433, quien al momento de los hecho S se
desempeiiaba como Agente de la Seccion Canes de la P olicia de
“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de tormentos 21
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm ) entos seguidos de

muerte, Encubrimiento”, (Expte. N° 172/09) y “MENEN DEZ, Luciano
Benjamin y otros p.ss.aa. Privacion ilegitima de la libertad agravada,

Imposicion de tormentos agravados” (Expte. M-13/09)



Coérdoba, habria sido secuestrado de su domicilio u bicado en

calle Fructuoso Rivera 3.409, B° Alto Alberdi de és ta ciudad,
por personal policial, mas especificamente por pers onal
perteneciente al Departamento de Informaciones Poli ciales
(D2) y conducido, mediante el uso de fuerza y amena zas, a la
sede de dicho Departamento ubicada en Pasaje Santa Catalina

de ésta ciudad.

e) El dia 12 de noviembre,
aproximadamente a las 20:00 hs, OSCAR SAMAME -D.N.| . N°
10.903.001- estudiante de abogacia en la U.N.C., em pleado en
una empresa constructora, habria sido secuestrado d e su
domicilio sito en calle Jujuy 2.250, B°® Alta Cérdob a de ésta
ciudad, por un grupo de personas vestidas de civil, los que
se habrian identificado como miembros del Departame nto de

Informaciones Policiales (D2) de la Policia de ésta
provincia, siendo conducido - mediante amenazas y e | uso de
fuerza - a la sede de dicho Departamento ubicada en Pasaje
Santa Catalina de ésta ciudad.

f) El dia 13 de noviembre de 1.976, RAUL

RODOLFO URZAGASTI MATORRAS -D.N.I. N° 8.194.176- qu ien a la
época de los hechos era estudiante de Ingenieria en la U.N.C.

y agente de la Seccion Canes de la Policia de ésta Provincia,
habiéndose presentado a la Unidad Regional Cérdoba y de alli
conducido al Departamento Informaciones Policiales (D2) para
una supuesta audiencia con el Jefe, habria sido sec uestrado
por personal de ese Departamento Informaciones Poli ciales
(D2) que, mediante amenazas y el uso de fuerza, lo obligé a
permanecer alojado en sus dependencias ubicadas en Pasaje

Santa Catalina de ésta ciudad.
g) Una vez trasladadas y ubicadas en la

sede del Departamento de Informaciones Policiales ( D2), sito
en Pasaje Santa Catalina de ésta ciudad, las seis v ictimas —
José Maria Arguello, Luis Alberto Urquiza, Horacio Samamé,
Carlos Cristébal Arnau Zufiga, Oscar Samamé y Raul Rodolfo
Urzagasti Matorras -, habrian permanecido alli vend ados,
esposados, incomunicados, sin  atencibn  médica, sin

posibilidad de un adecuado aseo personal, sometido s a
constantes amenazas, soportando la angustia e incer tidumbre
provocada por los gritos que en todo momento profe rian otras
personas, también detenidas junto a ellos y sin rec ibir en
momento alguno informacién respecto de las actuacio nes
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efectuadas en virtud de sus detenciones, y por las

encontraban en dicho lugar bajo esas circunstancias

Asimismo, habrian sido interrogadas por personal de
reparticibn por sus supuestas participaciones en di
organizaciones consideradas de tipo "Subversivas" (

en el caso de Luis Urquiza y Horacio Samamé, a quie
habria vinculado al Ejercito Revolucionario del Pue
E.R.P.-; a Oscar

Revolucionario de los Trabajadores —P.R.T.-, mientr

Samamé como miembro de

José Maria Arguello se lo habria considerado simple

miembro de una "Banda Subversiva").

h) Durante el transcurso del tiempo de

detencion en el Departamento de Informaciones Polic
(D2), ademas de las condiciones mismas de la detenc
mencionadas precedentemente, personal policial de d
reparticion y de otras dependencias que colaboraban

D2, se habria valido — con el objeto de obtener la
cantidad de datos posibles de las seis victimas - d

métodos de tormentos, sometiéndolos a torturas psiq
fisicas, como ser: simulacros de fusilamiento, golp
pufios, patadas, golpes con palos, submarino, mojarr
picana eléctrica, submarino seco, mojarrita seco y

con cigarrillos, entre otras. Las victimas pudieron
identificar a algunos de los componentes del person
encontraba en servicio en el Departamento de Inform
Policiales (D2) mientras permanecieron detenidos, a
Juan Antonio Tissera —fallecido-, Yamil Jabour, Mig

Gomez, Carlos Alfredo Yanicelli, Gustavo Rodolfo Sa
Oscar Francisco Gontero —fallecido-, Luis David Mer
Graciela Anton, Calixto Luis Flores, Lucero Alberto
Serrano Miguel Angel —fallecido- , como asi
personal policial que se hallaba en el D2 colaboran
anteriormente nombrados, tal es el caso de

Rocha; quienes en su conjunto, serian los responsables d
cautiverio en tal dependencia, en condiciones atent
contra la salud fisica y psiquica e integridad mora

victimas y de los tormentos a ellas infligidos.
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i) Aproximadamente el 15/11/1976 por la

noche-, Luis Alberto Urquiza, habria solicitado ayu

“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm

muerte, Encubrimiento”, (Expte. N° 172/09) y “MENEN
Benjamin y otros p.ss.aa. Privacion ilegitima de la

Imposicion de tormentos agravados” (Expte. M-13/09)
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qguienes lo custodiaban -debido a que se encontraba
vendado- a los fines de poder hacer uso de los sani
En eso

la dependencia en la que se hallaba cautivo.

momentos, el personal policial del Departamento

Informaciones D2, Oscar Francisco Gontero
luego de haber accedido al pedido efectuado por Urq
mientras trasladaba a éste Ultimo, lo habria empuja
habria procedido a efectuar varios disparos de arma
impactando uno de ellos en la rodilla derecha de Ur

gue le habria originado una grave herida. Con poste

al incidente antes mencionado, Urquiza, habria perm

una habitacion aislada del Policlinico Policial, do
habrian llevado debido a la gravedad de su herida,

le facilitara alimento alguno, siendo que, posterio
algunos de los integrantes de la dotacion del Depar
Informaciones Policiales (D2) -como ser

(ambos fallecidos), entre otros-, con el fin de tor
habrian introducido sus dedos y palos en la herida,

en la rodilla derecha.

esposado y
tarios de

—fallecido-, quien

uiza y
do y
de fuego,
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rioridad
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tamento de

Gontero y Buceta
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J) Luego de algun tiempo -aproximadamente

una semana- de permanecer privados de sus libertade
mencionado Departamento de Informaciones Policiales
Arguello, Urquiza, Horacio Samamé, Arnau Zufiiga, Os

y Urzagasti Matorras -maniatados y vendados- habria
trasladados en un camion por personal militar a las
instalaciones que el Tercer Cuerpo de Ejército disp

campo de la "La Ribera" —anteriormente destinado a

Militar Cérdoba-,

Destacamento de Inteligencia 141 "Gral. Iribarren”,

en donde habria operado personal

destinado a la permanencia subrepticia de personas
irregularmente de libertad.

k) Una vez ubicados en el
Clandestino de Detencion “La Ribera”, las seis vict
Urquiza, Urzagasti Matorras, Arglello, Arnau Zuiiga
y Oscar Samameé- quienes habrian
tabicados, sin atencion meédica, en calidad de desap
siendo constantemente amenazados, y sin que se les
las actuaciones efectuadas en virtud de sus detenci
habrian sido interrogados por sus supuestas vincula
grupos de indole "subversivas”, pero ésta vez, y co

ha sefalado precedentemente, por personal del Desta
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Inteligencia 141 "Gral. Iribarren” del Ejército Arg entino. En
este Centro Clandestino de Detencion habrian perman ecido
alrededor de 20 dias aproximadamente, hasta el dia 9 de
diciembre de 1976. Durante este periodo, y ademas d e lo
sefialado precedentemente, José Maria Arguello habri a sido
sometido a un simulacro de fusilamiento, mientras ¢ ue Luis
Alberto Urquiza, habria continuado gravemente herid 0 en su
rodilla derecha, sin que se le brindara una adecuad a atencion
médica.

l) Con fecha 9 de diciembre de 1976, las

seis victimas: Urquiza —quien continuaba herido de bala en su
rodilla derecha-, Urzagasti Matorras, Argiello, Arn au Zuhiga,
Horacio y Oscar Samameé, habrian sido trasladadas de sde el
Centro Clandestino de Detencion “La Ribera” a la Un idad
Penitenciaria N° 1 Capital -Penitenciaria Gral. San Martin-
(U.P.1) de esta Ciudad, donde habrian permanecido a lojados,
en un estado denigrante a la condicion humana y en donde

habrian sido asediados y (golpeados en reiteradas

oportunidades por personal del Servicio Penitenciar io
Provincial. Asimismo, el 11 de marzo de 1978, en op ortunidad
de practicar una requisa en el pabellon en el que e staban
alojados, habrian sido maltratados y golpeados por elementos
de Gendarmeria Nacional, como consecuencia de lo cu al Oscar
Samamé habria sufrido la quebradura de sus costilla S.

I) Finalmente, José Maria Arguello,
Horacio Samamé, Carlos Arnau Zufiiga, Oscar Samamé y Raul
Urzagasti Matorras habrian recobrado su libertad el dia
8/8/1978 por orden del Comandante de la Brigada

Aerotransportada IV y a la vez, Segundo Jefe del Ar ea de
Defensa 311, mientras que Luis Alberto Urquiza habr ia
recobrado su libertad el dia 14/09/1978, por orden de la

misma autoridad.

m) Las conductas descriptas habrian sido

efectuadas conforme al plan de accién implementado por el
imputado  Luciano Benjamin Menéndez , a la sazon Comandante del

Tercer Cuerpo de Ejército y Jefe del Area de Defens a 311, en

el marco de las instrucciones recibidas a nivel nac ional con

el alegado propodsito de perseguir y aniquilar a la denominada
‘subversion’ y en cumplimiento de directivas impart idas por
“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de tormentos 25
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm ) entos seguidos de

muerte, Encubrimiento”, (Expte. N° 172/09) y “MENEN DEZ, Luciano
Benjamin y otros p.ss.aa. Privacion ilegitima de la libertad agravada,

Imposicion de tormentos agravados” (Expte. M-13/09)



el mencionado Comandante. En cuanto a la cadena de mandos a

través de las cuales las oOrdenes del Comandante se iban
transmitiendo, a la fecha de los hechos el Segundo Jefe del
Area de Defensa 311 vy, a la vez, Comandante de la B rigada de
Infanteria Aerotransportada IV del Ejército Argenti no era
Juan Bautista Sasiaifi —fallecido-, quien es reemplazado en

sus funciones a partir del 4 de diciembre de 1976 p or Arturo
Gumersindo Centeno —también fallecido. La Policia de la

Provincia de Cordoba, que actuaba bajo el control o peracional
del Comando del Tercer Cuerpo de Ejército, estaba | iderada
por Benjamin Rivas Saravia —Jefe a la época de los hechos- y

Ernesto Cesario -2° Jefe-, encontrandose subordinada a tal

Jefatura el Departamento de Informaciones Policiale s (D2),
dirigido por entonces por Raul Pedro Telleldin (Jefe) vy
Fernando José Esteban (2° Jefe) respectivamente. Por su

parte, el Destacamento de |Inteligencia 141 “General
Iribarren”, dependiente también del Tercer Cuerpo d e

Ejército, cuyo personal habria operado en el centro

clandestino de detencion “La Rivera”, habria estado dirigido,

al tiempo de los hechos, por Oscar Inocencio Bolacini —Jefe,
actualmente fallecido- y Hermes Oscar Rodriguez —Segundo
Jefe-. En tanto que la Regional Noroeste de Gendarm eria, de
la que dependian los gendarmes que cumplian guardia s en la
Unidad Penitenciaria N°1 Capital —U.P.1 Penitenciar fa San
Martin- habria estado dirigida por el Comandante José Eugenio

San Julian , durante el mes de marzo de 1978.
C) Requerimiento fiscal de elevacion de la
causa a juicio de los autos “Alsina, Gustavo Adolfo y otros
p.ss.aa imposicion de tormentos agravados, etc.” (E xpte. de
Su registro n° 17.468):
[ll. CIRCUNSTANCIAS COMUNES A LOS HECHOS Y A LOS

IMPUTADOS
a. En cuanto a los imputados
Las 31 victimas de autos fueron

torturadas y asesinadas (salvo una) -segun las hipo tesis
correspondientes- por personal policial y militar. En el caso
de los policias, los responsables integraban el Dep artamento
de Informaciones (D2) de la policia de Cdérdoba, fue rza esta
gue a partir del golpe de estado del 24/03/1976, pa sé a ser
controlada operacionalmente por la comandancia del [l Cuerpo
de Ejército (que en nuestra ciudad comprendia la je fatura del
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Area 311, organizada para la lucha contra la “subve rsion”),
al igual que el resto de las fuerzas de seguridad vy
penitenciarias existentes en nuestra provincia.

El D-2 constituia un organismo de
inteligencia policial que dependia directamente de la
jefatura de la Policia de la provincia de Coérdoba y se
dividia en secciones de inteligencia, explotacién d e la
informacion y brigadas antisubversivas. Al momento de los
hechos, los imputados Miguel Angel Gémez, Juan Eduardo Ramon
Molina, Alberto Luis Lucero, Marcelo Luna, Yamil Ja bour,
Ricardo Cayetano Rocha, Carlos Alfredo Yanicelli, C alixto
Luis Flores y Luis Alberto Rodriguez , formaban parte del
Departamento de Informaciones D-2, y el imputado José Felipe
Tavip era médico policial perteneciente a la Division
Medicina Legal de la policia de la provincia.

En cuanto a los imputados de rango
militar: Jorge Rafael Videla, Luciano Benjamin Menéndez,

Vicente Meli, Mauricio Carlos Poncet, Raul Eduardo Fierro,
Jorge Gonzalez Navarro, Victor Pino, Juan Emilio Hu ber,
Osvaldo César Quiroga, Enrique Pedro Mones Ruiz, Lu is Alberto
Lépez, Francisco Pablo D aloia, Gustavo Adolfo Alsi na, Miguel
Angel Pérez, José Antonio Paredes y Carlos Hibar Pé rez ,
integraban, el primero de los nombrados, la maxima autoridad
militar y administrativa del pais, y el resto, dive rsos
organismos del Ill Cuerpo de Ejército, que a parti r del
golpe de estado del 24/03/1976 asumieron diferentes niveles
de responsabilidad, y en algunos casos, fueron dest inadas a
cumplir funciones de control y seguridad en el Serv icio
Penitenciario provincial, en relacion a los presos politicos

0 “detenidos especiales” como eran aquellos identif icados. Se
trata del Comando del Ill Cuerpo de Ejército, la Br igada de
Infanteria Aerotransportada IV, del Regimiento de | nfanteria
Aerotransportada Il y de la Compafiia Policia Milita ri4l.

Los roles, funciones, jerarquias y grados
de todo el personal policial y militar mencionado, seran
objeto de analisis en el apartado “Participacion de los
imputados” de este requerimiento, en el que se valo rara
especificamente el nivel de responsabilidad y grado de

“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm

muerte, Encubrimiento”, (Expte. N° 172/09) y “MENEN
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participacion criminal que a cada uno le compete en los

hechos de la causa.

b. En cuanto a los hechos
1. Antecedentes

Los hechos que son materia  de

investigacion en esta causa requieren, para Su corr ecto
analisis, ser ubicados en general dentro de la situ acion que
vivio la Republica Argentina entre marzo de 1976 y diciembre
de 1983, periodo durante el cual las Fuerzas Armada S

ejercieron un control absoluto de facto sobre las

instituciones del pais, anulando con ello la vigenc ia del
estado de derecho y, por ende, consumando el avasal lamiento
de todas las garantias individuales protegidas por nuestra

Constitucion Nacional.

Para llevar adelante este esquema las

fuerzas armadas pergefiaron un curso de accion secre to basado
en mantener, de forma paralela, dos ordenamientos | uridicos
distintos: el ordenamiento normal, destinado a luch ar contra
la criminalidad comudn, y un ordenamiento que, aprop iadamente
puede ser designado como anormal, que ejecutaba sus acciones
de modo clandestino y con la proteccion del poder d e facto,
cuyo exclusivo propésito era la aniquilacion de lo gue se dio
en llamar “la subversiéon”, de la cual se sostenia q ue se
hallaba enquistada y oculta dentro de la sociedad ¢ ivil.

Al margen de este proceder anormal vy
clandestino, que en nuestra region quedd demostrado en la
sentencia del 24/07/2008, dictada por el Tribunal O ral
Federal N° 1 de esta ciudad de Cordoba en los autos
‘“MENENDEZ, LUCIANO BENJAMIN Y OTROS P.SS.AA PRIVACI ON
ILEGITIMA DE LA LIBERTAD...” (Expte N° 40-M-2008), persiguiendo

el mismo propésito de aniquilar “la subversién”, se produjo
otro fenomeno criminal de igual o mayor entidad, co mo el
ocurrido en los hechos de esta causa. Tal situacion en forma
paradigmatica demuestra, o mejor dicho encarna, lo que se dio
en llamar “Terrorismo de Estado”, fenOmeno caracter izado por

una practica sistematica de violaciones a garantias

constitucionales, por parte de todos los estamentos del poder
del estado. Entre otras, por tales razones, algunos han
preferido denominar este fendmeno como “Estado Terr orista”
(v. al respecto Informe sobre la situacion de los d erechos
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humanos en la Argentina, Comision Interamericana de
Humanos, del 11/04/1980; Informe CONADEP, del 20/09
CSJIN Fallos: 309:1689; asimismo Duhalde, Eduardo Lu
estado terrorista argentino, Eudeba, Bs. As., 1999)
Resulta de singular importancia mencionar
gue esta investigacion presenta una caracteristica
diferencia esencialmente del caso juzgado por el Tr
Oral | de Cordoba en la sentencia precitada. Y es
sucedido en las presentes actuaciones, deja al desc
que el sistema represivo instaurado por las Fuerzas
24/03/1976 -y auln

criminalmente

tras el antes- operaba también

como aparato de poder organizado, en

coordinacibn o con el consentimiento del resto de |

instituciones legales de nuestro pais.

Derechos
/1984 y
is, El

que la
ibunal
ue lo
ubierto

Armadas

as

Los hechos de esta causa precisamente

tratan acerca de la tortura y muerte de la que fuer
personas que se encontraban detenidas a disposicion
Judicial de la Nacion y/o del Poder Ejecutivo Nacio
quienes se les reprochaba pertenecer a grupos denom
subversivos, ya sea que hubieran tomado parte activ
acciones disefladas por estas organizaciones o simpl
sostener 0 simpatizar con un pensamiento politico e
ideoldgico diferente del que supuestamente abrazaba

que de facto derrocd al gobierno constitucional, ta

surge de los expedientes que se encuentran reservad

prueba para esta causa.

Quizé sea esa la razén por la cual en
este proceso, en forma paradigmatica queda claramen
ejemplificado el accionar del llamado “terrorismo d
tal como se ha sostenido en la resolucion —firme- d
13/05/2008. Pero no es solo esta causa, sino que en
jurisdiccion federal de Rawson y en la de la provin
Chaco, también se sustancian procesos por hechos de
caracteristicas.

Si bien los hechos de autos se cometieron
una vez producido el golpe de estado el 24/03/1976,
sistematico de eliminacion de lo que era considerad
subversivo, habia sido iniciado tiempo atras, y aus
secretamente  desde el

estado por la organizacion
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autodenominada Alianza Anticomunista Argentina, o T riple A,
cuyo blanco  eran las  organizaciones presuntamente
subversivas.

Los secuestros, torturas, muertes Yy

desapariciones de personas, atribuidas a razones po liticas,
empezaron a ser noticia fuerte en el pais en el afo 1975.
Prueba de ello es lo que sucedié con varias de las victimas
de los presentes hechos, quienes fueron detenidas p or el D-2
durante el mencionado afio, luego pasadas a la Unida d
Penitenciaria n° 1, donde finalmente se encontraron con la
muerte.

La situacion politica y social que se

vivia en 1975 motivé al Gobierno Constitucional de entonces a
dictar los llamados decretos de aniquilamiento. En el caso
del Decreto N2 261/75, éste encomendd al Comando Ge neral del
Ejército aniquilar el accionar de elementos subvers ivos en la
Provincia de Tucuman. Luego le siguieron los Decret 0s Nros.
2770/75, 2771/75y 2772/75. Este ultimo amplié a to do el pais
la accion de las Fuerzas Armadas en la lucha antisu bversiva.
Mediante su directiva 404/75 librada el 28 de octub re del afo
1975, el Ejército estableci6 las zonas prioritarias de lucha,
conformando zonas de defensa, subzonas, areas y sub -areas. En
esta Directiva se establecié que los detenidos debi an ser
puestos a disposicion de los Poderes Judicial o Eje cutivo.

Con tales directivas y siguiendo los
lineamientos de la antigua ley de Defensa Nacional, el pais
quedd delimitado en cinco zonas de defensa con sus

respectivas sub-zonas, areas y sub-areas (con detal les, v.
infra), quedando nuestra ciudad y provincia compren dida
dentro de la zona de Defensa 3, que coincidia con | a
jurisdiccién del 1l Cuerpo de Ejército al mando de | imputado
Menéndez.

Lo antes expuesto tiene como finalidad

remarcar que antes del golpe de estado producido en el afo
1976, las fuerzas armadas ya habian puesto en march a el plan
de eliminacion de quienes eran considerados subvers ivos.

2. El sistema de Represion
A partir del golpe de estado llevado a
cabo por las Fuerzas Armadas el 24 de marzo de 1976 , el plan

de “aniquilacion” de grupos politicos y sociales an tagonistas
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se profundizé y sistematiz6. Para tal cometido las distintas
juntas militares apelaron a toda la estructura mili tar,
policial y penitenciaria existente, tanto nacional como
provincial, y con ese fin secuestraron, torturaron, pusieron
en marcha Centros Clandestinos de Detencién (C.C.D. ) -y otros
lugares regulares de detencion como Complejos Carce larios de

los Servicios Penitenciarios- violaron, asesinaron, se
apropiaron y suprimieron la identidad de nifios, se apropiaron

de bienes, etc. En este accionar fué fundamental Ila

participacion de los cuadros militares legales, sob re todo de
aguellos que revistaban en el area de Inteligencia, como
asimismo la disposicion de toda la maquinaria milit ar, con

sus diversos elementos.

La existencia de este plan siniestro y

sus nefastos resultados han sido ampliamente expues tos,
primeramente en el Informe de la Comision Nacional sobre la
Desaparicion de Personas (Nunca Mas) y en varias se ntencias
judiciales.

Las primeras fueron, la dictada por la
Camara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Cor reccional

Federal en la causa n° 13/84, denominada “Causa

originariamente instruida por el Consejo Supremo de las
Fuerzas Armadas en cumplimiento del Decreto 158/83 del Poder
Ejecutivo Nacional”; la dictada en la causa 44/86 s eguida
contra los ex-jefes de la Policia de la Provincia d e Buenos
Aires, iniciada en virtud del decreto 280/84 del P. E.N.;yen
nuestra ciudad, la dictada por el Tribunal Oral I, antes

referida, entre otras.
Por otra parte, la resolucién del 11 de

julio de 1998 en los autos “Videla, Jorge Rafael s/ Prision

preventiva” , principal, “Videla, Jorge Rafael y otros s/

presunta infraccion a los arts. 146, 293 y 139, inc . 2do. del
Caddigo Penal” |, expte.1284/85, de tramite por ante el Juzgado

Federal en lo Criminal y Correccional n° 1, Secreta ria del
Juzgado 2 de San Isidro, expresa: “Antes de continu ar,
resulta aqui oportuno efectuar una breve aclaracion en
funcidn de las multiples referencias que se haran a | fallo de

la Excma. Camara Federal de Apelaciones de la Capit al Federal
en la causa nro. 13/84 "Originariamente instruida p or el
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Consejo Supremo de las Fuerzas Armadas en cumplimie nto del

decreto nro. 158/83 del P.E.N.” (...) Asi, he de val orar solo
como elementos probatorios en este juicio de probab ilidad
positiva -de eso se trata esta medida de coercidn- las
declaraciones de hechos contenidas en el fallo de | a Excma.
Camara Federal de Apelaciones de la Capital Federal en la
causa nro. 13/84. Ello, por cuanto resultan el frut o del

juicio de certeza positiva contenido en la sentenci
condenatoria y por tanto, poseen el status de verda
historica objetiva irrevisable.”
Sobre el costado clandestino  que
caracterizé al plan de aniquilacion de la subversio n no voy

hacer valoraciones, toda vez que, como antes fuera

mencionado, en el presente queda visiblemente expue sto el
accionar de las instituciones regulares de la Repub lica en
los acontecimientos que conforman el objeto procesa | de
autos.

No obstante, no puedo dejar de mencionar

gue el sigilo y la clandestinidad también se ejerci eron como
politica de estado en Argentina. La existencia y al cances del

plan de aniquilacién fueron negados por las fuerzas de
seguridad y los responsables politicos, inclusive e sta

negacion quedd plasmada mediante una nefasta cuasi-
legislacion, hoy felizmente anulada. Se trata de la Ley
22.924 del 23/03/1983 (de “autoamnistia”) que prete ndia
extinguir las acciones penales emergentes de hechos
constitutivos del programa represivo. También en el

“Documento Final” de la dltima de las Juntas Milita res de la
dictadura (28/04/1983) en el que se practicaba una

justificacion histérica de los crimenes cometidos; y la
“Orden de Destruccion” impartida a las unidades mil itares
cuando ya finalizaba el periodos de la dictadura m ilitar a

los efectos de destruir la documentacion referida a las

operaciones ilegales.

Esta nefasta politica pseudo-legislativa
de liso y llano encubrimiento fue perfectamente ana lizada en
la referida causa 13/84, en cuya sentencia la Camar a Federal

portefia sefialo la ilegitimidad del sistema.

3. Funcionamiento de la estructura represiva

32



USO OFICIAL

DPodor o Judivial do b Neacion

Para llevar a cabo su cometido, el plan

ilegal de represion se monté sobre la base de los m andos y
estructura legal que presentaban las fuerzas armada s y de
seguridad y recurrié a los recursos logisticos, mat eriales y

humanos con que éstas, y el resto de las fuerzas so metidas a

control operacional militar, contaban.

En la sentencia recaida en la causa 13/84

se establecio: “Asi, se pudo establecer, que coexis tieron dos
sistemas juridicos: a) un orden normativo, amparado por las
leyes, ordenes, directivas antes consignados, que r egulaban
formalmente la actuacion de las Fuerzas Armadas...b) un orden
predominantemente verbal, secreto, y en el que sélo se
observaba parcialmente el orden formal vg. jurisdic ciones,
accion psicolégica, informes que se debian suminist rar a los
mandos, etc., en el que todo lo referente al tratam iento de

personas sospechosas respondian a directivas que

sustancialmente consistian en: detener y mantener o culta esa
persona, torturar para obtener informacion y eventu almente
matar haciendo desaparecer el cadaver o bien fragua r
enfrentamientos armados como modo de justificar dic has
muertes”.

En lo que hace a los hechos de esta
causa, varias de las victimas se encontraban deteni das desde
el aflo 1975 por causas sustanciadas ante la justici a federal
local, con prevencion actuarial del Departamento de
Informaciones D-2 de la Policia provincial, que inc luso antes
del 24/03/1976 se encontraba bajo el control operac ional del
[Il Cuerpo de Ejército.

En el emplazamiento del D-2 se les

dispens6 el més monstruoso trato, violento, inhuman oy
degradante, consistente en salvajes sesiones de tor turas -y
en tres casos, la muerte- que se mencionan en la pl ataforma

factica de este requerimiento.

El otro escenario en que se produjeron

parte de los hechos de la causa, estaba asimismo so metido al
control operacional militar y por tanto también for maba parte
de la estructura represiva de Coérdoba. Se trata de la ex
Unidad Penitenciaria n°® 1 (UP1) del Servicio Penite nciario
Provincial, complejo que operaba como receptaculo d e
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numerosos detenidos politicos que, en algunos casos , COMo en
el presente, provenian del temible D-2, y en otros, del
circuito clandestino (v.gr.: CCD La Perla, la River a, etc.),
es decir, eran “blanqueados”.

Los acontecimientos fraguados en que se

diera muerte a las victimas de autos, salvo las pro ducidas en
el interior del D-2, tuvieron el comun denominador de haber
sido extraidas de la UP1 por parte de personal poli cial del
D-2, y/o militar, integrante de la Compafia Policia Militar
141, el Regimiento de Infanteria Aerotransportada 2 , ambos
dependientes de la Brigada de Infanteria Aerotransp ortada IV,
todos a su vez organicos del Il Cuerpo Ejército, s alvo el D-

2, que como dijimos dependia de la jefatura de la P olicia
Provincial, pero que, en todo caso, operacionalment e estaba

bajo control del referido cuerpo de ejército.

IV. PLATAFORMA FACTICA

Para la elaboracion de la plataforma

factica se han tenido en cuenta las pautas metodolo gicas
contenidas en la resolucion de fecha 13/05/2008 (Il améemosle
“1° procesamiento”), esto es, en la descripcién de cada hecho
se comprenden las circunstancias en que fueran tort uradas o
asesinadas las victimas de autos, respectivamente, en cada
uno de los acontecimientos historicos. A este esque ma se suma
el tramo factico correspondiente a lo decidido en | a
resolucion de fecha 14/11/2008 (llamémaosle “20
procesamiento”), en la que se proceso a Jorge Rafael Videla y
al Estado Mayor de la Brigada de Infanteria Aerotra nsportada
V.

Por cierto que en la consideracion de
global de los hechos, se han tenido en cuenta Ilas

resoluciones de fechas 21/10/2008 y 26/03/2009, med iante las
cuales la Camara Federal de Apelaciones de Cdérdoba confirmod
en su mayoria los dos procesamientos mencionados, d espejando
subjetivamente algunas imputaciones, pero sin modif icar la

sustancia factica.
Primer hecho:

Conforme al plan concebido, delineado e

implementado a nivel nacional con el alegado propés ito de
perseguir y aniquilar a la denominada “subversion”, el
Comandante en Jefe del Ejército Argentino y Preside nte de la
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Junta Militar, Teniente General Jorge Rafael Videla , dispuso
un plan de accién que integraba el resto de las Fue rzas
Armadas. En la jurisdiccion del Il Cuerpo de Ejérc ito -mas
precisamente en el Area 311- ese plan era delineado e
implementado por el Comandante del Cuerpo y Area me ncionados,
General de Division Luciano Benjamin Menéndez , asi como
también por el Comandante de la IV° Brigada de Infa nteria
Aerotransportada y a la vez Jefe de Estado Mayor Ge neral del
Area 311, General de Brigada Juan Bautista Sasiaii -
actualmente fallecido—, siendo los dos Ultimos quie nes
impartian las directivas a seguir en la denominada “Guerra
Antisubversiva” y quienes lideraban las reuniones d e La
Comunidad Informativa local, las que eran realizada S
periodicamente a los fines de llevar adelante el ac cionar
anti subversivo y en las cuales se debatian y plani ficaban
los procedimientos a realizar prestando el apoyo y respaldo
necesario para el cumplimiento de dicho objetivo; y mediante
la coordinacion operativa, logistica, de inteligenc ia, y el
asesoramiento respectivo de los integrantes del Est ado Mayor
de la Brigada de Infanteria Aerotransportada IV, Un idad de
Batalla Dependiente del 1ll Cuerpo de Ejército, int egrado a
la época de los hechos por: el Teniente Coronel Mauricio
Carlos Poncet —Jefe de la Division Personal (G1)- con funcién

asignada en todo lo concerniente a la custodia y tr ato de los
detenidos, el Teniente Coronel Raul Eduardo Fierro —Jefe de
la Division Inteligencia (G2)- con responsabilidad en el
ambito operacional, el enemigo y la direccion de to das las
acciones especiales de inteligencia y contraintelig enciay el
Teniente Coronel Jorge Gonzalez Navarro —Jefe de Asuntos
Civiles (G5)- con intervencion asignada en los tras lados de
detenidos. En el contexto aludido, en el Departamen to
Informaciones Policiales (D2) de la Policia de la P rovincia
de Cordoba, sito en Pasaje Santa Catalina del centr o de esta
ciudad, organismo bajo el control operacional del | Il Cuerpo
de Ejército, con el conocimiento y responsabilidad del Jefe
de la Policia de Cdérdoba Benjamin Adolfo Rivas Sara via, del
Subjefe de la misma Ernesto Cesario (f); del Jefe de la
Direccion General de Inteligencia (D2) Raul Pedro

Telleldin  (f); del 2° Jefe de Ila Direccion General de
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Inteligencia (D2) Fernando José Esteban (f); como asi también

del Comisario Américo Pedro Romano (f) quien como Jefe de
Investigacion de la Informacién, tenia bajo su cont rol
directo a las Secciones Inteligencia, Explotacion, y Brigadas
Antisubversivas del Departamento de Informaciones ( D2), los
policias Marcelo Luna, Calixto Luis Flores, Yamil Jabour,

Carlos Alfredo Yanicelli, Juan Eduardo Molina, Migu el Angel
Gomez, Alberto Luis Lucero, Luis Alberto Rodriguez y Ricardo

Cayetano Rocha , sometieron a los detenidos a su cargo: Diana

Beatriz Fidelman —desde el 22 de abril de 1976 hast a el dia
12 de Mayo del mismo afio-, a Eduardo Daniel Bartoli —entre el
22 y el 30 de abril de 1976-, a Maria Eugenia Irazu Zta —entre
el 26 y el 30 de abril de 1976— y a Victor Hugo Chi avarini —
en un lapso de tiempo no determinado con precision, pero que
comenzo durante el transcurso del mes de abril de 1 976 hasta

el 30 del mismo mes y afio- a condiciones de vida

infrahumanas, manteniéndolos continuamente incomuni cados,
maniatados, con sus ojos vendados, desaseados, priv ados de
adecuada atencion médica y sanitaria, y les aplicar on
tormentos tales como: golpes de pufios, puntapiés o con
objetos contundentes en el cuerpo, particularmente en las
zonas mas sensibles —como los genitales-; sometiénd olos a
torturas tales como la colocacion de una bolsa de n ylon en la
cabeza del detenido, de forma que le provocara sens acion de

asfixia; el introducir la cabeza del detenido en un

recipiente  con liquido, provocandole ahogo —practic a
vulgarmente denominada “submarino”- ; tapar la boca y la
nariz del detenido con trapos, mientras le echaban agua en la
cara, provocandole también ahogo -tormento conocido como
“mojarrita”; quemaduras de cigarrillos en todas pa rtes del
cuerpo; aplicacién de picana eléctrica; vejaciones sexuales;

y sufrimientos siquicos tales como amenazas de muer te a los
nombrados y/o su familia, simulacros de fusilamient 0, entre
otros.

Segundo hecho:

Conforme al plan concebido, delineado e

implementado a nivel nacional, con el alegado propo sito de
perseguir y aniquilar a la denominada “subversion”, el
Comandante en Jefe del Ejército Argentino y Preside nte de la
Junta Militar, Teniente General Jorge Rafael Videla , dispuso
un plan de accion que integraba el resto de las Fu erzas
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Armadas. En la jurisdiccion del Il Cuerpo de Ejérc ito -mas
precisamente en el Area 311- ese plan era delineado e
implementado por el Comandante del Cuerpo y Area me ncionados,
General de Division Luciano Benjamin Menéndez , asi como
también por el Comandante de la IV° Brigada de Infa nteria
Aerotransportada y a la vez Jefe de Estado Mayor Ge neral del
Area 311, General de Brigada Juan Bautista Sasiaifi -
actualmente fallecido—, siendo los dos Ultimos quie nes
impartian las directivas a seguir en la denominada “Guerra
Antisubversiva” y quienes lideraban las reuniones d e La
Comunidad Informativa local, las que eran realizad as
periodicamente a los fines de llevar adelante el ac cionar
anti subversivo y en las cuales se debatian y plani ficaban
los procedimientos a realizar prestando el apoyo y respaldo
necesario para el cumplimiento de dicho objetivo; y mediante
la coordinacion operativa, logistica, de inteligenc ia, y el
asesoramiento respectivo de los integrantes del Est ado Mayor
de la Brigada de Infanteria Aerotransportada IV, Un idad de
Batalla Dependiente del Il Cuerpo de Ejército, int egrado a
la época de los hechos por: el Teniente Coronel Mauricio
Carlos Poncet  —Jefe de la Division Personal (G1)- con funcién

asignada en todo lo concerniente a la custodia y tr ato de los
detenidos, el Teniente Coronel Raul Eduardo Fierro —Jefe de
la Division Inteligencia (G2)- con responsabilidad en el
ambito operacional, el enemigo y la direccion de to das las
acciones especiales de inteligencia y contraintelig enciay el
Teniente Coronel Jorge Gonzéalez Navarro —Jefe de Asuntos
Civiles (G5)- con intervencion asignada en los tras lados de
detenidos. En ese contexto, en el Departamento Info rmaciones
Policiales (D2) de la Policia de la Provincia de Co6 rdoba,
sito en Pasaje Santa Catalina del centro de esta ci udad,
organismo bajo el control operacional del Il Cuerp o de
Ejército, con el conocimiento y responsabilidad de | Jefe de

la Policia de Coérdoba Benjamin Adolfo Rivas Saravia , del
Subjefe de la misma Ernesto Cesario (f); del Jefe d e la
Direccion General de Inteligencia (D2) Raul Pedro

Telleldin  (f); del 2° Jefe de Ila Direccion General de

Inteligencia (D2) Fernando José Esteban (f); como asi también

del Comisario Américo Pedro Romano (f) quien como Jefe de
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Investigacion de la Informacién, tenia bajo su cont rol

directo a las Secciones Inteligencia, Explotacion, y Brigadas
Antisubversivas del Departamento de Informaciones ( D2); el
dia 30 de Abril de 1976, en el interior de las depe ndencias
del Departamento de Informaciones Policiales (D2), de la
Policia de la Provincia de Cérdoba, ubicado en Pasa je Santa
Catalina de esta ciudad de Coérdoba - luego de reaco modar a
los demas detenidos y ubicarlos en distintos patios y
pasillos a fin de despejar el lugar elegido para el hecho -
los efectivos policiales Marcelo Luna, Calixto Luis Flores , -
entre otros policias, entre los cuales fueron imput ados por
este Ministerio Publico: José Raul Buceta (fallecido) y otros

gue resultaron sobreseidos, toda vez que sus interv enciones
en el hecho no han podido acreditarse con el grado de
probabilidad requerido en esa etapa procesal-;en es e contexto
relatado, simulando un intento de fuga y el desacat o a los
custodios, asesinaron mediante la utilizacion de ar mas de
fuego, a los detenidos Maria Eugenia Irazuzta, Dani el Eduardo
Bartoli y Victor Hugo Ramén Chiavarini. Inmediatame nte, los
mencionados junto con el policia Yamil Jabour , quien también
particip6 en la tarea de reacomodar a los detenidos previo a
los hechos, procedieron a acomodar los cuerpos de | as
victimas y el lugar de los homicidios, a los fines de dar
apariencia de un intento de fuga de la victimas men cionadas,
difundiéndose oficialmente la falsa noticia de que los tres
nombrados habrian resultado abatidos al intentar fu garse de
aquel Ilugar, desacatando la autoridad de quienes Io S
custodiaban. Seguidamente el policia Yamil  Jabour
confeccion6 un certificado que incluyé en el Sumari 0 que se
labr6é contra Maria Eugenia Irazuzta, Mora y Cacopar do, en el
gue hizo constar con una manifiesta ambigledad, la versién
oficial de lo acontecido, careciendo el mismo de to da
informacion precisa acerca de los detalles y person as que

habrian estado presentes y abortado la “fuga”.
Tercer hecho:

Conforme al plan concebido, delineado e

implementado a nivel nacional, con el alegado propo sito de
perseguir y aniquilar a la denominada “subversion”, el
Comandante en Jefe del Ejército Argentino y Preside nte de la
Junta Militar, Teniente General Jorge Rafael Videla , dispuso
un plan de accion que integraba el resto de las Fu erzas
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Armadas. En la jurisdiccion del Il Cuerpo de Ejérc ito -mas
precisamente en el Area 311- ese plan era delineado e
implementado por el Comandante del Cuerpo y Area me ncionados,
General de Division Luciano Benjamin Menéndez , asi como
también por el Comandante de la IV° Brigada de Infa nteria
Aerotransportada y a la vez Jefe de Estado Mayor Ge neral del
Area 311, General de Brigada Juan Bautista Sasiaif -
actualmente fallecido—, siendo los dos Ultimos quie nes
impartian las directivas a seguir en la denominada “Guerra
Antisubversiva” y quienes lideraban las reuniones d e La
Comunidad Informativa local, las que eran realizada S
periodicamente a los fines de llevar adelante el ac cionar
anti subversivo y en las cuales se debatian y plani ficaban
los procedimientos a realizar prestando el apoyo y respaldo
necesario para el cumplimiento de dicho objetivo; y mediante
la coordinacion operativa, logistica, de inteligenc ia, y el
asesoramiento respectivo de los integrantes del Est ado Mayor
de la Brigada de Infanteria Aerotransportada IV, Un idad de
Batalla Dependiente del Il Cuerpo de Ejército, int egrado a
la época de los hechos por: el Coronel Vicente Meli —Jefe de
Estado Mayor desde el 21 de junio de 1976- con func iones de
direccion y supervision; el Teniente Coronel Mauricio Carlos
Poncet -Jefe de la Division Personal (G1)- con funcion

asignada en todo lo concerniente a la custodia y tr ato de los
detenidos, el Teniente Coronel Raul Eduardo Fierro —Jefe de
la Division Inteligencia (G2)- con responsabilidad en el
ambito operacional, el enemigo y la direccion de to das las
acciones especiales de inteligencia y contraintelig enciay el
Teniente Coronel Jorge Gonzalez Navarro —Jefe de Asuntos
Civiles (G5)- con intervencion asignada en los tras lados de
detenidos. En el contexto aludido, desde el dia 2 d e abril de
1976, en la Unidad Penitenciaria n° 1 ubicada sobre calle
Colombres 1300 de esta ciudad de Cordoba, efectivo s de la
Compaifiia de Policia Militar 141,— con conocimiento y bajo las
ordenes de su jefe Emilio Juan Huber , a saber: Teniente
Gustavo Adolfo Alsina , Cabo 1° José Antonio Paredes , Sargento
Carlos Hibar Pérez , 'y del Regimiento de Infanteria
Aerotransportada 2 — éstos ultimos con el conocimie nto y bajo
las 6rdenes de su jefe, Teniente Coronel Victor Pino - a

“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm

muerte, Encubrimiento”, (Expte. N° 172/09) y “MENEN
Benjamin y otros p.ss.aa. Privacion ilegitima de la

Imposicion de tormentos agravados” (Expte. M-13/09)
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saber: Teniente  Enrigue Pedro Mones Ruiz :
Pérez , sometieron a Raul Augusto Bauducco — hasta el 5 d
julio de 1976 - José René Moukarzel - hasta el 15 d

1976 - a Diana Beatriz Fidelman, Miguel Angel Mozé,
Ricardo Verén, Ricardo Yung, Eduardo Alberto Hernan

Alberto Svagusa — hasta el 17 de mayo de 1976 — a
Alberto Sgandurra y José Angel Pucheta - hasta el 2

de 1976 — a Claudio Anibal Zorrilla, Miguel Angel B

Mirta Noemi Abdon de Maggi y Esther Maria Barberis

19 de junio de 1976 — a Marta del Carmen Rossetti d

y José Cristian Funes - hasta el 30 de junio de 197
Gustavo Adolfo De Breuil, Miguel Hugo Vaca Narvaja

Higinio Toranzo - hasta el 12 de agosto de 1976 -

Alfredo De Breuil - hasta el 12 de agosto de 1976 —

Felisa Paez de Rinaldi y Ricardo Alberto Tramontini

el 20 de agosto de 1976 -; y a Florencio Esteban Di

Alberto Balustra, Jorge Omar Garcia, Oscar Hugo Hub
Miguel Angel Ceballos y Marta Juana Gonzéalez de Bar

11 de Octubre de 1976 -,

especiales”, a

hasta el todos considerado

“detenidos condiciones infrahumanas
detencion: absoluta incomunicacion -prohibicién de

de esparcimiento, de todo tipo de contacto extramur
deficiente alimentacion, y asistencia médica, a ine
condiciones de higiene (siendo obligados a efectuar
necesidades fisioldgicas en recipientes de lata y d

las mismas celdas donde estaban alojados), etc. Asi
aplicaron, en forma continua y sistematica, tortura

y psiquicas consistentes en golpes con palos, culat
armas de fuego, en algunos casos cortes con arma bl
trompadas, puntapiés, pisotones, vejamenes sexuales
guemaduras de cigarrillo. Cabe destacar como consec

los bestiales tormentos propinados a las victimas,

en el que resultd Balustra, esto es semiparalizado
hemiplejia del lado derecho, no pudiendo movilizars

propios medios. Los tormentos psicologicos consisti
encierro sin poder ver la luz natural, improperios

indignantes por razon del credo, amenazas de
malestares fisicos e incluso de muerte, entre otros

Cuarto hecho:
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Conforme al plan concebido, delineado e

implementado a nivel nacional, con el alegado propo
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perseguir y aniquilar a la denominada “subversién”, el
Comandante en Jefe del Ejército Argentino y Preside nte de la
Junta Militar, Teniente General Jorge Rafael Videla , dispuso
un plan de accién que integraba el resto de las Fu erzas
Armadas. En la jurisdiccion del Il Cuerpo de Ejérc ito -mas
precisamente en el Area 311- ese plan era delineado e
implementado por el Comandante del Cuerpo y Area me ncionados,
General de Division Luciano Benjamin Menéndez , asi como
también por el Comandante de la IV° Brigada de Infa nteria
Aerotransportada y a la vez Jefe de Estado Mayor Ge neral del
Area 311, General de Brigada Juan Bautista Sasiaii -
actualmente fallecido—, siendo los dos Ultimos quie nes
impartian las directivas a seguir en la denominada “Guerra
Antisubversiva” y quienes lideraban las reuniones d e La
Comunidad Informativa local, las que eran realizad as
periodicamente a los fines de llevar adelante el ac cionar
anti subversivo y en las cuales se debatian y plani ficaban
los procedimientos a realizar prestando el apoyo y respaldo
necesario para el cumplimiento de dicho objetivo; y mediante
la coordinacion operativa, logistica, de inteligenc ia, y el
asesoramiento respectivo de los integrantes del Est ado Mayor
de la Brigada de Infanteria Aerotransportada IV, Un idad de
Batalla Dependiente del Ill Cuerpo de Ejército, int egrado a
la época de los hechos por: el Teniente Coronel Mauricio
Carlos Poncet  —Jefe de la Division Personal (G1)- con funcién

asignada en todo lo concerniente a la custodia y tr ato de los
detenidos, el Teniente Coronel Raul Eduardo Fierro —Jefe de
la Division Inteligencia (G2)- con responsabilidad en el
ambito operacional, el enemigo y la direccion de to das las
acciones especiales de inteligencia y contraintelig enciay el
Teniente Coronel Jorge Gonzéalez Navarro —Jefe de Asuntos
Civiles (G5)- con intervencion asignada en los tras lados de
detenidos. En el contexto aludido, con fecha 17 de Mayo de

1976, siendo aproximadamente las 20.00 hs., con el

conocimiento y responsabilidad del Jefe de la Polic ia de
Cérdoba Benjamin Adolfo Rivas Saravia , del Subjefe de la
misma Ernesto Cesario (f); del Jefe de la Direccion General

de Inteligencia (D2) Raul Pedro Telleldin (f); del 2° Jefe de

la Direccibn General de Inteligencia (D2) Fernando José
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Esteban (f); como asi también del Comisario Américo Pedro

Romanq(f) quien como Jefe de Investigacion de la Informac ion,
tenia bajo su control directo a las Secciones Intel igencia,
Explotacion, y Brigadas Antisubversivas del Departa mento de
Informaciones (D2); por orden del Inspector Mayor Radul
Telleldin (- por entonces Jefe del Departamento de
Informaciones Policiales (D2) de la Policia de la P rovincia
de Cérdoba - se presentd ante las autoridades de | a Unidad
Penitenciaria n° 1 (UP 1) una comision policial pro veniente
de dicha dependencia integrada por los efectivos Carlos
Alfredo Yanicelli, Yamil Jabour, Calixto Luis Flore s, Alberto
Luis Lucero, Marcelo Luna, Miguel Angel Gomez, Juan Eduardo
Raul Molina y Ricardo Cayetano Rocha , portando una orden
emitida por el Juzgado Federal N° 1 de Cordoba para el
traslado —desde el establecimiento penitenciario al D2- de
los “detenidos especiales” Diana Beatriz Fidelman, Miguel
Angel Mozé, Luis Ricardo Verén y Ricardo Alberto Yu ng; y otra
orden emanada del Juzgado Federal n° 2 de esta ciud ad para el
traslado a igual lugar de los “detenidos especiales " Eduardo
Alberto Hernandez y José Alberto Svagusa. Los deten idos
fueron entregados a la comisién policial por person al del
Servicio Penitenciario contra recibo firmado por el cabo 1°
Luis Eduardo Vazquez (credencial 65.816), fueron re tirados de
su lugar de detencién en tres vehiculos sin identif icaciéon

policial amordazados, atados y encapuchados. Con

posterioridad, los policias anteriormente mencionad 0s,
simulando un intento de fuga, asesinaron, utilizand 0 armas de
fuego a los ya mencionados Fidelman, Mozé, Verén, Y ung,
Svagusa y Hernandez en la via publica, presumibleme nte en la

calle Neuquén a la altura del 900 de esta ciudad.
El referido “intento de fuga” de los

detenidos imputados por infracciones a la Ley 20.8 40, que
eran trasladados fuera del Establecimiento Penitenc iario en
automoviles policiales y militares para ser interro gados en
las dependencias de las mencionadas fuerzas, asi co mo los
supuestos enfrentamientos de sediciosos que intenta ban
liberar a los trasladados era la explicacion propor cionada en
los comunicados oficiales a los fines de justificar las

muertes de los trasladados.
Quinto hecho:
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Conforme al plan concebido, delineado e

implementado a nivel nacional, con el alegado propé

perseguir y aniquilar a la denominada “subversién”,
Comandante en Jefe del Ejército Argentino y Preside
Junta Militar, Teniente General Jorge Rafael Videla
un plan de accién que integraba el resto de las Fu
Armadas. En la jurisdiccion del lll Cuerpo de Ejérc
precisamente en el Area 311- ese plan era delineado
implementado por el Comandante del Cuerpo y Area me
General de Division Luciano Benjamin Menéndez
también por el Comandante de la IV° Brigada de Infa
Aerotransportada y a la vez Jefe de Estado Mayor Ge

Area 311,

actualmente fallecido—,

General de Brigada Juan Bautista

siendo los dos ultimos quie
impartian las directivas a seguir en la denominada
Antisubversiva” y quienes lideraban las reuniones d

Comunidad Informativa local, las que eran realizad
periodicamente a los fines de llevar adelante el ac

anti subversivo y en las cuales se debatian y plani

los procedimientos a realizar prestando el apoyo y
necesario para el cumplimiento de dicho objetivo; y

la coordinacion operativa, logistica, de inteligenc
asesoramiento respectivo de los integrantes del Est

de la Brigada de Infanteria Aerotransportada IV, Un
Batalla Dependiente del 1ll Cuerpo de Ejército, int

la época de los hechos por: el
Carlos Poncet  —Jefe de la Division Personal (G1)- con funcié
asignada en todo lo concerniente a la custodia y tr

detenidos, el Teniente Coronel Raul Eduardo Fierro
la Division Inteligencia (G2)- con responsabilidad
ambito operacional, el enemigo y la direccion de to
acciones especiales de inteligencia y contraintelig
Teniente Coronel Jorge Gonzélez Navarro —Jefe
Civiles (G5)- con intervencion asignada en los tras
detenidos. En el contexto aludido, con fecha 28 de

1976, siendo aproximadamente las 20.00 hs., se pres

la Unidad Penitenciaria 1 (UP1)

Subteniente Luis Alberto Lopez, del Regimiento de |

las autoridades de

Aerotransportada Il - con conocimiento y bajo las 6
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jefe de dicho regimiento, el por entonces Teniente Coronel

Victor Pino — portando una orden suscripta por el General de
Brigada Juan Bautista Sasiaifi , en su caracter de Comandante

de la Brigada de Infanteria Aerotransportada IV, -a su vez,
Jefe de Estado Mayor del Area de Defensa 311- en la que se
ordenaba a la autoridad penitenciara la entrega de los
detenidos José Angel Pucheta y Carlos Alberto Sgand urra.
Posteriormente Luis Alberto LoOpez, habiendo recibid o los
detenidos Pucheta y Sgandurra, los entreg6 a una co mision del
Departamento de Informaciones Policiales (D2) de la Policia
de la Provincia de Cdrdoba, integrado por personal policial
no identificado -los que actuaban con el conocimie nto y
responsabilidad del Jefe de la Policia de Cdordoba Benjamin
Adolfo Rivas Saravia , del Subjefe de la misma Ernesto Cesario
(f); del Jefe de la Direccion General de Inteligenc ia (D2)
Raul Pedro Telleldin (f); del 2° Jefe de la Direccién General

de Inteligencia (D2) Fernando José Esteban (f); como asi
también del Comisario Américo Pedro Romano  (f) quien como Jefe

de Investigacion de la Informacion, tenia bajo su c ontrol
directo a las Secciones Inteligencia, Explotacion, y Brigadas
Antisubversivas del Departamento de Informaciones ( D2)-
,quienes retiraron amordazados, atados y encapuchad os a los

detenidos Pucheta 'y  Sgandurra  del Establecimiento

Penitenciario en cuestion, y los trasladaron a un v ehiculo
sin identificacion policial. Luego, los integrantes de la
comision policial referida, junto a un grupo de apo yo
integrado por militares pertenecientes al Regimient o de
Infanteria Aerotransportada Il entre los que se enc ontraba
Enrigue Pedro Mones Ruiz , Simulando un intento de fuga,
asesinaron a los nombrados Pucheta y Sgandurra en | a via
publica en un lugar no determinado con exactitud ha sta el
momento. En el mismo contexto dieron muerte a muer to José

Osvaldo Villada

El referido “intento de fuga” de los

detenidos imputados por infracciones a la Ley 20.8 40, que
eran trasladados fuera del Establecimiento Penitenc iario en
automoviles policiales y militares para ser interro gados en
las dependencias de las mencionadas fuerzas, asi co mo los
supuestos enfrentamientos de sediciosos que intenta ban
liberar a los trasladados era la explicacion propor cionada en
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los comunicados oficiales a los fines de justificar
muertes de los trasladados.
Sexto hecho:

las

Conforme al plan concebido, delineado e

implementado a nivel nacional, con el alegado propé
perseguir y aniquilar a la denominada “subversién”,
Comandante en Jefe del Ejército Argentino y Preside
Junta Militar, Teniente General
un plan de accion que integraba el resto de las Fu

Armadas. En la jurisdiccion del Il Cuerpo de Ejérc

precisamente en el Area 311- ese plan era delineado

implementado por el Comandante del Cuerpo y Area me
General de Division Luciano Benjamin Menéndez
también por el Comandante de la IV° Brigada de Infa
Aerotransportada y a la vez Jefe de Estado Mayor Ge

Area 311,

actualmente fallecido—,

General de Brigada Juan Bautista

siendo los dos ultimos quie
impartian las directivas a seguir en la denominada
Antisubversiva” y quienes lideraban las reuniones d
Comunidad Informativa local, las que eran realizad
periodicamente a los fines de llevar adelante el ac

anti subversivo y en las cuales se debatian y plani

los procedimientos a realizar prestando el apoyo y
necesario para el cumplimiento de dicho objetivo; y

la coordinacion operativa, logistica, de inteligenc
asesoramiento respectivo de los integrantes del Est

de la Brigada de Infanteria Aerotransportada IV, Un
Batalla Dependiente del Ill Cuerpo de Ejército, int

la época de los hechos por: el
Carlos Poncet
asignada en todo lo concerniente a la custodia y tr
detenidos, el Teniente Coronel
la Division Inteligencia (G2)- con responsabilidad
ambito operacional, el enemigo y la direccion de to
acciones especiales de inteligencia y contraintelig
Teniente Coronel Jorge Gonzalez Navarro
Civiles (G5)- con intervencion asignada en los tras

detenidos. En el contexto aludido, con fecha 19 de

1976, en horas de la madrugada, personal de la Unid
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Penitenciaria n°® 1 (UP 1) emplazada en calle Colomb res 1300

de esta Ciudad de Cordoba, entregé a personal milit ar no
identificado con exactitud en la presente etapa pr ocesal - a
los “detenidos especiales” Miguel Angel Barrera, Cl audio
Anibal Zorrilla, Mirta Noemi Abdén de Maggi y Estel a Maria
Barberis, en virtud de una orden de entrega suscrip ta por el
General de Brigada Juan Bautista Sasiaifi , €n su caracter de
Comandante de la Brigada de Infanteria Aerotranspor tada IV.
Inmediatamente, el mismo personal militar retird6 a los
nombrados de su lugar de detencion, amordazados, at ados y
encapuchados, en vehiculos militares, procediendo | uego,
durante el traslado fuera del establecimiento penit enciario,

a asesinarlos a Barrera, Zorrilla, Abdon de Maggi y Barberis,
en las inmediaciones al Parque Sarmiento, habiéndos e
difundido oficialmente que estos habian resultado a batidos en
un supuesto intento de fuga, 0 en un supuesto ataqu e al
Hospital Militar o al Destacamento de Inteligencia 141, ambos

situados en cercanias del Parque Sarmiento.

El referido “intento de fuga” de los

detenidos imputados por infracciones a la Ley 20.8 40, que
eran trasladados fuera del Establecimiento Penitenc iario en
automoviles policiales y militares para ser interro gados en
las dependencias de las mencionadas fuerzas, asi co mo los
supuestos enfrentamientos de sediciosos que intenta ban
liberar a los trasladados era la explicacion propor cionada en
los comunicados oficiales a los fines de justificar las

muertes de los trasladados.
Séptimo hecho:

Conforme al plan concebido, delineado e

implementado a nivel nacional, con el alegado propé sito de
perseguir y aniquilar a la denominada “subversién”, el
Comandante en Jefe del Ejército Argentino y Preside nte de la
Junta Militar, Teniente General Jorge Rafael Videla , dispuso
un plan de accion que integraba el resto de las Fu erzas
Armadas. En la jurisdiccion del Il Cuerpo de Ejérc ito -mas
precisamente en el Area 311- ese plan era delineado e
implementado por el Comandante del Cuerpo y Area me ncionados,
General de Divisidon Luciano Benjamin Menéndez , asi como
también por el Comandante de la IV° Brigada de Infa nteria
Aerotransportada y a la vez Jefe de Estado Mayor Ge neral del
Area 311, General de Brigada Juan Bautista Sasiaif -
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actualmente fallecido—, siendo los dos dltimos quie nes
impartian las directivas a seguir en la denominada “‘Guerra
Antisubversiva” y quienes lideraban las reuniones d e La
Comunidad Informativa local, las que eran realizada S
periodicamente a los fines de llevar adelante el ac cionar
anti subversivo y en las cuales se debatian y plani ficaban
los procedimientos a realizar prestando el apoyo y respaldo
necesario para el cumplimiento de dicho objetivo; y mediante
la coordinacion operativa, logistica, de inteligenc ia, y el
asesoramiento respectivo de los integrantes del Est ado Mayor
de la Brigada de Infanteria Aerotransportada IV, Un idad de
Batalla Dependiente del Il Cuerpo de Ejército, int egrado a
la época de los hechos por: el Coronel Vicente Meli —Jefe de
Estado Mayor desde el 21 de junio de 1976- con func iones de
direccion y supervision; el Teniente Coronel Mauricio Carlos
Poncet —Jefe de la Division Personal (G1)- con funcion

asignada en todo lo concerniente a la custodia y tr ato de los
detenidos, el Teniente Coronel Raul Eduardo Fierro —Jefe de
la Division Inteligencia (G2)- con responsabilidad en el
ambito operacional, el enemigo y la direccion de to das las
acciones especiales de inteligencia y contraintelig enciay el
Teniente Coronel Jorge Gonzalez Navarro —Jefe de Asuntos
Civiles (G5)- con intervencion asignada en los tras lados de
detenidos. En contexto aludido, con fecha 30 de Jun o de
1976, en horas de la mafana, personal del Estableci miento
Penitenciario N° 1 (UP1) emplazado en calle Colombr es al 1300
de esta ciudad y en virtud de una orden de entrega suscripta
por el General de Division Luciano Benjamin Menéndez , €n su
caracter de comandante del 1lI° Cuerpo de Ejército y, a la
vez, Jefe del Area de Defensa 311 —organizada para lo que did

en llamar “lucha contra la subversion’-, entregd a los
“detenidos especiales” Marta del Carmen Rosetti de Arquiola y
José Cristian Funes a personal militar que se ident ific6 como
Jorge LoOpez Leconte, LE 8.252.841. Con posteriorida d, tal
sujeto entregé a Rosetti de Arquiola y Funes —quien es se
encontraban amordazados, atados y encapuchados- a u na
comision especial del Departamento de Informaciones (D2) de
la Policia de la provincia de Coérdoba -integrado po r personal
policial no identificado- quienes actuaban con el
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conocimiento y responsabilidad del Jefe de la Polic ia de

Cordoba Benjamin Adolfo Rivas Saravia , del Subjefe de la
misma Ernesto Cesario (f), del Jefe de la Direccion General

de Inteligencia (D2) Raul Pedro Telleldin (f), del 2° Jefe de

la Direccion General de Inteligencia (D2) Fernando José
Esteban (f), como asi también del Comisario Ameérico Pedro
Romano (f) quien como Jefe de Investigacion de la Informac ion
tenia bajo su control directo a las Secciones Intel igencia,
Explotacion, y Brigadas Antisubversivas del Departa mento de
Informaciones (D2)-, los que retiraron en un vehicu lo sin
identificacion policial a los detenidos antes nombr ados del
Establecimiento Penitenciario en cuestion para lueg 0, junto a
un grupo de apoyo integrado por militares cuya iden tidad no
ha podido determinarse hasta el momento, simulando un intento
de fuga, asesinaron a Rosetti de Arquiola y Funes e n la via
publica de esta ciudad de Cordoba, en lugar no dete rminado

con exactitud hasta el momento.

El referido “intento de fuga” de los

detenidos imputados por infracciones a la Ley 20.8 40, que
eran trasladados fuera del Establecimiento Penitenc iario en
automoviles policiales y militares para ser interro gados en
las dependencias de las mencionadas fuerzas, asi co mo los
supuestos enfrentamientos de sediciosos que intenta ban
liberar a los trasladados era la explicacion propor cionada en
los comunicados oficiales a los fines de justificar las

muertes de los mismos.
Octavo hecho

Conforme al plan concebido, delineado e

implementado a nivel nacional, con el alegado propé sito de
perseguir y aniquilar a la denominada “subversién”, el
Comandante en Jefe del Ejército Argentino y Preside nte de la
Junta Militar, Teniente General Jorge Rafael Videla , dispuso
un plan de accion que integraba el resto de las Fu erzas
Armadas. En la jurisdiccion del Il Cuerpo de Ejérc ito -mas
precisamente en el Area 311- ese plan era delineado e
implementado por el Comandante del Cuerpo y Area me ncionados,
General de Divisidon Luciano Benjamin Menéndez , asi como
también, el Comandante de la IV° Brigada de Infante ria
Aerotransportada y a la vez Jefe de Estado Mayor Ge neral del
Area 311, General de Brigada Juan Bautista Sasiaif -
actualmente fallecido—, siendo los dos dUltimos quie nes
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impartian las directivas a seguir en la denominada “‘Guerra
Antisubversiva” y quienes lideraban las reuniones d e La
Comunidad Informativa local, las que eran realizada S
periodicamente a los fines de llevar adelante el ac cionar
anti subversivo y en las cuales se debatian y plani ficaban
los procedimientos a realizar prestando el apoyo y respaldo
necesario para el cumplimiento de dicho objetivo y mediante
la coordinacion operativa, logistica, de inteligenc ia, y el
asesoramiento respectivo de los integrantes del Est ado Mayor
de la Brigada de Infanteria Aerotransportada IV, Un idad de
Batalla Dependiente del Il Cuerpo de Ejército, int egrado a
la época de los hechos por: el Coronel Vicente Meli —Jefe de
Estado Mayor desde el 21 de junio de 1976- con func iones de
direccion y supervision; el Teniente Coronel Mauricio Carlos

Poncet -Jefe de la Division Personal (G1)- con funcién

asignada en todo lo concerniente a la custodia y tr ato de los
detenidos, el Teniente Coronel Raul Eduardo Fierro —Jefe de
la Division Inteligencia (G2)- con responsabilidad en el
ambito operacional, el enemigo y la direccion de to das las
acciones especiales de inteligencia y contraintelig enciay el
Teniente Coronel Jorge Gonzalez Navarro —Jefe de Asuntos
Civiles (G5)- con intervencion asignada en los tras lados de
detenidos. En el contexto aludido, el 5 de Julio de 1976, en
horas de la mafana, personal militar del Regimiento de
Infanteria Aerotransportada IlI, con conocimiento y bajo las
ordenes de su jefe, el por entonces Teniente Coronel Victor
Pino , trasladé a los “detenidos especiales” alojados en el
Pabellon N° 6 de la Unidad Penitenciaria 1 de Coérdo ba (UP1),
sita en calle Colombres al 1300 de esta ciudad, hac ia el
patio de recreo a los fines de realizarles un requi sa. Alli
les ordenaron desvestirse y colocarse parados frent e ala
pared, con los brazos en alto apoyados en el muro. En tales
circunstancias el Cabo Miguel Angel Pérez , recorri6 la fila

de internos golpeandolos con un baston de goma. Al llegar al
detenido Raul Augusto Bauducco le propiné un fuerte golpe con
el bastén en su cabeza, lo que ocasioné que Bauducc 0 cayera
al suelo, casi desvanecido. Seguidamente Pérez ordend
repetidamente a Bauducco que se levantara del suelo , Sin que
éste pudiera cumplir con la orden pese a sus intent os. Luego
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de varias 6rdenes en el mismo sentido y ante la imp osibilidad

fisica de Bauducco para pararse, Pérez lo amenazo,
reiteradamente y a viva voz, indicandole que si no se paraba
lo mataria. Ante la falta de respuesta positiva de Bauducco,
Pérez se acercO a su superior, Teniente Enrique Pedro Mones

Ruiz , quien estaba a cargo del procedimiento ese dia-

asintiendo éste Ultimo con un movimiento de cabeza a la
consulta que le hizo Pérez . Seguidamente, el Cabo Pérez
regres0 donde yacia Bauducco, repitiendo la orden d e
levantarse y su amenaza de muerte. Finalmente, ante la
desobediencia del interno, le dispar6 con el arma (q ue
llevaba, apuntando hacia la cabeza del interno, dan dole

muerte instantaneamente.
Noveno hecho:

Conforme al plan concebido, delineado e

implementado a nivel nacional con el alegado propés ito de
perseguir y aniquilar a la denominada “subversion”, el
Comandante en Jefe del Ejército Argentino y Preside nte de la
Junta Militar, Teniente General Jorge Rafael Videla , dispuso
un plan de accion que integraba el resto de las Fu erzas
Armadas. En la jurisdiccion del Il Cuerpo de Ejérc ito -mas
precisamente en el Area 311- ese plan era delineado e
implementado por el Comandante del Cuerpo y Area me ncionados,
General de Division Luciano Benjamin Menéndez , asi como
también, por el Comandante de la IV° Brigada de Inf anteria
Aerotransportada y a la vez Jefe de Estado Mayor Ge neral del
Area 311, General de Brigada Juan Bautista Sasiaif -
actualmente fallecido—, siendo los mencionados quie nes
impartian las directivas a seguir en la denominada “Guerra
Antisubversiva” y quienes lideraban las reuniones d e La
Comunidad Informativa, las que eran realizadas peri odicamente
a los fines de llevar adelante el accionar anti sub versivo y
en las cuales se debatian y planificaban los proced imientos a
realizar prestando el apoyo y respaldo necesario pa ra el
cumplimiento de dicho objetivo; y mediante la coord inacion
operativa, logistica, de inteligencia, y el asesora miento
respectivo de los integrantes del Estado Mayor de | a Brigada
de Infanteria Aerotransportada IV, Unidad de Batall a
Dependiente del 1l Cuerpo de Ejército, integrado a la época
de los hechos por: el Coronel  Vicente Meli —Jefe de Estado
Mayor desde el 21 de junio de 1976- con funciones d e
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direccion y supervision; el Teniente Coronel Mauricio Carlos

Poncet -Jefe de la Division Personal (G1)- con funcion

asignada en todo lo concerniente a la custodia y tr ato de los
prisioneros de guerra, el Teniente Coronel Raul Eduardo
Fierro -Jefe de la Division Inteligencia (G2)- con

responsabilidad en el @mbito operacional, el enemig oy la
direccién de todas las acciones especiales de intel igencia y
contrainteligencia y el Teniente Coronel Jorge Gonzélez

Navarro —Jefe de Asuntos Civiles (G5)- con intervencion

asignada en los traslados de detenidos. En el conte xto
aludido, el 14 de Julio de 1976, pasado el mediodia , el
“detenido especial” José René Moukarzel se encontra ba

limpiando el pasillo del pabellon 8 de la Unidad

Penitenciaria N° 1 de Cérdoba (UP1), oportunidad en la que se
acercé a un preso comun de apellido Gonzalez con el que
mantuvo un breve dialogo a través de la reja que lo S separa.
Tal circunstancia, al ser advertida por el Teniente Gustavo
Adolfo Alsina efectivo de Compafiia de Policia Militar 141,

quien actuaba con el conocimiento y bajo las ordene s de su
jefe  Emilio Juan Huber , motivd que el nombrado Alsina , junto
con personal del Ejército no identificado, traslada ra al

interno a un patio conocido como el “patio de la

mosaiqueria”, que se encontraba a la intemperie y d aba el
pabellon n° 8. Una vez alli y habiendo desnudado a Moukarzel,
lo ataron de pies y manos a cuatro estacas en el su elo.

Seguidamente  Alsina arroj0 agua fria sobre el cuerpo de

Moukarzel y le propin6 golpes de pufio, patadas y co loco
piedras debajo de su cuerpo. Luego, al romperse una de las
estacas, Moukarzel fue trasladado a otro patio desc ubierto
que daba al pabellbn n° 14 de mujeres. Alli el Teniente
Alsina  junto a otra persona - no identificada - lo

estaguearon nuevamente de pies y manos, le colocar on piedras

y cascotes bajo la espalda, a la altura de los rifio nes; le
propinaron reiteradamente golpes y echaron agua fri a, pese a
las bajas temperaturas que se registraban. Aproxima damente a
las 23.00 hs., encontrandose Moukarzel inconsciente , Alsina
junto a un grupo de efectivos a su cargo, lo retira ron en una
camilla hacia el Hospital Penitenciario, lugar dond e
finalmente, siendo aproximadamente la 01.00 hs. del dia 15 de
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Julio de 1976, falleci6 como consecuencia de los to rmentos
ante descriptos.
Décimo hecho:
El dia 15 de julio de 1976, el médico

José Felipe Tavip , expidio un certificado de defuncion,
estableciendo como causa eficiente de la muerte de José René
Moukarzel un paro cardiorrespiratorio. Asimismo, Yy aun sin
haberse realizado la autopsia correspondiente sobre el cuerpo
sin vida de la victima mencionada, el imputado Tavip al
revisarlo, tuvo oportunidad de constatar el estado en que se
encontraba Moukarzel quien se encontraba desnudo, m ojado,
lleno de moretones ya que Alsina le habia propinado golpes,
patadas y le habia colocado piedras debajo de los r ifiones;
asi como también de advertir las marcas que present aba
Moukarzel, como consecuencia de haber sido estaquea do durante
varias horas, desde el mediodia hasta la noche, mur iendo el
mismo como consecuencia de los tormentos bestiales de los que
fue victima, situacion esta que no fue denunciada p or el

médico Tavip , estando obligado a hacerlo, encubriendo de esta
manera a los supuestos responsables de ese hecho.
Décimoprimer hecho:

Conforme al plan concebido, delineado e

implementado a nivel nacional con el alegado propés ito de
perseguir y aniquilar a la denominada “subversién”, el
Comandante en Jefe del Ejército Argentino y Preside nte de la
Junta Militar, Teniente General Jorge Rafael Videla , dispuso
un plan de accion que integraba el resto de las Fu erzas
Armadas. En la jurisdiccion del Il Cuerpo de Ejérc ito -mas
precisamente en el Area 311- ese plan era delineado e
implementado por el Comandante del Cuerpo y Area me ncionados,
General de Division Luciano Benjamin Menéndez , asi como
también por el Comandante de la IV° Brigada de Infa nteria
Aerotransportada y a la vez Jefe de Estado Mayor Ge neral del
Area 311, General de Brigada Juan Bautista Sasiaif -
actualmente fallecido—, siendo los mencionados quie nes
impartian las directivas a seguir en la denominada “Guerra
Antisubversiva” y quienes lideraban las reuniones d e La
Comunidad Informativa, las que eran realizadas peri odicamente
a los fines de llevar adelante el accionar anti sub Versivo y
en las cuales se debatian y planificaban los proced imientos a
realizar prestando el apoyo y respaldo necesario pa ra el
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cumplimiento de dicho objetivo; y mediante la coord inacion
operativa, logistica, de inteligencia, y el asesora miento
respectivo de los integrantes del Estado Mayor de | a Brigada
de Infanteria Aerotransportada 1V, Unidad de Batall a
Dependiente del Il Cuerpo de Ejército, integrado a la época
de los hechos por: el Coronel Vicente Meli —Jefe de Estado
Mayor desde el 21 de junio de 1976- con funciones d e
direccion y supervision; el Teniente Coronel Mauricio Carlos

Poncet -Jefe de la Division Personal (G1)- con funcién

asignada en todo lo concerniente a la custodia y tr ato de los
prisioneros de guerra, el Teniente Coronel Raul Eduardo
Fierro -Jefe de la Division Inteligencia (G2)- con

responsabilidad en el ambito operacional, el enemig oyla
direccidon de todas las acciones especiales de intel igencia y
contrainteligencia y el Teniente Coronel Jorge Gonzélez

Navarro —Jefe de Asuntos Civiles (G5)- con intervencion

asignada en los traslados de detenidos. En el conte xto
aludido, con fecha 12 de Agosto de 1976, en virtud de una
orden de entrega suscripta por el General de Brigada Juan
Bautista Sasiaifi , e€n su caracter de Jefe de Estado Mayor del

Area de Defensa 311 y a la vez, Comandante de la Br igada de
Infanteria Aerotransportada IV, personal de la Unid ad
Penitenciaria N°1 entreg0 a los “detenidos especial es” Miguel
Hugo Vaca Narvaja, Gustavo Adolfo De Breuil, Eduard o Alfredo
De Breuil y Arnaldo Higinio Toranzo al Teniente Osvaldo César

Quiroga  del Regimiento de Infanteria Aerotransportada I,

quien actuaba con conocimiento y bajo las 6rdenes d el jefe
del mismo, el por entonces Teniente Coronel Victor Pino . Con
posterioridad, personal integrante del mencionado R egimiento,
a saber, Francisco Pablo D aloia y Enrique Pedro Mones Ruiz-
entre  otros-, trasladaron - amordazados, atados 'y
encapuchados - a los detenidos antes nombrados fuer a del
Establecimiento Penitenciario en cuestion, en dos ¢ amionetas
militares (Gustavo Adolfo De Breuil junto a Toranzo en una, y
Vaca Narvaja junto a Eduardo Alfredo De Breuil en o tra).
Luego de realizado un trayecto los vehiculos se det uvieron en
un lugar no determinado con exactitud hasta el mome nto, pero
que pudo haber sido alguna dependencia del IlI1° Cue rpo de
Ejército, ubicada sobre Camino a la Calera. En dich o lugar el
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personal militar referido, hizo descender de las ca
los detenidos, dejandolos encerrados en una habitac
abajo, en el piso, por un lapso aproximado de media
Luego, le quitaron las esposas a Alfredo Eduardo De
atando sus manos con trapos para luego subirlo nuev
un vehiculo - amordazado-, haciendo lo propio con G
Adolfo De Breuil, Vaca Narvaja y Toranzo, a quienes
hicieron abordar otro moévil. En estas condiciones f
trasladados hacia otro lugar no determinado con exa
hasta el momento pero que pudo ser en las cercanias
estadio Chateau Carreras, en predios correspondient
ahora Parque General San Martin de esta ciudad de C
donde el personal militar referido, hizo descender
Adolfo De Breuil, Vaca Narvaja y Toranzo, asesinand
mediante disparos de sus armas de fuego. Tras ello,
quitarle las vendas, obligaron a Eduardo Alfredo D
descender del vehiculo y observar los cuerpos sin v
Vaca Narvaja, Toranzo y su hermano.
Posteriormente  difundieron de
oficial la falsa noticia de que Vaca Narvaja, Toran
Gustavo De Breuil, habrian resultado
consecuencia de un intento de fuga supuestamente pr
durante el fingido traslado de esos detenidos en di
Consejo de Guerra para ser interrogados por un juez
instruccion militar.
El referido “intento de fuga” de
detenidos imputados por infracciones a la Ley 20.8
eran trasladados fuera del Establecimiento Penitenc
automoviles policiales y militares para ser interro
las dependencias de las mencionadas fuerzas, asi co
supuestos enfrentamientos de sediciosos que intenta
liberar a los trasladados era la explicacion propor
los comunicados oficiales a los fines de justificar
muertes de los trasladados.

Decimosegundo hecho:
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Armadas. En la jurisdiccion del Il Cuerpo de Ejérc ito -mas
precisamente en el Area 311- ese plan era delineado e
implementado por el Comandante del Cuerpo y Area me ncionados,
General de Division Luciano Benjamin Menéndez , asi como
también por el Comandante de la IV° Brigada de Infa nteria
Aerotransportada y a la vez Jefe de Estado Mayor Ge neral del
Area 311, General de Brigada Juan Bautista Sasiaifi -
actualmente fallecido—, siendo los mencionados quie nes
impartian las directivas a seguir en la denominada “Guerra
Antisubversiva” y quienes lideraban las reuniones d e La
Comunidad Informativa, las que eran realizadas peri odicamente
a los fines de llevar adelante el accionar anti sub versivo y
en las cuales se debatian y planificaban los proced imientos a
realizar prestando el apoyo y respaldo necesario pa ra el
cumplimiento de dicho objetivo; y mediante la coord inacion
operativa, logistica, de inteligencia, y el asesora miento
respectivo de los integrantes del Estado Mayor de | a Brigada
de Infanteria Aerotransportada 1V, Unidad de Batall a
Dependiente del 1l Cuerpo de Ejército, integrado a la época
de los hechos por: el Coronel Vicente Meli —Jefe de Estado
Mayor desde el 21 de junio de 1976- con funciones d e
direccion y supervision; el Teniente Coronel Mauricio Carlos

Poncet —Jefe de la Division Personal (G1)- con funcién

asignada en todo lo concerniente a la custodia y tr ato de los
prisioneros de guerra, el Teniente Coronel Raul Eduardo
Fierro -Jefe de la Division Inteligencia (G2)- con

responsabilidad en el @mbito operacional, el enemig oy la
direccién de todas las acciones especiales de intel igencia y
contrainteligencia y el Teniente Coronel Jorge Gonzélez

Navarro —Jefe de Asuntos Civiles (G5)- con intervencion
asignada en los traslados de detenidos. En el conte xto
aludido, con fecha 20 de Agosto de 1976, siendo
aproximadamente las 22.00 hs., personal de la Unida d

Penitenciaria n° 1 (UP 1) entregd a los “detenidos

especiales” Ricardo Daniel Tramontini y Liliana Fel isa Paez
de Rinaldi a personal de la Brigada de Infanteria
Aerotransportada IV, que se identificO como Capitan Juan
Carlos Hernandez (instituto n° 15918), en virtud de una orden
de traslado suscripta por el Coronel  Vicente Meli , en su
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caracter de Jefe del Estado Mayor de dicha Brigada.

Seguidamente, efectivos integrantes del Regimiento de
Infanteria Aerotransportada Il — cuya identidad se desconoce-
con conocimiento y bajo las ordenes de su jefe, Victor Pino
retiraron - amordazados, atados y encapuchados - a los
detenidos antes nombrados del Establecimiento Penit enciario
en cuestion, para trasladarlos en vehiculos militar es. Luego
los nombrados, simulando un intento de fuga, asesin aron a
Tramontini y Paez de Rinaldi en la via publica de e sta ciudad
de Cordoba, en un lugar que no ha podido ser precis ado hasta
la fecha.

El referido “intento de fuga” de los

detenidos imputados por infracciones a la Ley 20.8 40, que
eran trasladados fuera del Establecimiento Penitenc iario en
automoviles policiales y militares para ser interro gados en
las dependencias de las mencionadas fuerzas, asi co mo los
supuestos enfrentamientos de sediciosos que intenta ban
liberar a los trasladados era la explicacion propor cionada en
los comunicados oficiales a los fines de justificar las

muertes de los trasladados.
Decimotercer hecho:

Conforme al plan concebido, delineado e

implementado a nivel nacional, con el alegado propé sito de
perseguir y aniquilar a la denominada “subversion”, por el
Comandante en Jefe del Ejército Argentino y Preside nte de la
Junta Militar, Teniente General Jorge Rafael Videla , dispuso
un plan de accion que integraba el resto de las Fu erzas
Armadas. En la jurisdiccion del Il Cuerpo de Ejérc ito -mas
precisamente en el Area 311- ese plan era delineado e
implementado por el Comandante del Cuerpo y Area me ncionados,
General de Division Luciano Benjamin Menéndez , asi como
ltambién por el Comandante de la IV° Brigada de Inf anteria
Aerotransportada y a la vez Jefe de Estado Mayor Ge neral del
Area 311, General de Brigada Juan Bautista Sasiaif -
actualmente fallecido—, siendo los mencionados quie nes
impartian las directivas a seguir en la denominada “Guerra
Antisubversiva” y quienes lideraban las reuniones d e La
Comunidad Informativa, las que eran realizadas peri odicamente
a los fines de llevar adelante el accionar anti sub Versivo y
en las cuales se debatian y planificaban los proced imientos a
realizar prestando el apoyo y respaldo necesario pa ra el
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cumplimiento de dicho objetivo, y mediante la coord inacion
operativa, logistica, de inteligencia, y el asesora miento
respectivo de los integrantes del Estado Mayor de | a Brigada
de Infanteria Aerotransportada 1V, Unidad de Batall a
Dependiente del Il Cuerpo de Ejército, integrado a la época
de los hechos por: el Coronel  Vicente Meli —Jefe de Estado
Mayor desde el 21 de junio de 1976- con funciones d e
direccion y supervision, el Teniente Coronel Mauricio Carlos

Poncet -Jefe de la Division Personal (G1)- con funcién

asignada en todo lo concerniente a la custodia y tr ato de los
prisioneros de guerra, el Teniente Coronel Raul Eduardo
Fierro -Jefe de la Division Inteligencia (G2)- con

responsabilidad en el ambito operacional, el enemig oy la
direccidon de todas las acciones especiales de intel igencia y
contrainteligencia y el Teniente Coronel Jorge Gonzélez

Navarro —Jefe de Asuntos Civiles (G5)- con intervencion

asignada en los traslados de detenidos. En el conte xto
aludido, con fecha 11 de Octubre de 1976, siendo
aproximadamente las 19:40 hs., personal de la Unida d

Penitenciaria n° 1 (UP 1) entregd a los “detenidos

especiales” Pablo Alberto Balustra, Jorge Oscar Gar cia, Oscar
Hugo Hubert, Miguel Angel Ceballos, Florencio Esteb an Diaz y
Marta Juana Gonzalez de Baronetto a personal del Ej ército que
se identific6 como Teniente Primero Nicolas Neme, e n virtud
de una orden de traslado suscripta por el General de Brigada
Juan Bautista Sasiaifi , en su caracter de Jefe de Estado Mayor

del Area de Defensa 311 -organizada para lo que did en

llamarse “lucha contra la subversion’™- vy, a la vez,

Comandante de la Brigada de Infanteria Aerotranspor tada IV.
Inmediatamente, personal integrante del Regimiento de
Infanteria Aerotransportada II- cuya identidad se d esconoce-
por disposicion de su jefe Victor Pino retiraron -
amordazados, atados y encapuchados - a los detenido S antes
nombrados del Establecimiento Penitenciario en cues tion y los
trasladaron en vehiculos de la reparticion militar. Luego,
los efectivos militares simulando un intento de fug a,
asesinaron a Balustra, Garcia, Hubert, Ceballos, Di az y
Gonzalez de Baronetto, presumiblemente en un lugar descampado
de esta ciudad de Cordoba, carente de precision a | a fecha.
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El referido “intento de fuga” de los detenidos

imputados por infracciones a la Ley 20.840, que er an
trasladados fuera del Establecimiento Penitenciario en
automoviles policiales y militares para ser interro gados en
las dependencias de las mencionadas fuerzas, asi co mo los
supuestos enfrentamientos de sediciosos que intenta ban
liberar a los trasladados era la explicacion propor cionada en

los comunicados oficiales a los fines de justificar las

muertes de los trasladados.
D) Requerimiento fiscal de elevacion de la

causa a juicio en los autos “GONTERO, Oscar Francis co, ROCHA,
Ricardo Cayetano, JABOUR Yamil, SALGADO, Gustavo RO dolfo;
GOMEZ, Miguel Angel; MERLO, Luis David; YANICELLI, Carlos
Alberto; MENENDEZ, Luciano Benjamin; ANTON, Mirta G raciela;
RODRIGUEZ, Hermes Oscar; ROCHA, Fernando Martin p. ss.aa.
Privacién llegitima de la libertad Agravada y Torme ntos
Agravados, en perjuicio de Urquiza Luis Alberto y o tros”
(Expte. N° 16.656) “...ll-. RELACION DE LOS HECHOS. C ONTEXTO

GENERAL EN EL QUE SE DESARROLLARON:

En forma previa al relato concreto del
hecho imputado y por el cual se requerira por el pr esente la
elevacion a juicio de esta causa, considero necesar i0
efectuar algunas  consideraciones a los fines de
contextualizar los gravisimos hechos que constituye n el
fundamento de la acusacion.

Los delitos cometidos en perjuicio de
JOSE MARIA ARGUELLO; LUIS ALBERTO URQUIZA; HORACIO SAMAME;
CARLOS CRISTOBAL ARNAU ZUNIGA; OSCAR SAMAME y RAUL RODOLFO
URZAGASTI MATORRAS son crimenes de lesa humanidad
contemplados en el Derecho Internacional del cual d eriva su
naturaleza, contenido y consecuencias, mas alla de la
regulacion prevista en el derecho interno Argentino

Los referidos delitos fueron cometidos
mediante la utilizacion del aparato de poder y dent ro del
marco del “Terrorismo de Estado” que asolaba por aq uel
entonces al pais.

Sobre el punto considero  oportuno

recalcar que el “Terrorismo de Estado” es la forma mas
aberrante del terrorismo que pueda concebirse ya qu e el mismo
es ejercido por quien tiene el poder represivo y qu e,
curiosamente, es el mismo Estado que, en principio, es el que
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deberia velar por la seguridad de todas las persona S que
habitan el pais.
En el Terrorismo de Estado entonces, “el

protector” de los derechos esenciales del hombre, s e
convierte en el mayor violador y depredador de tale S
derechos, y las victimas, dafiadas y destruidas, que dan
indefensas a merced - en forma cruel e irreversible — ante

ese “protector — represor”.

Ese era el “Terrorismo de Estado” que

imperaba en nuestro pais, aun con anterioridad al g olpe del
24 de Marzo de 1976, como consecuencia de la ruptur a
institucional llevada a cabo por las Fuerzas Armada s,y dela
posterior instalacion del Proceso de Reorganizacion Nacional,

impuesto por las autoridades de facto.

En este orden de ideas, resulta sumamente

esclarecedora la Sentencia N° 13/85 puesto que en s u
Considerando 2°, capitulo XX, punto 2 se sostiene: “...Asi, se
pudo establecer, que co-existieron dos sistemas jur idicos: a)
uno de orden normativo, amparado por las leyes, ord enes y
directivas antes consignados, que reglaban formalme nte la
actuacion de las Fuerzas Armadas en la lucha contra el
terrorismo, y b) un orden predominantemente verbal, secreto,

y que solo se observaba parcialmente el orden forma | —v.g.
jurisdicciones, accién psicoldgica, informes que se debian
suministrar a los mandos, etc.-, en lo que todo lo referente

al tratamiento de personas sospechadas respondian a
directivas que sustancialmente consistian en: deten er y
mantener oculta esa persona, torturar para obtener
informacion y eventualmente matar haciendo desapare cer el
cadaver o bien fraguar enfrentamientos armados como modo de
justificar dichas muertes.

Pese a contar las Fuerzas Armadas con

facultades legales para el dictado de bandos y la a plicacion
de pena de muerte mediante juicio sumario militar e n la
Argentina en todo el periodo de 1976 a 1983, no se dicté un
solo bando ni se aplicé una sola muerte como consec uencia de

una sentencia.
De este modo los ex Comandantes aprobaron

un plan criminal por el cual en forma secreta vy
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predominantemente verbal ordenaron a sus subordinad 0S que: a)

privaran de su libertad en forma ilegal a las perso nas que
considerasen sospechosas de tener relacion con orga nizaciones
terroristas. b) que las condujeran a lugares de det encion

clandestinos. c¢) que ocultaran todos estos hechos a

familiares de las victimas y negaran haber efectuad o la
detencion a los jueces que tramitaran habeas corpus . d) que
aplicaran torturas a las personas capturadas para e xtraer la
informacion  obtenida, dispusieran la libertad, la

legalizacion de la detencion o la muerte de la vict ima...”.

En efecto, a partir de 1.975, en la

Republica Argentina, y en virtud de decretos emanad os por el
Poder Ejecutivo Nacional, se inicia lo que se dio a conocer
como “Lucha contra la Subversion” tal como lo han d emostrado
el informe efectuado por la CONADEP y la sentencia referida
ut-supra en la que se enjuicié a los Comandantes en Jefe de
las Juntas Militares (CFCC, sentencia de fecha 9 de Diciembre
de 1.985). Esta situaciéon no fue ajena a ésta provi ncia. A
partir de 1.975, en momentos en que asume como Coma ndante del
l1I° Cuerpo de Ejército Luciano Benjamin Menéndez , Se inicia

un proceso de organizacion de “fuerzas” a los fines de
satisfacer las directivas nacionales. Es asi, y ta | como
surge de los Memorando Reservados de la Policia Fed eral
Argentina —Delegaciéon Cérdoba-, obrantes a fs. 132/ 171 y
415/419, la mentada “Lucha” tendiente a la aniquila cion de lo
que se dio a conocer como fuerzas subversivas, encu adrada
bajo una férrea “Doctrina de Seguridad Nacional” —| a cual se
vale de doctrinas, métodos, intereses y experiencia S en
conflictos bélicos, importados de paises del primer mundo- se
empieza a estructurar y para ello, se conforma la Zona 3,y
dentro de ésta el Area 311, cuya jefatura —en ambos casos-
era ejercida por el jefe del IlI° Cuerpo de Ejércit 0.

Bajo el mando y coordinacion de ésta area

son puestos bajo control operacional diversos organ ismos
militares, policiales y de seguridad de esta provin cia,
procurando asi la mayor coordinacién y efectividad en las

tareas antisubversivas.-

De esta manera, ya entrado el afio 1.976,

se encontraba en pleno funcionamiento el aparato re presor
estatal, quien desatendiendo todo tipo de garantias y
derechos consagrados en nuestra carta magna y sin n ingun tipo
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de escrupulos, valiéndose de métodos atroces e ile gales
(detenciones arbitrarias y torturas), se aboca a la

destruccién de las agrupaciones que eran denominada s de corte
“Marxista”, consideradas contrarias a los interese S
estatales del momento.

A estos fines, se disponen instalaciones

tendientes a albergar a las personas que siendo con siderados
“enemigos”, eran secuestrados. Cabe sefialar que en estos
lugares denominados “Lugares de Reunidon de Detenido s’

(L.R.D.), se procedia sistematicamente a interrogar

salvajemente, valiéndose de diversos meétodos de tor tura, a
las personas alli recluidas, alguno de éstos lugare s, la sede
del Departamento de Informaciones Policiales, conoc ido como
“D2”, el que se ubicaba en Pasaje Santa Catalina de esta
ciudad, al lado del Cabildo histérico y una ex carc el Militar
denominada “La Rivera”, la que se encontraba ubicad a en

Barrio San Vicente de esta ciudad.

De mas esta decir que, a partir del 24 de

Marzo de 1.976, una vez que las fuerzas militares d e las tres

armas toman control del pais, la situacion antes se falada se
agudiza, siendo moneda comun la criminalidad y el d esprecio
absoluto de las libertades y derechos consagrados a los
ciudadanos en nuestra Carta Magna, por parte de las fuerzas

de seguridad en su conjunto.
Asi las cosas, las estructuras vy
engranajes represores que ya actuaban antes del gol pe militar
de Marzo de 1.976, adquieren dimensiones inusitadas ,

transformando asi a cada ciudadano en potencial ene migo del
sistema, y cristalizandose de esta manera, una verd adera
caceria humana sin precedentes en la historia de es te pais.

Es asi que toda persona considerada

miembro de alguna de las agrupaciones calificadas ¢ omo
ilegales —como sucedié con las victimas- eran perse guidas,
detenidas; interrogada ferozmente en los diversos c entros
clandestinos de detencion existentes en la provinci ayenel
peor de los casos, asesinados y sus cuerpos ocultad 0s, y todo
ello, en funcion de la finalidad perseguida, es dec ir el
“aniquilamiento de las agrupaciones subversivas” en pos de la
“Seguridad Nacional”, y sin siquiera inquietarles q ue, para
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ello, debian valerse de atroces e inhumanas metodol
teniendo siempre como finalidad dltima, el cumplimi
las tareas asignadas, tal como sucedié en el presen
respecto a las victimas José Maria Arguello, Luis A
Urquiza, Horacio Samamé, Carlos Cristobal Arnau Zuf
Samamé y Raul Rodolfo Urzagasti Matorras.

En efecto, tal como se viene recalcando,

estos ilicitos se enmarcan en un concierto de accio
magnitud y coordinacion a nivel nacional se explica
momento en que se asume que su conduccion obedecia
estatales. La logistica estatal puesta en funcionam

la ejecucion de severas vulneraciones a los derecho
de amplios sectores de la poblacion civil autoriza
holgadamente a clasificar estos hechos como delitos

humanidad.

Esta planificacion y las acciones que se

desplegaron en su consecuencia han sido
acreditadas y descriptas por organismos publicos en
de casos.

El gobierno constitucional del Dr. Radul
Ricardo Alfonsin dispuso mediante el decreto N° 187
dictado a dias de su asuncién, mas precisamente el
diciembre de 1983, la creacion de la Comision Nacio
la Desaparicibn de Personas (Co.Na.De.P.) que habri
funcionar en el ambito del Poder Ejecutivo Nacional
objetivo de esclarecer las desapariciones de person
el ultimo gobierno de facto. En los considerandos d
normativa se expreso “... que el Poder Ejecutivo Naci
través de una serie de proyectos de leyes y decreto
materializado ya su decisibn de las

que gravisimas

violaciones a los derechos humanos cometidas en nue
pasado reciente sean investigadas y eventualmente s

por la justicia. Que como se ha dicho muchas veces,
cuestion de los derechos humanos trasciende a los p
publicos y concierne a la sociedad civil y a la com
internacional... Que con relacion a la sociedad civil
satisfacerse ese interés legitimo de intervenir ac

en el esclarecimiento de los tragicos episodios en
desaparecieron miles de personas, sin que esa inter

interfiera con la actuaciéon de los dérganos constitu
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competentes para investigar o penar estos hechos, o sea, los
jueces...”.

En el informe final producido por este
organismo en septiembre de 1984, luego de colectar un enorme
cumulo probatorio, se concluyé que la metodologia d e
desaparicién forzada de personas se generalizd a pa rtir de
gue las fuerzas armadas tomaron el control absoluto de los
resortes del Estado. La desaparicion comenzaba con el
secuestro de las victimas, continuaba con el trasla do de las
personas hacia alguno de los 340 centros clandestin os de
detencion existentes a lo largo de todo el pais, do nde los
detenidos eran alojados en condiciones infrahumanas y eran
sometidos a toda clase de tormentos y humillaciones
Finalmente, las personas detenidas eran en la mayor parte de
los casos exterminadas con ocultamiento de su ident idad,
destruyendo en muchas oportunidades el cuerpo para evitar su
identificaciéon o simulando enfrentamientos con las fuerzas de
seguridad para justificar e investir asi de una apa rente
licitud la ejecucion de quienes sufrian detencion m ediante el
recurso de alegar que su muerte se habria producido como
respuesta a una inverosimil agresion armada provoca da por las
victimas.

En la sentencia pronunciada en la “Causa
N° 13/84 originariamente instruida por el Consejo S upremo de
las Fuerzas Armadas en cumplimiento del decreto 158 /83 del
Poder Ejecutivo Nacional”, dictada por la Excma. Ca mara
Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccion al Federal
en pleno el dia 9 de diciembre de 1985 se sostuvo “ El
gobierno constitucional, en ese entonces, dict6 los decretos
261/75 de febrero de 1975, por el cual encomendé al Comando
General del Ejército ejecutar las operaciones milit ares
necesarias para neutralizar y/o aniquilar el accion ar de los
elementos subversivos en la Provincia de Tucuman; e | decreto
2770 del 6 de octubre de 1975, por el que se cre0 e | Consejo
de Seguridad Interna, integrado por el Presidente d e la
Nacion, los Ministros del Poder Ejecutivo y los Com andantes
Generales de las fuerzas armadas, a fin de asesorar y
promover al Presidente de la Nacion las medidas nec esarias
para la lucha contra la subversion y la planificaci on,
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conduccion y coordinacién con las diferentes autori

nacionales para la ejecucion de esa lucha; el decre

la misma fecha que faculté al Consejo de Seguridad

suscribir convenios con las Provincias, a fin de co

su control operacional al personal policial y penit

y 2772, también de la misma fecha que extendid la «

las Fuerzas Armadas a los efectos de la lucha anti

a todo el territorio del pais...”.
Por su parte,

decretos 2770, 2771 y 2772, fue reglamentado a trav

directiva 1/75 del Consejo de Defensa, del 15 de Oc

mismo afo, que instrumentd el empleo de la fuerzas

de seguridad y policiales, y demas organismos puest

con la i

disposicion para la lucha anti-subversiva,

rectora de utilizar simultaneamente todos los medio
disponibles, coordinando los niveles nacionales (a

Consejo de Seguridad Interna), de forma conjunta (a

Consejo de Defensa con asistencia del Estado Mayor

y especifica (a cargo de cada fuerza), tomando como
prioritarias las de Tucuman, Cérdoba, Santa Fé, Ros
Capital Federal y La Plata. Esta directiva dispuso

accion de todas las fuerzas debia ser conjunta para

debian firmarse los respectivos convenios y adjudic
Ejército la responsabilidad primaria en la direccio
operaciones contra la subversion en todo el territo

la conduccion de la comunidad

Nacion, informativa y

control operacional sobre la Policia Federal, Servi
Penitenciario Federal y policias provinciales...

El Ejército dictd, como contribuyente a
la directiv

Comandante General del Ejército N° 404/75, del 28 d

la directiva precedentemente analizada,

de ese afio, que fij6 las zonas prioritarias de luch
la maniobra estratégica en fases y mantuvo la organ
territorial -conformada por cuatro zonas de defensa
1, 2, 3y 5 - subzonas, areas y subareas - preexist
acuerdo al Plan de Capacidades para el afio 1972 - P
MI72 -, tal como ordenaba el punto 8 de la directiv
Consejo de Defensa...
En el Orden Nacional, el Ejército dicto:
a) la orden parcial nro. 405/76, del 21 de mayo, qu

modificé el esquema territorial de la directiva 404
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incrementd la jurisdiccion del Comando de Instituto S
Militares; [...] b) La Directiva del Comandante Gen eral del
Ejército nro. 217/76 del 2 de abril de ese afio cuyo objetivo
fue concretar y especificar los procedimientos a ad optarse
respecto del personal subversivo detenido; [...] d) Directiva
604/79, del 18 de mayo de ese afio, cuya finalidad f ue
establecer los lineamientos generales para la prose cucién de
la ofensiva a partir de la situacion alcanzada en e se momento

en el desarrollo de la lucha contra la subversion
(Fallos 309:78 y ss.).

Obedeciendo a este Organigrama disefiado
por la Directiva del Comandante General del Ejércit o N°

404/75, que disciplinaba la Ilucha antisubversiva, e I

territorio nacional se dividi6 en cinco zonas opera tivas
(nominadas 1, 2, 3, 4 y 5 respectivamente), compren sivas a su
vez de subzonas, areas y subareas. Esta distribucio n espacial
de la ofensiva militar estaba a cargo de los Comand os del
Primer Cuerpo de Ejército —con sede en Capital Fede ral, Zona
1-, Segundo Cuerpo de Ejército —con sede en Rosario , Zona 2-,
Tercer Cuerpo de Ejército —con sede en Cordoba, Zon a 3-,
Comando de Institutos Militares —con sede en Campo de Mayo,
Zona 4- y Quinto Cuerpo de Ejército —con sede en Ba hia

Blanca, Zona 5- respectivamente.
La Zona 3 trazaba un cuadrante abarcativo

de diez provincias argentinas —Cordoba, San Luis, M endoza,
San Juan, La Rioja, Catamarca, Santiago del Estero, Tucuman,
Salta y Jujuy-, cuya jefatura recaia sobre el titul ar de la
comandancia del Tercer Cuerpo de Ejército, titulari zada en el
momento de los hechos que nos ocupan por el General de
Division (R) Luciano Benjamin Menéndez

La Subzona 31 o 3.1 —comprendida en la

Zona 3- se referia a las provincias de Cérdoba, Cat amarca y
La Rioja, que a su vez se atomizaba en Areas, corre spondiendo
a la provincia de Cordoba el Area 311 o0 3.1.1 al ma ndo de la
cual se encontraba el Comando de la Brigada de Infa nteria
Aerotransportada IV. A su vez, el Area 311 se divid ia en
siete Subareas, (conf. 1.346/47) a saber. Subarea 3 111,
Departamento Capital, a cargo de la IV Brigada de | nfanteria
Aerotransportada; Subarea 3112, Departamentos Sobre monte,
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Tulumba y Rio Seco, a cargo de la Escuela de Subofi ciales de
Gendarmeria Nacional con asiento en Jesus Maria; Su barea
3113, Departamento San Justo y Rio Primero, a cargo de la
Fabrica Militar de San Francisco; Subérea 3114, Dep artamento
General San Martin, Union y Marcos Juarez, a cargo de la
Fabrica Militar de Villa Maria; Subarea 3115, Depar tamento
Rio Cuarto, Juarez Celman, Presidente Roque Saenz P efla y
General Roca, a cargo del Distrito Militar de Villa Maria;
Subarea 3116, Departamento Rio Segundo y Tercero Ar riba, a
cargo de la Fabrica Militar con asiento en Rio Terc eroy la
Subarea 3117, Departamentos Ischilin, Cruz del Eje, Punilla,
Colon, Totoral, San Alberto, San Javier, Calamuchit a y Santa
Maria, a cargo del Grupo de Artilleria 141 con asie nto en
José de la Quintana. Cabe indicar que nos interesa
particularmente en este caso la Subéarea 3111, compr ensiva de
la ciudad de Cordoba.

En este marco institucional se
desarrollaron centros de detencion denominados Luga r de
Reunion de Detenidos (L.R.D.) en los que se agrupab an a las
personas privadas de su libertad con el objetivo de sustraer
a sus victimas del contacto con sus allegados y de la
posibilidad de acceder al auxilio de la justicia. E stas
dependencias operaban en la clandestinidad para la obtencion
de informacién por parte de los secuestrados valién dose de la
coaccion y la tortura.

En esta provincia de Cordoba pueden
mencionarse una pléyade de estos centros clandestin 0S entre
los cuales podria enumerarse: Departamento Il de
Informaciones de la Policia de la Provincia de Cord oba (D2),
Prisién Militar de Encausados La Rivera, Unidad Pen itenciaria
N° 1, Unidad Penitenciaria “Buen Pastor”, “La Perla " 0 “La
Universidad”, “Malagueiio” o “La Escuelita” o “Perla Chica”,
“El Embudo” o “Chalet de Hidraulica”, Comisaria de Unquillo,
Subcomisaria de Salsipuedes y Destacamento Caminero de Pilar-
Rio Segundo.

Cabe reiterar que los Centro Clandestino
de Detencidn, Tortura y Exterminio que nos ocupa, o0 perado por
personal de la Departamento de Informaciones de la Policia de
la Provincia de Cordoba (D2), y por personal del De stacamento
de Inteligencia 141 serian los denominados Departam ento Il de
Informaciones de la Policia de la Provincia de Cord oba o mas
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bien conocido como la D2, ubicada en el Pasaje Sant a Catalina
de esta ciudad, al lado del cabildo histérico, la g ue servia
se sede de la mencionada reparticion policial y la Prision
Militar de Encausados La Rivera ubicada en Barrio S an Vicente

de esta ciudad, respectivamente.
El primero de los referidos centro de

detencion, tortura y muerte, que era operado por el ementos de
la Departamento de Informaciones Policiales (D2) fu ncionaba
bajo el auspicio de la Jefatura de la Policia de la Provincia
de Cdérdoba, que se encontraba bajo la orden directi va de un
Militar, quien en la época en la que tienen lugar | 0S sucesos
gue nos interesan en el presente caso era Benjamin Adolfo
Rivas Saravia , siendo segundo el 2° Jefe Ernesto Cesario )]
quienes se encontraban secundados entre otros, por el Jefe
del Departamento de Informaciones Policiales (D2) Raul Pedro
Telleldin My Fernando José Esteban (f) como Jefe y 2°

Jefe del referido departamento de Inteligencia de | a Policia
de la Provincia de Cérdoba respectivamente. A su ve z,yenlo
que respecta al segundo de los referidos centros cl andestinos
de detencidn, el mismo se encontraba organizado en una ex
carcel militar, ubicada en terrenos pertenecientes al Tercer
Cuerpo de Ejército ubicados en Barrio San Vicente d e esta
ciudad, bajo el control del Destacamento de Intelig encia 141
“Gral. Iribarren”, el cual se encontraba a cargo de un
Coronel, quien en la época en la que tienen lugar | 0S sucesos
que nos interesan en el presente caso era Oscar Inocencio
Bolasini (), secundado por un Mayor, que en aquéllos

momentos era  Hermes Oscar Rodriguez

Finalmente cabe sefialar que en lo que

respecta a la Unidad Penitenciaria N° 1 (U.P.1), u bicada en
Barrio San Martin de ésta ciudad, la misma era util izada
asimismo en la conduccion de detenidos en el marco de las
acciones emprendidas por las fuerzas armadas y de s eguridad,
siendo que en este lugar, cumpliendo funciones de * Seguridad
y/o Guardia Perimetral”, se encontraba personal per teneciente
a la Zona Noroeste de Gendarmeria Nacional, cuya je fatura,
durante el afio 1.978, era ejercida por José Eugenio San

Julidn , quien a su vez cumplian sus actividades dentro de I

marco de las funciones diagramadas e impartidas por el Area
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311, cuya jefatura, conforme fuera sefalado, era gj ercida por
el jefe del Ill° Cuerpo de Ejército, funcibn que er a
desarrollada por Luciano Benjamin Menéndez.

De esta manera, y en lo que respecta al

hecho en cuestién, queda muy sucintamente esquemati zada la
organizacion de las Fuerzas Armadas y de Seguridad actuante
en lo que se dio a conocer como “lucha antisubversi va”,
sefialandose ademas la metodologia que sistematicame nte fue
implementada valiéndose de medios profundamente
deshumanizantes y por ende antijuridicos, en pugna con los
principios fundamentales del estado de derecho y co n las
conquistas mas valiosas logradas por las naciones c ivilizadas

de este planeta.

.- LOS HECHOS:
1) El dia 12 de noviembre de 1.976, en

horas de la madrugada, JOSE MARIA ARGUELLO, D.N.I N°
10.445.162, quien al momento de los hechos se desem pefiaba
como Agente del Comando Radioeléctrico de la Polici a de la
Provincia de Cordoba, es secuestrado en la via publ ica, mas
precisamente en calle San Martin al 100 (area peato nal) de
ésta ciudad de Cordoba, por personal del Departamen to de
Informaciones Policiales D2, y conducido, mediante amenazas y
el uso de fuerza, a las dependencias de dicha repar ticion,
ubicadas en Pasaje Santa Catalina, a un costado del Cabildo

histérico de ésta ciudad.
2) Paralelamente, dia 12 de Noviembre del

afo 1.976, en horas de la mafana, LUIS ALBERTO URQU IZA -
D.N.I. N° 10.420.090- quien al momento de los hecho S
estudiaba psicologia y se desempefiaba como Agente d el
Departamento Informaciones Policiales (D2) de la Po licia de
la Provincia de Coérdoba, es secuestrado de su domic ilio
particular sito en calle Goycochea n° 893, Villa Al lende
provincia de Cordoba, por un grupo de personas arma das,
vestidas de civil, las que pertenecian al Departame ntos de

Informaciones Policiales (D2) de la Policia de esta

provincia, y entre las que pudo reconocer a Gustavo Rodolfo
Salgado (D.NLL N° 10.682.254), siendo  trasladado
posteriormente, mediante amenazas y el uso de fuerz a, ala
sede de dicha reparticion sita en Pasaje Santa Cata lina de
ésta ciudad.
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3) Asimismo, el dia 12 de noviembre de

1976, siendo aproximadamente las 11:30 hs, HORACIO SAMAME -
D.N.I. N° 11.192.062- ex empleado de policia, quien al
momento de los hechos era estudiante de 2° afio de A bogacia,

es secuestrado por un grupo de entre 4 a 6 personas

aproximadamente, vestidas de civil y armadas, perte necientes
al Departamento de Informaciones Policiales (D2) de la
Policia de Cordoba, en el que por entonces era su | ugar de
trabajo, a saber, la escribania Martinez, sita en G aleria
Mufioz, 1° Piso, escritorio 16, entre las peatonales Rivera
Indarte y San Martin, y luego conducido, mediante a menazas y
uso de fuerza, a pié hasta el Departamento de Infor maciones

Policiales (D2), ubicado en pasaje Santa Catalina.

4) De igual forma, el mismo dia 12 de

noviembre de 1.976 a las 18.30 hs. aproximadamente, CARLOS
CRISTOBAL ARNAU ZUNIGA, D.N.. N° 10.770.433, quien al
momento de los hechos se desempefiaba como Agente de la
Seccion Canes de la Policia de Cordoba, es secuestr ado de su
domicilio ubicado en calle Fructuoso Rivera 3.409, B° Alto

Alberdi de ésta ciudad, por personal policial, mas

especificamente por personal perteneciente al Depar tamento de
Informaciones Policiales (D2) y conducido, mediante el uso de
fuerza y amenazas, a la sede de dicho Departamento ubicada en

Pasaje Santa Catalina de ésta ciudad.
5) A su vez, y continuando dentro del dia

12 de noviembre, aproximadamente a las 20:00 hs, OS CAR SAMAME
-D.N.Il. N° 10.903.001- ex empleado de la Policia de la
Provincia de Cérdoba y estudiante de abogacia en la U.N.C,,
empleado en una empresa constructora, es secuestrad 0 de su
domicilio sito en calle Jujuy 2.250, B° Alta Cérdob a de ésta
ciudad, por un grupo de personas vestidas de civil, los que

se identificaron como miembros del Departamento de
Informaciones Policiales (D2) de la Policia de ésta
provincia, siendo conducido, mediante amenazas y el uso de
fuerza, a la sede de dicho Departamento ubicada en Pasaje
Santa Catalina de ésta ciudad.

6) Finalmente, el dia 13 de noviembre de
1.976, RAUL RODOLFO URZAGASTI MATORRAS -D.N.l. N° 8 .194.176-

quien a la época de los hechos era estudiante de In genieria
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en la U.N.C. y agente de la Seccién Canes de la Pol

ésta Provincia, se presenta a la Unidad Regional CoO rdoba
previamente y de alli es conducido al Departamento

Informaciones Policiales (D2) para una supuesta aud iencia con

el Jefe de dicha reparticion, siendo en esos moment 0s
secuestrado por personal de ese Departamento de Inf ormaciones
Policiales (D2) quienes, mediante amenazas y el uso de
fuerza, lo obligaron a permanecer alojado en sus de pendencias
ubicadas en Pasaje Santa Catalina de ésta ciudad.

7) Ya privadas ilegitimamente de sus
respectivas libertades y ubicadas en la sede Depart amento de
Informaciones Policiales (D2), sito en Pasaje Santa Catalina
de ésta ciudad, el que era utilizado como Centro Cl andestino
de Detencidn, las seis victimas, a saber José Maria Arguello,
Luis Alberto Urquiza, Horacio Samameé, Carlos Cristo bal Arnau
Zuiiiga, Oscar Samamé y Raul Rodolfo Urzagasti Mator ras,
permanecen en este lugar vendados, esposados, incom unicados,
sin atencidbn meédica, sin posibilidad de un adecuado aseo
personal y sometidos a constantes amenazas, soporta ndo la
angustia e incertidumbre provocada por los gritos, en todo
momento, de las restantes personas detenidas junto a ellos y
sin que en ningun momento se les informen las actua ciones
efectuadas en virtud de sus detenciones y por las q ue se
encontraban en dicho lugar bajo esas circunstancias
Asimismo, son interrogadas por personal de dicha re particion
por sus supuestas participaciones en diversas organ izaciones
consideradas de corte "Subversivas" (como ser en el caso de
Luis Urquiza y Horacio Samamé, a quienes se los vin cula al
Ejercito Revolucionario del Pueblo -E.R.P.-; a Osca r Samame
como miembro de Partido Revolucionario de los Traba jadores
P.R.T.-, mientras que a José Maria Arglello se lo h abria
considerado simplemente como miembro de una "Banda
Subversiva").

Durante el transcurso del tiempo de
detencion en el Departamento de Informaciones Polic iales
(D2), ademéas de las condiciones mismas de la detenc ion ya
mencionadas precedentemente, el personal policial d e dicha
reparticion y de otras dependencias que colaboraban con el
D2, se valieron, a los fines de obtener la mayor ca ntidad de
datos posibles de interés de las seis victimas, de diversos
métodos de tormentos, sometiéndolos a torturas psiq uicas y
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fisicas, como ser simulacros de fusilamiento, golpe s de
pufios, patadas, golpes con palos, submarino, mojarr ita,
picana eléctrica, submarino seco, mojarrita seca, Yy

guemaduras con cigarrillos entre otras, pudiendo i dentificar
las victimas el personal que se encontraba en servi cio en el

Departamento de Informaciones Policiales (D2) y que

implementa los referidos tormentos, mientras perman ecen
detenidos, siendo estos, a saber, Juan Antonio Tissera (f),

Yamil Jabour, Miguel Angel Gomez, Carlos Alfredo Ya nicelli,
Gustavo Rodolfo Salgado, Oscar Francisco Gontero (f ), Américo
Pedro Romano (f); Luis David Merlo, José Raul Bucet a (f);
Mirta Graciela Anton, Calixto Luis Flores, Alberto Luis
Lucero y Miguel Angel Serrano (f) , como asi también, personal

policial que se hallaba en el D2 colaborando con | 0s
nombrados, como el caso de Fernando Martin Rocha ; Yy siendo
que, en su conjunto, son los responsables del cauti verio de
las seis victimas en tal Centro Clandestino de Dete ncion, en
condiciones atentatorias contra la salud fisica, ps iquica e

integridad moral de las mismas.

Ahora bien, el dia 15 de Noviembre de

1976, en horas de la noche, Luis Alberto Urquiza, | uego de
haber solicitado ayuda a sus captores a los fines d e poder
hacer uso de los sanitarios de la dependencia en la gue se
hallaba cautivo, y siendo asi, en virtud de encontr arse
esposado y vendado, en momentos en que el personal policial
del Departamento de Informaciones D2, Oscar Francisco Gontero

(f), lo trasladaba a éste ultimo conforme lo solici tado, el
nombrado personal policial empuja en ese momento a Urquiza y

procede a efectuar varios disparos de arma de fuego :

impactando uno de ellos en la rodilla derecha de la victima,

lo que le originG una grave herida. Con posteriorid ad al
incidente antes mencionado, Urquiza, permanecié en una
habitacion aislada del Policlinico Policial, donde es llevado
debido a la gravedad de su herida, sin que se le fa cilitara

alimento alguno, y siendo en este lugar en donde,

posteriormente, algunos de los integrantes de la do tacion del
Departamento de Informaciones Policiales (D2), como ser el
propio Gontero (f) vy José Raul Buceta (f), entre otros,
procedieron, en forma reiterada, a introducir en al gunos
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casos sus dedos y en otros, palos en la herida ubic ada en la
rodilla derecha de la victima, lo que es efectuado con el
unico y exclusivo fin de torturarlo.

Tales inexplicables atentados contra la

dignidad humana fueron posibles por la existencia d e una
“estructura de poder estatal” gobernada por ideales uniformes
gue se autodenominé “Proceso de Reorganizacién Naci onal” y
gue perduré en el tiempo (24 de marzo de 1976 hasta el 10 de
diciembre de 1983) revestido de estrategias y compe tencias
represivas.

En efecto, para el momento en que José

Maria Arguello, Luis Alberto Urquiza, Horacio Samam e, Carlos
Cristébal Arnau Zuiiga, Oscar Samamé y Raul Rodolfo Urzagasti
Matorras fueron privados “ilegitimamente” de sus li bertades,

lo mas alto de la cadena de mandos de las Fuerzas d e
Seguridad - militares y policiales -, que actuaban en esos
momentos y conjuntamente en “tareas de inteligencia " se
encontraba el Comando del Tercer Cuerpo del Ejércit o ejercido
por el  General de Division Luciano Benjamin Menéndez quien, a

su vez, era Comandante del Area 311 la cual fue org anizada

exclusivamente para la guerra “contra la subversion

Asimismo, y dentro del orden de jerarquias del Terc er Cuerpo
del Ejército jurisdiccion Cordoba, el General de Brigada Juan
Bautista Sasiaif (), era Comandante de la VI Brigada de

Infanteria Aerotransportada como asi también 2° Jef e del

Estado Mayor del Area 311.
Por otra parte, y en Vvirtud del

organigrama incorporado a esta causa a fs. 409/413, se
desprende que los altos mandos de la Policia de la Provincia
de Cordoba trabajaban de manera organizada, coordin ando
tareas, y bajo las érdenes de las autoridades de lo s Jefes
del Ejército — Jefe del Il Cuerpo del Ejercitoy C omandante
de la IV Brigada de Infanteria Aerotransportada — | 0S que, en
virtud de la organizacion jerarquica mentada, deter minaban el
desarrollo de las actividades a realizar por la pol icia de
esta provincia. (Memorandos de la Policia Federal A rgentina

obrantes a fs. 132/171 y 415/419 de autos).

Asimismo, y por debajo de este primer

orden jerarquico de autoridades de las fuerzas de s eguridad
conjuntas que se dedicaron a la triste funcién repr esiva
estatal, se encontraba el Departamento de Informaci ones de la
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Policia de la Provincia de Cérdoba (D2), que al mom ento de
producirse el hecho, y conforme surge de los Legajo Policial
de s.385/387, se encontraba bajo la orden directiv a del Jefe
de la Policia de Cdérdoba, Benjamin Adolfo Rivas Saravia ; el
Sub Jefe de la Policia de esta provincia, Ernesto Cesario
(v.fs. 423/424); el Jefe del Departamento de Inform aciones
Policiales (D2) Raul Pedro Telleldin (v.copia del Legajo
Policial de fs. 389/392); y del 2° Jefe del Departa mento de
Informaciones Policiales (D2), Fernando José Esteban (v.
copia del Legajo Policial obrante a fs. 406/407vta de autos).

Asi las cosas, cabe concluir que a los

fines de la lucha antisubversiva, la Jefatura de la Policia
de la Provincia de Cérdoba y los elementos especifi camente
subordinados a ella para tal fin, revestian el cara cter de
“autoridad militar” puesto que quienes interviniero n en la
privacion de libertad ambulatoria y torturas de mar ras, eran
integrantes de la “D2” y recibian las ordenes perti nentes de
los altos mandos de la Policia quienes, a su vez, h abian
coordinado y decidido esas directivas junto a Menéndez,
Sasiaifi () —=y posteriormente Centeno (f)- y a todos los
distintos encargados de Inteligencia de las Subarea S que
integraban la 311 (v. Memorandos de la Policia Fede ral
Argentina “Reunion de la Comunidad de Inteligencia Regional”

referidos ut-supra).

En efecto, Esteban, Telleldin, Cesario,
Rivas Saravia, Sasiaifi y posteriormente Centeno como asi
también  Menéndez, en mayor o menor grado, tuvieron el
control, el conocimiento y la responsabilidad por | as
actividades aberrantes que, a en Noviembre de 1976, se
suscitaban dentro del Departamento Il de Informacio nes
Policiales.

Por una parte, resulta innegable que sin
la autorizacion y/o participacion de la superiorida d policial
(Rivas Saravia; Cesario; Telleldin y Esteban ), Y sin su
colaboraciéon y ayuda, no se hubiese podido haber Il evado
adelante las detenciones y los consecuentes torment 0s
sufridos por las victimas conforme surge claramente en estos
actuados. Los mandos superiores policiales, calific aban a sus

dependiente, integrantes del D2, imponian sanciones ,
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acercaban felicitaciones y ordenaban ascensos por s u

participacion ylo colaboracién en los distintos

procedimientos antisubversivos que se efectuaban en la época.
Por ello, no pueden desconocerse el grado de partic ipacién y
responsabilidad de las altas jerarquias policiales en el

hecho de referencia.
Por otra parte, el cumulo probatorio de

autos permite aseverar que el accionar y participac ion de
Luciano Benjamin Menéndez - al ostentar la maxima funcion,

autoridad y mando del Tercer Cuerpo de Ejército en virtud de
ejercer la jefatura del mismo - y Juan Bautista Sasiaifi
reemplazado por Arturo Gumesindo Centeno — como 2do. Jefe del
Estado Mayor del Area 311- fue decisiva en lo que respecta a
los ilicitos de que fueran victimas José Maria Argu ello, Luis
Alberto Urquiza, Horacio Samamé, Carlos Cristobal A rnau
Zuiiga, Oscar Samamé y Raul Rodolfo Urzagasti Mator ras, ya
gue con su actuar intervinieron activamente en el a cuerdo
criminal, efectuando importantes y directos aportes que
posibilitaron no solo la consumacion de los delitos de
Privacion llegitima de la Libertad Agravada e Impos icion de
Tormentos Agravados en perjuicio de los nombrados, sino que

también la posterior impunidad de sus autores.
De esta manera, puede aseverarse que
Menéndez, en su caracter de Comandante en Jefe del Tercer

Cuerpo de Ejército y en calidad de Jefe del Area 31 1,
impartia 6rdenes e instrucciones, controlaba y gene raba las
condiciones adecuadas para que esas 6rdenes e instr ucciones
se cumplieran, supervisaba sus resultados y generab a las
condiciones para que sean eliminadas todas las prue bas
referentes a los hechos como el aqui tratado a los fines de
gue sus autores perduren en su impunidad es decir, y en
virtud de su posicionamiento en la escala jerarquic a militar,

Menéndez accionaba el sistema represivo maquiavélicamente

organizado con el alegado motivo -fuente de toda

justificacion-, de reprimir la subversion. Tales ma niobras le
permitieron ser el duefio absoluto de la disponibili dad de
personas que, como José Maria Arguello, Luis Albert o Urquiza,
Horacio Samame, Carlos Cristobal Arnau Zuiiga, Osca r Samamey
Raul Rodolfo Urzagasti Matorras, fueron victimas de | referido
sistema. (v. Memorandos de la Policia Federal reser vados en
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la Secretaria Penal del Juzgado Federal N° 3 de est a ciudad,
cuyas copias obran a fs. 132/171 y 415/419de autos)
Con posterioridad y Iluego de haber

transcurrido aproximadamente una semana desde que s on
privados de sus libertades en el ya mencionado Depa rtamento
de Informaciones Policiales (D2), Arguello, Urquiza , Horacio
Samamé, Arnau Zufiiga, Oscar Samamé y Urzagasti Mato rras,
maniatados y vendados son trasladados en un camion por

personal militar al Centro Clandestino de Detencion ,
dependiente del IlI° Cuerpo de Ejército, denominado "La
Rivera"”, en donde habria operado personal del Desta camento de
Inteligencia 141 "Gral. Iribarren”.

Una vez ubicados en el Centro Clandestino

de Detencion “La Rivera”, las seis victimas, Urquiz a,
Urzagasti Matorras, Arguello, Arnau Zufiga; Horacio y Oscar
Samamé, contintan vendados, tabicados, sin atencion médica,

en calidad de desaparecidos, siendo constantemente

amenazados, y sin que se les informen las actuacion es
efectuadas en virtud de sus detenciones, siendo asi mismo
interrogados por sus supuestas vinculaciones a grup os de
indole "subversivas", pero ésta vez, y como ya se h a sefalado

precedentemente, por el personal del Destacamento d e

Inteligencia 141 "Gral. Iribarren”.
En este Centro Clandestino de Detencion,

las seis victimas permanecen ilegalmente detenidas alrededor
de 20 dias, hasta el dia 9 de Diciembre de 1976. Du rante el
referido periodo, ademas de lo sefialado precedentem ente, José
Maria Arguello y Arnau Zufdiga, son sometidos a send 0S
simulacros de fusilamiento, mientras que Luis Alber to
Urquiza, continla gravemente herido en su rodilla d erecha,

sin que se le brindara una adecuada atencion médica

Cabe sefalar que las maniobras
previamente descriptas, conforme fuera sefalado, fu eron
realizadas en virtud de la existencia de una “estru ctura de
poder estatal” que se autodenominé “Proceso de Reor ganizacion
Militar” en donde, el General Menéndez - como maxima
autoridad por su caracter de Comandante en Jefe del Tercer
Cuerpo de Ejército y Jefe del Area 311 —, el General Juan
Bautista Sasiani (quien posteriormente es reemplazado por el
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General Arturo  Gumesindo Centeno —Fallecido-) - como

Comandante de la IV Brigada de Infanteria Aerotrans portada y
2do. Jefe del Area 311, el fallecido Coronel  Oscar Inocencio
Bolasini - como Jefe del Destacamento de Inteligencia 141
“Gral. Iribarren” y el Mayor Hermes Rodriguez - 2do Jefe del
Destacamento referido - impartian 6érdenes e instruc ciones,
controlaban y generaban las condiciones adecuadas p ara que
esas ordenes e instrucciones se cumplieran, supervi saban sus
resultados y generaban las condiciones para que sea n
eliminadas todas las pruebas referentes a los hecho s como los
aqui tratados a los fines de que sus autores perdur en en su
impunidad. En efecto, Menéndez, Sasiaifi (posteriormente
Centeno), Anadéon y Rodriguez , en mayor o menor grado,
tuvieron el control, conocimiento y la responsabili dad por
las actividades aberrantes que, en relacion a las s eis
victimas, desde el 12 de Noviembre de de 1976 y en adelante
hasta recuperadas sus respectivas libertades (Argue llo; los
hermanos Samameé; Urzagasti Matorras y Arnau Zufiiga en Agosto
de 1978 mientras que Urquiza en Septiembre de 1978) , se
suscitaron dentro del ambito de accion del Area 311 . (Contf.
132/171; 415/419; 409/413 y demas constancias de au tos).

En efecto, conforme fuera remarcado, el
Destacamento de Inteligencia 141 “Gral. Iribarren” a cargo
del fallecido Coronel Oscar Inocencio Bolasini y del Teniente
Coronel Hermes Oscar Rodriguez (a) “Salame” o “Subgerente” —
como Jefe y 2° Jefe respectivamente-; siendo que, a su vez,
dependian del Area 311 - organizada exclusivamente para la
denominada “lucha contra la subversion” - al mando, orden y
direccion del Comandante en Jefe del Tercer Cuerpo del
Ejercito y del Area 311 Luciano Benjamin Menéndez siendo
secundado por el General Juan Bautista Sasiaifi —Fallecido-
(Quien con posterioridad es reemplazado por Arturo Gumesindo

Centeno —Fallecido-) como Comandante de la IV Brigada de
Infanteria Aerotransportada y 2do. Jefe del Area 31 1.

Asi las cosas, ya con fecha 9 de

Diciembre de 1976, Urquiza, quien continuaba seria mente
herido de bala en su rodilla derecha, junto a Urzag asti
Matorras, Arguello, Arnau Zufiga, Horacio y Oscar S amame, son
trasladados desde el Centro Clandestino de Detencio n “La
Rivera” a la Unidad Penitenciaria N° 1 Capital -Pen itenciaria
Gral. San Martin- (U. P. 1) de ésta ciudad, donde p ermanecen
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alojados, en un estado denigrante a la propia condi cion
humana, siendo constantemente asediados y golpeados en
reiteradas  oportunidades por personal del Servicio

Penitenciario Provincial no identificado al momento . Ademas
de ello, puntualmente el dia 11 de Marzo del afio 19 78, en
oportunidad de practicar una requisa en el pabellén en el que

estaban alojados, las seis victimas, sin razbén, son

maltratados y brutalmente golpeados, con marcado

ensafiamiento, por elementos de Gendarmeria Nacional que
cumplian funciones de guardia externa de dicho pena [, al
mando del jefe de la Regional Noroeste de dicha fue rza,
Comandante (R) José Eugenio San Julian , Yy siendo que como
consecuencia de semejante accionar, entre otras
consecuencias, Oscar Samamé sufrié la quebradura de varias de
sus costillas.

Finalmente, José Maria Arguello, Horacio

Samamé, Carlos Arnau Zufiga, Oscar Samameé y Raul Ur zagasti
Matorras recobran sus respectivas libertades el dia 8 de
Agosto de 1978 por orden del Comandante de la Briga da
Aerotransportada IV y a la vez, Segundo Jefe del Ar ea de
Defensa 311, mientras que Luis Alberto Urquiza la r ecobra el
dia 14 de Septiembre de 1978, por disposicién de la misma
autoridad.

Ahora bien, y a pesar de que en estos

hechos se le atribuye responsabilidad a Juan Bautista
Sasiaifi; Arturo Gumesindo Centeno; Oscar Inocencio Bolasini;
Ernesto Cesario; Raul Pedro Telleldin; Fernando Jos é Esteban;
Ameérico Pedro Romano y José Raul Buceta cabe destacar que a

los mismos, conforme surge de fs. 441/453 y 886/898 de autos,
no se les imputd delito alguno puesto que al interp oner los
requerimientos de instruccion ya se encontraban fal lecidos.

Asimismo, y atendiendo que en este hecho

también se le atribuye responsabilidad a Juan Antonio Tisera,
Oscar Francisco Gontero y Miguel Angel Serrano , cabe afirmar
que, conforme surge del auto obrante a fs. 1.337/1. 381vta,

los mismos han sido sobreseidos en razon de haberse
extinguido las respectivas acciones penales por fal lecimiento
(v. fs. 505; 1.260; 1.263 y restante) (Art. 336, In c. 1° del
C.P.P.N y59inc. 1°del C.P.).
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Finalmente y en lo que respecta a Ricardo

Cayetano Rocha; José Hugo Herrera y Nelson Bautista Grosso ,a
fs. 1.787/1.789, mediante resolucion de fecha 25 de Junio del
corriente afio (Resolucion Registro N° 265-Afio 2009) se ha
ordenado respecto a los mismos el sobreseimiento (C onf. art.

347 apartado segundo del C.P.P.N.).
Y CONSIDERANDO

Que conforme el orden de votos establecidos, el

Tribunal se planted las siguientes cuestiones a res olver:
PRIMERA: ¢Es competente el Tribunal a fin de ejercer la

jurisdiccién en el juzgamiento de estas actuaciones ? SEGUNDA:
¢Es procedente el planteo de recusacion planteado p or las
defensas técnicas? TERCERA: ¢Son procedentes los planteos de

nulidad articulados por las Defensas? CUARTA: ¢Es procedente

la excepcion de prescripcion planteada por las defe nsas
técnicas de los imputados? QUINTA: ¢Es procedente el planteo

de inconstitucionalidad de la pena de prision perpe tua, de
reclusion y de la pena establecida en el art. 144 t er,
parrafos primero, segundo y tercero del Cddigo Pena | segun

ley 14.6167 SEXTA: ¢ Es procedente el planteo de imposicion de

una pena meramente declarativa, efectuada por las d efensas
técnicas? SEPTIMA ¢Es procedente la excepcion de cosa
juzgada deducida por la defensa del imputado Jorge Rafael
Videla en relacién al homicidio de Eduardo Daniel B artoli
contenido en la causa 13/84 individualizado como ca SO0 541y
en relacion a los hechos restantes que se le atribu yen a

dicho acusado? OCTAVA: ¢Es procedente la nulidad parcial del
alegato formulado por el Doctor Miguel Ceballos en orden a la
acusacion de Francisco Pablo D Aloia, por el hecho nominado

undécimo? NOVENA: ¢Es procedente la nulidad parcial del

alegato formulado por los Doctores Maria Elba Marti nez y
Miguel Vaca Narvaja, solicitada por la defensa técn ica de
Jorge Rafael Videla con las adhesiones de las defen sas
técnicas de Jorge Gonzalez Navarro y Mauricio Carlo s Poncet,
en relacion a la nulidad decretada en el auto de el evacion de
la causa a juicio? DECIMA: (Es procedente el planteo de
nulidad de los procesamientos de Dora Isabel Caffie ry Raul
Augusto Bauducco en los autos caratulados “MUNOZ, M aria del
Rosario y otros p.ss.aa de asociacion ilicita y Ley 20.840
(Expte 86-M-75), y la solicitud de reivindicacion d el buen
nombre y honor de los nombrados? DECIMO PRIMERA: ¢Es
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procedente la excepcion de cosa juzgada deducida po rla
defensa del imputado Gustavo Adolfo Alsina? DECIMO SEGUNDA:
.Se encuentra acreditada la existencia de los hecho S
investigados, y son sus autores responsables los im putados
Jorge Rafael Videla, Luciano Benjamin Menéndez, Vic ente Meli,
Mauricio Carlos Poncet, Raul Eduardo Fierro, Jorge Gonzélez
Navarro, Hermes Oscar Rodriguez, José Eugenio San J ulian,
Juan Emilio Huber, Victor Pino Cano, Gustavo Adolfo Alsina,
Enriqgue Pedro Mones Ruiz, Osvaldo Cesar Quiroga, Mi guel Angel
Pérez, Carlos Ibar Pérez, Carlos Alfredo Yanicelli, Miguel
Angel Gomez, Alberto Luis Lucero, Calixto Luis Flor es, Yamil
Jabour, Marcelo Luna, Juan Eduardo Ramon Molina, Mi rta
Graciela Anton, Fernando Martin Rocha, Ricardo Caye tano
Rocha, Luis Alberto Rodriguez, Francisco Pablo D Al oia, José
Antonio Paredes, Luis David Merlo y Gustavo Adolfo Salgado?
DECIMO TERCERA:EN su caso ¢ Qué calificacion legal y grado de

participacion les corresponde? DECIMO CUARTA: En su caso

¢, Cual es la sancion a aplicar y procede la imposici on de
costas?.

A LA PRIMERA CUESTION PLANTEADA, LOS SENORES JUECES DE
CAMARA, DRES. JAIME DIAZ GAVIER, CARLOS JULIO LASCA NO Y JOSE
MARIA PEREZ VILLALOBO, DIJERON :

En oportunidad de ejercer su defensa material en

la audiencia de debate, el acusado Luciano Benjamin Menéndez
expresd —entre otros argumentos que hacen a su defe nsa- que
la realizacién del juicio es inconstitucional. Que el art. 18
de la Constitucion Nacional sefiala que nadie puede ser penado
sin juicio previo fundado en ley anterior al hecho, ni
juzgado por comisiones especiales, ni sacado de los jueces
naturales que designaba la ley antes de los hechos de la
causa. Que la ley vigente al momento de comision de los
hechos era el Codigo de Justicia Militar, por lo ta nto los
jueces naturales para juzgarlo, son el Consejo Supr emo de las
Fuerzas Armadas. Que en consecuencia, el Tribunal e S
incompetente. Dicho planteo fue sostenido al moment o de los
alegatos por el sefior Defensor del imputado Menénde z, Dr.

Alejandro Cuestas Garzon.

Que entrando al analisis de los planteos de

incompetencia deducidos, resulta aplicable al caso lo
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resuelto por la Excma. Corte Suprema de Justicia de
786.XXXVI
s/sustraccion de menores” (causa N°10.326). En dich

en autos N° “Nicolaides, Cristino y otro
el Alto Tribunal —haciendo suyos los argumentos ver

el seflor Procurador General en el dictamen correspo

sostuvo en primer lugar, que existe una doctrina tr

de la Excma. Corte Suprema de Justicia de la Nacion

cual la garantia del art. 18 de la Constitucion Nac

sufre menoscabo por la intervencion de nuevos juece
juicios pendientes, como consecuencia de reformas e
organizacion de la justicia o en la distribucion de
competencia (Fallos: 17:22; 95:201; 114:89; 135:51;

187:494; 234;499; 306:2101). Que la clausula conten

art. 18 de la Carta Magna sélo tiene por finalidad

sustraccion arbitraria de wuna causa, de un juez con
jurisdiccion para casos semejantes, a fin de atribu
conocimiento a otro juez que no la tiene, constituy

comision especial disimulada. En segundo lugar, se

es de aplicacién una norma con jerarquia constituci

es la Convencion Interamericana sobre Desaparicion

Personas, aprobada por ley 24.556 (B.O. 18/10/95).
Convencion

ha sido incorporada a nuestra Constituci

Nacional bajo los mecanismos legislativos pertinent
mediante la ley 24.820 y es de directa aplicacion c
cualquier otra disposicibn  prescripta en la norma
fundamental. Como consecuencia de ello, toda norma
preexistente sea ésta legal o reglamentaria pierde
partir de la entrada en vigor de aquélla. En su art
establece expresamente que "...los presuntos respon
los hechos constitutivos del delito de desaparicion
de personas sélo podran ser juzgados por las jurisd
de derecho comun competentes en cada Estado,

toda jurisdiccién especial, en particular la milita

en el caso, se trata de normas procesales de
constitucional, siendo la facultad de legislar en m
procesal, un derecho inherente a la soberania, por

se configura una violacién al principio constitucio
juez natural (Fallos: 163:231 y 316:2695). Que no e
derecho

adquirido a ser juzgado por un

procedimiento, pues las leyes sobre

jurisdiccion son de orden publico, en particular cu
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establecen
delitos (Fallos: 193.191, 249:343; 306:2101). Este
resulta plenamente compatible con la garantia del a

las formas de persecucion e investigacio

la Constitucién Nacional, por cuanto de acuerdo a |
de la Excma. Corte (Fallos: 17:22) “el objeto del a
dieciocho de la Constitucion ha sido proscribir las
post facto, y los nombradas

juicios por comisiones

especialmente para el caso, sacando al acusado de |

jurisdiccion  permanente de los jueces naturales, pa

someterlos a tribunales o0 jueces accidentales o de
circunstancias; que estas garantias indispensables
seguridad individual no sufren menoscabo alguno, cu
consecuencia de reformas introducidas por la ley en
administracion de justicia criminal, ocurre alguna
en las jurisdicciones establecidas, atribuyendo a n
tribunales permanentes, cierto género de causas en
conocian otros que se suprimen o0 cuyas atribuciones
restringen: -que la interpretacion contraria servir
veces de obstaculo a toda mejora en esta materia, o
conservar magistraturas o  jurisdicciones dignas de
supresion...” .

A mayor abundamiento, la actual integracion de la
Corte Suprema de Justicia de la Nacion, en el caso
Ramoén Angel s/Recurso del art. 445 bis del Codigo d
Militar” —causa N°2845-, resolvio, con fecha 6/3/20
inconstitucionalidad de los tribunales militares pa
juzgamiento de militares en la comision de delitos.

sostuvo que es necesario distinguir entre derecho
disciplinario y derecho penal militar propiamente d

faltas disciplinarias son sancionadas por el Presid

Nacion en su caracter de Comandante de las fuerzas

(art. 9 inc. 12 de la Constitucién Nacional). En cu

derecho penal militar, rigen los principios interpr
constitucionales e internacionales que valen para t

derecho penal. Es decir, el derecho penal militar t
naturaleza penal. Segun concluye nuestro mas Alto T

el Codigo de Justicia Militar es inconstitucional en t
cuanto exceda el marco disciplinario

los tribunales militares estan compuestos por funci

“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm

muerte, Encubrimiento”, (Expte. N° 172/09) y “MENEN
Benjamin y otros p.ss.aa. Privacion ilegitima de la

Imposicion de tormentos agravados” (Expte. M-13/09)
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dependencia jerarquica con el Poder Ejecutivo, lo ¢
inconstitucional porque viola abiertamente la norma
prohibe el ejercicio de funciones judiciales.
consecuencia, los Tribunales para el juzgamiento de
militares o no, deberan ser tribunales ordinarios

no integrados por funcionarios dependientes del Pod
Ejecutivo. Continta afirmando dicho fallo, que un
puede estar sometido a ningun poder disciplinario,
responsabilidad politica, ni puede estar sometido a
coaccion que la que por sus actos incumbe a cualqui
ciudadano. Estos principios rigen respecto de toda
jurisdiccion y los impone la Constitucion Nacional

art. 8 Convencion Americana de los Derechos Humanos
Pacto Internacional de los Derechos Civiles y Polit
funcion del art. 75, inc. 22 de la Constitucion Nac
consecuencia, los tribunales militares no pueden co
jurisdiccidon en sentido constitucional ni internaci

gue constituyen tribunales administrativos incompet

aplicar penas. Que si bien el fallo resefiado hace

al juzgamiento de delitos militares, iguales consi

y con mayor fundamento deben hacerse extensivas a |
de juzgamiento de delitos no militares.

Por todo lo expuesto, corresponde rechazar el
planteo de incompetencia deducido oportunamente por
acusado Menéndez.

Ahora bien, la definicibn de su situacién
procesal obliga a detenerse en la parte medular de
defensivo que, en esencia, objeta la jurisdicciéon d
Tribunal, al invocar la norma constitucional de jue
y de aplicacién de la ley vigente al momento del he
respecto, resulta atil citar los conceptos de la Co
Suprema de Justicia de la Nacion, en cuanto ha deja
claramente establecido que “...las leyes modificato
jurisdiccién y competencia, aun en los casos de sil
ellas, se aplican de inmediato a causas pendientes.
facultad de cambiar las leyes procesales es un dere
pertenece a la soberania. No existe derecho adquiri
juzgado por un determinado procedimiento, pues las
sobre procedimiento y jurisdiccion son de orden pub
especialmente cuando estatuyen acerca de la manera

descubrir y perseguir los delitos....”. El objeto d

82

ual es
que
Que en
delitos
, esto es,
er
juez no
solo a su
otra
er
la
(inc. 1,
, art. 14
icos, en
ional). En
nsiderarse
onal, sino
entes para
referencia
deraciones

0S casos

el

su planteo
e este
z natural
cho. Al
rte
do
rias de la
encio de
La
cho que
do a ser
leyes
lico,
de
el art. 18



USO OFICIAL

DPodor o Judivial do b Neacion

de la Constitucién ha sido proscribir las leyes “ex post
facto”, y los juicios por comisiones especiales nom bradas
para el caso, sacando al acusado de la jurisdiccion

permanente de los jueces naturales, para someterlos a
tribunales o jueces accidentales o de circunstancia s. Las
garantias constitucionales que proscriben las leyes “ex post
facto” y los juicios por comisiones nombradas espec ialmente
para el caso no sufren menoscabo alguno cuando a co nsecuencia
de reformas introducidas por la ley en la administr acion de
la justicia criminal, ocurre alguna alteracion en | as
jurisdicciones establecidas, atribuyendo a nuevos t ribunales
permanentes cierto género de causas en que antes co nocian
otros que se suprimen O cuyas atribuciones restring en; la
interpretacion contraria, serviria muchas veces de obstaculo

a toda mejora, obligando a conservar magistraturas o]
jurisdicciones dignas de supresion o reformas. (Ver causa -
Menéndez Luciano B. y otros, p.ss.aa. de Delitos C ometidos

en la Represion de la Subversion-" (Causa 31-M-87).

La declaracion de que ningun habitante de la

Nacion puede ser sacado de los jueces designados po rla ley
antes del hecho de la causa presupone que esos juec es siguen
conservando la jurisdiccién en cuya virtud estaban llamados a
conocer de una determinada causa, si los jueces han dejado de
serlo, 0 su jurisdiccion ha sido restringida por obra de
la ley, no puede afirmarse que sigan teniendo pode r para
juzgar las causas de que se trate, por donde result a evidente
gue cuando otros tribunales permanentes asumen el p oder
jurisdiccional que a ellos correspondia, no les qui tan o
sacan algo que siguiera estando dentro de sus atrib uciones.
Lo inadmisible —Ilo que la Constitucion repudia—, es el
intento de privar a un juez de su jurisdiccion en u n caso
concreto y determinado para conferirsela a otro jue Z que no
la tiene, en forma tal que por esta via indirecta s e llegue a
constituir una verdadera comision especial disimula da bajo la
calidad de juez permanente investido por ese magist rado de
ocasion. La facultad de ejecutar reformas debe ser siempre de
la legislatura, y se crearia una interminable confu sion de
los procedimientos si cada caso debiera ser solamen te
sustanciado de acuerdo con las reglas procesales vi gentes
“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de tormentos 83
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cuando los hechos ocurrieron y sélo por los tribuna les
entonces existentes.

En este sentido, Raul W. Abalos afirma que el

derecho procesal penal tiene naturaleza publica no s6lo por
los intereses publicos que protege y por el fin a g ue esta
dirigido, sino también porque esta dispuesto en for ma

obligatoria en relacion a los 6rganos encargados de

administrar justicia en pos de dichos fines, mas au n cuando
el derecho penal sustantivo, que posee un indudable caracter
publico, esta destinado a ser realizado en la faz p ractica
por intermedio de las normas de rito que resulten v igentes al
momento de su investigacion (Derecho Procesal Penal , Tomo |,
Cuestiones Fundamentales, Ediciones Juridicas Cuyo, pag. 14y
62, afo 1993). Las leyes de forma que regulan la ac tividad
del Estado en el campo que nos ocupa, obedecen al p rincipio
general de que las leyes rigen para el futuro -salv 0 en
materia penal cuando en relacion a los intereses tu telados
resultasen mas beneficiosas para el imputado- (art. 3 del
C.P.P.N. y 2 del C.P.). En coincidencia con este co ncepto,
Claria Olmedo, al tratar la cuestion de la eficacia temporal
en materia de sucesidn de leyes procesales-penales, ha
afirmado que “la regla de la irretroactividad signi fica que
la nueva ley regira para todo proceso a iniciarse y para la
continuacion de todo proceso ya iniciado. Las posib les
excepciones deben ser expresas ... la nueva ley no puede
empeorar la situacién ya adquirida; en cambio, si s e aplicara

si favorece al contemplado en la norma por otorgarl e una
situacion mas beneficiosa que la adquirida por la a plicacion
de la ley anterior” (Derecho Procesal Penal, Tomo | , Ed.

Marcos Lerner, paginas 103/105, afio 1984).

En el mismo sentido se expidié este Tribunal en

los autos “Menéndez Luciano Benjamin, y otros (Expt e 40-M-
08), sentencia de fecha 22 de julio de 2008 que ha sido
confirmada  in totum  por la sala lll de la Camara Nacional de

Casacion Penal con fecha 25 de agosto de 2010 (Expt e. 9890),

y en autos “Menéndez Luciano Benjamin y otros (Expt e.
281/2009) sentencia de fecha 11 de septiembre de 20 09. El
Tribunal de alzada en la resoluciéon aludida expreso que
“carece de sustento juridico el presunto “privilegi 0” en el
gue los recurrentes pretenden fundar la exclusion d e los
tribunales civiles. Al respecto el Alto Tribunal so stuvo que
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“si bien los ciudadanos revestidos de caracter mili tar pueden
invocar como jueces naturales a los 6rganos jurisdi ccionales
militares para los delitos cuyas modalidades autori cen su
inclusion en la competencia castrense, bien entendi da, la
absoluta prohibicion de los fueros personales, y la sola

subsistencia de los reales o de causa, ello no fue

considerado impedimento para que se produjera una | imitacion
de las atribuciones conferidas al Consejo Supremo d e las
Fuerzas Armadas derivada de la entrada en vigencia del art.
10 de la ley 23.049, ya que las leyes modificatoria s de la
jurisdiccion 'y competencia se aplican de inmediato a las
causas pendientes” (CSJN Fallos 323:2035, voto del Dr.
Petracchi)”.

Por todo lo expuesto votamos afirmativamente a la
primera cuestion planteada.
A LA SEGUNDA CUESTION PLANTEADA, LOS SENORES JUECES DE
CAMARA, DRES. JAIME DIAZ GAVIER, CARLOS JULIO LASCA NO, Y JOSE
MARIA PEREZ VILLALOBO, DIJERON : Al momento de los alegatos,

el Dr. Julio Deheza, reedito el planteo de recusaci on
formulado durante la audiencia de debate por el imp utado
Gustavo Alsina y su defensor Osvaldo Viola en contr a del
Doctor José Maria Pérez Villalobo por violacién a | as normas
del debido proceso. A dicho planteo, adhirieron en la
audiencia de debate los doctores Ernesto Gaudin, y Pedro

Osvaldo Leguiza.
Corresponde rechazar sin  mas, el planteo

formulado por las partes, toda vez que la cuestion ya ha sido
debidamente sustanciada, fundamentada y resuelta en la
audiencia de debate, habiéndose dejado constancia en la
oportunidad, del resguardo de las reservas de Recur sos de
Casacion 'y Extraordinario federal formuladas por lo S
interesados. Asi, con fecha 14 de setiembre de 2010 la
incidencia se resolvid en los siguientes términos: “I-Por
mayoria, RECHAZAR la recusacion incoada por el impu tado
Gustavo Adolfo Alsina, con fundamentacion técnica d el Dr.
Osvaldo Viola, planteo al cual adhirieron los Sefior es
Defensores Publicos Oficiales, Dres. Marcela Rojas, Natalia
Bazan, Carlos M. Casas Noblega y Marcelo Arrieta y los
defensores Pedro Orlando Leguiza, Alejandro Cuestas Garzoén,
“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de tormentos 85
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm ) entos seguidos de
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Julio Deheza y Guillermo Dragotto. II) Por unanimid ad, NO

HACER LUGAR a los planteos de nulidad e inconstituc ionalidad
efectuados por las partes. Ill) Tener presentes las reservas
formuladas por las partes de interponer los recurso s de

casacion y extraordinario federal. Sin costas
Asimismo con fecha 22 de setiembre de 2010 (Reg.

294/2010) se resolvid la segunda incidencia plantea da en los
siguientes términos: l)Rechazar el pedido de apartamiento del

sefior vocal Dr. José Maria Pérez Villalobo, solicit ado por
los Dres. Osvaldo Viola en representacion de Gusta vo Adolfo
Alsina y Ernesto Alberto Gaudin en calidad de defen sor de
Carlos Alfredo Yanicelli; 1) Tener presentes las r eservas
formuladas por las partes de interponer recursos d e casacion
y extraordinario federal.-Protocolicese y hagase sa ber.

Habiéndose en consecuencia, dado respuesta al

planteo formulado por las partes durante la sustanc iacion del

debate, no corresponde al Tribunal volver a pronunc iarse
sobre el punto en virtud del principio de progresiv idad, que

reconoce su fundamento en la necesidad de impedir g ue los
procesos se retrotraigan sobre cuestiones ya debati das y en
su consecuencia se prolonguen indefinidamente y asi puedan
avanzar hacia el dictado de la sentencia definitiva que ponga

fin al proceso. Asi votamos.

El Dr. José Maria Pérez Villalobo, por su parte, ag rega:

Agrego a la presente cuestion, que, al momento de | 0S
alegatos, los defensores de los imputados, renovaro n el
planteo de recusacion y parcialidad en mi contra co n adhesién
del resto de los defensores, por lo que he de refer irme
brevemente a ello, si bien ya ha sido resuelto por voto de la
mayoria del Tribunal el 14 de septiembre de 2010 a cuyos

fundamentos me remito. Pero no deja aun de llamar m i

atencion, los fundamentos esgrimidos en el voto de la
minoria, por cuanto, en oportunidades anteriores —r ecusacion
del Dr. Otero Alvarez-, se argumento la extemporane idad del
planteo realizado en esa oportunidad, instando su r echazo en
extensa fundamentacion; por qué no se siguid ese mi smo

criterio ya sentado en ese Tribunal?.

La recusacion planteada fue una burda maniobra ocu rrida
durante el debate, atribuyéndome falta de independe ncia para
juzgar, trayendo a colacion un supuesto hecho que h abria
ocurrido en 1996 al momento de mi juramento como Ju ez del
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Tribunal Oral en lo Criminal Federal N° 2, acompafia

el testimonio de un abogado que dijo haber escuchad
juramento como juez y que lo habia efectuado en la

los recusantes habian manifestado; recalco que en e
acto, se encontraban presentes colegas magistrados
constaba que la objecién planteada en mi contra era
mentira. Fue toda una maniobra de persecucién ideol

clara intencion de apartarme del entendimiento en e

El Dr. Jaime Diaz Gavier, por su parte, agrega:

Que conforme se ha sefialado al tratar la presen
cuestion, el pedido de recusacion formulado por las
en contra del Dr. Perez Villalobo ha sido oportunam
resuelto por via incidental en la presente causa (
reservado por Secretaria) donde dejé claramente exp
argumentos en favor de su apartamiento del juicio.
obstante ello, me veo obligado a sefialar que dicho
pretende la reintroduccién de la cuestion en el pre
decisorio y ejercer la defensa de su situacion pers
incluso  invocando
pertenecientes a otro proceso judicial que nada tie

ver con el presente, confundiendo incluso circunst

hecho y de derecho. No obstante ello, es opinibn de

suscripto que dicho planteo de naturaleza estrictam
defensivo, resulta una cuestion inequivocamente aje
objeto procesal sobre el cual debe pronunciarse el
en particular el Dr. Perez Villalobo, en ejercicio

jurisdiccién, en la presente sentencia.
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A LA TERCERA CUESTION PLANTEADA, LOS SENORES JUECES DE

CAMARA, DRES. JAIME DIAZ GAVIER, CARLOS JULIO LASCA NO, Y JOSE
MARIA PEREZ VILLALOBO, DIJERON :

Durante el transcurso de la audiencia de debate,
se interpusieron los siguientes planteos de nulidad

a) el Dr. Ernesto Alberto Gaudin, en defensa de
los imputados Carlos Yanicelli y Fernando Martin Ro cha
solicita en lo sustancial, la declaracion de nulid ad de la
intimacion formulada durante la investigacion a sus asistidos
y de todos los actos que en su consecuencia se haya n
producido. Sostiene el letrado que al momento de pr estar
declaracion en la instruccion, se omitio informarle S que los

“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm

muerte, Encubrimiento”, (Expte. N° 172/09) y “MENEN
Benjamin y otros p.ss.aa. Privacion ilegitima de la
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tormentos 87
entos seguidos de
DEZ, Luciano
libertad agravada,



hechos por los cuales eran sometidos a proceso, con stituian

delitos de lesa humanidad y por ello se ha vulnerad 0 su
defensa en juicio. Que al no haberse puesto en cono cimiento
de tal circunstancia, coloca los hechos en el nucle o de los
delitos comunes, y por ende prescriptibles. Que dic ha
intimacion fue la base de la acusacién, que dio sus tento al
juicio. Todos estos actos procesales se encuentran viciados y
por ello solicita se los declare insubsanablemente nulos.

b) El Doctor Pedro Orlando Leguiza, en ejercicio

de la defensa de Gustavo Salgado, Calixto Luis Flor es y
Ricardo Cayetano Rocha, adhiere al planteo de nulid ad
formulado por el Doctor Gaudin y solicita se declar e la
nulidad parcial del alegato del doctor Juan Miguel Ceballos
en contra de su asistido Ricardo Cayetano Rocha, to da vez que
el representante de la querella solicita que se le imponga
pena de prisidn perpetua, siendo que Ricardo Cayeta no Rocha
no se encuentra sindicado como responsable de ningu n hecho
gue afecte a los querellantes que él representa, ca reciendo
en consecuencia de facultades legitimas para requer ir la
imposicion formal de una pena. Indica el abogado de fensor que

a su criterio ha sido una equivocacion del doctor C eballos,
pero, teniendo que cuenta que el Fiscal, y el resto de los
guerellantes han solicitado la absolucion de su asi stido, la
peticion de pena del querellante Ceballos, equivoca da o no,

enerva la necesidad defensiva y por ello lo impugna
c) A su turno, la doctora Marcela Rojas,

Defensora Oficial Ad Hoc, planted la nulidad de los hechos
primero y cuarto de la pieza acusatoria formulado e n contra
de sus asistidos Miguel Angel Gomez y Luis Alberto Rodriguez
(en los autos Videla), por indeterminacion en la de scripcion
de los hechos. Sostiene que la acusacién debe conte ner una
descripcion clara, precisa y circunstanciada de los hechos y
gue ello no se observa ya que no advierte cual es | a accion
concreta que se imputa a sus asistidos, por lo que la
descripcion de la plataforma factica no reane los r equisitos
de validez formal. Seguidamente la Defensora plante a la
nulidad del debate por violacion de defensa en juic io de su
asistido Miguel Angel Gémez en forma permanente y ¢ onstante
durante el desarrollo del debate, toda vez que se h an
receptado testimonios que no han posicionado a su d efendido
Miguel Angel Gomez en el despliegue de la accion qu e se le
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imputa, sino en la descripcion del mismo como un pe
temible, nefasto y autor de las peores atrocidades.

letrada que toda la prueba receptada se centr6 en |
personalidad de su defendido y en el desarrollo de
carrera, pero no en la participacion que a éste se
adjudica en el hecho concreto de la acusacion. Ning

puede definir qué rol ocupaba en los supuestos hech
tormentos y homicidios que se le enrostran. Finalme
plantea la nulidad de la declaracion del testigo Ch

practicada mediante videoconferencia y de la declar
prestada por el mismo en Brasil en 1980, por no hab
ratificada por el nombrado y no reunir los canones
valorados judicialmente. La funcionaria plantea asi

nulidad de reconocimientos fotograficos practicados

la investigacion (en la causa Videla) en contra de
Anton, pese a que dicho reconocimiento no genero ac

su contra en la causa referenciada. Sefala que la p
nulidad del reconocimiento fotografico sirve para d

la forma en la cual se desarrollaron los demas test

la causa.

Ingresando al tratamiento de los
formulados por las defensas técnicas de los encarta
destacar que el Tribunal en distintas oportunidades
esbozado una serie de precisiones en orden a las nu
a los principios que rigen su interpretacion y apli
ante un caso concreto, precisiones que resultan per

reproducir, por ser atinentes al sub lite

planteos
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Asi, somos del entendimiento que el régimen de

nulidades al que adscribe nuestro sistema juridico
responde al modelo de “taxatividad” que postula en
fundamental que no existen mas nulidades que
especificamente previstas en la ley y surge expresa

art. 166 del Cddigo Procesal Penal de la Nacion, cu
establece como regla principal que
seran nulos so6lo cuando no se hubieran observado
disposiciones expresamente prescriptas bajo pena de
Asimismo, en materia de nulidades, se impone
interpretacion restrictiva, siendo condicion esenci

que puedan declararse, no soélo que la ley prevea ex
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esa sancién, sino que quien la alegue tenga un inte
juridico en la nulidad y que no la haya consentido
tacitamente. De esta manera los principios de conse
trascendencia, impiden que aplique la nulidad si e
atacado logro su finalidad y no se verifica un per;j
deba ser reparado. En ésta linea de pensamiento, la
Suprema de Justicia de la Nacion, ha sefialado que a
se trate de nulidades absolutas, la nulidad procesa
un perjuicio concreto para alguna de las partes, po
cuando se adopta en el sélo interés del formal cump
de la ley, importa un manifiesto exceso ritual no ¢
con el buen servicio de justicia (Fallos: 295:1413;

Sobre éste tema, Sergio Gabriel Torres, al tratar
el tema “Interés. Perjuicio. Alcance y limites”, so
gque, aun en el caso de nulidades declarables de ofi
(caracteristicas de las absolutas) éstas no pueden
el solo beneficio de la ley. Sefiala expresamente el
“se exige que el perjuicio sea real y concreto aunq
actual, ya que puede admitirse el perjuicio potenci
gue tenga cierto grado de verosimilitud, calidad és
debera ser alegada y probada por la parte y valorad
juez de la causa” (Ver: Nulidades en el Proceso Pen
edicién actualizada y ampliada - ED. Ad-Hoc., afio 1
35/39). Al
consiguiente perjuicio de las nulidades, sefiala que

referirse a la valoracién del interés vy

dentro del marco discrecional del magistrado, desde
entiende que la sustancialidad del proceso prevalec

formalismo (ver obra citada, pag. 190).

Como consecuencia de lo expuesto, resulta extrafio

a nuestro sistema procesal, la declaracién de la nu
la nulidad misma, por lo que tanto el perjuicio su

el interés de quien procura obtener la declaracion,
fehacientemente acreditados, no bastando

enunciacion de supuestos derechos

vulnerados, que lo haya puesto tedricamente en un e
indefensiébn  procesal. Sostener una postura contrari
significaria declarar la nulidad, en virtud de un c

absolutamente

formalista que mas que favorecer algu

garantia, en realidad entorpeceria justamente su de

resguardo.
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Desde estos parametros

corresponde analizar cada uno de los planteos formu

Respecto de los planteos formulados por el Doctor

Ernesto Alberto Gaudin

receptarse declaracion a sus asistidos en la instru
(fojas 476 y 478 (causa Gontero) y fs 5737 (causa V
presencia de sus letrados defensores (en ambas caus
expresamente que se les hizo conocer “los hechos qu
imputan y las pruebas obrantes conforme las requisi
correspondientes”. Asimismo de la lectura de la pla
factica de aquellas piezas requirentes, no solo sur
contexto general dentro del cual se llevaron a cabo
hechos de la imputacién, que enmarcan las violacion

a los derechos humanos que se juzgan sino que tambi
describe textualmente el decreto a través del cual

el obstaculo a la actividad persecutoria de delitos
humanidad. Asi, por ejemplo a fs. 441, de la pieza

surge: “el juzgado federal de primera instancia n°
resuelto en autos “Pérez Esquivel, Adolfo, Martinez
Elba su presentacion (Expte n° 9481), con fecha 17

de 2006, declarar sin ningun efecto las leyes 23.4

final) y 23.521 (Obediencia debida), como asi tambi
3041/5 y 3.263/5 de autos,
238/245 de las
incidentales tramitadas por ante la Corte Suprema d
de la Nacién, M.747-XXI y el decisorio de fs. 688/9
causa 25-C-87 la que fuera acumulada a los autos en

pronunciamientos de fs.

resolucion obrante a fs.

Asimismo resuelve dejar sin ningun efecto al decret

y en consecuencia al pronunciamiento de fs. 5.237/4
autos en cuestion; en tanto obstaculizan el juzgami
eventual condena de alguno de los supuestos respons
los hechos, calificados por el Alto Tribunal como C

Lesa Humanidad”.

En capitulo aparte, y dentro de

requisitoria de investigacion intimada formalmente
imputados con asistencia letrada, claramente se des
delitos por los cuales se acciona, contenidos en el

de la calificacion legal, configuran sin hesitacion
crimenes de lesa humanidad y por ende son imprescri

(fs. 450— Causa Gontero-). Similar formula surge de

“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm

muerte, Encubrimiento”, (Expte. N° 172/09) y “MENEN
Benjamin y otros p.ss.aa. Privacion ilegitima de la

Imposicion de tormentos agravados” (Expte. M-13/09)
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piezas de promocién obrantes a fs. 5380/5466, 5468/ 5482 y
5508/5509.
De los expuesto se advierte claramente que desde

el inicio de la instruccion los imputados se vieron

anoticiados de que los hechos que se les imputaban se
encontraban insertos en el marco de las violaciones graves a
los derechos humanos, y por ende fuera de la 6rbita de los

delitos comunes.

Asimismo, con sOlo revisar las actuaciones puede

verse la profusa actividad desarrollada por los imp utados y
sus letrados durante la instruccidon sobre el tema, tales como
los recursos de apelacion en contra del auto de pro cesamiento
y prision preventiva, oposicion a las requisitorias de
elevacion de la causa a jucio, por lo que no se adv ierte
afectacion al derecho constitucional de la debida d efensa en
juicio. Otro ejemplo de lo aqui sefialado y del cono cimiento
gue las partes tenian sobre los hechos y su natural eza y
encuadre juridico, surge del incidente de nulidad p lanteado
durante los actos preliminares al debate por Carlos Alberto
Yanicelli con asistencia letrada(l-4-010), resuelto el
05.05.2010, en el que el nombrado planteé concretam ente las
siguientes cuestiones que se transcriben textualmen te de los
considerandos de la mencionada resolucion: “nulidad de todo

lo actuado en el expediente, con fundamento en las graves
violaciones a la Constitucion Nacional, Tratados, P actos,
Convenios y Protocolos Internacionales de rango
constitucional, omisiones e irregularidades, que de acuerdo a
nuestro coédigo procesal, lo hacen insanablemente nu lo”(fs.
2432/2487 expediente principal, y sub 3/57 del inci dente). El
presentante divide sus impugnaciones en siete punto s: )
violacion por parte de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacion (a partir del caso “Arancibia Clavel”), de | 0S
articulos de la Constitucion Nacional, Pactos, Trat ados,
convenciones y Protocolos Internacionales; II) violacion de la
Constitucion Nacional aceptando decisiones de un or ganismo
internacional que van en contra de nuestra Carta Ma gna; )
inconstitucional proceso de aceptacion por parte de la
Argentina de la Convencion sobre la Imprescriptibil idad de
los Crimenes de Guerra y de los Crimenes de Lesa hu manidad y
su inconstitucionalidad al aplicarla  retroactivamen te
basandose en el Derecho de Gentes; IV) la insubsistencia de
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la accién penal, V)
sometidos los jueces al poder politico a través de
publicas y notorias, hecho reconocido por algunos j
incluso por la Corte Suprema de Justicia de la Naci
ilegalidad del juicio por sustentarse en una accion
prescripta por amnistia; VII)
“Arancibia Clavel”, “Simén”, “Mazzeo” y “Barrios Al
complemento del punto anterior, que el imputado des

un anexo que acompafa al escrito que contiene el pl
Cabe asimismo destacar que los mismos planteos fuer
formulados por otros imputados y defensores. En def

la pretendida indefension por falta de conocimiento
naturaleza de los delitos sometidos a proceso, no p
prosperar. En este sentido sefiala autorizada doctri

se afecta la garantia constitucional de la defensa

siempre que exista una correlacion entre la acusaci
sentencia, es decir que la sentencia “sélo se debe

sobre el hecho y las circunstancias que contiene la

que han sido intimadas al acusado y, por consiguien

aguellos elementos de la imputacion acerca de los ¢

ha tenido oportunidad de ser oido” (cfr. Maier, Jul

“Derecho Procesal Penal”; Buenos Aires, 1996, tomo
pag.568).

Por todo lo expuesto, surge evidente que durante
la sustanciacion del proceso se han respetado las
consecuencias que dimanan del principio constitucio
defensa en juicio consagrado en el art. 18 de la Co
nacional en el sentido que los imputados personalme
través de sus letrados han intervenido plenamente e
proceso, conociendo los actos procesales y los hech
les atribuye, las pruebas de cargo y las razones qu
afectan; han declarado liboremente con relacion a lo
imputados  ofreciendo las pruebas que han
pertinentes, y exponiendo las razones que hacen a s
por ello corresponde el rechazo de la nulidad plant
el Doctor Ernesto Alberto Gaudin, con la adhesion d
Leguiza, por improcedente.

Respecto de los planteos formulados por el doctor

Pedro Orlando Leguiza , asiste parcial razoén al letrado en el

“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm

muerte, Encubrimiento”, (Expte. N° 172/09) y “MENEN
Benjamin y otros p.ss.aa. Privacion ilegitima de la

Imposicion de tormentos agravados” (Expte. M-13/09)
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sentido de que el Dr. Juan Ceballos concurre en la causa como
apoderado de los querellantes Miguel Angel Baronett o, Lucas
Baronetto, Mariana Sol Baronetto, Marta Diaz y E.Li dia
Toranzo, resultando los nombrados particulares ofen didos en
los hechos tercero y wundécimo de Ila resolucion de
fs.9551/9558, hechos en los cuales no viene sindica do como
participe el imputado Ricardo Cayetano Rocha.

No corresponde la declaracién de nulidad parcial
de los alegatos formulado por el querellante en con tra de
Rocha, toda vez que el mismo resulta ineficaz de pl eno
derecho, y sin necesidad de declaracion alguna para producir
los efectos juridicos esperados. El limite de sus d erechos en
cuanto a la expectativa de condena se circunscribe a los
hechos que legitiman su participacion en el juicio, razon por
la cual debe tomarse por cierto el yerro involuntar io
denunciado por el Dr. Leguiza. No corresponde en co nsecuencia
declarar la nulidad del alegato toda vez que el mis mo no
alcanza la entidad necesaria para producir efectos juridicos
en la voluntad de los magistrados.

Corresponde asimismo rechazar las nulidades

impetradas por la doctora Marcela Rojas

de claridad en la descripcién de los hechos atribui
asistido Miguel Angel Gomez en la acusacion formal,

la letrada solo realizd en los alegatos expresiones

y en abstracto, sin precisar concretamente qué aspe

pieza acusatoria provocaron el agravio a su asistid
la debi
congruencia entre los hechos por los cuales fue ind

advierte por el contrario, la existencia de

la instruccion, aquellos por los que fue publicamen

intimado en el debate y sobre los cuales ejercio

personalmente su defensa material y sobre los que e
definitiva gir6 el debate y se pronuncia en definit

tribunal. No se advierte a lo largo del proceso que
imputado haya sido sorprendido por los hechos de la

acusacion, habiendo tenido garantizada en numerosa

oportunidades la posibilidad de ser oido respecto d

elementos probatorios en que se apoyaba la imputaci

fueron reproducidos en el debate.
Cabe sefalar que respecto de

sorpresa por falta de determinacion del accionar en

su asistido, que en el auto de elevacion de la caus
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de fecha 20.09.2009, como acto procesal jurisdiccio nal
conclusivo de la instruccion, la magistrada de prim era
instancia al tratar similar agravio(en autos Gonter 0),
sefald: “la identificacion puntual de qué golpes h abria
propinado cada elemento de la policia a cada una de las
victimas, durante su detencion ilegal ocurrida en e | proceso
de organizacion Nacional, no reviste mayor relevanc ia -en el
caso, se califico la conducta como tormentos agrava dos-, ya
que los ilicitos que se investigan no se refieren a I
aventurado accionar aislado de uno o mas miembros d e la
reparticion, ejecutado a espaldas de sus compafiero Sy
superiores, sino que, por el contrario, las practic as
respondian a rutinas de procedimiento establecidas entre el
personal del Departamento de informaciones, a las ue los
imputados habrian aportado segun sus caracteristica S
personales”.

La Corte Suprema de Justicia de la Nacion tiene
dicho que si bien en orden a la justicia represiva es deber
de los magistrados, cualesquiera que fuesen las pet iciones de
la acusacion y de la defensa o las calificaciones q ue ellas
mismas hayan formulado con caracter provisional, pr ecisar las
figuras delictivas que juzgan con plena libertad y exclusiva
subordinacion a la ley, ese deber encuentra su limi te en el
ajuste del pronunciamiento a los hechos que constit uyeron
materia del juicio (Fallos: 186:297;242:227;246:357 ; 284:54;
298:104; 302:328, 482 y 791, entre muchos otros) y que es
corolario del principio de congruencia la correlaci 6n entre
el hecho comprendido en la declaracién indagatoria, el que
fuera objeto de la acusacion y el considerado en la sentencia
final (G.79, XXIX, “Garcia D"Auro, Ramiro E. y otro S robo de
automotor” rta. El 10.08.1995). Lo que en autos se ha
respetado en todos sus extremos.

Asimismo, sefiala Julio Maier que “la Corte
Suprema Nacional en sus sentencias parece requerir como
condicion para casar el fallo, no solo la indicacié n puntual
del elemento sorpresivo que se incluye en él, sino también
las defensas concretas que se hubieran opuesto de n o mediar
la sorpresa y, en especial, los medios de prueba om itidos por
esta circunstancia”’(en “Derecho Procesal Penal’, Bs As. 1996,
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tomo |, pag 569 y nota al pie n° 199). Esta misma p osicion

asume la Sala lll de la Cadmara Nacional de Casacion Penal en
la causa 9896 “Menéndez Luciano Benjamin y otros s/ rec. de
casacion”, que confirma la sentencia del 22.07.2008 de este
Tribunal.

Al no advertirse cuéles son los vicios en los

cuales se apoya la pretendida nulidad planteada por la
doctora Rojas, corresponde rechazar el planteo de n ulidad
formulado.

Respecto de la nulidad del testimonio receptado

mediante videoconferencia en la audiencia de debate al
testigo Carlos Raymundo Moore y la incorporacion de la
declaracion que este prestara ante la ACNUR en Bras il, en

1980, por no haber sido ratificada por el nombrado y no

reunir los canones para ser valorados judicialmente :

corresponde recordar que nuestro Codigo Procesal, h a adoptado
el sistema de la sana critica racional que impone a los
magistrados la obligacion de valorar racionalmente los
elementos del juicio colectados a través del respet o a las

leyes de la logica la psicologia y la experiencia ¢ omun. A su
vez, el principio de libertad probatoria permite pr oducir
prueba no solo con los medios probatorios que se en cuentran
especificamente regulados, sino con cualquier otro, en la

medida que sean idoneos para esclarecer el hecho o
circunstancia que se pretende probar, respetando el
procedimiento impuesto por la ley para cada uno vy

garantizando el derecho de defensa de las partes. E n tal
sentido, la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, en autos
“Luque Guillermo y otro s. homicidio”(26.11.2002) ha sefalado

que el proceso penal tiene por fin inmediato el

descubrimiento de la verdad objetiva o historica, p ara lo
cual rige en forma amplia el conocido principio de libertad

probatoria: todo se puede probar y por cualquier me dio,
excepto las limitaciones del sistema juridico gener al.
Cualquiera puede ser el medio para demostrar el obj eto de
prueba ajustandose al procedimiento probatorio que mas se

adecue a su naturaleza y extension(Fallos:325:3118)

En este orden de consideraciones no resulta

procedente el planteo formulado por la letrada en c uanto
pretende la ineficacia de la declaracion del testig o Carlos
Moore ya que habiéndose receptado su declaracion en audiencia
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de debate, las partes han tenido oportunidad de int

en pleno y eficaz contradictorio, por lo que se enc
garantizada la defensa en juicio contemplada en el

la CN que exige que el imputado haya tenido en el p
posibilidad de contradecir la atribucion de la tota

los hechos delictivos que conforman el objeto del |

de emitir su valoracion integral sobre la prueba re

el debate. No es de recibo a los fines de la proced
planteo de nulidad los fuertes cuestionamientos de
mendacidad que ha recibido el testigo por parte de
defensores, toda vez que sus dichos son valorados e
vision de conjunto con el resto de los elementos de
recepcionados en el debate y la mayor o menor credi

su relato, formara parte de la fundamentacién y mot
exigida para exteriorizar la decision adoptada por
tribunal permitiendo asi el debido control de la ac

jurisdiccional.

Debemos finalmente aclarar que la recepcion del

testimonio mediante video conferencia, no desvirtla

validez formal del testimonio, por que se trata de
herramienta que permite la utilizacion de un sistem
recepcion de pruebas que sustituye la presencia fis
interlocutor, modalidad que transita por carriles

a los de Ila formalidad de los medios probatorios,

relacionandose mas con la celeridad, economia, y ef

su reproduccibn mediante el aprovechamiento de recu

tecnolégicos modernos.
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Respecto de la nulidad del reconocimiento

fotogréfico practicado durante la investigacion (en
Videla) en contra de Mirta Antdn, tampoco correspon
lugar a lo peticionado en orden a la ausencia de in

expresamente denunciado por la propia defensora. Se

letrada en su alegato que solicita la nulidad del

reconocimiento fotografico efectuado en contra de M
durante la investigacion, pese a que dicho reconoci
generd acusacion alguna en su contra, pero la inval
reconocimiento le permite desvirtuar la forma en la

desarrollaron los demas testimonios de la causa.
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Recordemos que para gue la declaracién de nulidad
sea procedente no soélo es suficiente que esa sancid n se

encuentre conminada y que resguarde una garantia

constitucional, sino que es necesario que con ella se
beneficie aquél que lo pretende, porque tal como so stiene la
mas valiosa jurisprudencia, ni la insubsanabilidad ni la
oficiosidad con que la ley resguarda la situacion d el
imputado en lo que respecta a las nulidades absolu tas tienen
por objetivo crear a su favor un sistema de nulidad es
puramente formales, al margen del principio de inte rés, en
virtud del cual una nulidad solo puede declararse ¢ uando su
declaracion sea susceptible de beneficiar procesalm ente a la

parte a cuyo favor se hace.

Por todo ello corresponde el rechazo de los
planteos de nulidad formulado por la doctora Marcel a Rojas.

En consecuencia, y por todo lo expuesto,
corresponde no hacer lugar a los planteos de nulida d
formulados por las defensas. Asi votamos.
A LA CUARTA CUESTION PLANTEADA, LOS SENORES JUECES DE CAMARA,
DRES. JAIME DIAZ GAVIER, CARLOS JULIO LASCANO, Y JO  SE MARIA
PEREZ VILLALOBO, DIJERON :

Atento a que esta cuestion se encuentra

estrechamente vinculada con la décima segunda, esto es, la
existencia de los hechos investigados, por razones de
brevedad se difiere su tratamiento para cuando se r esponda

dicha cuestién. Asi votamos.

A LA QUINTA CUESTION PLANTEADA, LOS SENORES JUECES DE CAMARA,
DRES. JAIME DIAZ GAVIER, CARLOS JULIO LASCANO, Y JO SE MARIA
PEREZ VILLALOBO, DIJERON :

La Doctora Natalia Bazan, ante el pedido concreto

de prision perpetua para sus asistidos por parte de los
acusadores publicos y privados, solicité al Tribuna | la
declaracion de inconstitucionalidad de la misma. So stiene que
dicha sancion es contraria al bloque de constitucio nalidad
federal porque a partir de la reforma de 1994, se e quipara a
aguellas consideradas crueles, inhumanas y degradan tes, y por
ende violatoria de los Derechos humanos. Que viola el art.
5.2 de la Convencion Americana de los Derechos Huma nos y el
art. 7 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y

Politicos.  Sostiene que afecta los principios de

proporcionalidad, humanidad y personalidad de la pe nay que
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al ser eterna resulta incompatible con la readaptac ion social

y supone una pauta rigida que impide al operador ju dicial la
mensuracion punitiva atendiendo a las multiples
circunstancias que puede ofrecer cada episodio en p articular,
extremo que incorpora una objecion a este tipo de p enas a la
luz del principio de culpabilidad. Trae a colacion la letrada
gue la Corte Suprema ha declarado la inconstitucion alidad de
la pena de reclusion por tiempo indeterminado en au tos
“Gramajo, Marcelo” (05.09.06) porque en nuestro mod elo
constitucional subyace la concepcion de que la pri sion solo
se justifica si se la ejecuta de tal manera que se asegure
que el individuo, en algin momento habra de poder ¢ onvivir en
sociedad pacificamente. Concluye sefialando que la p ena de
prision o reclusion perpetua implica una afectacion clara de
varios principios constitucionales: el derecho a la libertad

y a su restriccion razonable, el principio de human idad de
las penas, principio de proporcionalidad, de progre sividad y
readaptacion social del condenado, el derecho a la dignidad
de las personas y ademas lesiona la intangibilidad de la

persona humana.

Sobre la inconstitucionalidad planteada, tiene

dicho la Corte Suprema de Justicia de la Nacion que la
declaracion de inconstitucionalidad de una disposic ion legal
es un acto de suma gravedad institucional, pues las leyes
dictadas de acuerdo con los mecanismos previstos en la carta
fundamental gozan de una presuncién de legitimidad que opera
plenamente, y obliga a ejercer dicha atribucion con sobriedad
y prudencia Unicamente cuando la repugnancia de la norma con
la clausula constitucional sea manifiesta, clara e indudable.
Por otra parte debe demostrarse de qué manera la di sposiciéon
contraria la Constitucion Nacional(Fallos 253:362; 257:127;
308:1631, entre otros). De lo contrario, se desequi libraria
el sistema constitucional de los tres poderes, que no esta
fundado en la posibilidad de que cada uno de ellos actue
destruyendo la funcion de los otros, sino que lo ha ga con la
armonia que exige el cumplimiento de los fines del Estado y

para lo cual se requiere el respeto de las normas

constitucionales y del poder encargado de dictar la ley
(Fallos: 226:688;242:73,285:369;314:424, entre otro S).-
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Asimismo, recientemente, la sala IV de la Camara

Nacional de Casacion Penal en autos “Bussi, Antonio
otro causa n° 9822” (12.03.2010) ha tenido oportuni
expedirse, sobre el pedido concreto de inconstituci
de la pena de prision perpetua, sefialando la necesi
tiene el interesado de esgrimir las razones de por
caso concreto, luce desproporcionada la sancion rec
qguien ha sido hallado autor penalmente responsable
de singular gravedad, que a su vez han sido calific
crimenes de lesa humanidad.

Sobre la constitucionalidad de la pena perpetua,
ha dicho Zaffaroni que tampoco es inconstitucional
fija, siempre que en el caso concreto no se viole |
irracionalidad minima, pues guarda cierta relacion
proporcionalidad con la magnitud del injusto y de |
culpabilidad (zZaffaroni, Eugenio Raul; Alagia, Alej
Slokar, Alejandro, “Derecho Penal, parte general”,
edicion, Ediar, Buenos Aires, afio 2003, p.945-946).

En este orden de ideas y tal como reiteraremos al
tratar la cuestion Decimotercera, el Estatuto de Ro
parte actualmente de nuestro derecho positivo, conf
establecen las leyes 25.390 (que aprobé a dicho Est
fecha 23/1/2001) y 26.200 (9/1/2007) complementaria
Cddigo Penal (que implementa las disposiciones del
de Roma y regula las relaciones de cooperacion entr
Estado Argentino y la Corte Penal Internacional). E
particular, el art. 77 del Estatuto de Roma estable
Corte podra imponer a la persona declarada culpable
los crimenes a que se hace referencia en el articul
dicho Estatuto (esto es, crimen de guerra, genocid
humanidad o crimen de agresién) una de las penas si
a) La reclusion por un numero determinado de afios q
exceda de 30 afios; b)La reclusion a perpetuidad cua
justifiquen la extrema gravedad del crimen y las
circunstancias personales del condenado. Para hacer
Corte tendra en cuenta la gravedad del crimen y las
circunstancias personales del condenado. Por su par
26.200, prevé en su art. 9 -referido a penas aplica
crimenes de lesa humanidad- que en los casos previs
art. 7, esto es, actos que constituyen delitos de |

humanidad, la pena aplicable es de 3 a 25 afios de p
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si ocurre la muerte, la pena serd de prisibn perpet
bien, la normativa analizada no resulta aplicable a
resulta interesante destacar que precisamente, el m
actualizado derecho penal internacional, con fundam

principio de proporcionalidad, prevé prision y recl
perpetua para hechos de extrema gravedad, tales com
delitos de lesa humanidad, objeto de juzgamiento de

juicio.

Por otra parte, descarta la jurisprudencia
asimismo que esta clase de pena pueda ser calificad
“inhumana y degradante” ya que el trato inhumano su
constatacion de sufrimientos de especial intensidad
provoguen humillacion, sensacion de envilecimiento
que es distinto y superior al que puede aparejar la
imposicion de una legal condena. (cfr. CNCP, sala |
“Rojas, César Amilcar s/rec. de inconstitucionalida
Reg. 1623 30.11.1998- y “Velaztiqui, juan de Dios,
de inconstitucionalidad y casacion —causa n° 3927,
5477.4, 17.02.2004-)

El Superior Tribunal de Justicia de Cordoba, en
pleno, en la causa “B., S..A y otro p.ss.aa de homi
calificado por el vinculo s/recurso de inconstituci
casacion-“ de fecha 18.10.2010, se pronuncia a favo
constitucionalidad de la pena de prision perpetua,
gue en el caso juzgado“.la pena impuesta no result
desproporcionada a la infraccién, irrazonable ni vu
de los principios de prohibicibn de exceso o de min
suficiencia como respuesta punitiva para ese delito
propésitos también resocializatorios, ni vulnerator
principio de culpabilidad por el hecho. Menos podri
gue constituye una sancion de por vida o que la mis
padecimientos fisicos o] morales constitucionalmente
irrazonables de los encausados. Y ello ocurre no so
referidas  posibilidades de flexibilizacion del enc
contempladas en el ordenamiento penal para su ejecu
también por la relacion que se advierte entre la ma
la pena prevista para el delito que se reprocha a |
encartados con la gravedad de la infraccion”. Desta
maximo tribunal provincial que

“aunque los propdsit

“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm )
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resocializadores toman un importante protagonismo d
fase de ejecucién de la pena privativa de la libert

ley 24660), en un modelo partidario de un derecho p
hecho, de acto, la prevencién especial no puede con
anico fin de las penas. Por ende, tanto la culpabil

la peligrosidad delictiva, habran de armonizarse en
gue ni los fines resocializatorios vinculados a la
peligrosidad delictiva sean negados, ni la aceptaci
éstos ultimos termine desvinculando la magnitud de
de la gravedad del injusto y de la culpabilidad del
Una situacion que importa dar cabida tanto a la dim
garantia propia de la consideracion individual de |
como a la dimensibn de prevencidbn que
reconocimiento de la funcion social del derecho”.
apoyo el pensamiento de Carlos Creus en “Justificac

e individualizacion de la pena”’ -Cuadernos del Depa
de Derecho Penal y Criminologia-Nueva serie N° 1, H
Ricardo Nufez, Universidad Nacional de Cordoba (Fac

Derechos y ciencias Sociales, cordoba 1995, p. 110)
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Tampoco existen restricciones a la imposicion de

esta pena en el texto de los tratados internacional
tienen jerarquia constitucional, en la medida que s

la integridad de la persona condenada (Convencion A

de los Derechos Humanos, Pacto de San José de Costa
art. 5, Declaracion Americana de los Derechos y Deb
Hombre, art. 26, Declaracion Universal de los Derec
Humanos, art. 5, Pacto Internacional de los Derecho

y Politicos (arts. 7 y 10, Convencién contra la tor

otros tratos o penas crueles, inhumanas y degradant

11 y 16,Convencion sobre los Derechos del Nifio, art

surgen en definitiva normas expresas ni implicitas
plexo constitucional integralmente analizado que po

pugna los derechos fundamentales que tutela.
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e respete
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En forma subsidiaria, el Dr. Carlos Casas Noblega

solicita se declare la inconstitucionalidad de las
establecidas en los articulos 144 ter, parrafos pri
segundo y tercer del Codigo Penal, segun ley 14616,
relacion a lo supuestos por los que sus defendidos
Angel Pérez, José Antonio Paredes y Carlos Ibar Per
traidos a sentido,

juicio. En tal sabido es que la

declaraciéon de inconstitucionalidad es un remedio d
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gue requiere la constatacién de evidentes incompati bilidades
entre la norma atacada y el plexo constitucional. A hora bien,
en su planteo, la Defensa se limita a enunciar la s olicitud
sin dar razon de sus dichos ni desarrollar fundamen to alguno
para tal peticion, lo cual impide al Tribunal siqui era
efectuar una valoracién de la misma, motivo por el cual

corresponde rechazar la peticibn de declaracion de
inconstitucionalidad del art. 144, parrafos primero , segundo
y tercero del Cddigo Penal.

En consonancia con la linea argumental que

desarrollamos precedentemente, no resulta repugnant e a la
Constitucion Nacional la pena de prision perpetua, toda vez
que en materia de determinacion legislativa de los marcos
punitivos, el principio de proporcionalidad surge d el propio
Estado democratico de derecho (CN, 1) y se irradia vedando la
utilizacion de medios irrazonables para alcanzar de terminados
fines.

En este contexto, no es posible sostener que se

vulnera el principio de igualdad si el legislador dentro del
marco de sus facultades determina igual clase de pe na fija a
todos aquellos que desarrollaran una conducta subsu mible en
la norma.

Tampoco se advierte vulneracibn a los fines

constitucionales de “reforma y readaptaciéon social del
condenado”, en tanto, y tal como desarrollaremos al contestar
la cuestion gque sigue, no deben confundirse los pre supuestos
de aplicacién de la pena con la finalidad de la eje cucién de
la pena de prision. En éste contexto, adelantamos q ue el

regimen de la ley 24660 introduce un sistema de

indeterminacién del contenido de la pena dentro del limite
méximo de la sancién individualizada judicialmente por el
Tribunal de mérito, para permitir su adecuacion al caso en
orden al cumplimiento de los fines de resocializaci on del
art. 1 de dicha ley. Tal flexibilidad incluye circu nstancias
relativas a la estrictez y hasta la propia duracion de los
periodos de restriccion efectiva de la libertad amb ulatoria.
De manera que los alcances de la libertad ambulator ia y hasta
la propia duracién del encierro carcelario podran v ariar por
decisiones que se adopten en la etapa de ejecucion atendiendo
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a los fines preventivo especiales o de

resocializac

priorizados en esta etapa por la ley 24660 (Cfr. Sa

G. “Los derechos fundamentales de los reclusos en A
Edit. De Palma, Bs.As, 1999).
En definitiva, y mas alld de las criticas que

pueda recibir la pena de prision perpetua, es un in

elegido por el legislador, para el cumplimiento de

constitucionales que autoriza a restringir los dere

ciudadano en funcion del

seguridad de todos y del

sociedad democratica

derecho de

los demas,

A mayor abundamiento prufindizaremos sobre el fund

de la pena en general, pero también sobre las impli

gue dicha tematica tiene en el caso particular, ten

cuenta la especial entidad de los crimenes cometido

acusados en autos, conforme lo que al respecto ya s

en otra parte de esta resolucion. Claro que la resp

aqui se dara sobre el punto debe circunscribir la d

lo que se ha denominado “individualizacion legal de

puesto que la critica defensiva se dirige a la conm

gue ya en abstracto formul6 el legislador al establ

pena de prisibn perpetua. Para otro capitulo de est

sentencia queda reservado el contenido argumental q

sustento a la solucién punitiva de cada caso partic

acuerdo a la obligacion constitucional que tiene to

fundar las penas en un sistema republicano), es dec

ha dado en llamarse “individualizacion judicial de

Ello permitird a

las personas que han sido condenad

efectuar las criticas que estimen adecuadas, en eje

derecho a recurrir.

En definitiva, el

reposa sobre “el

fundamento de

trasfondo del

la pena”,

planteo defensivo

atraviesa tanto la individualizacion legal como la

de la pena, de modo que aristas comunes a ambas ser

brevemente tratadas a continuacion.

La

finalidad del

derecho penal

consiste en

proteccion subsidiaria de bienes juridicos, por lo

para alcanzar dicho cometido, no es posible prescin

fines sociales en la aplicacion de la pena. Ello su

renunciar

a

la idea de

la retribucion,

pues,

aplicacion de un mal (que implica la pena) como ret
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por el hecho cometido, no puede repararse los dafios
menudo constituyen la causa de la comision de delit
ello no es un medio adecuado de lucha contra la del

Coincidiendo con el profesor Claus Roxin, no compa
la idea segun la cual so6lo la retribucidon justifica
castigo de los criminales nazis que actualmente viv
socialmente integrados y que ya no representan ning
peligro, pues una penalizacion de esos hechos (al i
los hechos de este proceso) es necesario desde fund
preventivo-generales, “porque si no se persiguieran
estremecer gravemente la conciencia juridica genera
tales crimenes quedasen impunes, es posible que qui
invocar el mismo tratamiento cualquier otro autor d
homicidio (tortura, privacion ilegitima de la liber
respecto del cual no hay peligro de reincidencia y
mismo modo de impunidad. Esto obligaria a relativiz
validez de la prohibicién de matar y su efecto prev
forma intolerable” (cfr. Roxin,
T.1.Ed. Thomson Civitas).

Cierto es que la pena es una intervencion coerciti
Estado y una carga para el condenado, pero ello no
gue la esencia de la pena sea la retribucién de un
las instituciones juridicas no tienen “esencia’ alg
independiente de sus fines, sino que esa “esencia”
determina mediante el fin que con ellos quiere alca

Por ultimo y a pesar de la renuncia a toda retribu
existe un elemento decisivo de la teoria de la retribucion
que debe tenerse en cuenta también a los fines prev
generales que justifican el castigo en este tipo de
el principio de culpabilidad como
eso, como antes dijimos, sera analizado en otro apa
esta resolucion.

Segun la CSJN, en un Estado republicano y democrat
derecho, corresponde al tribunal que acoja un pedid
prision perpetua, alegar y demostrar la insuficienc
alternativas punitivas mas leves como respuesta ade
culpabilidad del autor, para asi justificar la nece

aplicar dicha sancion (cfr., autos

“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm

muerte, Encubrimiento”, (Expte. N° 172/09) y “MENEN
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Enrique”, sentencia del 28-02-06, publicado en Fallos,
328:4343).

El legislador en su juicio de conminacion penal en
abstracto ya ha ponderado la tension entre los prin cipios
penales materiales y las consecuencias juridicas

correspondientes a cada conducta punible.

En lo que sigue, y dentro de los lineamientos arri ba
esgrimidos, efectuaremos breves consideraciones sob re algunos
de dichos principios para demostrar el error de la defensa en

(el modo de) su planteo.

Principio de resocializacion. La pena de prision
perpetua prevista en el articulo 80 del Cddigo Pena [, no
resulta lesiva de derechos consagrados en los Pacto S
incorporados a la Constitucion Nacional a través de la norma
de reenvio del articulo 75, inciso 22. De acuerdo a lo
establecido por el articulo 1° de la 24.660, se des prende que

durante el transcurso de tiempo en que el condenado

permanezca privado de su libertad, es funcion del E stado
arbitrar todos los medios necesarios para lograr e sa
finalidad; todo condenado a pena privativa de la i bertad
cuenta con la posibilidad de recuperarla; por estos motivos
las penas de prision perpetua no obstan la resocial izaciéon
del condenado ( CNCP, Sala I, “Viola, Mario”, 23/06/2004 ).
La defensa no logra demostrar la imposibilidad del cometido
resocializador; es mas, incluso va en contra del te mperamento
adoptado por su pupilo durante el debate, quien dem ostro

algunos signos de arrepentimiento.
Principio de racionalidad de la pena. La pena de

prisibn perpetua -pese a su severidad- no puede ser

encuadrada como trato inhumano o degradante. La cue stion esta
intimamente relacionada con el principio de la “rac ionalidad
de la pena”, que exige que ésta guarde cierta
proporcionalidad con el delito cometido ( CNCP, Sala IV, “Diaz
Ariel Dario”, 29/03/2006 ). La defensa no logra demostrar que

la sancion pretendida por la Fiscalia y legalmente prevista

para el delito por el que se lo encontr0 penalmente

responsable sea irracional o contraria a la garanti a de
igualdad reconocida en el art. 16 de la Constitucio n
Nacional. Tampoco surge del analisis de los Tratado S
Internacionales incorporados a nuestra normativa
constitucional en virtud de lo dispuesto por el art . 75, inc.
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22 de la C. N., que sus previsiones resulten inconc
con la aplicacion de la pena de prisién perpetua, s
se respete -al igual que en el caso de aquéllas tem
determinadas- la integridad de la persona condenada
Principio de proporcionalidad.
perpetua impugnada de inconstitucional no aparece ¢
Antes bien, razones de Politica Criminal, dentro de
discrecionalidad del legislador, teniendo en cuenta
juridico protegido (la vida humana), la misma se ju
plenamente en funcion de parametros proporcionales
gravedad del injusto cometido y al modo en que le m
llevado a cabo; maxime si se tiene en cuenta que en
pais la prision perpetua tenia al momento de la com
los hechos la posiblidad de obtener el beneficio de
libertad condicional conforme el art. 13 del Cdédigo
(CNCP, Sala IV, 30/11/1998

logro guebrantamiento  del

“Rojas, César”,
demostrar el estandar de
proporcionalidad; ni siquiera fue invocado al momen
analizar la adecuacion de la conducta de su defendi
limites del art. 84 CP.
La Corte Suprema de Justicia de la Nacion ha soste

gue las leyes debidamente sancionadas y promulgada
en principio la presuncion de validez. Asimismo se
gue la declaracion de inconstitucionalidad de las |
acto de suma gravedad institucional, ultima ratio
juridico, ejerciéndose Unicamente cuando la repugna
la  clausula  constitucional es manifiesta vy la
incompatibilidad inconciliable. Ademas, el acierto
el mérito o la conveniencia de las soluciones legis
son puntos sobre los cuales deba pronunciarse al Po
Judicial, salvo en aquellos casos que trascienden e
de apreciacion, para internarse en el campo de lo
irrazonable, inicuo o arbitrario.

En orden al planteo de inconstitucionalidad de la
las defens

pena de reclusion perpetua efectuada por

técnicas, conforme lo ha resuelto la Corte Suprema

Justicia de la Nacién, en los autos “Mendez” de fec
veintidos de febrero del afio 2005, la pena de reclu

considerarse virtualmente derogada por la ley 24.66

“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm

muerte, Encubrimiento”, (Expte. N° 172/09) y “MENEN
Benjamin y otros p.ss.aa. Privacion ilegitima de la

Imposicion de tormentos agravados” (Expte. M-13/09)
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gue no existen diferencias en su ejecucion con la d e prision,

de modo tal que cada dia de prisibn preventiva debe

computarse como un dia de prision, aunque ésta sea impuesta
con el nombre de reclusion, por lo expuesto no corr esponde
hacer lugar al planteo de inconstitucionalidad por estar
referida a una pena que virtualmente en su faz ejec utiva no
existe.

No se advierte en consecuencia, a la luz de los

argumentos reseflados precedentemente, que las penas que se
atacan repugnen clausulas constitucionales, por lo que cabe
rechazar el planteo de inconstitucionalidad. Asi vo tamos.

A LA SEXTA CUESTION PLANTEADA, LOS SENORES JUECES D E CAMARA,
DRES. JAIME DIAZ GAVIER, CARLOS JULIO LASCANO, Y JO SE MARIA
PEREZ VILLALOBO, DIJERON :

Al momento de los alegatos, el Dr. Carlos Maria

Casas Noblega, solicitd que el fallo que se dicte s ea solo
declarativo de responsabilidad a fin de evitar que el
efectivo cumplimiento de una eventual pena privativ a de la
libertad se constituya en un castigo, y por ello vi olatorio
de la Constitucion Nacional y los Tratados Internac ionales.
Sostiene el letrado, que conforme surge de las mand as
constitucionales, las penas privativas de la libert ad tienen
como finalidad esencial la reforma y readaptacién s ocial de
los condenados, y que el encarcelamiento se torna a rbitrario
cuando la pena se aparta de aquella finalidad. En e | caso

concreto, si los imputados durante los treinta afios

transcurridos desde la fecha de los hechos que se j uzgan, no
cometieron ninguna infraccién de reproche social ni legal, la
imposicibn de una pena a esta altura tendria un sen tido
meramente retributivo o vindicativo, propio del der echo penal
de autor, vedado por la legislacién nacional, inter nacional e
infraconstitucional (ley 24660). Advierte el defens or que la
imposicidon de una pena efectiva resultaria ser abso lutamente
innecesaria por falta de justificacion preventiva t anto
general como especial. En subsidio, plantea la
inconstitucionalidad de las penas contenidas en el art. 144
ter, parrafos primero, segundo y tercero del CP con forme Ley
14616, planteo que ya ha sido tratado en la cuestid n
anterior.

Sobre el punto concretamente planteado por la

defensa, este Tribunal tiene dicho (sentencia 24 de julio de
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2008. Reg. N° 22/08, confirmada por la Sala Ill de la CNCP en
resolucién referenciada supra) que no deben confund irse los
presupuestos de aplicacién de la pena con la finali dad de la

ejecucion de la pena de prision.
Como es sabido, los presupuestos para la

aplicaciéon de una pena consisten en la comisién de un injusto
reprochable o bien, desde otros lineamientos tedric os en la
comision de un hecho tipico, antijuridico, culpable y
punible.

Verificados estos supuestos, el juez aplicara la

pena que corresponda al delito atribuido. El proble ma de la
resocializacion no guarda relacion con ello, sino ¢ on un
objetivo o finalidad pretendida, tras la aplicacio n de la
pena de prision, frente al momento de la ejecucion de la
misma.

No se trata, en consecuencia, de un presupuesto

necesario para la imposicion de pena sino de una fi nalidad
pretendida y mencionada por los tratados internacio nales con
jerarquia constitucional, para la ejecucion de la p ena de
prision. (Cfme. José Daniel Cesano en: “Los objetiv 0S

constitucionales de la ejecucion penitenciaria”. Ed

Alveroni, Cordoba, 1997, pag, 112 y sgtes.). De la lectura
del Pacto de San José de Costa Rica, en su art. 5°, apartado
6°, se desprende que “las penas privativas de liber tad
tendran como finalidad esencial la reforma y la rea daptacion

social de los condenados”.
Por su parte, el Pacto Internacional de Derechos

Civiles y Politicos dispone en el art. 10° apartado 3° que
“el régimen penitenciario consistira en un tratamie nto cuya
finalidad esencial sera la reforma y la readaptaci 6n social

de los penados”.
Asi lo ha receptado la ley 24.660, donde lo

establece como finalidad de la ejecucion penitencia ria en su
art. 1°. Podremos en todo caso -frente a la ejecuci on de pena
en curso- plantearnos cual es el alcance del concep to de
readaptacion o resocializacion que se adoptara, est 0 es, Si

se adopta un criterio de readaptacion social minimo 0 no,
pero reiteramos, ello no guarda relacion con los pr esupuestos
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de aplicacion de la pena, sino con la finalidad de la
ejecucion de la pena privativa de libertad.
En funcibn de Ilo sefalado, la finalidad

retributiva o de resocializacion, no guarda relacio n alguna
con las figuras penales, escalas ni penas previstas por los
arts. 144 bis y 144 ter. del Cddigo Penal, en tanto el
respeto por la normativa constitucional se satisfac e si se
cumple al momento de ejecucion de la pena privativa de la
libertad el objetivo resocializador, tal como se ha sefalado

en la cuestion quinta.

Por otra parte, no se advierte violacion a la

normativa constitucional con respecto al art. 1° de la ley
24.660, que, precisamente, recepta la finalidad de ejecucion
penitenciaria enunciada por los tratados resefiados supra.

En cuanto a la prevencion general y especial

positivas, aun cuando pudieran analizarse cuestione s de
prevencion, en el momento de la imposicion de pena deben
primar cuestiones de prevencion general por sobre c uestiones

de prevencion especial, las que por el contrario te ndran

primacia al momento de su ejecucion.

En este sentido menciona Claus Roxin que la

necesidad de prevencion general se desprende y se j ustifica
plenamente como un modo de mantener y recobrar la c onfianza
en el Estado de Derecho, cuando la comunidad observ aque aun
sujeto que comete hechos de mucha gravedad, se le a plica la
pena correspondiente, produciendo también un efecto de
pacificaciéon que se realiza cuando la conciencia ju ridica se
tranquiliza y se considera solucionado el conflicto social
ocasionado por el autor,(Cfme. Roxin, “Derecho Pena |, Parte
General. T.I. Ed.Thomson Civitas, pag.792 y sgtes., y 983).

Con relacién a la prevencién especial, si bien es
cierto -como lo afirma la Defensa- que los imputado S,
conforme a los informes del Registro Nacional de Re incidencia
no han cometido delitos con posterioridad a la époc a de los
hechos —salvo en el caso de los imputados Gomez y L ucero-
consecuentemente a lo sefialado “supra”, el analisis de la
mayor o menor necesidad de resocializacion de un co ndenado,
se efectta en el marco del tratamiento penitenciari 0,
individualizado, progresivo e interdisciplinario qu e elabora
para cada condenado un diagndstico criminolégico co n pautas
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conforme a las cuales se pretende alcanzar dicha
resocializacion.

Se ha destacado que debe partirse del modelo
constitucional de un derecho penal de acto o de
responsabilidad por el hecho en base a la libertad yno ala
responsabilidad social por la peligrosidad derivada de la
personalidad del autor en el que se inserta nuestro

ordenamiento penal (arts. 18, 19 y 75 inc. 22 C.N,, 11
DUDDHH, 14.2, 15 PIDDCCyPP, 8.2, 8.4, 9 CADDHH y cc tes). De
modo que lo determinante a esos efectos no sera la

personalidad del sometido a proceso sino la conduct a lesiva
llevada a cabo..(CSIJN , G.560.XL, causa 1573 *“Grama jo
Marcelo” ,TSJ Cba. “Simonetti”. S. n° 144, 2/11/06, entre
otras). Por lo tanto lo relevante para ponderar esa

razonabilidad y proporcionalidad, radicard en la re lacion
entre la magnitud de la pena con las caracteristica Sy
gravedad de la infraccion a la que se vincula (Ziff er,
Patricia “Lineamientos de la determinaciéon de la pe na”, 2°
edicion. Edit.Ah Hoc, Bs. As. 2005, p.39-40) Y esto altimo
habra de establecerse en funcion del valor social d el bien
ofendido y del modo de ataque al mismo, previsto en la figura
penal respectiva (Nufiez, Ricardo c. Manual de derec ho Penal,
Parte general, 4° edicion actualizada por Roberto S pinka y
Félix Gonzélez, Edit. Lerner, cérdoba, 1999. p.285 (TSI
“Toledo”, S.n° 148 20.06.2008). Sobre esta relacion entre el
hecho cometido y la pena aplicada se ha pronunciado el Maximo
Tribunal sosteniendo que “toda medida penal que se traduzca
en una privacion de derechos debe guardar proporcio nalidad
con la magnitud del contenido ilicito del hecho ose a, con la
gravedad de la lesién al bien juridico concretament e afectado
por el hecho porque las previsiones legales expresa n tales
magnitudes a través de las escalas penales (voto de los Dres.
Elena I. Higthon de Nolasco, Juan Carlos Maqueda, E . Raul
zaffaroni en “Gramajo, Marcelo Eduardo s/robo en gr ado de

tentativa-G.560.XL, causa 1537-".
La pretension de la Defensa de que se efectle una
evaluacion de necesidad de resocializacion en forma
aprioristica, esto es, antes de la imposicibn y com o]

condicion para la aplicacion de la pena, o bien de
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aplicacién de una pena meramente declarativa, resul ta lesiva
del principio de igualdad ante la ley previsto por normativa

constitucional, en tanto se requiere que el Tribuna I

determine si un sujeto necesita resocializaciéon par a algunos
casos como condiciébn para la condena. Se plantea co mo una
suerte de derecho penal de autor pero favorable al condenado,
para no aplicar pena en funcién de determinada pers onalidad,
cuando lo constitucionalmente admisible es la comis ion de un
delito y la culpabilidad como presupuesto y condici on para la
aplicacion de pena y ello también funciona como lim ite para
el poder punitivo del Estado en el marco del derech o penal de
acto.

Por otra parte, la determinacion previa de
necesidad de resocializacion indirecta pretendida, implica
una renuncia al ejercicio de la potestad judicial, librando
la necesidad de la imposicion de pena a criterios
psicologicos o cientificos sobre los que pesaria la
responsabilidad de determinar este supuesto déficit en el
acusado.

Por lo dicho, en funcion de lo dispuesto por los

arts. 3y 4 de la ley 24.660 y eventualmente tras | a
imposicion de pena y en la etapa de ejecucion de la misma,
sera competencia del Tribunal y correspondera al mi smo,
efectuar el control de legalidad de los actos admin istrativos
realizados por la administraciébn penitenciaria en e | marco
del tratamiento penitenciario, que en su faz de eje cucion
sera analizado y aplicado en cada caso en funcién d e las

condiciones personales de cada condenado.

Por su parte -como mencionaramos- compete a esta
ultima la realizacion del diagndstico criminoldgico y
posterior  supervision, conduccibn 'y  desarrollo  del
tratamiento penitenciario de los acusados (arts. 5, 10 y
conc. de la ley 24.660).

En definitiva, no resulta de recibo la pretension
del letrado defensor en cuanto postula la innecesar iedad de
la aplicacion de una pena de cumplimiento efectivo, es decir,

que la sentencia sea solamente declarativa de

responsabilidad. En ese sentido, cabe aclarar adema S, que
cuando el legislador lo ha querido imponer como una solucion

de naturaleza juridica la ha previsto de manera exp resa y
para casos especiales y bajo fundamentos estrictame nte
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personalisimos como lo es la ley penal de minoridad (Ley
22.278, art. 4°, inc. 1).
Por todo lo expuesto, corresponde no hacer lugar

al planteo de imposicibn de pena meramente declarat iva
requerida por la Defensa Publica Ad- hoc (Dr. Carlo s M. Casas
Noéblega) y tener presente la reserva del caso feder al

efectuada. Asi votamos.

A LA SEPTIMA CUESTION PLANTEADA, LOS SENORES JUECES DE
CAMARA, DRES. JAIME DIAZ GAVIER, CARLOS JULIO LASCA NO, Y JOSE
MARIA PEREZ VILLALOBO, DIJERON :

En oportunidad de ejercer su defensa material, el

acusado Jorge Rafael Videla, manifestd que se estab a violando
la garantia de cosa juzgada, por cuanto ya fue juzg ado por
los hechos materia del presente proceso en la sente ncia de la
causa 13/84. Por su parte, la sefiora Defensora Publ ica Ad-
hoc, Dra. Natalia Bazan, en ejercicio de la defensa técnica
del acusado Videla expreso, con relacion al princip io de cosa
juzgada en sentido estricto, que su defendido ya fu e juzgado
por el crimen de Eduardo Bartoli, lo cual se despre nde de las
constancias de la sentencia de la causa 13/84. Que el caso
541 pertenece a Daniel Eduardo Bartoli donde el Tri bunal en
la pagina 295 consigndé “el tribunal tiene presente lo

dictaminado por el Sr. Fiscal en cuanto solicita la

absolucion de los procesados respecto de este caso, lo que
asi se resolverd.” (pag 295 del tomo Il). Esto se v io
reflejado en el punto 24 del resuelvo, donde se ABS UELVE A
VIDELA, entre otros casos, por el caso 541. Que en sentido
amplio, deduce excepcion de cosa juzgada, respecto del plan
sisteméatico, por cuanto durante 1975, su defendido Jorge
Rafael Videla se desempefiaba como Comandante en Jef e del
Ejército, con la Directiva 1/75, en su caracter de Comandante
en jefe dicté la Directiva 404/75 y planted la situ acion
determinando cual era el enemigo y describiendo las fuerzas
amigas; que previdé que el Consejo de Defensa mantuv iera una
reserva estratégica compuesta por una brigada de in fanteria
en diferentes zonas de prioridad, que en Cordoba se cumplié a
través de la Cuarta Brigada de Infanteria Aerotrans portada,
tal como lo grafica la propia Directiva 404/75 que presenta
un organigrama de la zona de Defensa 3. Que en la e structura,
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su defendido Videla se encontraba “en lo mas alto”

el cargo de Comandante en Jefe del ejercito y asi s
imputa por este proceso ser autor mediato por domin
curso de la accion al elaborar las 6rdenes destinad
personal militar y o policial para la comisién de h
delictivos —calificados como tormentos agravados, t
seguidos de muerte y homicidio calificado-. Que si
argumento de la cosa juzgada, esgrimido por su asis
momento de su declaracion indagatoria en instruccio
rechazado por el alegato del Fiscal General, en cua
gue los hechos de esta causa no estan contenidos en

causa 13, ha reconocido que por sus érdenes se inst

todo el pais un método idéntico en la lucha contra la

subversion), se habilita nuevamente el planteo por
de una garantia constitucional y que provocaria la
del proceso a su respecto con argumentos distintos

Dra. Bazan, que nuestro ordenamiento ha receptado e

Principio de Oportunidad reglada no solo a través d

institutos tales como la probation entre otros, sin

actualmente  algunos  codigos  procesales o

especificamente, y fijan como criterio la innecesar

la persecucién penal cuando por el numero de hechos

condenados o la edad del imputado, aquélla ya no re
necesaria.(entre otros, la provincia de Mendoza, Ch
ciudad de Buenos Aires, Provincia de Buenos Aires,
Rios), criterios que permiten “...racionalizar la sel
necesariamente tendrd lugar en la préactica, a parti
criterios distintos —explicitos y controlables- de

regular e informalmente aplica todo sistema de just
penal. Que de la lectura del fallo 326: 2805 “Videl

Rafael s/ incidente de excepcion de cosa juzgada y
jurisdiccién” se pueden marcar las siguientes difer
pronunciamiento ocurri6 con motivo de la excepcion
juzgada interpuesta por el otrora defensor de Videl

una nueva imputacion por sustraccion de menores, de
gue no habian sido incluidos en la sentencia de la
argumentando que en aquella sentencia ya se habia e
existencia de un plan sistematico de apropiacion de

gue por los hechos que se lo indagd de sustraccion,
habia sido absuelto, justamente porque no se probd

existencia de un plan sistematico. Que en el presen
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existe homogeneidad de los hechos de homicidio, pri
tormentos que hoy son juzgados en

fueron condenados en causa 13 donde si se probé la existencia
de un denominado Plan sistematico para poder comete r estos
injustos, con lo cual los contextos resultan disimi les a fin
de equiparar ambos fallos como situaciones analogas Que el
problema que se presenta es circular: sin el plan n 0 se puede
construir la autoria mediata para atribuirle los de litos
cometidos como Comandante en Jefe del Ejército y si n la
autoria mediata no hay delito para atribuir a Videl a, esto es
el acusador se queda sin manera de construir el gra do de
participacion en los hechos. Anade la Defensa, que si se
aplicara la supresion mental hipotética respecto de | plan
sistematico probado en la causa 13 y en este proces 0, no
podriamos acreditar la participacion de Videla en ¢ ada hecho
que se le atribuye, por eso estimo que el mentado p lan es una
condicion sine qua non de cada hecho endilgado y qu e por
ello, independientemente de sus resultados ya no pu ede ser
juzgado porque fue condenado a reclusién perpetua p or hechos
similares y homogéneas en el Juicio a las Juntas, p or lo que
se esta en presencia de un delito continuado, consi stente en
el plan sistemético con el dictado de las 6rdenes s ecretas,
ilegales y verbales- con distintos resultados pero unidos por
una finalidad comun.

Que entrando al analisis de la excepcion de cosa
juzgada deducida, se impone el rechazo parcial del planteo
formulado. En efecto, la prohibicién de persecucion multiple
es una garantia constitucional propia del Estado de Derecho
gue le corresponde a la persona contra quien se dir ige el
poder penal del Estado, por lo cual no se lo puede juzgar ni
penar en mas de una oportunidad, por el mismo hecho . Si bien
en la Constitucion Nacional no se encuentra expresa mente
mencionada la garantia de prohibicion de doble pers ecucion,
la enunciacién del art. 33 no es limitativa, por lo que se la
reconocido dentro de las garantias no enumeradas qu e surgen
del sistema republicano y del Estado de Derecho (cf me. Julio
Maier “ Fundamentos constitucionales del procedimiento”. Tomo
[, pag. 596). Actualmente y tras la reforma de 1994 , surge en
forma expresa del Pacto de San José de Costa Rica ( art. 8,
“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de tormentos 115
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm ) entos seguidos de
muerte, Encubrimiento”, (Expte. N° 172/09) y “MENEN DEZ, Luciano

Benjamin y otros p.ss.aa. Privacion ilegitima de la
Imposicion de tormentos agravados” (Expte. M-13/09)

vacion y

este proceso y que ya

libertad agravada,



punto 4) y en forma mas amplia aun, en el Pacto de Derechos

Civiles y Politicos de Nueva York (art. 14, punto 7 ). Sabido
es que, a fin de determinar si existe persecucion p enal
multiple, la doctrina requiere la conjuncién de una triple
identidad: 1) de persona, 2) de objeto, 3) de causa de
persecucién. En el caso que nos ocupa, la discusiéon esta
centrada en la identidad de objeto, por cuanto la d efensa y
el propio acusado Videla sostienen que se lo ha juz gado con
anterioridad, por idénticos hechos a los aqui venti lados, en

la historica causa 13/84.

¢,Colmo se determina la identidad de objeto?

Sostiene Julio Maier (ob. cit. Tomo I, Pag.606 y s gtes.) que
este extremo no siempre es sencillo de resolver; qu e el
efecto impidiente requiere una imputaciéon idéntica, esto es,
un mismo comportamiento atribuido a la misma person a. Anhade
Maier, que la regla genérica prescinde de valoracio nes
juridicas, cualquiera sea el nomen juris del hecho; se mira

al hecho y objeto como un acontecimiento real que s ucede en
un lugar y momento determinado, una misma accion, d e un hecho
atribuido como existente, concreto e historicamente sucedido,

o hipotéticamente afirmado como real. Concluye este autor:

“..Dos objetos procesales son idénticos y no permiten

persecuciones penales distintas simultaneas o0 suces ivas
cuando la imputacion consiste en la misma acciéon u omisiéon
concreta aun cuando sélo afirmadas hipotéticamente como
ciertas...”.

Con relacién a los alcances del concepto de cosa

juzgada y de la garantia bajo analisis, la Corte Su prema de
Justicia de la Nacion se ha expedido afirmando que para que
opere esta garantia, debe tratarse de un mismo hech 0 —suceso
histérico pasado- por el cual ya existid sentencia pasada en
autoridad de cosa juzgada o se trate del mismo hech o por el
cual estd desarrollandose, en su contra, otro proce SO

judicial al mismo tiempo y no puede versar sobre
calificaciones legales (CS Fallos 308:1678; 314:377 , 319:43,
entre otros).

En forma mas reciente, y especificamente con

relacion al alcance e interpretacion de dicha garan tia en el

marco de delitos de “lesa humanidad’, la C.S.J.N. ( Fallo
326:2805 (21 de agosto de 2003), sostuvo:(Voto de F ayt) “...La
garantia del “non bis in idem” debe entenderse como * aguella
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que impide la multiple persecucion penal, simultane a o
sucesiva por un mismo hecho. Tal como fue sefialado no se
trata exclusivamente de que una persona sea condena da dos
veces por el mismo hecho, sino que basta para incur rir en la
violacién de la garantia con que se la someta al ri esgo por
medio de un nuevo proceso de que pueda ser condenad a. Su
violacion debe entenderse configurada cuando concur ran las
tres identidades clasicas...”...la identidad de objet o se
configura si la idea basica permanece en ambos proc €sos,

...aunque en el segundo aparezcan mas elementos o

circunstancias que rodean a ese comportamiento esen cial...Debe
tratarse del mismo hecho ...sin importar si en el pri mer
procedimiento se agotoé la investigacion posible de ese hecho.
Por otra parte, este extremo no guarda relacion alg una con la
eventual persecucion de comportamientos historicos diversos,
pero pasibles de subsuncién en el mismo tipo penal... moeel
objeto es idéntico cuando se refiere al mismo compo rtamiento
atribuido a la misma persona. Se trata de impedir q ue la
imputacion concreta, como atribucion de un comporta miento
determinado histéricamente se repita, cualquiera qu e sea el
significado juridico que se le ha otorgado , en una y otra
ocasion...se mira el hecho como acontecimiento real g ue sucede
en un lugar y en un momento determinado o periodo
determinado...los comportamientos atribuidos en la pr esente
causa son los relativos a la apropiacion de los men ores
concretos que individualiza, comportamientos histor ICOS...que
no fueron imputados anteriormente”. Se afiade que el
comportamiento genérico no se juzga, porque cada pr 0oceso se
refiere a un solo acontecimiento de su vida, a un h echo
determinado. Que una imputacion respetuosa de las g arantias
del procesado no puede consistir en una abstraccién sino que
debe tratarse de una afirmacion clara, precisa y
circunstanciada, de un hecho concreto y singular en la vida
de una persona. Con relacion al Derecho de Defensa: no hay
juicio sin acusacion, es un corolario del principio de la
inviolabilidad de la defensa. Que es imprescindible , para
tener algo de qué defenderse una hipotesis factica contra una
persona determinada con significado en el mundo jur idico. Que
en la causa 13/84, esos hechos fueron descriptos en ocasion
“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de tormentos 117
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Benjamin y otros p.ss.aa. Privacion ilegitima de la libertad agravada,

Imposicion de tormentos agravados” (Expte. M-13/09)



de tomarse la indagatoria a los imputados, consigna ndose la
fecha de ocurrencia del hecho, lugar donde se consu mo,
resultado principal y a veces, otros secundarios, e | sitio
donde fue conducida la victima y aquellos donde fue
trasladada, asi como la fecha de liberacion en caso de haber
tenido lugar (el subrayado nos pertenece).

Afnade el Dr. Fayt que Plan sistematico no es lo
mismo que hechos imputados: Hecho imputado es la su straccion
de cada uno de los menores. Plan sisteméatico es un concepto y
sustraccion es otro concepto. El analisis del non b is in idem
debe hacerse sobre la sustraccion de cada uno de lo S menores
y no sobre el plan. Si la Camara sostuvo en la caus a 13/84
gue debia absolverse por la “totalidad de los delit 0s por los
gue fueron indagados y que integraron el objeto del decreto
158/83, y acerca de los cuales el fiscal no acuso, tal
afirmacion no puede sino interpretarse arménicament ealaluz
de la totalidad de los argumentos...anicamente fueron materia
de juzgamiento los acontecimientos por los que los imputados
fueron indagados y esto constituye el objeto del pr oceso, del
mismo modo son aquellos respecto de los cuales teni a algun
sentido asignar consecuencias al silencio del Fisca I, la
acusacion solo puede referirse a los delitos compre ndidos en
el sumario, etapa que NO se inicia con el decreto 1 58/83.
(el subrayado nos pertenece). Que esta afirmacién n 0 se
contradice con lo dicho por la Corte (fallos 310:27 46) acerca
de que los ex comandantes fueron absueltos de todos los
delitos que integraron el objeto del decreto 158/83 , acerca
de los cuales no hubo condena ni acusacion, ya que tal
afirmacion solo pudo referirse a los hechos que imp utados y
por tanto incluidos en el sumario que no hubieran s ido
materia de acusacion.

Anadié en el mismo fallo, el Dr. Petracci, en
cuanto a la interpretacion de lo que se considera c osa
juzgada (Fallos 310:1011 y 2746), afiade que, a part ir de lo
resuelto por la Corte Interamericana de DDHH en cas 0 “Barrios
Altos”, han quedado establecidas fuertes restriccio nes a las
posibilidades de invocar defensa de cosa juzgada pa ra
obstaculizar la persecucion penal respecto de condu ctas como
las que se atribuyen a Videla. Corresponde rechazar
interpretaciones extensivas del alcance de la cosa juzgada
gue impida persecucion por hechos que constituye vi olaciones

118



USO OFICIAL

DPodor o Judivial do b Neacion

graves a los DDHH. ( El subrayado nos pertenece). El Dr.

Boggiano expreso en su voto “...que en la sentencia d e la causa

13/84 se  establecié una politica judicial por encima de la

verdad, creadora de la verdad, empero, esta verdad no es
producida por la politica. Una politica es consider ada justa
Si se ajusta a escalas de valores y si sujeta la se ntencia
judicial a los principios constitucionales de congr uencia,
veracidad material y formal, juzgando sobre hechos y no sobre
hipotesis. Esta hipétesis pretende sujetar el princ ipio de
una suerte de cosa juzgada omnicomprensiva en virtu d de
cierta politica productora de una verdad juridica s imbdlica...”

En consecuencia, y conforme sefiala finalmente

el Dr. Maqueda, la Corte Suprema de Justicia de la Nacion
postula el rechazo de una interpretacion extensiva del

alcance de la cosa juzgada que impida la investigac ion,
persecucion penal y eventual sancion de los respons ables por
hechos que configuran graves violaciones a los DDHH , al
tiempo que fija la necesidad de vincular el objeto procesal a
hechos determinados, concretos imputados a un sujet 0,
respecto de los cuales pueda ejercer su derecho de defensa
(el subrayado nos pertenece), todo ello, constituyen do
principios generales a respetar para la determinaci on de la
vulneracion del principio “ne bis in idem”, en un a nalisis
general que obviamente excede la particular circuns tancia de
que en la causa llamada de la “apropiacion de los b ebés”,
estos hechos estuvieron expresamente excluidos por la

sentencia de la causa 13/84.
Ahora  bien, fijjados previamente  estos

conceptos, un examen cuidadoso de las constancias d e la
presente causa, permiten inferir que le asiste raz6 n ala
Defensa técnica del acusado Videla, con relacion a la
existencia de cosa juzgada en cuanto al hecho de ho micidio de
Eduardo Bartoli atribuido a Videla (uno de los tre s hechos
de homicidio calificado, integrantes del nominado H echo Il de

la causa “Videla”). En efecto, el homicidio de Edua rdo
Bartoli esta incluido en el escrito acusatorio preliminar d e
Strassera (fs. 2743, cuerpo 14 de la causa 13/84) y forma
parte del Anexo VI, que junto con los Anexos I, VII [, IXy X,
constituyen la ndomina de casos expresamente imputad 0s a
“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de tormentos 119
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Videla en su ampliacion de indagatoria de fs.2871.

del Dr. Strassera describe el hecho de la siguiente
“..BARTOLI, Eduardo Daniel: Privado de su libertad el

en el domicilio de su madre, Antartida Argentina N°

Coérdoba. La casa fue saqueada. Detenido en la Unida

Penitenciaria de San Martin (Cdérdoba) y en la Divis
Informaciones de la Policia. Habria sido fusilado a
escapar. El 2-5-76 se entrego el cadaver a su famil
no pudo ser identificado.”

Por otra parte, el caso
D., esta incluido en la sentencia dictada con relacion
causa 13/84 y constituy0 objeto del proceso de la m
siendo objeto de absolucion, por pedido del propio
Strassera, conforme se desprende de los términos de
sentencia (Cfme. Tomo Il de la sentencia de la C.S.
1295). En igual sentido, en el Acta de Debate (Cuer
hoja 318,version digitalizada de la causa 13, Siste
Greenstone) se deja constancia de que el Fiscal Str
pidio la absolucion por el caso 541 de Eduardo Béart
cual permite corroborar lo aqui analizado y afirmad
Dra. Bazan, por todo lo cual, en relacion a este he
homicidio calificado que tuvo como victima a Eduard
corresponde hacer lugar a la excepcion de cosa juzg
interpuesta con respecto al acusado Jorge Rafael Vi
consecuencia absolverlo en orden a este hecho.

Distinto es el criterio a adoptar con relacion a
los restantes hechos atribuidos al acusado Videla,
respecto a los cuales corresponde rechazar la excep
cosa juzgada interpuesta. Conforme ya fuera sefialad
parrafos precedentes, la fijacion del objeto proces
vinculado a un hecho o acontecimiento real, histori
atribuido como accion concreta a un acusado, result
para determinar la existencia de la identidad de ob
requerida como uno de los elementos constituyentes
doble persecucion penal. Ahora bien, en este orden
el estudio de la causa 13/84 y de la causa “Videla”
afirmar que los hechos motivo de la causa aqui some
examen —con la ya sefialada excepcion del caso de ho
Bartoli- no constituyeron objeto de investigacion,
juicio en la referida causa. En efecto, de la causa

desprende que el Fiscal Strassera seleccion6 700 ca
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constituyeron el objeto de investigacién, recolecci on de
prueba, acusacién y juzgamiento. Esto esta especifi camente
circunscripto y aclarado por la Sentencia (Consider ando lll,
punto “a”), donde se menciona: Introduccion al tratamiento

de los casos y consideraciones sobre la prueba... a) los
limites de la sentencia... Esta claro que el pronunci amiento de
este Tribunal va a versar sobre los 700 casos que e scogiera

la Fiscalia para formular acusacion: ésta y las

correspondientes defensas sefialan los limites de co nocimiento
en el juzgamiento, constituyendo lo que la doctrina procesal
denomina el “thema decidendum” de la sentencia. No implica
ello, en modo alguno -cosa oportunamente aclarada p or el
Fiscal, que los hechos ilicitos perpetrados con mot ivo de la
represion llevada a cabo por las FFAA para combatir el
terrorismo se han visto limitadas a tan menguada ca ntidad.
Por el contrario, hay prueba bastante en el proceso , COMo ya
quedara reflejado, que las victimas ascendieron a v arios
miles de personas, parte de las cuales desaparecio ...Queda
claro, pues, que los casos particulares que seran m ateria de
tratamiento en este capitulo no agotan en modo algu no la
cantidad de injustos cometidos, aunque si posibilit an reducir
a términos razonablemente asequibles la labor de ju zgamiento
que, de otro modo, se veria virtualmente imposibili tada en
atencion a la magnitud de los acontecimientos vy, lo gue es
peor, peligrosamente demorada en franca mengua de | a garantia
de derecho de defensa, una de cuyas manifestaciones es la

obtencién de un pronunciamiento...”.

Ahora bien, también aflade la sentencia una

consecuencia inusitada a tal seleccion y asi mencio na “... Tal
acotamiento de los objetos del proceso efectuado po r el
Fiscal ha de tener como consecuencia, en modo congr uente con
las argumentaciones que se vienen de dar, que no pu eda
renovarse la persecucion penal en contra de los nue ve
enjuiciados por los hechos susceptibles de serles a tribuidos

en su calidad de comandantes en jefe de sus respect ivas
fuerzas e involucrados en el decreto 158/83. En efe cto, todos
han sido indagados por la totalidad de los sucesos; ante ello

el Fiscal tenia dos Unicas alternativas posibles: a cusar o
pedir la absolucién (art. 361 C.J.M.) cosa que hizo en
“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de tormentos 121
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numerosos casos. La limitacion que explicitd en mod 0
elocuente y la falta de una solicitud expresa en el sentido
de que se adoptara el temperamento previsto por el art. 362
del cédigo de Justicia Militar, importa un técito p edido de
absolucion respecto de todos aquellos hechos delict uosos que
no incluyera en su requisitoria que la ley le acuer da (art.
361 inc. 6° del C.J.M.) con fuerza vinculante para el
Tribunal. Bien entendido, que lo expuesto nada tien e que ver
con la posibilidad de que puedan ser objeto de pers ecucion
por hechos cometidos con motivo o en ocasion de su desempeiio
en cargos de responsabilidad militar distintos al d e
comandante en Jefe de la fuerza. Se trata de una 10 gica
consecuencia de la limitacion funcional consagrada por el
decreto 158/83 presupuesto de incoacion de este pro ceso ...".

Méas alla de las circunstancias histoéricas que
rodearon el llamado “juicio de los Comandantes” y d e las
limitaciones de diverso orden que impidieron el juz gamiento
de todos los hechos, el criterio de cosa juzgada qu e fija la
sentencia de la causa 13/84 no es compartido por lo S
suscriptos. Ello asi, por cuanto como bien lo sefal a la
C.S.J.N. (Fallo 326:2805), se esta adoptando un con cepto de
cosa juzgada omnicomprensiva y abarcativa de hechos no
atribuidos en concreto al acusado Videla en dicho p roceso y
causa, por lo que es criterio de los suscriptos, qu e la cosa
juzgada sélo puede y debe limitarse a los setecient 0S casos
gue constituyeron objeto de acusacion e imputados a Videla en
su ampliacion de declaracion indagatoria de fs.2871 , ante la
Camara Federal, con fecha 21 de febrero de 1985, op ortunidad
procesal en donde se precisaron los hechos e indivi dualizaron
los mismos con sus anexos probatorios.

Pero, a mayor abundamiento, las constancias de la
presente causa, permiten corroborar la afirmacion d e que los
hechos investigados en la misma no constituyeron ob jeto de la
causa 13/84. En efecto, en orden cronoldgico, con f echa 24
de abril de 1985, el Dr. Arslanian (Presidente de | a Camara
Federal........ tribunal de juicio de la causa 13/84) s e dirige a
la Camara Federal de Apelaciones de Cordoba en la ¢ ausa 13 y
solicita la remision de toda la causa “Fermin River a” para
integrar cuaderno de prueba del Fiscal en Caso 533) Cabe
aclarar que el caso 533 de la causa 13, se describe
sintéticamente de la siguiente forma en la sentenci a (Tomo
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I, pag. 490) Puerta, Guillermo Rolando: quien fue privado de

su libertad el 30 de octubre de 1976, por personal de
Ejército, secuestrado por miembros de la Brigada de

Infanteria N°4 y llevado a la Perla (cfme testimoni 0 de amigo
del mismo de apellido Porta).en este campo se ha ac reditado
que actuaban fuerzas del comando del Ill Cuerpo de Ejército.
Luego se lo mantuvo en el campo de La Rivera, lo cu al surge
de testimonio de Acosta y de la ficha para condenad os de la
U.Penitenciaria N°1 de Coérdoba. Luego detenido en U P. N°1
Federal desde 9 de noviembre de 1976, lo que surge de su
legajo del Servicio Penitenciario de Coérdoba, donde consta
que se encuentra a disposicion del Ejército. Se cit a nota de
Sasiain en este sentido. Luego a disposicion del PE N (a
partir julio de 1977, y luego liberado. No esta pro bado que

fuera torturado en su cautiverio.

Es decir, se deduce con claridad que se solicita

la remision de la causa, al solo efecto de que inte grara el
cuerpo de prueba de un hecho investigado, consisten te en el
secuestro de Guillermo Puerta —testigo que depuso en el

presente juicio- (el subrayado nos pertenece), pero no existe
mencion alguna de que las victimas ni los hechos de la causa
constituyeran objeto de la investigacion de la caus a 13/84,

con la sola excepcion de Bartoli, conforme ya fuera

analizado. Prosiguiendo con la cronologia de las co nstancias
de la causa, frente a la solicitud del Dr. Arslania n, con
fecha 14 de mayo de 1985, la Camara Federal de Apel aciones de
Codrdoba, contesto6 por oficio a la Camara Federal de Bs. As,,

gue no podia elevar la causa de 5 cuerpos “Rivera F ermin” por

correr plazos de recurso extraordinario de partes, en la
causa (fs. 933) y la causa no se remitié a dicha Ca mara. Con

posterioridad, con fecha 12 de junio de 1985, el Dr
Arslanian en la causa 13, reitero la solicitud de r emision de

toda la causa y con igual fecha, requiri6 fotocopia

autenticada de toda la causa “Fermin Rivera”. Nueva mente la
Camara Federal de Apelaciones de Cordoba omitio la remision
de la misma. Finalmente, con fecha 3 de julio de 19 85, la
Camara Federal de Cdordoba remitié actuaciones “Ferm in Rivera”

en 5 cuerpos y dos incidentes al Juzgado Federal N° 1 a cargo
del Dr. Rodriguez Villafaiie (fs. 969). Con fecha 4 de julio
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de 1985, el Juzgado Federal N°1, remiti6 todo al Ju
Federal N°3 a cargo del Dr. Uboldi (fs. 977). Con f

julio de 1985, la Camara Federal de Cérdoba le orde
Juzgado Federal N°3 que diera cumplimiento a la sol

la causa formulada en su oportunidad por la Camara

Buenos Aires (fs. 972), por lo que finalmente con f

zgado
echa 5 de
né al
icitud de
Federal de
echa 5 de

julio de 1985

integridad a la Camara Federal portefia conforme al

, €l Juzgado Federal N°3 remiti6 la causa en su

inicial formulado por ésta en el sentido de que la
integrara el cuaderno de prueba del caso “Puerta”

vta.).

pedido
causa
(fs. 972

Reparese en que, ademas de lo sefialado -con

relacion al limitado alcance de la finalidad para |
requeria la remision de la causa (prueba del caso 5
“Puerta”)-, a la fecha en que las presentes actuaci
fueron efectivamente remitidas a la Camara Federal
Aires ( 5 de julio de 1985), Videla ya habia sido i
seis meses antes ( 21 de febrero de 1985) por los s
hechos que constituyeron el objeto de la acusacion
habian sido exhibidos, incluso los anexos probatori
correspondientes, lo cual resulta un elemento méas d
que permite deducir que los hechos de la presente c
constituyeron objeto de la causa 13/84.

Con fecha
a esta de toda

portefia hizo devolucion jurisdiccion

actuaciones (5 cuerpos y 6 agregados).

Conforme a todo lo sefialado, se deduce que los

hechos objeto de examen en el presente juicio, nunc

imputados al acusado Videla ni constituyeron objeto
investigacion, acusacion o sentencia en la referida
13/84.

Con relacién al argumento esgrimido por la Dra.
Bazan, en cuanto afirma que los hechos atribuidos a
constituyen delito continuado y que todos los hecho
homogéneos entre si constituyen parte del plan sist
probado y juzgado, sin el cual no es posible pensar
hechos del presente proceso en forma independiente,
gue debe desecharse.

En efecto, el llamado “Plan Sisteméatico”, cuya
existencia se ha dado por acreditada en la sentenci

la causa 13/84, como asi también, por las sentencia
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por este Tribunal en las llamadas causas “Brandalis is” y
“Albareda”, constituyen un diseflo y estrategia crim inal
pergefiados por el acusado Videla -entre otros- para , desde
las estructuras estatales, llevar a cabo el extermi nio de
opositores politicos, pero dicho plan esta constitu ido por
una serie de ilicitos penales independientes entre si, con
diferentes circunstancias de tiempo, lugar, modo, ¢ ometidos
contra diferentes y determinadas victimas. Por ello , COmo
seflala la C.S.J.N., en el fallo resefiado en parrafo S
precedentes, debe diferenciarse el plan, de los hec hos. En
este sentido en forma concordante, menciona el Dr. Fayt en el
fallo resefiado que la investigacion de la existenci a de un
plan sistematico y de Ordenes impartidas en virtud de ese
plan, s6lo fue y es un medio para determinar si se configura
el supuesto especifico de la autoria mediata a trav €s de un
aparato organizado de poder, lo que debe verificars e en cada
uno de los hechos investigados, es decir verificars e esta
forma de participacion del acusado Videla en cada u no de los
ilicitos, pero ello no puede llevar a confundir pla n
sistematico con hechos delictivos verificados.

En la presente causa se juzgan hechos reprimidos
por el Cddigo Penal, todos los cuales se enmarcan d entro de
un disefio criminal con particulares caracteristicas gue se ha
dado en denominar “plan sisteméatico”, segun referim 0S, pero
sin dificultad alguna, es posible individualizar ca da uno de
los hechos y los acusados, dentro del plan aludido, como lo
muestran las causas ya sometidas a juicio y aquella S que adn
estan bajo investigacion.

Por otra parte, cabe sefalar que el concepto que
la dogmética penal denomina “delito continuado”, re quiere
para su configuracion la realizacion por parte de u n sujeto,
de varios hechos dependientes entre si, pero someti dos a una
sola sancion legal, puesto que el autor comete con cada uno
de ellos el mismo delito (Cfme. Ricardo Nuiiez * Manual de
Derecho Penal, Parte General”, pag. 321 y sgtes. Ed. Lerner,
reedicion Abril 1987). Se diferencia del concurso r eal en
cuanto en este ultimo caso, la imputacion delictiva es plural
factica y legalmente, en tanto en el delito continu ado, si
bien los hechos son facticamente plurales, legalmen te son
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considerados una sola imputacion. Requiere homogene idad

material, es decir, similitud en la forma de ejecuc ion y
unidad de culpabilidad (Cfme, Nufiez, ob cit.), ésta altima
determinada por una misma resolucion originaria de delinquir,
todo lo cual podria darse por ejemplo en una misma trama
delictiva. Conforme hemos analizado, la existencia de delito
continuado debe descartarse por completo para los h echos
motivo de la presente causa. Ello asi, por cuanto c omo hemos
referido, cada uno de los hechos son independientes entre si;

en cada caso, ha habido una decision y ejecucion

diferenciable en el particular, lo cual determina | a
existencia de concurso real entre los hechos, confo rme
analizaremos mas adelante; ello sin perjuicio de un disefio y
contexto criminal denominado “plan sistematico”. Po r otra

parte, el argumento de mayor peso para descartar la

existencia de delito continuado reside en la natur aleza de
los bienes juridicos afectados. En efecto, el delit 0
continuado no se admite cuando la naturaleza juridi ca de los
bienes es la vida, la integridad corporal, la salud , la
libertad, el honor, la integridad sexual etc, por t ratarse de
bienes de naturaleza personalisima, incompatibles p or entero
con la continuidad delictiva, en caso de pluralidad de
ofendidos (Cfme. Carlos Lascano, “ Lecciones de Derecho Penal,

Parte General , T. Il, pag. 302). Ello resulta razonable y

I6gico, pues reparese en que el argumento esgrimido por la
Defensa, llevado al absurdo, plantearia la posibili dad de que
la imputacion de los homicidios y tormentos de un Numerus

clausus  de victimas, fueran utlizados para eximir de

posterior responsabilidad penal al acusado Videla p or todos
los hechos sufridos por otras victimas, merced a un a
construccion teodrica, lo cual resulta no solo inace ptable
desde la perspectiva dogmatico-juridica sino refiido con los
mas elementales principios de proporcionalidad y ju sticia
material.

Por los argumentos antes expuestos, consideramos

gue debe rechazarse parcialmente la excepcion de co sa juzgada
deducida a favor del acusado Jorge Rafael Videla. A si
votamos.

A LA OCTAVA CUESTION PLANTEADA, LOS SENORES JUECES DE CAMARA,
DRES. JAIME DIAZ GAVIER, CARLOS JULIO LASCANO, Y JO SE MARIA
PEREZ VILLALOBO, DIJERON :
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Al momento de los alegatos, la Doctora Natalia

Bazan, planted la nulidad parcial del alegato formu lado por
el abogado querellante, Dr.Miguel Ceballos en orden a la
acusacion de Francisco Pablo D Aloia, por el hecho nominado
undécimo, toda vez que no fue mencionado por el let rado al
momento de formular la acusacion en la instruccion,

haciéndolo en forma sorpresiva al concluir el debat e, lo que
torna insubsanablemente nulo el reclamo de condena por parte
del querellante.

Asiste razén a la letrada, toda vez que conforme
surge de la requisitoria de elevacion de la causa a juicio
formulada por la querella (fs.9094), el imputado D’ Aloia no
fue sindicado como autor de delito alguno, ni tampo co fue
involucrado en la descripcion del hecho denominado undécimo,
razon por la cual no puede pretender que la solicit ud de
condena formulada por el particular prospere y sea acogida
validamente por el tribunal sentenciante. Dicha sol icitud,
resulta ineficaz para producir los efectos juridico S que
pretende la parte, so pena de violar gravemente la defensa en
juicio del sometido a proceso.

Si bien la victima ofendida por el delito tiene
el derecho de obtener un pronunciamiento condenator o por
parte del érgano jurisdiccional aun cuando el Fisca | solicite
la absolucion, para que la decisién sea valida, deb e ser el
resultado de una voluntad acusadora congruente en ¢ ada etapa
y fase del proceso que la ley lo exija. De esta man era se
proyecta bilateralmente el resguardo del derecho de defensa
en juicio del imputado y el derecho de la victima a obtener
un pronunciamiento judicial util a sus derechos.

La Corte Suprema de Justicia de la Nacién tuvo
oportunidad de pronunciarse sobre el tema en el pre cedente
“Del Olio Eduardo Luis y otro s/defraudacion por
administracion fraudulenta” del 11.07.2006, sefalan do en lo
sustancial “..5°)Que tiene dicho esta Corte en el p recedente
“Santillan” —Fallos 321:2021-que la exigencia de la acusacion
como forma sustancial en todo proceso penal, salvag uarda la
defensa en juicio del justificable, sin que tan req uisito
tenga otro alcance que el antes expuesto o contenga distingo
alguno respecto del caracter publico o privado de uien la
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formula. 6°) Que la decision del juez de instruccio

por decaido el derecho a responder la vista que pre

346 del Cdbdigo Procesal aparej6 la pérdida de derec
procesales vinculados al acto precluido. Si el part
ofendido no concretd objetivamente y subjetivamente
pretension, no podra integrar legitimamente una inc

gue no formulé previamente”.

La Sala IV de la Camara Nacional de Casacion

Penal, en la causa “Errecalde, Sergio y otro” (19.0
en relacion a la nulidad de los alegatos sefialo: “e
jurisdiccional encargado de controlar las actuacion
partes en el proceso penal puede y esta obligado a

esta situacion vy, si considera que el alegato es in

arbitrario,  discrecional, podra declarar su nulidad
fundadamente”.

En el caso que nos convoca, el particular
ofendido  tendria interés legitimo en  obtener un

pronunciamiento incriminatorio por encontrarse el a
vinculado a los hechos que los convocan,(D"Aloia es
formalmente de ser participe necesario en orden al
homicidio calificado de Arnaldo Higinio Toranzo -he
undécimo- que interesa a la querella) pero carece d
legitimacién para hacerlo validamente al haber prec
oportunidad prevista por la ley. Es por ello que co

hacer lugar a la nulidad parcial del alegato formul

Dr. Miguel Ceballos en orden a la acusacion de Fran
Pablo D’Aloia, por el hecho nominado undécimo, tal

solicita la defensa. Asi votamos.
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A LA NOVENA CUESTION PLANTEADA, LOS SENORES JUECES DE CAMARA,

DRES. JAIME DIAZ GAVIER, CARLOS JULIO LASCANO, Y JO SE MARIA
PEREZ VILLALOBO, DIJERON :

El Dr. Guillermo Dragotto, a favor de su asistido
Jorge Gonzalez Navarro, sostiene la falta de legiti macion de
la querella para acusar a su defendido por entender que el
auto de elevacion de la causa a juicio declara par cialmente
nulo el requerimiento presentado por Maria Elba Mar tinez y
Miguel Hugo Vaca Narvaja de fs. 9015/9084, en relac ion a la
intervencion de los imputados Jorge Rafael Videla, Mauricio
Poncet, Raul Eduardo Fierro, y Jorge Gonzalez Navar ro..”. A
su turno, la doctora Natalia Bazan, en caracter de defensora
oficial de Jorge Rafael Videla, peticiona por las m ismas
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razones, la nulidad de la acusacion formulada por |
guerellantes en el punto que se refiere a su defend
Sostienen que la magistrada instructora con fecha 1
agosto de 2009, declara la nulidad parcial de la ac

la querella, y entre otros hechos por el denominado
“undécimo”, por no contener una relacién clara prec
circunstanciada del hecho en cuanto a los imputados
refiere, sefialando la resolucién, que debian teners
valida uUnicamente las descripciones que transcribe
relacion a cada uno de los hechos y que corresponde
formulara la Camara Federal de Apelaciones de Cérdo
resolucion del 26 de marzo de 2009. En este sentido
querella efectud una descripcion del hecho undécimo

la resolucion del juzgado Federal n° 3 de fecha 14.

no, conforme la sentada por la Camara Federal, por

puede considerarse que la querella haya acusado for

por el hecho undécimo. La querella luego de declara
nulidad de la pieza acusatoria, no reformula valida
acusacion, y dicho vicio, no se subsana con la pret

adhesion a postura del fiscal.

0S
ido.
9 de

usacion de

isa y
se
e como
en
a las que
ba en la
la
conforme
11.08 y
lo que no
malmente
da la
mente la

endida

Tal como sefiala la defensa, al momento de

elevarse la causa a juicio, la magistrada dispuso:

“...10. Declarar parcialmente nulo el requerimiento d

elevacion a juicio presentado por los Dres. Maria

Elba Martinez y Miguel Hugo Vaca Narvaja a
9015/84 en relacién a la descripcion que realiza de

los: “...hecho undécimo

hecho por una de las victimas sobrevivientes: Eduar
Alfredo De
“Relacién del hecho segun consta en la resolucién d

Breuil, declaracién del

21/10/08", “Hecho de acuerdo a la Resolucion del
12,

requerimiento de

3 de

parcialmente nulo el

Juzgado Federal n° fecha 14/11/08...,

Declarar

elevacion a juicio presentado por los Dres. Maria

Elba Martinez y Miguel
9015/84 en

imputados

Hugo Vaca Narvaja a
relacion a la

Jorge Rafael Videla, Mauricio

Poncet, Raul Eduardo Fierro y Jorge Gonzalez Navarr

en los hechos primero, segundo, tercero, cuarto,
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quinto, sexto, seéptimo, noveno, undécimo y décimo

tercero.”.

Resulta aplicable a este punto los argumentos
utilizados al contestar la cuestién precedente, ya gue solo
la acusacion valida (publica o privada) es presupuesto formal
para el dictado de una sentencia respetuosa del der echo de
defensa. Si la acusacion de la querella se encuentr a viciada

de nulidad, y ésta ha sido declarada, la pretension
incriminante durante los alegatos, resulta también viciada y
no puede obtener acogida favorable del 6rgano juris diccional.

En éste orden de consideraciones, abunda

jurisprudencia sobre el punto. Asi, la Camara Nacio nal de
Casacion Penal, Sala Il, en autos Storchi, Fernando Martin y
otros (15/7/2010) sefiald, con sustento en el preced ente de la
Corte suprema de Justicia de la Nacion “Del Olio” ( fallos
329:2596) que “Cabe destacar que el apotegma “no ha y condena
sin acusacion”, entendida ésta como una de las form as
sustanciales del juicio, no se ve afeblecido ante | a ausencia
de acusacion fiscal si existe una acusacion valida contenida
en el alegato formulada por el querellante particul ar (art.

393 CPPN) a condicion de que éste hubiese requerido

oportunamente la elevacion de la causa a juicio a t enor del
art. 346 ibidem...”; “lo expuesto en el considerando 10 reviste
cabal importancia en cuanto al papel que se le atri buye al
guerellante particular en los delitos de accion pub lica al
destacar la inexistencia de distingo alguno entre a cusacion
publica o privada. Tal aseveraciébn constituye un hi to
trascendental en lo que respecta al protagonismo de la
victima en el proceso penal quien podra lograr la ¢ ondena del
imputado aun sin acompafiamiento fiscal. Es decir, ¢ on su
intervencion se cumple con una de las formas sustan ciales del

juicio (acusacion) quedando de ese modo impuesta la

jurisdiccion para decir el derecho (iuris dictio). Por su
parte, la Sala Ill de la Camara Nacional de Casac ion Penal,
con fecha 15/10/2008 en el precedente “Parodi, Osca r Eduardo”
La Ley Cita Online: AR/JUR/17338/2008, sostuvo: “De be
confirmarse el auto que tuvo por apartado al querel lante por
no haber concretado oportunamente el requerimiento de
elevacion a juicio pues, dicha omisién le impide ac tuar
durante el debate de manera autbnoma, y en consecue ncia su
participacion se circunscribira a coadyuvar en la a ctividad
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desarrollada por el Ministerio Publico Fiscal, sin que esté
habilitado a solicitar una condena de manera indepe ndiente”;
“La falta de formulacién, por el querellante, del

requerimiento de elevacion a juicio, le impide actu ar durante
el debate de manera auténoma, solicitar una condena o]
interponer recurso de casacion contra la sentencia adversa a
sus intereses”.(Del voto de la Dra. Ledesma);“Esta decision
no deja sin resguardo la tutela judicial efectiva d el
ofendido pues, mas alla de que podra participar en el debate
aungue sin la funcién de acusador autbnomo, lo cier to es que
en la actualidad se afirma que el Ministerio Public o Fiscal
debe representar a la victima concreta (Cafferata N ores, José
I.. Derecho procesal penal. Consensos y nuevas idea S,
Imprenta del Congreso de la Nacion, Buenos Aires, 1 998, p.
65). El concepto de accion publica significa tambié n servicio
del Estado a la victima, servicio que se nutre de | a
intencidn que tiene el estado de controlar, de algu n modo, la
globalidad de la violencia social (Binder, Alberto M.:
Funciones y disfunciones del Ministerio Publico Fis cal en
'Politica criminal. De la formulacion a la praxis’, Ad Hoc,
Buenos Aires, 1997, pp. 178 y 179)..."."En definiti va, se
busca que los intereses del damnificado se vean res guardados
a través de la participacion del acusador publico e n el
debate y, de tal manera, dar la proteccion mas ampl ia a las
partes, equilibrando los derechos en juego...". "Po r altimo,
hay que sefalar que esta interpretacion jurispruden cial viene

a resguardar los derechos del imputado para evitar,

justamente, situaciones como las que sefiala el recu rrente.
Esto es, que un gquerellante que no demostré interés pueda
solicitar una sancién concreta frente al pedido abs olutorio
del fiscal que hubiera significado la desvinculacio n del
encausado...".

Por todo ello, corresponde hacer lugar a la

nulidad parcial del alegato formulado por los Docto res Maria
Elba Martinez y Miguel Vaca Narvaja, solicitada por la
defensa técnica de Jorge Rafael Videla y de Jorge G onzélez
Navarro, en relacion a la nulidad decretada en el a uto de
elevacion de la causa a juicio, nulidad que por otr o lado no

tiene efecto en el alcance de la presente decision
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jurisdiccional en virtud de las acusaciones fiscale S
formuladas en el debate. Asi votamos.

A LA DECIMA CUESTION PLANTEADA, LOS SENORES JUECES DE CAMARA,
DRES. JAIME DIAZ GAVIER, CARLOS JULIO LASCANO, Y JO SE MARIA
PEREZ VILLALOBO, DIJERON :

El Dr. Rubén Arroyo, en ejercicio de la querella

por la representacion acordada de la Sra. Doris Caf fieri,
planteé en su alegato que corresponde al Tribunal e n este
estadio del proceso declarar la nulidad del procesa miento de
Raul Bauducco y Doris Caffieri en los autos caratul ados
“Muiioz Maria del Rosario Miguel y otros p.ss.aa. As ociacion
llicita Calificada e Infraccion a la Ley 20.840"(Ex pte. N°
86-M-75). Asimismo, solicita la reivindicacion del buen

nombre y honor de los nombrados.

Sostiene como fundamento de su postura respecto

del primer punto en lo sustancial, que los procesam ientos
dictados en aquella causa son nulos de nulidad abso luta,
conforme surge evidente de los testimonios brindado s en la
audiencia por la Sra. Caffieri y por la Dra. Cristi na Garzon
de Lascano y de las manifiestas irregularidades de los actos

procesales cumplidos en la mencionada causa. Asimis mo analiza
el letrado la secuencia de los mismos y en particul ar la

formalidad de las declaraciones indagatorias, el

sobreseimiento por extincion de la accion penal por muerte
de Bauducco y el sobreseimiento provisorio de Caffi eri, y
concluye de esta manera que los procesamientos debe n ser

declarados nulos.

Respecto al segundo punto el querellante trae a

consideracion del tribunal que, mientras ningun act o diga lo
contrario, para el Estado argentino hasta el dia d e hoy sus
representados siguen siendo ex delincuentes subvers ivos. A su
vez, refiere como agravio concreto que el hijo de B auducco,
Diego, quien reside en Estados Unidos, tiene inconv enientes
para obtener la ciudadania con motivo de las condic iones en

las que se produjo la muerte de su padre.

Que entrando al analisis de los argumentos que
esgrime la querella, en primer escollo a sortear es si el
tribunal es competente para efectuar la declaracion de
nulidad en una causa ajena.

En este sentido debe decirse que la causa “Mufioz

Maria del Rosario Miguel y otros p.ss.aa. Asociacio n llicita
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Calificada e Infraccion a la Ley 20.840"(Expte. N° 86-M-

75)cuya nulidad se pretende, fue propuesta como pru eba de
cargo para este debate, no pudiendo el tribunal eje rcer su
jurisdiccién mas alla de dichos limites.

La funcion jurisdiccional se caracteriza por ser
principalmente soberana e independiente, no solo re specto de
los demés poderes del Estado, sino también del mism 0 poder
judicial, es decir que cada juez es soberano para v alorar,
conocer juridicamente y decidir libremente en el ca o)
concreto conforme a la competencia que le atribuye la
legislacion, y sus decisiones solo pueden ser revis adas por
otros tribunales a través de la via recursiva previ sta. Esta
caracteristica impide claramente que otros tribunal es de
superior, inferior o igual grado puedan  afectar
arbitrariamente la inmutabilidad de los actos proce sales
cumplidos en causa ajena.

En el caso concreto, la pretension del
impugnante, se centra en obtener de este tribunal u n
pronunciamiento de invalidez de actos procesales, ¢ umplidos
por otro tribunal que a la postre sera el competent e para
examinar la procedencia del planteo y ante el cual podra

efectuarse el mismo.

No puede soslayarse que las normas de
jurisdiccion 'y competencia son de orden publico y s u
vulneracion constituye una grave afectacion al debi do proceso
regular y legal, por lo que no constituyendo parte del objeto
del juicio queda al margen de la competencia materi al de este
Tribunal reexaminar las constancias de la causay a justar sus
consecuencias de acuerdo a las respectivas leyes pe nales,

procesales y los principios del Derecho Penal.

Por todo lo expuesto precedentemente, no
corresponde que nos expidamos sobre la solicitud de
reivindicacion del buen nombre y honor de las victi mas
mencionadas.

En consecuencia, corresponde no hacer lugar al

pedido de declaraciéon de nulidad de los procesamien tos de
Dora Isabel Caffieri y Raul Augusto Bauducco en los autos
caratulados “Mufioz Maria del Rosario y otro p.ss.aa de
asociacion ilicita y Ley 20.840" (Expte 86-M-75), y el de
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libertad agravada,



reivindicacion de su buen nombre y honor, por ser e

Tribunal incompetente, debiéndose
efectuado por el Dr. Rubén Arroyo al sefor Juez Fed

competente a sus efectos. Asi votamos.

remitir el plante

ste
0]

eral

A LA DECIMO PRIMERA CUESTION PLANTEADA, LOS SENORES JUECES DE

CAMARA, DRES. JAIME DIAZ GAVIER, CARLOS JULIO LASCA NO, Y JOSE
MARIA PEREZ VILLALOBO, DIJERON :

I.- El Dr. Viola en su calidad de abogado
defensor del imputado Alsina, entiende que en este proceso se
han violado garantias constitucionales y el debido proceso ya
gue que cuando tuvo intervencion la justicia milita r por los
hechos acaecidos con respecto a Moukarsel y Bauducc 0, que
origina la causa de la UP 1, la justicia federal ap lico la
ley vigente y derivo la investigacion a la justicia militar y
luego al CONSUFA, y cuando el Tribunal Militar reso Ivio, la
Justicia Federal archivé la causa habiéndose dictad 0 con
posterioridad la Ley de Obediencia Debida y Punto F inal.
Luego la causa fue elevada a la Corte Suprema de Ju sticia de
la Nacion, la cual convalido lo resuelto, sefialando que se
trataba de delitos contemplados en la ley vigente d e
amnistia, confirmando el cierre de la causa agregan do la
defensa que no se dijo que ese acto jurisdiccional fuera
irregular. Sefala asimismo, que esa Sentencia esta firme y
cita los fallos “Almonacid”, “Arancibia Clavel, “Si mon” y
“Mazzeo” de la Corte Suprema de Justicia de la Naci on y
algunos fallos extranjeros relativos a derechos hum anos
(“Barrios Altos”), en abono de su postura. En su a nalisis,
se agravia porgue a su entender se ha violado el pr incipio de
cosa juzgada al haber la Camara Federal de Apelacio nes
reabierto todas las causas vinculadas a las violaci ones de

derechos humanos, violandose el principio de

Asimismo, afirma la defensa que la Corte Suprema

de Justicia de la Nacion aplica una interpretacion

los tratados destacando que la Convension Interamer
Derechos Humanos intenta bregar a favor de la justi
universal, pero no dice que la victima tenga derech

juzgamiento de delitos de lesa humanidad, y si dice

puede ser juzgado mas de una vez por un mismo hecho

Convencion introduce una excepcion: no hay derecho

ni siquiera el de las victimas.
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Al respecto, el Dr. Viola sefiala que la causa se

inicia el 14 de julio de 1983, Aida Tagle promueve accion
penal por hechos de la UP 1 por homicidio simple de Moukarsel
y Bauducco, luego se adjunta la denuncia de Fermin Rivera y
debido a que involucraba personal militar se invest igan los
hechos en la justicia militar, donde Alsina fue sob reseido.
Con fecha 15 de febrero de 1984, la Ley 23.043 modi fica el
Caodigo de Justicia Militar, entonces se instruye la causa por
el CONSUFA.

Il.-1) Resumidos que fueran los argumentos
vertidos por la defensa, es preciso aclarar —en pri mer lugar-
que segun resulta de la resolucion glosada a fs. 15 50/1551,
con fecha 18/6/1987, la Camara Federal de Apelacion es de
Cordoba, en los autos caratulados “RIVERA, Fermin s /denuncia”
(Expte. 1-R-87), dispuso en el apartado 3 de la par te
resolutiva: “Dejar sin efecto las citaciones a prestar
indagatoria (art. 235, 1ler. Parr. del C.J.M.), de | 0S
Capitanes Gustavo Adolfo Alsina y Enrigue Mones Rui z, y del
Sargento Miguel Angel Pérez (conf. art. 12, parr. 1 avy art.

32 Ley 23.521)".
Cabe recordar que en relacion a la situacion del

imputado Gustavo Adolfo Alsina, su citacibn a prest ar
declaracién indagatoria en los términos del art. 23 5, 1ra.

parte del cédigo castrense, fue ordenada por al Cam ara
Federal de Apelaciones a fs. 1081, en mérito de exi stir
elementos de juicio en su contra respecto de la sup uesta
comision de los delitos de tormentos seguidos de mu erte,

tormento, lesiones graves Yy gravisimas, Yy homicidio

calificado, desempefandose a la época de los hechos como
Oficial Subalterno. Luego y en virtud de lo dispues to por el
art. 6° de la Ley 23.521 resulté de aplicacion la p resuncion,
sin admitir prueba en contrario, de haber obrado en virtud de
obediencia debida, correspondiendo por tanto, confo rme los
arts. 1°, parr. 1°, y 3° de la citada Ley, dejar si n efecto

su citacion a prestar declaracion indagatoria.

2) Luego, de acuerdo a las constancias obrantes a

fs. 1718/1721, con fecha 10/5/1988, la Corte Suprem a de
Justicia de la Nacion dispuso, por mayoria, en el a partado 1°

de la parte resolutiva: “Confirmar en todas sus partes la
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sentencia de fs. 1550/1551”
Doctores Jorge Severo Caballero, Augusto César Bell
Carlos S. Fayt y Enrique Santiago Petracchi).

3) Con fecha 4/4/2000, en los autos caratulados

(conf. voto de los Sres. Jueces

ucio,

“PEREZ ESQUIVEL ADOLFO, MARTINEZ MARIA ELBA S/PRESE NTACION”

(Expte. 9481), causa conocida de la Verdad Historic

a prestar declaracion testimonial a Gustavo Adolfo
entre otros (Perez, Mones Ruiz, DAloia, Quiroga, To
Melli, Vazquez, Yanicelli, Lopez, Neme, Hernandez,

Sasiain). (Cuerpo X).

4) De la resolucion glosada en fotocopia a fs.

9544/82 en la causa n° 9481 (agregada como prueba a
fecha 26/10/2005,

Apelaciones de Cordoba dispuso, por mayoria, declar

autos), con

inconstitucionalidad de las leyes 23.492 y 23.521,
también del decreto del P.E.N. N° 1002/89, ello con

la doctrina sentada por la Corte Suprema de Justici
Nacion en los autos caratulados “Recurso de Hecho d
por la Defensa de Julio Héctor Simén” en la causa 1
“SIMON, Julio Héctor y otros s/Privacion llegitima
Libertad, etc”, resolucion ésta de fecha 14/6/05, e

a la cual la Camara estimdé que, si bien no resultab
obligatoria para casos analogos, es deber de los ju
inferiores conformar sus decisiones a esa jurisprud
atento el rol institucional que posee el mas Alto T

como cabeza del Poder Judicial, dltimo intérprete d

Constitucion Nacional.

Al respecto, destacé la Camara: “...que la decision

de la Corte adquiere mayor envergadura si se advier
s6lo declara la invalidez de las leyes de Punto Fin
Obediencia Debida, sino que ademas declara de ningu
tales leyes y cualquier acto fundado en ellas que p
oponerse al avance de los procesos que se instruyan
juzgamiento y eventual condena de los responsables,
obstaculizar en forma alguna las investigaciones I
cabo por los canales procedentes y en el ambito de
respectivas competencias, por crimenes de lesa huma
cometidos en el territorio de la Nacion Argentina.”

5) Segun resulta de la resolucion obrante a fs.
9673/9678 de la causa 9481, con fecha 17/3/2006, la

del Juzgado Federal N° 3 de Coérdoba dispuso:
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expresamente, en cumplimiento de lo dispuesto por | a Excma.
Camara Federal de Apelaciones de esta Ciudad a fs. 9544/82,
de ningun efecto juridico en el presente proceso la S
disposiciones de las leyes 23.492 y 23.521, como as i también
los pronunciamientos de fs. 3041/5 y 3263/5 de auto s, la
resolucion obrante a fs. 238/245 de las actuaciones

incidentales tramitadas por ante la Corte Suprema d e Justicia
de la Nacion N° M.717-XXI —reservadas en Secretaria para
estos autos- y el decisorio de fs. 688/9 de la caus a 25-C-87
acumulada a estas actuaciones, en tanto —por aplica cion del
beneficio contemplado por la Ley 23.521 -obstaculiz an el
juzgamiento y eventual condena de algunos de los su puestos
responsables de hechos materia de este proceso, cal ificados
por aquel Alto Tribunal como Crimenes de Lesa Human idad.
[I.Declarar expresamente, en cumplimiento de lo dispuesto por

la Excma. Camara Federal de Apelaciones de esta Ciu dad a fs.
9544/82, de ningun efecto juridico en el presente p roceso las
disposiciones del decreto 1002/89, como asi también el
pronunciamiento de fs. 5237/46, en tanto —por aplic acion del
beneficio contemplado en el citado decreto- obstacu liza el
juzgamiento y eventual condena del imputado Luciano Benjamin
Menéndez, supuesto responsable de hechos materia de este
proceso calificados por aquel Alto Tribunal como Cr imenes de
Lesa Humanidad. Ill. Disponer que la prosecucion de la
actividad persecutoria en esta causa principal y en todas sus
acumuladas, tramite conforme a las disposiciones de | Cdédigo

Procesal Penal de la Nacion en vigencia, debiéndose -

consecuentemente y conforme lo expuesto en los resp ectivos
considerandos- correr vista de las actuaciones a la Sra.
Fiscal Federal titular de la Fiscalia Federal N2 3, Dra.
Graciela Lépez de Filofiuk, a los fines indicados e n el 5to.

Parrafo del considerando VI.".

6) A fs. 5380/5466, corre agregado el
Requerimiento de instruccion (Cpo. 28).

7) A fs. 6451/6530 corre agregado el

Procesamiento y Prision Preventiva de Alsina (Cpo 3 2)que con
fecha 13/5/2008, bajo la caratula “ALSINA, Gustavo Adolfo y
otros p.ss.aa. imposicion de tormentos agravados y homicidio
calificado”, Expte. 17.468, el Juzgado Federal Il de Cérdoba
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resolvio: “ 1. Ordenar el procesamiento de Gustavo Adolfo

Alsina , ya filiado, en orden al delito de imposicion de

tormentos agravados —tercer hecho-, en caracter de coautor
(art. 144 ter 1° péarrafo con el agravante dispuesto en el
segundo parrafo ley 11.179 modificada por ley 14.61 6) por el
gue fuera oportunamente indagado conforme lo dispue sto en el
art. 306. del C.P.P.N.. 2. Ordenar el procesamiento y prision
preventiva de Gustavo Adolfo Alsina , ya filiado, en orden al

delito de imposicion de tormentos seguidos de muert e en
caracter de autor —hecho noveno- (articulo 144 ter del C.P.
en su 1° parrafo con la agravante prevista en el 3° parrafo
del mismo articulo) por el que fuera oportunamente indagado

conforme lo dispuesto en el art. 306 y 312 del

C.P.P.N...... 3. Declarar que no existen méritos para ordenar

el procesamiento ni el sobreseimiento de Enrique Pe dro Mones
Ruiz y Miguel Angel Pérez, ya filiados, -en relacion a los

hechos descriptos en quinto, sexto, undécimo, duodeé cimo y
décimo tercer lugar- y de Gustavo Adolfo Alsina, ya filiado,

-en relacion a los hechos descriptos en quinto, sex to,
séptimo, undécimo y duodécimo lugar-, por los que f ueran
oportunamente indagados, conforme lo dispuesto en e | art. 309

del C.P.P.N.. (Registrado N° 163 Afo 2008).
8) La Camara Federal de Cordoba, con fecha
26/3/2009, confirma los procesamientos y  prisiones

preventivas dictadas en la causa. Fs. 8396/8464, (c po 42)
9) A fs. 9521/9558 corre agregado el Auto de
Elevacion de la Causa a Juicio, dictado con fecha 1 9/8/2009

por la magistrada actuante.
En oportunidad de tratar las oposiciones incoadas

por la defensa técnica del imputado Gustavo Adolfo Alsina,
guien interpuso excepciones de falta de jurisdiccié n, falta

de competencia, amnistia, extincion de la accion pe nal por
prescripcidon y cosa juzgada, se advierte que se tra ta de
excepciones que han sido analizadas y rechazadas co n
anterioridad en esta misma causa por la Camara Fede ral de
Apelaciones en oportunidad de pronunciarse en relac ion a las
apelaciones deducidas contra el auto interlocutorio de fecha
13 de mayo de 2008, con fecha 21 de Octubre de 2008 (ver el
punto V. II, 1 A, By C de la resolucion de fs. 712 2/7286).

lll. En atencibn a las consideraciones que

anteceden y habiendo sido ya contestado fundadament e el
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planteo en la instruccidén, se impone nuevamente el rechazo
del planteo formulado.

Como mencionaramos al tratar la cuestion

séptima, la prohibicibn de persecuciébn multiple es una
garantia constitucional propia de un estado de Dere cho que le
corresponde a la persona contra quien se dirige el poder
penal del estado, por lo cual no se lo puede juzgar ni penar
por el mismo hecho. Ademas de estar enunciada expre samente en

los tratados que forman parte de nuestro bloque

constitucional federal, la garantia de prohibicion de doble
persecucion, ha merecido el analisis de la Corte Su prema en
varias ocasiones, con relacion a la base constituci onal de la

garantia que entiende derivada del principio de

inviolabilidad de la defensa en juicio consagrado e n el art.
18 de la Constitucién Nacional (C.S. Fallos 272:188 ; 292:201,
308:84).En cuanto al principio “ non bis in idem” la Corte
Suprema asevera que no veda Unicamente la aplicacio n de una
nueva sancion por un hecho anteriormente penado, si no también
la exposicion al riesgo que ello ocurra, mediante u n nuevo
sometimiento a juicio de quien, ya lo ha sufrido po r el mismo
hecho, agravio no redimible ni aun con el dictado d e una
ulterior sentencia absolutoria ( CS Fallos 299:221, LL del
4/10/91, £.89.787, ED T. 143 péag. 112, ver comentar io art.
422 CPPN Comentado-Concordado y Anotado F.J. Dalbor a).

En este orden de ideas el Alto Tribunal ha
seflalado que el principio de estabilidad de las dec isiones
jurisdiccionales esta sujeto a algunas excepciones, afirmando
que la afectacion a la “ la seguridad juridica, propia de las
sentencias firmes..., no debe ceder a la razéon de | usticia”
(Fallos 254:320). Asimismo, al expedirse en autos *“ Mazzeo”

(Fallos 330:3248) —donde confirmd la declaracion de

inconstitucionalidad del decreto de indulto 1002/89 -, la
Corte sostuvo que “los delitos que implican una violacion de

los mas elementales principios de convivencia human a
civilizada, quedan inmunizados de decisiones discre cionales
de cualquiera de los poderes del Estado que diluyan los
efectivos remedios de los que debe disponer el Esta do para

obtener el castigo”
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Por otra parte, la Corte ha sefalado que, si bien
la cosa juzgada tiene como finalidad impedir la dob le
persecucién penal, “en el derecho humanitario internacional
los principios de interpretacion axiolégicos adquie ren plena
preeminencia” (Fallos, 330:3248) en su definicion. En igual
sentido se expide la Corte Interamericana de Derech 0S
Humanos, con relacién a que la cosa juzgada no es u n derecho
absoluto, en la medida en que “si aparecen nuevos hechos o

pruebas que puedan permitir la determinacion de los

responsables a violaciones a los derechos humanos, y mas aun,
de los responsables de crimenes de lesa humanidad, pueden ser
reabiertas las investigaciones, incluso si existe u na
sentencia absolutoria en calidad de cosa juzgada, p uesto que
las exigencias de justicia, los derechos de las vic timasy la
letra y espiritu de la Convencion Americana desplaz a la
proteccion del ne bis in idem...” (“Almonacid”, 26.09 .2006).
Como ya fuera sefialado en la cuestion séptima, la
reforma constitucional de 1994 y la consecuente inc orporacion
de tratados internacionales, la garantia de non bis in idem
ostenta jerarquia constitucional (art. 75 inciso 22 C.N.).
Entonces corresponde mencionar: la Convencién Ameri cana Sobre
los Derechos Humanos (Pacto San José de Costa Rica —Adla,
XLIV-B, 1250-) en su art. 8.4 dice que el inculpado absuelto
por sentencia firme no podra ser sometido a un nuev 0 juicio
por los mismos hechos. El Pacto Internacional de De rechos
Civiles y Politicos, en su art. 14.7 expresa que ha die puede
ser juzgado ni sancionado respecto a un delito por el cual
haya sido condenado o absuelto por una sentencia fi rme de
acuerdo con la ley y el procedimiento penal de cada pais. De
este modo, todo ciudadano que es considerado imputa do —en los
términos del art. 72 del CPPN- se encuentra amparad 0 por esta
garantia en cuanto tiende a evitar que se vea invol ucrado
nuevamente en un proceso por el cual ya ha sido mer ecedor de
una sentencia, o bien, se halla en plena etapa proc esal.

Para que opere esta garantia debe tratarse de un

mismo hecho —suceso histérico pasado- por el cual y a existio
sentencia pasada en autoridad de cosa juzgada o se trate del
mismo hecho por el cual esta desarrollandose, en su contra,
otro proceso judicial al mismo tiempo y no puede ve rsar sobre
calificaciones legales (CS Fallos 308:1678; 314:377 , 319:43,

entre otros).
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Al respecto, nos dice

Claria Olmedo, “la

sentencia es pasada en autoridad de cosa juzgada cu ando queda
firme y ejecutoriada. La firmeza implica irrevocabi lidad del
pronunciamiento penal sobre el fondo, impidiendo to da
revision del procedimiento cumplido para dictarla a unque se
fundare en nulidad absoluta. Pero en caso de conden a (no de
absolucion) una cuestion nueva de hecho puede autor izar su
anulacion: casos de revision. Por lo tanto, la auto ridad de
cosa juzgada agrega el caracter de inmutabilidad a la
absolucion o condena imperante como caso decidido, y ello le
da también eficacia coercitiva desde el punto de vi sta
positivo haciéndola ejecutable, y eficacia impediti va desde
el punto de vista negativo permitiendo el amparo en el  non
bis in idem Este permite alcanzar el fin genérico del
proceso, 0 sea la pacificacion juridica que surge d el orden
reconstruido” (v. CLARIA OLMEDO, Jorge A.; Derecho Procesal
Penal, Tomo lll, actualizado por Jorge Raul Montero , Rubinzal
Culzoni, Santa Fe 1998, pag. 175).

IV.- Resta sefalar que para comprobar la garantia
de doble persecucion deben verificarse tres requisi tos
relacionados a la identidad del hecho, éstos son: a )
identidad de persona imputada ( eadem persona); b) identidad

en el objeto de la persecuciéon ( eadem res)

causa para la persecucion ( eadem causa pretendi ).

y c)identidad de

Debemos adelantar, que en el presente caso se

encuentran reunidos estos requisitos pero con un al cance
diferente al pretendido por el recurrente, ello es asi toda
vez que de acuerdo con la resefa efectuada en el co nsiderando

Il del tratamiento de la presente cuestion, ha qued ado
palmariamente acreditado que las presentes actuacio nes
tuvieron inicio el 11/03/83 en el Juzgado Federal N ° 1 de
esta ciudad, para luego continuar su tramitaciébn en el
Consejo Supremo de las Fuerzas Armadas (fs.- 1029), quien
delegd la investigacion de los hechos al Juzgado de

Instruccion Militar N° 69 de esta ciudad de Cordoba (fs.
1030), para luego quedar radicada ante la Camara Fe deral de
Apelaciones de la sede (fs. 1045), resultando imput ado por
los hechos investigados, entre otros, Gustavo Adolf o Alsina
(fs. 1211 y vta.).
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Luego, el encartado Alsina en estas actuaciones

fue llamado a prestar declaracion indagatoria, situ
procesal que fue dejada sin efecto por la Camara Fe
Apelaciones en virtud de la aplicacion de las leyes
obediencia debida y punto final, circunstancia que
modificada por la citada Camara por aplicacion del
“SIMON” de la Corte Suprema de Justicia de la Nacio
declar6 la nulidad de las mencionadas leyes, y la i

de todos los actos que fueran necesaria consecuenci
aplicacion de las mismas, adoptando similar tempera
procesal en esta jurisdiccion federal. En este sent

Sra. Juez del Juzgado Federal N° 3 en la causa nro.
declar6 de ningun efecto juridico en dicho proceso
disposiciones de las leyes 23.492 y 23.521, del dec
1002/89 y dispone la prosecucion de la actividad pe

en dicha causa principal y en todas sus acumuladas,

gue se encontraba el presente proceso, imprimiéndol
tramite del C.P.P.N.

Por otra parte, esta causa encuentra su origen en

la denuncia efectuada por Fermin Rivera ante el Juz
Federal de Rawson (Chubut), el 16/3/1983, luego rem

el Juzgado Federal N° 1 de esta ciudad, dando lugar
caratula “Fermin Rivera s/denuncia”’(N° 1-R-83).

Por todo lo expuesto, resulta necesario precisar

en primer lugar que, Alsina fue enjuiciado en

proceso que, como ha sido detallado en el desarrollo de es

cuestion, transité por distintos momentos procesale
por el camino que recorrié nuestro pais para la det

de los responsables a violaciones de derechos human

aun, de los responsables de crimenes de lesa humani

respetando el debido proceso legal y el derecho de

juicio. En segundo lugar, en el sub examine se ha a

gue con relacion a Alsina no se hubo dictado —previ
actual sentencia- una sentencia en el sentido reque

el codigo de forma y la excepcion articulada, toda

acto procesal que fue dejado sin efecto fue “el lla
prestar indagatoria”, acto que carece de los requis
exigidos para configurar una sentencia en juicio cr
Adviértase que, en el concreto, la plataforma facti

preciso recién con el dictado de la requisitoria fi
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instruccion de la causa (v. fs. 5380/5466), razén p or la cual
no puede colegirse la hipotesis pretendida por la d efensa.
Respecto del valor del archivo de Ilas

actuaciones, la doctrina y la jurisprudencia ha sei alado que:
“...el archivo que impide la apertura de la instrucci on una vez
firme es irrevocable, pero su definitividad con res peto a la
causa solo subsiste mientras se mantengan sin varia ntes los
elementos meritados : rebus sic stantibus . De aqui que no rija

el non bis in idem . Si varian las circunstancias que rodean

el nacleo factico o desaparece el obstaculo impedit ivo, podra
producirse 0 provocarse nuevamente el avocamiento...” (cfr.
Claria Olmedo Jorge “Derecho Procesal Penal”, tomo I, pag.
559, Edit. Marcos Lerner, 1984). * Es procedente el
requerimiento de elevacion de la causa a juicio que fue
decretado luego de recibir la declaracion del encar tado (...)
pues el hecho de que el fiscal con posterioridad a esta
declaracion hubiera dictado el archivo de las actua ciones, y
luego dejara sin efecto tal decision, no invalida | a
intimacion del hecho ya realizada, en tanto que, el archivo
no causa estado y puede ser revocado, lo que simple mente
provoca la continuacién del proceso con lo que ya s e hizo”

(Camara de Apelaciones en los Penal CABA, Sala I,

10.05.2010. Franzone, Carlos Roberto. LLCABA 2010 ( agosto),
468. Si bien las razones expuestas resultan suficie ntes para
rechazar el planteo formulado por el Dr. Osvaldo Vi ola, cabe
destacar que aun admitiendo la hip6tesis de que la existencia
de un sobreseimiento de su asitido Gustavo Adolfo A Isina -lo
gue no ha ocurrido en autos- el mismo careceria de efectos
juridicos a los fines de la invocacion de la garant ia
constitucional del non bis in idem, atento a lo ya resuelto
en orden de la inconstitucionalidad de las leyes 23 492 y
23521 y la constitucionalidad de la ley 25779 que d eclara
nulas y de ningun efecto las anteriores. En este pa rticular,
nos remitimos a la cuestion cuarta, en funcion de | a doce.

Lo expuesto hasta aqui pone en evidencia la
improcedencia de la excepcion de cosa juzgada artic ulada por
la defensa del encartado Alsina, razones por las cu ales el

planteo debe ser rechazado. Asi votamos.
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A LA DECIMO SEGUNDA CUESTION PLANTEADA, LOS SENORESJUECES DE
CAMARA, DRES. JAIME DIAZ GAVIER, CARLOS JULIO LASCA NO, Y JOSE
MARIA PEREZ VILLALOBO, DIJERON :

- El Tribunal se constituyd en audiencia

publica para resolver en definitiva la situacion p rocesal de
VIDELA Jorge Rafael; ALSINA Gustavo Adolfo; JABOUR Yamil;
MENENDEZ Luciano Benjamin; MONES RUIZ Enrique Pedro ; LUCERO
Alberto Luis; MELI Vicente; PEREZ Miguel Angel; YAN ICELLI
Carlos Alfredo; PONCET Mauricio Carlos; QUIROGA Osv aldo
César; ROCHA Ricardo Cayetano; GONZALEZ NAVARRO Jor ge;
D ALOIA Francisco Pablo; MOLINA Juan Eduardo Ramon; FIERRO
Raul Eduardo; PAREDES José Antonio; GOMEZ Miguel An gel; PINO
CANO Victor; PEREZ Carlos Hibar; RODRIGUEZ Luis Alb erto;
HUBER Emilio Juan; LUNA Marcelo; TAVIP José Felipe; FLORES
Calixto Luis; RODRIGUEZ Hermes Oscar; SAN JULIAN Jo sé
Eugenio; ANTON Mirta Graciela; ROCHA Fernando Marti n; SALGADO
Gustavo Rodolfo; y MERLO Luis David, guienes comparecieron a

juicio acusados de haber cometido los siguientes de litos:

a) Calificacion legal en autos “ALSINA, Gustavo

Adolfo y otros p.ss.aa imposicion de tormentos agra vados y
homicidio calificado” (Expte. N°17.468) . conducta desplegada

por el imputado Jorge Rafael Videla en orden al delito de
imposicién de tormentos agravados (art. 144 ter 1° péarrafo

con el agravante dispuesto en el segundo parrafo de | cédigo
penal vigente al momento de los hechos) en caracter de autor
por los tormentos aplicados a Maria Eugenia Irazust a, Diana
Beatriz Fidelman, Eduardo Daniel Béartoli y Victor H ugo
Chiavarini —hecho primero- y por los tormentos aplicados a

Raul Augusto Bauducco, Diana Beatriz Fidelman, Migu el Angel
Mozé, Luis Ricardo Verdén, Ricardo Yung, Eduardo Alb erto
Hernandez, José Alberto Svagusa , Carlos Alberto Sgandurra,

José Angel Pucheta, Claudio Anibal Zorrilla, Miguel Angel
Barrera, Mirta Noemi Abdon de Maggi, Esther Maria B arberis,
Marta del Carmen Rossetti de Arquiola, José Cristia n Funes,
Gustavo Adolfo De Breuil, Miguel Hugo Vaca Narvaja, Arnaldo
Higinio Toranzo Eduardo Alfredo De Breuil, Liliana Felisa
Padez de Rinaldi, Ricardo Alberto Tramontini, Floren cio
Esteban Diaz, Pablo Alberto Balustra, Jorge Omar Ga rcia,
Oscar Hugo Hubert, Miguel Angel Ceballos y Marta Ju ana
Gonzalez de Baronetto, —hecho tercero—, treinta y dos hechos

en concurso real; de tormentos seguidos de muerte (articulo

144
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144 ter del C.P. en su 1° parrafo con la agravante prevista
en el 3° parrafo del mismo articulo), en caracter d e autor en
relacion a los tormentos y la muerte sufrida por Jo sé René
Moukarzel- hecho noveno —; y homicidio calificado (art. 80
inc. 2 y 4 del C.P. vigente al momento de los hecho S) en
caracter de autor en relacion a los homicidios de M aria
Eugenia Irazusta, Victor Hugo Chiavarini y Eduardo Bartoli —
hecho segundo - ; de Diana Beatriz Fidelman, Miguel Angel

Mozeé, Luis Ricardo Veron, Ricardo Alberto Yung, Edu ardo
Alberto Herndndez y José Alberto Svaguza - hecho cuarto  -; de
José Angel Pucheta, Carlos Alberto Sgandurra y José Osvaldo
Villada - hecho quinto —: de Miguel Angel Barrera, Claudio

Anibal Zorrilla, Mirta Noemi Abdén de Maggi y Estel a Maria
Barberis - hecho sexto  —; de Marta Rosetti de Arquiola y

José Cristian Funes - hecho séptimo —; de Raul Augusto
Bauducco - hecho octavo —; de Miguel Hugo Vaca Narvaja,
Gustavo Adolfo De Breuil y Arnaldo Higinio Toranzo - hecho
undécimo —; de Ricardo Daniel Tramontini y Liliana Felisa

Péez - hecho duodécimo —; de Pablo Alberto Balustra, Jorge

Oscar Garcia, Oscar Hugo Hubert, Miguel Angel Cebal los,
Florencio Esteban Diaz y Marta Juana Gonzalez de Ba ronetto —
hecho décimo tercero -, treinta hechos en concurso real.

La conducta desplegada por el imputado

Luciano Benjamin Menéndez , en orden al delito de imposicion

de tormentos agravados (art. 144 ter 1° parrafo con el

agravante dispuesto en el segundo parrafo del cddig o penal
vigente al momento de los hechos) en caracter de au tor por
los tormentos aplicados a Maria Eugenia Irazusta, D iana
Beatriz Fidelman, Eduardo Daniel Bartoli y Victor H ugo
Chiavarini —hecho primero- y por los tormentos aplicados a

Raul Augusto Bauducco, Diana Beatriz Fidelman, Migu el Angel
Mozé, Luis Ricardo Verdén, Ricardo Yung, Eduardo Alb erto
Hernandez, José Alberto Svagusa , Carlos Alberto Sgandurra,

José Angel Pucheta, Claudio Anibal Zorrilla, Miguel Angel
Barrera, Mirta Noemi Abdén de Maggi, Esther Maria B arberis,
Marta del Carmen Rossetti de Arquiola, José Cristia n Funes,
Gustavo Adolfo De Breuil, Miguel Hugo Vaca Narvaja, Arnaldo
Higinio Toranzo, Eduardo Alfredo De Breuil, Liliana Felisa
Paez de Rinaldi, Ricardo Alberto Tramontini, Floren cio
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Esteban Diaz, Pablo Alberto Balustra, Jorge Omar Ga rcia,

Oscar Hugo Hubert, Miguel Angel Ceballos y Marta Ju ana
Gonzalez de Baronetto, —hecho tercero-, treinta y dos hechos

en concurso real; de tormentos seguidos de muerte (articulo
144 ter del C.P. en su 1° parrafo con la agravante prevista
en el 3° parrafo del mismo articulo), en caracter d e autor en
relacion a los tormentos y la muerte sufrida por Jo sé René
Moukarzel- hecho noveno —; y homicidio calificado (art. 80
inc. 2 y 4 del C.P. vigente al momento de los hecho s) en
caracter de autor en relacion a los homicidios de M aria
Eugenia Irazusta, Victor Hugo Chiavarini y Eduardo Bartoli —
hecho segundo - ; de Diana Beatriz Fidelman, Miguel Angel

Mozé, Luis Ricardo Veron, Ricardo Alberto Yung, Edu ardo
Alberto Herndndez y José Alberto Svaguza - hecho cuarto  -; de
José Angel Pucheta, Carlos Alberto Sgandurra y José Osvaldo
Villada - hecho quinto —: de Miguel Angel Barrera, Claudio

Anibal Zorrilla, Mirta Noemi Abdon de Maggi y Estel a Maria
Barberis - hecho sexto —; de Marta Rosetti de Arquiola y

José Cristian Funes - hecho séptimo —; de Raul Augusto
Bauducco - hecho octavo —; de Miguel Hugo Vaca Narvaja,
Gustavo Adolfo De Breuil y Arnaldo Higinio Toranzo - hecho
undécimo —; de Ricardo Daniel Tramontini y Liliana Felisa

Paez - hecho duodécimo —; de Pablo Alberto Balustra, Jorge

Oscar Garcia, Oscar Hugo Hubert, Miguel Angel Cebal los,
Florencio Esteban Diaz y Marta Juana Gonzalez de Ba ronetto —
hecho décimo tercero -, treinta hechos en concurso real.

El obrar desplegado por el imputado

Vicente Meli , en orden al delito de imposicion de tormentos

agravados (art. 144 ter 1° parrafo con el agravante dispuest o]
en el segundo péarrafo del codigo penal vigente al m omento de
los hechos) en caracter de autor en relacion a los tormentos
gue sufrieran Raul Augusto Bauducco, José René Mouk arzel,
Marta del Carmen Rossetti de Arquiola, José Cristia n Funes,
Gustavo Adolfo De Breuil, Miguel Hugo Vaca Narvaja, Arnaldo
Higinio Toranzo, Eduardo Alfredo De Breuil, Liliana Felisa
Padez de Rinaldi, Ricardo Alberto Tramontini, Floren cio
Esteban Diaz, Pablo Alberto Balustra, Jorge Omar G arcia,
Oscar Hugo Hubert, Miguel Angel Ceballos y Marta Ju ana
Gonzalez de Baronetto - hecho tercero —, quince hechos en
concurso real; al delito de tormentos seguidos de m uerte
(articulo 144 ter del C.P. en su 1° parrafo con la agravante
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prevista en el 3° parrafo del mismo articulo), en ¢ aracter de
autor en relacion a los tormentos y la muerte sufri da por
José René Moukarzel - hecho noveno —, y homicidio calificado

(art. 80 inc. 2 y 4 del C.P. vigente al momento de los
hechos) en caracter de autor en relacién a los homi cidios de
Marta Rosetti de Arquiola y José Cristian Funes — hecho
séptimo -; de Raul Augusto Bauducco - hecho octavo —; de
Miguel Hugo Vaca Narvaja, Gustavo Adolfo De Breulil y Arnaldo
Higinio Toranzo - hecho undécimo —; de Ricardo Daniel
Tramontini y Liliana Felisa P4ez - hecho duodécimo  —; Pablo
Alberto Balustra, Jorge Oscar Garcia, Oscar Hugo Hu bert,
Miguel Angel Ceballos, Florencio Esteban Diaz y Mar ta Juana
Gonzalez de Baronetto - hecho décimo tercero - catorce hechos

en concurso real.

El obrar desplegado por el imputado

Mauricio Carlos Poncet en orden al delito de imposicién de

tormentos agravados (art. 144 ter 1° parrafo con el agravante

dispuesto en el segundo parrafo del cédigo penal vi gente al
momento de los hechos) en caracter de autor por los tormentos
aplicados a Maria Eugenia Irazusta, Diana Beatriz F idelman,
Eduardo Daniel Bartoli y Victor Hugo Chiavarini —hecho
primero- y por los tormentos aplicados a Raul Augusto

Bauducco, Diana Beatriz Fidelman, Miguel Angel Mozé , Luis
Ricardo Veron, Ricardo Yung, Eduardo Alberto Hernan dez, José
Alberto Svagusa , Carlos Alberto Sgandurra, José Angel

Pucheta, Claudio Anibal Zorrilla, Miguel Angel Barr era, Mirta
Noemi Abddén de Maggi, Esther Maria Barberis, Marta del Carmen
Rossetti de Arquiola, José Cristian Funes, Gustavo Adolfo De
Breuil, Miguel Hugo Vaca Narvaja, Arnaldo Higinio T oranzo
Eduardo Alfredo De Breuil, Liliana Felisa Paez de R inaldi,
Ricardo Alberto Tramontini, Florencio Esteban Diaz, Pablo
Alberto Balustra, Jorge Omar Garcia, Oscar Hugo Hub ert,
Miguel Angel Ceballos y Marta Juana Gonzéalez de Bar onetto, -
hecho tercero—, treinta y dos hechos en concurso real; de

tormentos seguidos de muerte (articulo 144 ter del C.P. en su

1° parrafo con la agravante prevista en el 3° parra fo del
mismo articulo), en caracter de autor en relacion a los
tormentos y la muerte sufrida por José René Moukarz el- hecho
noveno —;y homicidio calificado (art. 80 inc. 2y 4 del C.P.
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vigente al momento de los hechos) en caracter de au tor en

relacion a los homicidios de Maria Eugenia Irazusta , Victor
Hugo Chiavarini y Eduardo Bartoli — hecho segundo - ; de
Diana Beatriz Fidelman, Miguel Angel Mozé, Luis Ric ardo
Veron, Ricardo Alberto Yung, Eduardo Alberto Hernan dez y José
Alberto Svaguza - hecho cuarto -; de José Angel Pucheta,

Carlos Alberto Sgandurra y José Osvaldo Villada - hecho
quinto —; de Miguel Angel Barrera, Claudio Anibal Zorrill a,
Mirta Noemi Abddn de Maggi y Estela Maria Barberis - hecho
sexto —; de Marta Rosetti de Arquiola y José Cristian Fu nes -
hecho séptimo  —; de Raul Augusto Bauducco - hecho octavo -
de Miguel Hugo Vaca Narvaja, Gustavo Adolfo De Bre uil 'y
Arnaldo Higinio Toranzo - hecho undécimo —; de Ricardo Daniel
Tramontini y Liliana Felisa Paez - hecho duodécimo —; de
Pablo Alberto Balustra, Jorge Oscar Garcia, Oscar H ugo
Hubert, Miguel Angel Ceballos, Florencio Esteban Di az y Marta
Juana Gonzalez de Baronetto — hecho décimo tercero -, treinta

hechos en concurso real.

La conducta desplegada por el imputado

Jorge Gonzalez Navarro en orden al delito de imposicion de

tormentos agravados (art. 144 ter 1° parrafo con el agravante

dispuesto en el segundo parrafo del cédigo penal vi gente al
momento de los hechos) en caracter de autor por los tormentos
aplicados a Maria Eugenia lrazusta, Diana Beatriz F idelman,
Eduardo Daniel Bartoli y Victor Hugo Chiavarini —hecho
primero- y por los tormentos aplicados a Raul Augusto

Bauducco, Diana Beatriz Fidelman, Miguel Angel Mozé , Luis
Ricardo Veroén, Ricardo Yung, Eduardo Alberto Hernan dez, José
Alberto Svagusa , Carlos Alberto Sgandurra, José Angel

Pucheta, Claudio Anibal Zorrilla, Miguel Angel Barr era, Mirta
Noemi Abddén de Maggi, Esther Maria Barberis, Marta del Carmen
Rossetti de Arquiola, José Cristian Funes, Gustavo Adolfo De
Breuil, Miguel Hugo Vaca Narvaja, Arnaldo Higinio T oranzo
Eduardo Alfredo De Breuil, Liliana Felisa Paez de R inaldi,
Ricardo Alberto Tramontini, Florencio Esteban Diaz, Pablo
Alberto Balustra, Jorge Omar Garcia, Oscar Hugo Hub ert,
Miguel Angel Ceballos y Marta Juana Gonzalez de Bar onetto, -
hecho tercero—, treinta y dos hechos en concurso real; de

tormentos seguidos de muerte (articulo 144 ter del C.P. en su

1° parrafo con la agravante prevista en el 3° parra fo del
mismo articulo), en caracter de autor en relacion a los
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tormentos y la muerte sufrida por José René Moukarz el- hecho
noveno —;y homicidio calificado (art. 80 inc. 2y 4 del C.P.

vigente al momento de los hechos) en caracter de au tor en
relacion a los homicidios de Maria Eugenia Irazusta , Victor
Hugo Chiavarini y Eduardo Bartoli — hecho segundo - ; de
Diana Beatriz Fidelman, Miguel Angel Mozé, Luis Ric ardo
Veron, Ricardo Alberto Yung, Eduardo Alberto Hernan dez y José
Alberto Svaguza - hecho cuarto -; de José Angel Pucheta,

Carlos Alberto Sgandurra y José Osvaldo Villada - hecho
quinto —; de Miguel Angel Barrera, Claudio Anibal Zorrill a,
Mirta Noemi Abdén de Maggi y Estela Maria Barberis - hecho
sexto —; de Marta Rosetti de Arquiola y José Cristian Fu nes -
hecho séptimo  —; de Raul Augusto Bauducco - hecho octavo -
de Miguel Hugo Vaca Narvaja, Gustavo Adolfo De Bre uil y
Arnaldo Higinio Toranzo - hecho undécimo —; de Ricardo
Daniel Tramontini y Liliana Felisa Péez - hecho duodécimo  —;
de Pablo Alberto Balustra, Jorge Oscar Garcia, Osca r Hugo
Hubert, Miguel Angel Ceballos, Florencio Esteban Di az y Marta
Juana Gonzalez de Baronetto — hecho décimo tercero -, treinta

hechos en concurso real.
El obrar desplegado por el imputado Raul Eduardo

Fierro en orden al delto de imposicion de tormentos

agravados (art. 144 ter 1° parrafo con el agravante dispuest 0
en el segundo pérrafo del codigo penal vigente al m omento de
los hechos) en caracter de autor por los tormentos aplicados
a Maria Eugenia Irazusta, Diana Beatriz Fidelman, E duardo
Daniel Bartoli y Victor Hugo Chiavarini —hecho primero- y por
los tormentos aplicados a Raul Augusto Bauducco, Di ana
Beatriz Fidelman, Miguel Angel Mozé, Luis Ricardo V eron,
Ricardo Yung, Eduardo Alberto Hernandez, José Alber to

Svagusa, Carlos Alberto Sgandurra, José Angel Pucheta,

Claudio Anibal Zorrilla, Miguel Angel Barrera, Mirt a Noemi
Abdon de Maggi, Esther Maria Barberis, Marta del Ca rmen
Rossetti de Arquiola, José Cristian Funes, Gustavo Adolfo De
Breuil, Miguel Hugo Vaca Narvaja, Arnaldo Higinio T oranzo
Eduardo Alfredo De Breuil, Liliana Felisa Paez de R inaldi,
Ricardo Alberto Tramontini, Florencio Esteban Diaz, Pablo
Alberto  Balustra, Jorge Omar Garcia, Oscar Hugo Hu bert,
Miguel Angel Ceballos y Marta Juana Gonzéalez de Bar onetto, -
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hecho tercero—, treinta y dos hechos en concurso real; de

tormentos seguidos de muerte (articulo 144 ter del C.P. en su

1° péarrafo con la agravante prevista en el 3° parra fo del
mismo articulo), en caracter de autor en relacion a los
tormentos y la muerte sufrida por José René Moukarz el- hecho
noveno —;y homicidio calificado (art. 80 inc. 2y 4 del C.P.

vigente al momento de los hechos) en caracter de au tor en
relacion a los homicidios de Maria Eugenia Irazusta , Victor
Hugo Chiavarini y Eduardo Bartoli — hecho segundo - ; de
Diana Beatriz Fidelman, Miguel Angel Mozé, Luis Ric ardo
Verdn, Ricardo Alberto Yung, Eduardo Alberto Hernan dez y José
Alberto Svaguza - hecho cuarto -; de José Angel Pucheta,

Carlos Alberto Sgandurra y José Osvaldo Villada - hecho
quinto —; de Miguel Angel Barrera, Claudio Anibal Zorrill a,
Mirta Noemi Abddn de Maggi y Estela Maria Barberis - hecho
sexto —; de Marta Rosetti de Arquiola y José Cristian Fu nes -
hecho séptimo  —; de Raul Augusto Bauducco - hecho octavo -
de Miguel Hugo Vaca Narvaja, Gustavo Adolfo De Breu iy
Arnaldo Higinio Toranzo - hecho undécimo —; de Ricardo
Daniel Tramontini y Liliana Felisa Paez - hecho duodécimo —;
de Pablo Alberto Balustra, Jorge Oscar Garcia, Osca r Hugo
Hubert, Miguel Angel Ceballos, Florencio Esteban Di az y Marta
Juana Gonzalez de Baronetto — hecho décimo tercero -, treinta

hechos en concurso real.

El obrar desplegado por el imputado

Victor Pino Cano, en relacion a los delitos de imposicion de

tormentos agravados , (art. 144 ter 1° parrafo con el

agravante dispuesto en el segundo parrafo del C.P. vigente al
momento de los hechos) en caracter de autor por los tormentos
aplicados a Raul Augusto Bauducco, Diana Beatriz Fi delman,
Miguel Angel Mozé, Luis Ricardo Veron, Ricardo Yung , Eduardo
Alberto Hernandez, José Alberto Svagusa , Carlos Alberto
Sgandurra, José Angel Pucheta, Claudio Anibal Zorri lla,
Miguel Angel Barrera, Mirta Noemi Abdon de Maggi, E sther
Maria Barberis, Marta del Carmen Rossetti de Arquio la, José
Cristian Funes, Gustavo Adolfo De Breuil, Miguel H ugo Vaca
Narvaja, Arnaldo Higinio Toranzo Eduardo Alfredo De Breuil,
Liliana Felisa Paez de Rinaldi, Ricardo Alberto Tra montini,
Florencio Esteban Diaz, Pablo Alberto Balustra, Jor ge Omar
Garcia, Oscar Hugo Hubert, Miguel Angel Ceballos y Marta
Juana Gonzalez de Baronetto — hecho tercero —, veintiocho
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hechos en concurso real; y al delito de homicidio ¢

alificado

(art. 80 inc. 2 y 4 del Cdodigo Penal vigente al mom
los hechos) en caracter de autor en relacion a los

de Vaca Narvaja, Gustavo Adolfo De Breuil y Toranzo
undécimo — tres hechos en concurso real.

desplegada por Emilio Juan Huber , debe encuadrarse

delitos de imposicion de tormentos agravados

ento de

homicidios

- hecho

La conducta

en los

, (art. 144 ter

1° parrafo con el agravante dispuesto en el segundo parrafo
del C.P. vigente al momento de los hechos) en carac ter de
autor por los tormentos aplicados a Raul Augusto Ba uducco,
Diana Beatriz Fidelman, Miguel Angel Mozé, Luis Ric ardo
Veron, Ricardo Yung, Eduardo Alberto Hernandez, Jos e Alberto
Svagusa, Carlos Alberto Sgandurra, José Angel Pucheta,

Claudio Anibal Zorrilla, Miguel Angel Barrera, Mirt a Noemi
Abdon de Maggi, Esther Maria Barberis, Marta del Ca rmen
Rossetti de Arquiola, José Cristian Funes, Gustavo Adolfo De
Breuil, Miguel Hugo Vaca Narvaja, Arnaldo Higinio T oranzo,
Eduardo Alfredo De Breuil, Liliana Felisa Paez de R inaldi,
Ricardo Alberto Tramontini, Florencio Esteban Diaz, Pablo
Alberto Balustra, Jorge Omar Garcia, Oscar Hugo Hub ert,
Miguel Angel Ceballos y Marta Juana Gonzélez de Bar onetto —
hecho tercero —, veintiocho hechos en concurso real; y al

delito de tormentos seguidos de muerte (articulo 144 ter del

C.P. vigente al momento de los hechos en su 1° parr afo con la
agravante prevista en el 3° parrafo del mismo artic ulo) en
relacion a los tormentos y la muerte sufrida por Jo sé René
Moukarzel —  hecho noveno - El obrar desplegado por el
imputado Gustavo Adolfo Alsina , debe encuadrarse en los

delitos de imposicion de tormentos agravados

1° péarrafo con el agravante dispuesto en el segundo parrafo
del C.P. vigente al momento de los hechos) en carac ter de
autor por los tormentos aplicados a Raul Augusto Ba uducco,
Diana Beatriz Fidelman, Miguel Angel Mozé, Luis Ric ardo
Veron, Ricardo Yung, Eduardo Alberto Hernandez, Jos e Alberto
Svagusa, Carlos Alberto Sgandurra, José Angel Pucheta,

Claudio Anibal Zorrilla, Miguel Angel Barrera, Mirt a Noemi
Abdon de Maggi, Esther Maria Barberis, Marta del Ca rmen
Rossetti de Arquiola, José Cristian Funes, Gustavo Adolfo De
Breuil, Miguel Hugo Vaca Narvaja, Arnaldo Higinio T oranzo,
“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de tormentos 151
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm ) entos seguidos de
muerte, Encubrimiento”, (Expte. N° 172/09) y “MENEN DEZ, Luciano

Benjamin y otros p.ss.aa. Privacion ilegitima de la
Imposicion de tormentos agravados” (Expte. M-13/09)

, (art. 144 ter

libertad agravada,



Eduardo Alfredo De Breuil, Liliana Felisa Pdez de R inaldi,

Ricardo Alberto Tramontini, Florencio Esteban Diaz, Pablo
Alberto Balustra, Jorge Omar Garcia, Oscar Hugo Hub ert,
Miguel Angel Ceballos y Marta Juana Gonzéalez de Bar onetto —
hecho tercero —, veintiocho hechos en concurso real; y al

delito de tormentos seguidos de muerte (articulo 144 ter del

C.P. vigente al momento de los hechos en su 1° pérr afo con la
agravante prevista en el 3° parrafo del mismo artic ulo) en
relacion a los tormentos y la muerte sufrida por Jo sé René
Moukarzel —  hecho noveno - El obrar desplegado por el
imputado  Enrique Pedro Mones Ruiz , debe encuadrarse en orden

al delito de imposicion de tormentos agravados , (art. 144 ter

1° parrafo con el agravante dispuesto en el segundo parrafo
del C.P. vigente al momento de los hechos) en carac ter de
coautor por los tormentos aplicados a Raul Augusto Bauducco,
Diana Beatriz Fidelman, Miguel Angel Mozé, Luis Ric ardo
Verén, Ricardo Yung, Eduardo Alberto Hernandez, Jos e Alberto

Svagusa, Carlos Alberto Sgandurra, José Angel Pucheta,

Claudio Anibal Zorrilla, Miguel Angel Barrera, Mirt a Noemi
Abdon de Maggi, Esther Maria Barberis, Marta del Ca rmen
Rossetti de Arquiola, José Cristian Funes, Gustavo Adolfo De
Breuil, Miguel Hugo Vaca Narvaja, Arnaldo Higinio T oranzo,
Eduardo Alfredo De Breuil, Liliana Felisa P4dez de R inaldi,
Ricardo Alberto Tramontini, Florencio Esteban Diaz, Pablo
Alberto  Balustra, Jorge Omar Garcia, Oscar Hugo Hu bert,
Miguel Angel Ceballos y Marta Juana Gonzéalez de Bar onetto —
hecho tercero —, Yy por los tormentos sufridos por Radul

Augusto Bauducco el dia 5 de julio de 1976, momento s antes de
su muerte — hecho octavo - veintinueve hechos en concurso

real, y al delito de homicidio calificado (art. 80inc. 2y 4

del C.P.) en caracter de autor en relacion al homic idio de
Raul Augusto Bauducco — hecho octavo -.

El obrar desplegado por el imputado

Miguel Angel Pérez , debe encuadrarse en orden al delito de

imposicion de tormentos agravados , (art. 144 ter 1° parrafo

con el agravante dispuesto en el segundo parrafo de | C.P.
vigente al momento de los hechos) en caracter de co autor por
los tormentos aplicados a Raul Augusto Bauducco, Di ana
Beatriz Fidelman, Miguel Angel Mozé, Luis Ricardo V eron,
Ricardo Yung, Eduardo Alberto Hernandez, José Alber to

Svagusa, Carlos Alberto Sgandurra, José Angel Pucheta,
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Claudio Anibal Zorrilla, Miguel Angel Barrera, Mirt a Noemi
Abdon de Maggi, Esther Maria Barberis, Marta del Ca rmen
Rossetti de Arquiola, José Cristian Funes, Gustavo Adolfo De
Breuil, Miguel Hugo Vaca Narvaja, Arnaldo Higinio T oranzo,
Eduardo Alfredo De Breuil, Liliana Felisa Padez de R inaldi,
Ricardo Alberto Tramontini, Florencio Esteban Diaz, Pablo
Alberto  Balustra, Jorge Omar Garcia, Oscar Hugo Hu bert,
Miguel Angel Ceballos y Marta Juana Gonzéalez de Bar onetto —
hecho tercero —, Yy por los tormentos sufridos por Radul

Augusto Bauducco el dia 5 de julio de 1976, momento s antes de
Su muerte — hecho octavo - veintinueve hechos en concurso

real; y al delito de homicidio calificado (art. 80 inc. 2y

4 del C.P.) en caracter de autor en relacion al hom icidio de
Raul Augusto Bauducco — hecho octavo -.

El obrar desplegado por el imputado
Osvaldo César Quiroga , debe encuadrarse en orden al delito de

homicidio calificado (art. 80 inc. 2 y 4 del Cédigo Penal

vigente al momento de los hechos) en caracter de au tor en
relacion a los homicidios de Arnaldo Higinio Toranz 0, Miguel
Hugo Vaca Narvaja y Gustavo Adolfo De Breuil — hecho undécimo
— tres hechos en concurso real

El obrar desplegado por el imputado

Francisco Pablo D’Aloia , se encuadra en orden al delito de
homicidio calificado (art. 80 inc. 2 y 4 del Cédigo Penal

vigente al momento de los hechos) en caracter de pa rticipe
necesario en relacion a los homicidios de Arnaldo H iginio
Toranzo, Miguel Hugo Vaca Narvaja y Gustavo Adolfo De Breuil

— hecho undécimo - tres hechos en concurso real.

La conducta desplegada por el imputado Jose
Antonio Paredes, debe encuadrarse en los delitos de
imposicién de tormentos agravados , (art. 144 ter 1° parrafo
con el agravante dispuesto en el segundo parrafo de | C.P.
vigente al momento de los hechos) en caracter de au tor por
los tormentos aplicados a Raul Augusto Bauducco, Di ana
Beatriz Fidelman, Miguel Angel Mozé, Luis Ricardo V eron,
Ricardo Yung, Eduardo Alberto Hernandez, José Alber to

Svagusa, Carlos Alberto Sgandurra, José Angel Pucheta,

Claudio Anibal Zorrilla, Miguel Angel Barrera, Mirt a Noemi
Abdon de Maggi, Esther Maria Barberis, Marta del Ca rmen
“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de tormentos 153
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm ) entos seguidos de
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Imposicion de tormentos agravados” (Expte. M-13/09)



Rossetti de Arquiola, José Cristian Funes, Gustavo Adolfo De

Breuil, Miguel Hugo Vaca Narvaja, Arnaldo Higinio T oranzo,
Eduardo Alfredo De Breuil, Liliana Felisa Pdez de R inaldi,
Ricardo Alberto Tramontini, Florencio Esteban Diaz, Pablo
Alberto  Balustra, Jorge Omar Garcia, Oscar Hugo Hu bert,
Miguel Angel Ceballos y Marta Juana Gonzéalez de Bar onetto —
hecho tercero —, veintiocho hechos en concurso real.

El obrar desplegado por el imputado Carlos Hibar

Pérez, debe encuadrarse en los delitos de imposicion de

tormentos agravados , (art. 144 ter 1° parrafo con el

agravante dispuesto en el segundo parrafo del C.P. vigente al
momento de los hechos) en caracter de autor por los tormentos
aplicados a Raul Augusto Bauducco, Diana Beatriz Fi delman,
Miguel Angel Mozé, Luis Ricardo Veron, Ricardo Yung , Eduardo
Alberto Hernandez, José Alberto Svagusa , Carlos Alberto
Sgandurra, José Angel Pucheta, Claudio Anibal Zorri lla,
Miguel Angel Barrera, Mirta Noemi Abdon de Maggi, E sther
Maria Barberis, Marta del Carmen Rossetti de Arquio la, José
Cristian Funes, Gustavo Adolfo de Breuil, Miguel Hu go Vaca
Narvaja, Arnaldo Higinio Toranzo Eduardo Alfredo de Breuil,
Liliana Felisa P4ez de Rinaldi, Ricardo Alberto Tra montini,
Florencio Esteban Diaz, Pablo Alberto Balustra, Jor ge Omar
Garcia, Oscar Hugo Hubert, Miguel Angel Ceballos y Marta
Juana Gonzélez de Baronetto — hecho tercero —, veintiocho

hechos en concurso real.
La conducta desplegada por el imputado Marcelo

Luna, debe encuadrarse en los delitos de imposicion de

tormentos  gravados (art. 144 ter 1° parrafo con el agravante

dispuesto en el segundo parrafo del C.P. vigente al momento
de los hechos) en caracter de coautor por los torme ntos
aplicados a Maria Eugenia Irazusta, Diana Beatriz F idelman,
Eduardo Daniel Bartoli y Victor Hugo Chiavarini — hecho
primero - cuatro hechos en concurso real, y por el delito de
homicidio calificado (art. 80 inc. 2 y 4 del Codigo Penal

vigente al momento de los hechos) en caracter de co autor en
relacion a los homicidios de Maria Eugenia Irazusta , Eduardo
Daniel Bértoli y Victor Hugo Chiavarini — hecho segundo -y
de Diana Beatriz Fidelman, Miguel Angel Mozé, Luis Ricardo
Verdn, Ricardo Alberto Young, Eduardo Alberto Herna ndez y
José Alberto Svaguza - hecho cuarto -, nueve hechos en

concurso real.
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El obrar desplegado por el imputado Calixto Luis

Flores , debe encuadrarse en el delito de imposicion de

tormentos  gravados (art. 144 ter 1° parrafo con el agravante

dispuesto en el segundo parrafo del C.P. vigente al momento
de los hechos) en caracter de coautor por los torme ntos
aplicados a Maria Eugenia Irazusta, Diana Beatriz F idelman,
Eduardo Daniel Bartoli y Victor Hugo Chiavarini — hecho
primero — cuatro hechos en concurso real; y por el delito de
homicidio calificado (art. 80 inc. 2 y 4 del Cddigo Penal
vigente al momento de los hechos) en caracter de co autor en
relacion a los homicidios de Maria Eugenia Irazusta , Eduardo
Daniel Bartoli y Victor Hugo Chiavarini — hecho segundo -y
de Diana Beatriz Fidelman, Miguel Angel Mozé, Luis Ricardo
Veron, Ricardo Alberto Yung, Eduardo Alberto Hernan dez y José
Alberto Svaguza — hecho cuarto -, hueve hechos en concurso
real.

El obrar desplegado por el imputado Yamil Jabour
debe encuadrarse en orden al delito de imposicion d e

tormentos gravados (art. 144 ter 1° parrafo con el agravante

dispuesto en el segundo parrafo del C.P. vigente al momento
de los hechos) en caracter de coautor por los torme ntos
aplicados a Maria Eugenia Irazusta, Diana Beatriz F idelman,
Eduardo Daniel Bartoli y Victor Hugo Chiavarini — hecho
primero — cuatro hechos en concurso real, y por el delito de
homicidio calificado (art. 80 inc. 2 y 4 del Cédigo Penal
vigente al momento de los hechos) en caracter de pa rticipe
secundario de los homicidios de Maria Eugenia Irazu sta,
Eduardo Daniel Bartoli y Victor Hugo Chiavarini — hecho
segundo -y en caracter de coautor respecto de las muertes de
Diana Beatriz Fidelman, Miguel Angel Mozé, Luis Ric ardo
Veron, Ricardo Alberto Yung, Eduardo Alberto Hernan dez y José
Alberto Svaguza - hecho cuarto —, seis hechos en concurso
real.

El obrar desplegado por el imputado Alberto Luis
Lucero , debe encuadrarse en orden al delito de imposicion de

tormentos gravados (art. 144 ter 1° parrafo con el agravante

dispuesto en el segundo parrafo del C.P. vigente al momento
de los hechos) en caracter de coautor por los torme ntos
aplicados a Maria Eugenia Irazusta, Diana Beatriz F idelman,
“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de tormentos 155
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm ) entos seguidos de
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Eduardo Daniel Bartoli y Victor Hugo Chiavarini — hecho

primero — cuatro hechos en concurso real; y por el delito de
homicidio calificado (art. 80 inc. 2 y 4 del Cdodigo Penal

vigente al momento de los hechos) en caracter de co autor en
relacion a los homicidios de Diana Beatriz Fidelman , Miguel
Angel Mozé, Luis Ricardo Verdn, Ricardo Alberto Yun g, Eduardo
Alberto Hernandez y José Alberto Svaguza — hecho cuarto -,

seis hechos en concurso real.

La conducta desplegada por el imputado Carlos
Alfredo Yanicelli, debe encuadrarse en los delitos de
imposicion de tormentos gravados (art. 144 ter 1° parrafo con
el agravante dispuesto en el segundo parrafo del C. P. vigente
al momento de los hechos) en caracter de coautor po r los
tormentos aplicados a Maria Eugenia Irazusta, Diana Beatriz
Fidelman, Eduardo Daniel Bartoli y Victor Hugo Chia varini —
hecho primero — cuatro hechos en concurso real; y por el
delito de homicidio calificado (art. 80 inc. 2y 4 del Cadigo
Penal vigente al momento de los hechos) en caracter de
coautor en relacion a los homicidios de Diana Beatr iz
Fidelman, Miguel Angel Mozé, Luis Ricardo Verén, Ri cardo
Alberto Yung, Eduardo Alberto Hernandez y José Albe rto
Svaguza - hecho cuarto -, seis hechos en concurso real.

El obrar desplegado por el imputado Ricardo

Cayetano Rocha , debe encuadrarse en orden al delito de

imposicion de tormentos  gravados (art. 144 ter 1° péarrafo con
el agravante dispuesto en el segundo parrafo del C. P. vigente
al momento de los hechos) en caracter de coautor po r los
tormentos aplicados a Maria Eugenia Irazusta, Diana Beatriz
Fidelman, Eduardo Daniel Bartoli y Victor Hugo Chia varini —
hecho primero — cuatro hechos en concurso real; y por el
delito de homicidio calificado (art. 80 inc. 2y 4 del Cadigo
Penal vigente al momento de los hechos) en caracter de
coautor en relacion a los homicidios de Diana Beatr iz
Fidelman, Miguel Angel Mozé, Luis Ricardo Verén, Ri cardo
Alberto Yung, Eduardo Alberto Hernandez y José Albe rto
Svaguza - hecho cuarto -, seis hechos en concurso real.

La conducta desplegada por el imputado Juan

Eduardo Ramén Molina , deben encuadrarse en orden al delito de

imposicion de tormentos gravados (art. 144 ter 1° parrafo con
el agravante dispuesto en el segundo parrafo del C. P. vigente
al momento de los hechos) en caracter de coautor po r los
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tormentos aplicados a Maria Eugenia Irazusta, Diana Beatriz
Fidelman, Eduardo Daniel Bartoli y Victor Hugo Chia varini —
hecho primero — cuatro hechos en concurso real; y por el
delito de homicidio calificado (art. 80 inc. 2y 4 del Cdadigo
Penal vigente al momento de los hechos) en caracter de
coautor en relacibn a los homicidios de Diana Beatr iz
Fidelman, Miguel Angel Mozé, Luis Ricardo Verén, Ri cardo
Alberto Yung, Eduardo Alberto Hernandez y José Albe rto
Svaguza— hecho cuarto -, seis hechos en concurso real.

El obrar desplegado por el imputado Miguel Angel
GOmez debe encuadrarse en orden al delito de imposicion de

tormentos gravados (art. 144 ter 1° parrafo con el agravante

dispuesto en el segundo parrafo del C.P. vigente al momento
de los hechos) en caracter de coautor por los torme ntos
aplicados a Maria Eugenia Irazusta, Diana Beatriz F idelman,
Eduardo Daniel Béartoli y Victor Hugo Chiavarini — hecho
primero — cuatro hechos en concurso real; y por el delito de
homicidio calificado (art. 80 inc. 2 y 4 del Cdédigo Penal

vigente al momento de los hechos) en caracter de co autor en
relacion a los homicidios de Diana Beatriz Fidelman , Miguel
Angel Mozé, Luis Ricardo Veron, Ricardo Alberto Yun g, Eduardo
Alberto Hernandez y José Alberto Svaguza — hecho cuarto -

seis hechos en concurso real.

La conducta desplegada por el imputado Luis
Alberto Rodriguez , debe encuadrarse en orden al delito de
imposicion de tormentos  gravados (art. 144 ter 1° parrafo con
el agravante dispuesto en el segundo parrafo del C. P. vigente
al momento de los hechos) en caracter de coautor po r los
tormentos aplicados a Maria Eugenia Irazusta, Diana Beatriz
Fidelman, Eduardo Daniel Bartoli y Victor Hugo Chia varini —
hecho primero - cuatro hechos en concurso real.

b) Calificacion legal en autos: “Gontero,

Oscar Francisco y otros p.ss.aa privacion ilegitima de la
libertad agravada y tormentos agravados, en perjuic io de Luis
Alberto Urquiza y otros” (Expte. N° 16.954) : Las conductas
desplegadas por el imputado Luciano Benjamin Menéndez, en
orden a los delitos de privacion ilegitima de la li bertad
agravada (art. 144 bis, inc. 1°, agravado por la

circunstancia sefialada en el ultimo péarrafo de esta norma en
“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de tormentos 157
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm ) entos seguidos de
muerte, Encubrimiento”, (Expte. N° 172/09) y “MENEN DEZ, Luciano
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Imposicion de tormentos agravados” (Expte. M-13/09)



funcion del art. 142, inc. 1° del C.P.) en perjuici o de José

Maria Arguello, Luis Alberto Urquiza, Horacio Samam e, Carlos
Cristébal Arnau Zufiga, Oscar Samamé y Raul Rodolfo Urzagasti
Matorras (seis hechos en concurso real, conf. Art. 55 del
C.P.), imposicién de tormentos agravados (art. 144 ter., ler.
parrafo del C.P., con el agravante dispuesto en el 2° parrafo
de la misma norma), en perjuicio de las seis victim as
precedentemente mencionadas (seis hechos en concurs o real,
conf. Art. 55 del C.P.), y lesiones graves agravada s ( art.
90, agravado conforme el art. 92 en funcidon de lo p revisto
por el art. 80 inc. 2 del C.P.), en perjuicio de Ur quiza (un
hecho); todo en concurso real (art. 55 del Codigo P enal);
conforme a lo dispuesto por el art. 306 y 310 del C .P.P.N.
La conducta desplegada por el imputado Hermes Oscar

Rodriguez, en orden a los delitos de privacion ilegitima de

la libertad agravada (art. 144 bis, inc. 1°, agravado por la
circunstancia sefialada en el ultimo parrafo de esta norma en
funcion del art. 142, inc. 1° del C.P.) en perjuici o de Joseé
Maria Arguello, Luis Alberto Urquiza, Horacio Samam e, Carlos
Cristébal Arnau Zuiiga, Oscar Samamé y Raul Rodolfo Urzagasti
Matorras (seis hechos en concurso real, conf. Art. 55 del
C.P.) e imposicion de tormentos agravados (art. 144 ter.,
ler. parrafo del C.P., con el agravante dispuesto e n el 2°
parrafo de la misma norma), en perjuicio de las sei s victimas
precedentemente mencionadas (seis hechos en concurs o real,
conf. Art. 55 del C.P.); todo en concurso real (art . 55 del
C.P.); conforme a lo dispuesto por el art. 306 y 31 0 del
C.P.P.N..

El obrar desplegado por el imputado José Eugenio
San Julian, en relacion al delito de imposicion de tormentos

agravados (art. 144 ter., ler. parrafo del C.P., con el

agravante dispuesto en el 2° parrafo de la misma no rma), en
perjuicio de José Maria Arguello, Luis Alberto Urqu iza,
Horacio Samame, Carlos Cristobal Arnau Zuiiga, Osca r Samamey
Raul Rodolfo Urzagasti Matorras (seis hechos en con curso
real, conf. Art. 55 del C.P.); conforme a lo dispue sto por el
art. 306 y 310 del C.P.P.N..

La conducta desplegada por el imputado Yamil
Jabour, en orden a los delitos de privacién ilegitima de | a
libertad agravada (art. 144 bis, inc. 1°, agravado por la
circunstancia sefialada en el ultimo parrafo de esta norma, en
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funcién del art. 142, inc. 1° del C.P.) en perjuici o de José
Maria Arguello, Luis Alberto Urquiza, Horacio Samam é, Carlos
Cristébal Arnau Zufiga, Oscar Samamé y Raul Rodolfo Urzagasti
Matorras (seis hechos en concurso real, conf. Art. 55 del
C.P.), e imposicion de tormentos agravados (art. 144 ter.,
ler. parrafo del C.P., con el agravante dispuesto e n el 2°
parrafo de la misma norma), en perjuicio de las sei s victimas
precedentemente mencionadas (seis hechos en concurs o real,
conf. Art. 55 del C.P.); todo en concurso real (art . 55 del
C.P.); conforme a lo dispuesto por el art. 306 y 31 0 del
C.P.P.N..

El obrar desplegado por el imputado Miguel Angel
GOmez, en orden a los delitos de privacion ilegitima de | a
libertad agravada (art. 144 bis, inc. 1°, agravado por la
circunstancia sefialada en el ultimo parrafo de esta norma, en
funcién del art. 142, inc. 1° del C.P.) en perjuici o de José
Maria Arguello, Luis Alberto Urquiza, Horacio Samam e, Carlos
Cristébal Arnau Zuiiga, Oscar Samamé y Raul Rodolfo Urzagasti
Matorras (seis hechos en concurso real, conf. Art. 55 del
C.P.), e imposicion de tormentos agravados (art. 144 ter.,
ler. parrafo del C.P., con el agravante dispuesto e n el 2°
parrafo de la misma norma), en perjuicio de las sei s victimas
precedentemente mencionadas (seis hechos en concurs o real,
conf. Art. 55 del C.P.); todo en concurso real (art . 55 del
C.P.); conforme a lo dispuesto por el art. 306 y 31 0 del
C.P.P.N..

La conducta desplegada por el imputado Carlos
Alfredo Yanicelli, en orden a los delitos de privacion
ilegitima de la libertad agravada (art. 144 bis, inc. 1°,
agravado por la circunstancia sefialada en el ultimo parrafo
de esta norma en funcion del art. 142, inc. 1° del C.P.) en
perjuicio de José Maria Arguello, Luis Alberto Urqu iza,
Horacio Samame, Carlos Cristébal Arnau Zafiga, Osca r Samame y
Raul Rodolfo Urzagasti Matorras (seis hechos en con curso
real, conf. Art. 55 del C.P.), e imposicion de torm entos

agravados  (art. 144 ter., ler. parrafo del C.P., con el

agravante dispuesto en el 2° parrafo de la misma no rma), en
perjuicio de las seis victimas precedentemente menc ionadas
(seis hechos en concurso real, conf. Art. 55 del C. P.); todo
“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de tormentos 159
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm ) entos seguidos de

muerte, Encubrimiento”, (Expte. N° 172/09) y “MENEN DEZ, Luciano
Benjamin y otros p.ss.aa. Privacion ilegitima de la libertad agravada,
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en concurso real (art. 55 del C.P.); conforme a lo
por el art. 306 y 310 del C.P.P.N..
El obrar desplegado por el imputado

Martin Rocha, en orden al delito de privacion ilegitima de

dispuesto

Fernando

la libertad agravada (art. 144 bis, inc. 1°, agravado por la

circunstancia sefialada en el ultimo parrafo de esta
funcion del art. 142, inc. 1°y 45 del C.P.) en per

José Maria Arguello, Luis Alberto Urquiza, Horacio
Carlos Cristébal Arnau Zuhiga, Oscar Samamé y Raul
Urzagasti Matorras (seis hechos en concurso real, ¢

55 del C.P.), y como probable autor responsable del
imposicion de tormentos agravados

(art. 144 ter.,

con el agravante dispuesto en el

parrafo del C.P.,
parrafo de la misma norma), en perjuicio de las sei
precedentemente mencionadas (seis hechos en concurs
conf. Art. 55 del C.P.); todo en concurso real (art
C.P.); conforme a lo dispuesto por el art. 306 y 31
C.P.P.N..

La conducta desplegada por el imputado
Rodolfo Salgado, en orden de

ilegitima de la libertad agravada

los delitos de privacion
(art. 144 bis, inc. 1°,

norma en
juicio de
Samamé,
Rodolfo
onf. Art.
delito de
ler.
90
s victimas
o real,
. 55 del
0 del

Gustavo

agravado por la circunstancia sefialada en el ultimo parrafo
de esta norma en funcion del art. 142, inc. 1° del C.P.) en
perjuicio de José Maria Arguello, Luis Alberto Urqu iza,
Horacio Samamé, Carlos Cristdbal Arnau Zufiga, Osca r Samaméy
Raul Rodolfo Urzagasti Matorras (seis hechos en con curso
real, conf. Art. 55 del C.P.), e imposicién de torm entos
agravados (art. 144 ter., ler. parrafo del C.P., con el
agravante dispuesto en el 2° parrafo de la misma no rma), en
perjuicio de las seis victimas precedentemente menc ionadas
(seis hechos en concurso real, conf. Art. 55 del C. P.); todo
en concurso real (art. 55 del C.P.); conforme a lo dispuesto
por el art. 306 y 310 del C.P.P.N..

El obrar desplegado por el imputado Calixto Luis
Flores, en orden a los delitos de privacion ilegitima de | a
libertad agravada (art. 144 bis, inc. 1°, agravado por la
circunstancia sefialada en el ultimo parrafo de esta norma en
funcion del art. 142, inc. 1° del C.P.) en perjuici o de Joseé
Maria Arguello, Luis Alberto Urquiza, Horacio Samam e, Carlos
Cristébal Arnau Zuiiga, Oscar Samamé y Raul Rodolfo Urzagasti
Matorras (seis hechos en concurso real, conf. Art. 55 del
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C.P.), e imposicion de tormentos agravados (art. 144 ter.,
ler. parrafo del C.P., con el agravante dispuesto e n el 2°
parrafo de la misma norma), en perjuicio de las sei s victimas
precedentemente mencionadas (seis hechos en concurs o real,
conf. art. 55 del C.P.); todo en concurso real (art . 55 del
C.P.); conforme a lo dispuesto por el art. 306 y 31 0 del
C.P.P.N.

La conducta desplegada por el imputado Luis David
Merlo, en orden a los delitos de privacion ilegitima de | a
libertad agravada (art. 144 bis, inc. 1°, agravado por la
circunstancia sefialada en el ultimo péarrafo de esta norma en
funcidn del art. 142, inc. 1° del C.P.) en perjuici o de José
Maria Arguello, Luis Alberto Urquiza, Horacio Samam e, Carlos
Cristébal Arnau Zuiiga, Oscar Samamé y Raul Rodolfo Urzagasti
Matorras (seis hechos en concurso real, conf. Art. 55 del
C.P.), e imposicion de tormentos agravados (art. 144 ter.,
ler. parrafo del C.P., con el agravante dispuesto e n el 2°
parrafo de la misma norma), en perjuicio de las sei S victimas
precedentemente mencionadas (seis hechos en concurs o real,
conf. Art. 55 del C.P.); todo en concurso real (art . 55 del
C.P.); conforme a lo dispuesto por el art. 306 y 31 0 del
C.P.P.N..

El obrar desplegado por la imputada Mirta
Graciela Anton, en relacion a los delitos de privacion
ilegitima de la libertad agravada (art. 144 bis, inc. 1°,
agravado por la circunstancia sefialada en el ultimo parrafo
de esta norma en funcion del art. 142, inc. 1° del C.P.) en
perjuicio de José Maria Arguello, Luis Alberto Urqu iza,
Horacio Samamé, Carlos Cristébal Arnau Zuafiga, Osca r Samamé y
Raul Rodolfo Urzagasti Matorras (seis hechos en con Curso
real, conf. Art. 55 del C.P.), e imposiciébn de torm entos

agravados (art. 144 ter., ler. parrafo del C.P., con el

agravante dispuesto en el 2° parrafo de la misma no rma) en
perjuicio de las seis victimas precedentemente menc ionadas
(seis hechos en concurso real, conf. Art. 55 del C. P.); todo
en concurso real (art. 55 del C.P.); conforme a lo dispuesto
por el art. 306 y 310 del C.P.P.N..

La conducta desplegada por el imputado Alberto
Luis Lucero, en orden a los delitos de privacion ilegitima de
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la libertad agravada (art. 144 bis, inc. 1°, agravado por la

circunstancia sefialada en el ultimo parrafo de esta norma en
funcién del art. 142, inc. 1° del C.P.) en perjuici o de José
Maria Arguello, Luis Alberto Urquiza, Horacio Samam e, Carlos
Cristébal Arnau Zufiga, Oscar Samamé y Raul Rodolfo Urzagasti
Matorras (seis hechos en concurso real, conf. Art. 55 del
C.P.), e imposicion de tormentos agravados (art. 144 ter.,
ler. parrafo del C.P., con el agravante dispuesto e n el 2°
parrafo de la misma norma), en perjuicio de las sei S victimas
precedentemente mencionadas (seis hechos en concurs o real,
conf. Art. 55 del C.P.); todo en concurso real (art . 55 del
C.P.).

Il. a) Frente a estas acusaciones, los imputados
en ejercicio de su defensa material, formularon, a modo de
resumen, las siguientes consideraciones: VIDELA, Jorge

Rafael : Impuesto de sus facultades constitucionales en el

(@)

debate, luego de la lectura de la acusacion, realiz

manifestaciones diciendo que el Tribunal es incompe tente para
juzgar hechos ya juzgados en “Causa 13 de los Coman dantes”, y
gue honra sus responsabilidades castrenses respecto de lo
actuado por el Ejército Argentino; que durante el g obierno
constitucional en el afio 1975, Luder ordend que las fuerzas
policiales quedaran bajo el control operacional del Ejército.
Que como el Servicio Penitenciario de la Provincia de Cordoba
se vio desbordado, luego del 24 marzo de 1976 sus
autoridades, pidieron que personal del Ejército col aboraran
en las tareas de requisa, con accion de presencia e n actitud
disuasoria; asimismo, negd que personal del ejércit 0 cubriera
guardias periddicas y rotativas, porque el servicio de
guardia era de ejecutar operaciones de seguridad,

rastrillaje, seguridad, proteccion de edificios, to das ellas
fuera de la unidad penitenciaria, usando solamente las
unidades periféricas para acantonamiento; que tuvo el honor
de comandar el Ejército Argentino, sirviendo a la N acion como
institucion fundamental de la Republica; reconoce q ue fueron
crueles sin duda, como lo hicieron en toda guerra, pero no
fueron sadicos. Asumié con plenitud sus responsabil idades
castrenses con la prescindencia de sus subordinados quienes
ejecutaron sus ordenes en cumplimiento de los regla mentos en
vigor, incluyendo al imputado Miguel Angel Perez, d e quien
sefialé su falta de capacidad profesional . MENENDEZ, Luciano
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Benjamin:  Impuesto de sus facultades constitucionales durante

la instruccion (fs. 5741), declaro el dia 29 de nov iembre de
2007, sosteniendo que no declararia porque estos ju icios son
inconstitucionales, porgue la Constitucion Nacional sefala en
su articulo 18 cual es la ley vigente cuando la sub version
marxista  inici6 el asalto armado a la Patria,
correspondiéndole a la Ley N° 14.029 —Cddigo de Jus ticia
Militar-, que designaba como su juez natural al Con sejo
Supremo de las Fuerzas Armadas, y que por esa ley, él, como
Comandante es el Unico responsable de la actuacion de las
tropas . A posteriori, en el debate y luego de la lectura de

la acusacion, el imputado realiz6 manifestaciones d el mismo
tenor que las expresadas con motivo de la instrucci on,
agregando que se tergiversa el concepto de delito d e lesa
humanidad por que nunca atacaron poblacion civil, y gue en
este juicio se les ha negado el principio de legiti ma defensa
y no se aplicé el principio de cosa juzgada, hacien do
prevalecer tratados internacionales sobre la ley de | pais. En
audiencia del dia 19 de agosto, desvirtuo los dicho s de un
testigo que habia expresado que Lockman habia habla do con él
y Sasiaifi para tratar su prisién, a lo que negdé que hubiere
hablado con Lockman, porque nunca lo conocio, ampli ando sus
argumentos el dia 23 de septiembre, negando que él pretendia
gue Lockman le diera dinero a cambio de su libertad ; que
Lockman no era el Unico comerciante rico de Cérdoba , Yy se
preguntaba porque justamente a él y a ningln otro s e lo hizo
victima de una extorsién semejante. Manifesto que ¢ ierta vez,

un compafiero de formacion fue enviado por Lockman a hablar
con él para ofrecerle colaborar monetariamente con el
Ejército a cambio su libertad, frente a lo cual dio por
terminada la entrevista aclarandole a su compafiero que
Lockman con ese torpe intento de soborno habia alej ado por
completo sus posibilidades de salir en libertad mie ntras él
fuera Comandante. PINO CANO, Victor Impuesto de sus
facultades  constitucionales el imputado durante

instruccion (fs. 5549), el dia 26 de octubre de 200 7, nego
los hechos que se le imputan, al igual que en el de bate,
luego de la lectura de la acusacion; posteriormente en el
transcurso del debate, en audiencia de 16 de noviem bre,
“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de tormentos 163
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realiz6 manifestaciones respecto de la organizacién castrense
relativos a doctrina militar y su implementacion, | 0 que le

llevd a expresar que la cadena de mandos es una secuencia de

superior a subalterno, de dependencia de inferior a superior,
siendo éstas tres: organico, asimilado y agregado. Aclara que
sucede con mucha frecuencia que un oficial o fracci on que son
organicos de una unidad pueden haber sido segregado s de su
unidad y estar cumpliendo tareas a ordenes directas de otro
comando que no es el organico, sino otro al que ha sido
agregado; que la modalidad operativa era rotativa d iaria de
secciones de tropas, siendo la seccion que rota lla mada
“Seccion Rayo” que funcionaba bajo el control del C OT,
conllevando la autoridad plena para que el COT pudi ese
imponer a pleno su dominio sin interferencia. Respe cto del
COT dijjo que es un “Centro de Operaciones Tacticas” ,
constituyendo un agrupamiento fisico, representante de los
organos del Estado Mayor que estan involucrados en las
operaciones tacticas en desarrollo, siendo integrad o por el
Jefe de Operaciones G2 y G3 y que los otros represe ntantes
del Estado Mayor General y Especialistas solo estab an
incluidos en la medida que el comandante lo conside rara
necesario. Explicé que una vez iniciada la ejecucio n de
operacion, su decurso era supervisado y coordinado por el
COT, a fin que la propia tropa se mantuviera actual izada y
disponible, siendo el propio COT quien comunicaba a | Estado
Mayor como se habian desarrollado las operaciones, aclarando
qgue el Jefe de Estado Mayor de la Brigada era respo nsable de
los miembros del Estado Mayor que entraban al COT, 0 que
muchas veces se delegaba en el G3, que realizaba el control
funcional de las operaciones. Ademas, que todo ello implicaba
para los Jefes de Regimiento, que la mision no se e ncontraba
dentro de la esfera de su conocimiento y de respons abilidad
durante el tiempo que duraba la mision. En relacion a la
imputacion de tormentos y muertes durante los trasl ados que
se le endilga en el hecho tercero, sostuvo su negat iva en tal
participacion, tanto dentro como fuera de la UP1 po r que
entre el 4 de mayo y 27 de julio de 1976 estuvo en la zona
rural de Tucuman en el Operativo Independencia y qu e respecto
del hecho once ocurrido el 12 de agosto de 1976, es tuvo a
cargo de un Teniente Primero del Regimiento, que se desempeio
como Jefe de la Seccion Rayo subordinada al COT. MELI,
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Vicente : En el debate, luego de la lectura de la acusacion :
el imputado realiz6 manifestaciones negando los hec hos que se
le imputan. Posteriormente, en el transcurso del de bate, en
audiencia de 4 de noviembre, amplié su declaracién y expreso
qgue por haber sido parte del Estado Mayor esta acus ado como
participe necesario en los hechos tres, once y trec e, por que
su funciébn en la cadena de comandos del Area 311 fu e
coordinar y dirigir a comandos subalternos que fuer on los
participes directos de los hechos de la causa, conf orme a los
Reglamentos vigentes en ese momento. A los efectos de su
defensa, expreso que fue nombrado Jefe del Estado M ayor de la
Cuarta Brigada y no Segundo Comandante en un docume nto
reservado el 21 de junio de 1976, sin autoridad de comando,
por seis meses al término de los cuales fue traslad ado al
Estado Mayor de Ejército en Buenos Aires, siendo tr asladado
en diciembre de 1.977 a Estados Unidos, regresando al pais en
1980. Sostiene que en los casos de homicidios y tor turas que
se le adjudican carece de toda responsabilidad por gue no hay
en su contra ningun documento de indole operativa q ue tenga
su firma, ni su inicial, numero de cdédigo en el sel lo
escalera y que respecto de la orden de fecha 21 de diciembre
firm6 en ausencia del Comandante Sasiaifi, cometiend 0 una
infraccién militar por que €l ya habia sido traslad ado pero
que igualmente firmé por que lo consider6 como un a cto
humanitario autorizar visitas a detenidos en Navida d.
Analizando cada uno de los hechos enrostrados, cons idera que
el sucedido el 12 de agosto es el uUnico que pudo ha ber
conocido, y que en el hecho Moukarzel se le acredit an
responsabilidades ocurridas con anterioridad a su | legada, y
gue en cuanto al hecho doce, la nota dirigida a Ser vicio
Penitenciario fue firmada por él en ausencia del Co mandante.
PONCET, Mauricio Carlos: Impuesto de sus facultades
constitucionales en el debate, luego de la lectura de la
acusacion, nego la condicién de los hechos que se | e imputan
en la causa, manifestando en el transcurso del deba te que en
la acusacidbn no se especifican los cargos en su con tra
resultando solo generalidades, no habiendo particip ado en
forma alguna en el traslado de los detenidos. GONZALEZ
NAVARRO, Jorge: Impuesto de sus facultades constitucionales
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en el debate, luego de la lectura de la acusacion,
imputado realiz6 manifestaciones negando los hechos

absteniéndose de formular declaraciones en
FIERRO, Raul Eduardo

facultades constitucionales en el debate, luego de

imputan,
transcurso del debate.

de la acusacion el imputado realizé manifestaciones
los hechos que se le
procesamiento hay conceptos vertidos que no refleja
realidad de los hechos, ya que le correspondia como

orden de Sasiaifi la tarea de velar por la seguridad

311, entre ellos los barrios militares, por que las
funciones estaban delegadas al Destacamento de Inte
141, desconociendo como se pudieron haber producido
muertes de subversivos. HUBER, Emilio Juan

facultades constitucionales el durante la
instruccion (fs. 7673/74), el dia 20 de agosto de 2

realizd manifestaciones explicando que la funcién g

imputado

la Policia Militar fue la de hacer patrullajes, dar

al Comandante cuando se desplazaba a algun lado, co

en el Barrio Militar General Deheza, y también part

la guardia que se hacia en el cuartel y ocasionalme
seguridad a columnas miliares que se desplazaban ha
lugares y que mientras él estuvo a cargo de la Jefa
Compaiiia nunca mando6 personal a la UP1. Sostiene qu
los oficiales de su compafiia estaba el Teniente Als

gue desde un determinado momento no volvié mas y qu
del caso de la muerte de Moukarzel, el hecho fue re
directamente a la Brigada, a través del COT y que é
enter6 a través del Comando. En la apertura del deb
luego de la lectura de la acusacion, el imputado ne
hechos que se le imputan, absteniéndose de declarar
Osvaldo César: Impuesto de sus facultades constitucionales el
imputado durante la instruccion, los dias 9 de marz

30 de octubre de 2007, 21, 25, 26, y 28 de febrero

27 de marzo de 2008, 26 de febrero de 2009, 19 de m

2009 (fs. 1296/1298, 5558, 5974/5998, 6000/6013, 61
8553/8555, 8643/8650), realiz6 manifestaciones rela

los hechos que se le imputan, expresando que en el

recuerda haber realizado tres transportes de deteni

desde el lugar “La Ribera” con destino al Comando d

Brigada, otros desde la Unidad Penitenciaria a la B
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Militar, y que en dichos traslados no conversaba co n los
transportados, que en el caso del traslado del mes de agosto
retir6 de la unidad penitenciaria a los detenidos y los
trasladé al Cuartel del Comando de la IV Brigada de

Infanteria, no recordando quien se los recibid, fin alizando
la comision y regresando al cumplimiento de su tare a porque
el traslado fue en horario de mediodia, previo info rmar al
Jefe de Regimiento el término de la comision sin no vedades de
personal y material. Sostiene que al dia siguiente se
presentd al mismo Jefe de Regimiento manifestandole su
sorpresa por la aparicion en periodico local de un comunicado
del Tercer Cuerpo de Ejército relacionado con un tr aslado del
dia anterior en el cual habian fallecido tres deten idos y que

la comision habia estado a cargo de un “Capitan Qui roga”,
negando rotundamente que ese “Capitdn” que se menci onaba
fuera su persona, porque en realidad de trataba de Carlos
Gonzalez  Minardi, perteneciente al Destacamento de

Inteligencia  Militar 141, identificado en distintos

documentos de la causa como “Ingeniero Quiroga”, “C apitan
Quiroga”, “Juan Quiroga”, “Juan XXIII”, “Monsefior” y que
actuaba en los distintos campos de detencion milita ry que él
fue perjudicado por esa situacion. Asimismo, sostie ne que
ademas, hubo grandes diferencias en la forma de rea lizar el
traslado, en el cual él solo participé de un primer tramo, es
decir de la UP1 a la Cuarta Brigada, y no del segun do, desde
alli a la UP1, sosteniendo que las victimas estaban

esposadas, y estas no era dotacion del regimiento, ya que se
ataba con un tiento o similar las manos de los dete nidos para
evitar la reaccion contra la custodia, y que de la prueba
documental aportada en la instruccion surge que hay

diferencias entre los seis traslados: ocultamiento de
identidad, firmas apdcrifas, mendacidad, se detecta

intencionalidad delictiva, mientras que él reconoci 0 su firma
en las declaraciones, por lo que afirma que hubo ot ra
comision perteneciente o no a la fuerza Ejército qu e fue la
ejecutora de éste segundo acto remarcando como dife rencia la
mencion por parte del supuesto “Capitan” y escuchad a por De
Breuil una vez que le mostraron los cadaveres de la s tres
personas, sobre que se comunicaron por algun medio a los
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efectos que le mandaran ambulancias. Niega que
expresiones y formas de hablar atribuidas al “Capit
correspondan en absoluto con su forma de hablar y ¢
personalidad y que el personal a cargo de la segund

del traslado, al preguntar a los detenidos quien er

De Breuil y colocarlos en otra disposicion en los v

(tres en uno y De Breuil en otro) dejaron demostrad

intencionalidad en forma previa al movimiento que s

realizaria. En el debate, y luego de la lectura de
acusacion declar6 su inocencia, y refiri6 en juicio
disvalor la participacion de De Breuil en la agrupa

Montoneros como asi también acerca de las declaraci

vertidas como testigo en toda la causa, resultando

suficientes las  contradicciones  para
credibilidad del testigo, ilustrando su exposicion

con lecturas de los libros “Evita Montonera”, y “El
escarmiento, la ofensiva de Perén”, culminando su d

con una sintesis de cdmo sucedieron aquellos hechos
imputan, manifestando que el dia 12 de agosto encon

en su compafiia acomodando elementos y tareas admini

del dia, llegd orden de traslado de detenidos, info

en el COT que el dia anterior se habia mandado el d

para retirar detenidos, que en UP1, ingresé a Judic

gue vienen del pabellon con personal penitenciario;
pasillo sin poder ver y en ese interin se da la sup
conversacion con el supuesto capitan, saliendo por
pasillo, son segun De Breuil, vendados, acondiciona

como el reglamento ordenado por Ejército para las t
fuerzas armadas. Fuera de UP1 el personal acondicio
camionetas, ojos vendados, acostados en el piso, do

por vehiculo, dando inicio al traslado al Area 311,

al cuartel, hasta el costado del comando, donde hab

puerta lateral, y le informaron que tenia que esper

que retir6 a los detenidos a 50 metros del lugar,

estacionando el vehiculo en la esquina de la cancha
futbol, y que mientras esperaban es cuando se produ
episodio de D’Aloia. Estaban jugando al futbol con
seccion, alguien le pide jugar al fatbol, otro dice

gue estan los detenidos y regresO a sus tareas habi
MONES RUIZ, Enrique Pedro

constitucionales el imputado declaré durante la ins
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(fs. 5527, 6228/6233, 6288/6291,8583/8585, 8623/862 4) los
dias 24 de octubre de 2007, 9 de abril de 2008, 16 de abril
de 2008, 3 de marzo de 2009, 11 de marzo de 2009, y 26 de
junio de 1984 (JIM 7), 20 de julio de 1984 (CONSUFA ) también
incorpor6 documental que obra a fs. 6234/6249 y 858 6/8590 y
8625/8627), ratificando sus declaraciones de fs. 14 5/147,
(JIM 7) como asi también las de fs. 259/270 (CONSUF A);
negando ademas toda participacion y culpabilidad en la
comision de los delitos que se le imputan en caract er de
coautor, de imposicion de tormentos agravados y hom icidios
calificados, manifestando que no existe elemento de prueba
alguno que lo vincule de manera directa o indirecta con los
asentados en la causa, reconociendo Unicamente su v inculacion
indirecta y no personal con el hecho donde se produ jera la
muerte del sefior Bauducco, por cuanto en dicha opor tunidad
era el Jefe de la seccion y ademas retir6 el cadave r de la
unidad penitenciaria. Sostiene que con respecto a | a version
original del hecho, es decir intento de arrebato, f orcejeo y
posterior disparo accidental, dio certeza y credibi lidad a
las circunstancias en que habian sucedido los hecho S,
adoptando las medidas correspondientes como informa ralCOTy
luego al JIM 73 quien procedid a realizar las medid as
investigativas, y que recién en el afio 2000 se ente ré que esa
version habia sido falsa ; refiere la inexactitud de los

informes remitidos por el EMGE, como asi también an alisis
pormenorizado de los dichos de los testigos de la ¢ ausa en
relacion al hecho Bauducco tildandolos de falaces p or que en
la carcel no hubo tormentos en los que él participa ra, ya que
fue alli solo en dos o tres oportunidades. Durante el debate,
realizd manifestaciones del mismo tenor que las efe ctuadas en
instruccion, ilustrando mediante la exhibicion de g raficos a
través de los cuales explicd la forma y composicion de las
secciones y comparfias del Regimiento, y cadena de c omandos,

aclarando ademas que su responsabilidad era formar

paracaidistas. Asimismo dijo que a partir del 2 de abril de
1976 se sumO con su seccidn del regimiento a cumpli r
funciones de seguridad que se prestaban en Canal Di ez, UP1 de
barrio San Martin y Fabrica Militar de Villa Maria, siendo
tales guardias de cumplimiento semanal de viernes a viernes y
“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de tormentos 169
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gue ademas con sus soldados brind6 seguridad en tod a la

ciudad de Cérdoba realizando patrullas, llegando a la céarcel
con la mision de acantonar, apoyar efectivos emplaz ados de
Gendarmeria Nacional fuera de la unidad penitenciar ia y
ademas, apoyar y realizar en forma conjunta con Gen darmeria y
Penitenciaria las requisas que se ordenaran. Refier e que en
el hecho del caso Bauducco, el ochenta y cinco por ciento de
sus soldados estaban presentes, la requisa fue una actividad
ordenada, legal, en horas de la mafiana del dia 5 de julio, en

el patio colindante al pabellon seis, siendo su

responsabilidad y de sus soldados recibirlos a los detenidos
en el patio, y que no participaron para sacar a nad ie de las
celdas y del pabellon, colocandolos, -por reglament 0- contra

la pared para realizar un cacheo vestido para palpa r armas y
posteriormente se ordena sacar la ropa para revisar la, y que
encontrandose en esos menesteres ingresa al patio u n
integrante del Servicio Penitenciario para buscar u n detenido
especial que debia ser indagado, tarea que le corre spondio
realizar a €l por lo que debi6 abandonar el patio y dirigirse

a la subalcaidia -adonde esperaba al detenido un of icial de

aeronautica-, previo trasmitir a quien le seguia en

antigledad, un cabo primero Rosales que se haga car go,
debiendo regresar después de veinte minutos porque un soldado
le avis6 que en el patio habia sucedido un accident e, v
cuando ingres6 nuevamente al patio estaban sacando de un
brazo al cabo Pérez con una crisis de nervios, info rmandosele
gue Bauducco habia fallecido a causa de un disparo de arma de
fuego en un pédmulo y que dicha arma pertenecia al ¢ abo Miguel
Angel Pérez. ALSINA, Gustavo Adolfo: Impuesto de sus
facultades constitucionales, en el debate se expres o]
declarando su absoluta inocencia, no teniendo nada que ver
con las imputaciones que le han realizado, porque h a habido
falsedades y ocultamiento de la verdad, violandose la ley y
sus Derechos Humanos, porque hubo errores procesale s en la
causa, debido a una confabulacién en su contra, no se esta
diciendo la verdad evidenciandose falta de imparcia lidad del
mismo para juzgarlo, afectando de esa forma su dere cho de
defensa. Sostiene que la muerte Moukarzel fue un he cho
fortuito y circunstancial, porque el dia 15 de juli 0, en
horario diurno, era la tarde, haciendo él la recorr ida de
rutina, pasando por el segundo centro observo dos p ersonas
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conversando, uno era un detenido especial y otro co man, y
como eso estaba prohibido los trasladd a los dos al frente
del penal, llamo al COT por teléfono y comunicé lo qgue habia
pasado y se le ordend que dejara al preso comun a | as
autoridades del penal y que él aislara al preso esp ecial
hasta tanto se tomaran medidas, para lo cual llamé a su
encargado de seccién y le impartio la orden de aisl ar al
detenido en una galeria, quedando el hombre en ese lugar,
esposado a una columna, en perfecto estado de salud :
retirandose del establecimiento para patrullar, reg resando en
horas de la noche cuando pudo observar que el deten ido estaba
esposado, cubierto por una frazada verde del Ejérci to porque
hacia frio y estando todo en orden, se retir0 al alojamiento

que tenia a unos quince metros de ese patio, y saca ndose el
correaje y el casco se acosté a descansar, siendo d espertado
por el encargado de la seccion para avisarle que el detenido
se sentia mal por lo que ordend al suboficial que | o llevara

a la enfermeria donde fallecio, por lo que de maner a
inmediata se comunicé con el oficial de turno para informar
la novedad del fallecimiento del detenido que ya es taba
aislado en el patio, impartiéndole a él la orden de llevar el
cadaver al Hospital Militar por que el médico del p enal Dr.
Pacheco solamente podia certificar la muerte clinic a,
haciendo especial referencia que la justicia no ord eno la
realizacion de una autopsia, ni la realizacion de f otografias

al cadaver y que la familia tampoco lo hizo. D’ALOIA,
Francisco Pablo: En el debate, y luego de la lectura de la

acusacion, realizé manifestaciones, sosteniendo que el 5 de
diciembre de 1.975 egres6é como Paracaidista y los p rimeros
dias de febrero de 1976 fue destinado internamente a la
compafiia B del Regimiento, subordinado al Teniente Primero
Listorti, participando en Tucuman de la operacion

Independencia y que después regresd0 a Coérdoba. Es p robable
que ese dia estuviera jugando futbol en la cancha c uando
llegd el Coronel Quiroga porque siempre jugaba, y q ue él no
estaba en la comision que trasladé a los detenidos, por lo
que no entiende como De Breuil puede decir que escu ché las
conversaciones donde se dice su nombre, porque cuan do se
acondiciona a una persona se lo hace para que no te nga
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conciencia del espacio temporal, se lo induce, y cu
esta impedido de ver, se esta impedido de decodific
mensaje, no se codifica de donde viene el sonido, p
considera que la declaracién de De Breuil es fabula
correlato con ningun elemento de prueba, y debe acl
debe tenerse presente que en el Ejército un Oficial
hace funciéon de centinela por lo que dificilmente é
acompafiado a la comision como guardia.

Impuesto de sus facultades constitucionales en el d
realizd manifestaciones declarandose inocente, agre

fue soldado conscripto en 1975 y pasado el afio mili
gued6é como cabo en comision, previo a un curso, col

la tira de “Cabo en Comision” en abril de 1976, cuy
primeras tareas fueron ser cabo de semana y de cont
fajina, es decir tareas menores por su falta de exp

y luego le dan la comision a la céarcel para la cual

estaba preparado. Respecto a los tormentos que se |

como cometidos dentro de la carcel, manifiesta que

hizo, los puede haber cometido otro cabo Pérez y la
Gendarmeria, porque los testigos que describen al ¢

no dan su descripcion, para lo cual acompafné fotogr

como era él en esa época recalcando que fueron los

quienes le pegaron a Bauducco, porque él nunca tuvo
mentalidad de atormentar a nadie, menos a presos po
porque él era militante de la Juventud Peronista.

a la muerte de Bauducco, manifiesta que sus declara
siempre fueron manipuladas porque no podia decir qu

escapO un tiro, le ordenaron decir que Bauducco le

el arma, que asi le hicieron firmar la declaracién

no es la verdad, porque en ningin momento Bauducco

sacar el arma, fue un lamentable accidente, dado qu

Mones Ruiz les explicé que tenian que dar la seguri
Gendarmeria que eran los que controlarian a los ter

pero resultd que se trataba de presos politicos por

gente de Cosquin que estaba alli, entonces el Tenie

Ruiz les ordena “armar” y “cargar inseguro” con la
recomendacion que ante cualquier situacion extrafia

[lame la atencion, tuvieran la pistola en forma pre

la mano apuntando hacia arriba, de esa forma y esta

el patio, escuchd gritos, golpes, quejidos, salen u

gendarmes con palos a esperar a los detenidos, sale
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gendarmes con bastones y comienzan a golpearlos en la fila,
dirigidos por un oficial de Gendarmeria, que habria como cien
detenidos contra la pared y que en el sector donde estaba él,

un detenido estaba contra la pared en cuclillas, y antes que
llegue el gendarme le dijo que se levante y que no pudo
hacerlo, que es cuando intenta ayudarlo para que se levante y

lo toma de las axilas, pero que no se mantenia para do y
vuelve a caerse, cuando aparece el gendarme que est aba a
cargo y le da un par de gomazos indicandole a €l qu e hiciera,
que se levantara, y se va, y que entonces lo va a | evantar a
Bauducco por lo que se aproxima nuevamente a Bauduc co con el
arma en la mano y hacia arriba con precaucion y en ese
momento cuando se agacha para alzarlo, tomandolo de | brazo,
Bauducco se da vuelta comienza a levantarse y por | a fuerza
del envion para levantarlo se le escapa el tiro, ve gue caey
trata de levantarlo, y cuando vienen gendarmes, le sacan el
arma produciéndose en su persona una crisis de nerv i0s, y que

lo dltimo que recuerda es que lo llevaron al hospit al del
penal y lo dejaron alli. Sostiene enfaticamente que hace
responsable de haberle arruinado la vida al Ejércit o]
Argentino porque lo mandé a la carcel a cumplir su funcién y
no era un destino militar y que como consecuencia d e lo
sucedido le arruinaron la vida a su familia, porque por culpa

de ellos esta privado de su libertad, agregando que a Mones
Ruiz, le dice que la responsabilidad no se delega n i se
comparte y que le pide perdén a la familia Bauducco , ala
sefiora Doris Caffieri, a Diego Bauducco por haberle arruinado

la vida, porque solo a ellos le debe explicaciones y en
democracia al Tribunal y al Fiscal Federal. LUCERO, Luis
Alberto: Impuesto de sus facultades constitucionales, el

imputado en el debate realiz6 manifestaciones negan do
terminantemente los hechos que se le acusa y que pe se ala
gravedad de las acusaciones, no se establece tiempo , modo y
lugar de suceso de los hechos, por eso no sabe de q ue
defenderse, porque por el hecho que se le imputa de traslado
de seis detenidos de UP 1 a D2 que culmina con la m uerte,
niega haber tenido algun tipo de participacion . Haciendo un
relato de su carrera policial que inicié en 1968 y después de
varios traslados y ostentando la jerarquia de agent e, cumplié
“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de tormentos 173
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su actividad en D2
horario de 07 a 14 hs. de lunes a viernes en la Bri
implicaba tener el mdévil en condiciones y al aprest
estando en procedimientos su funcién fue la de serv
apoyo al personal interviniente, comunicar a centra

la posicién del mévil por cualquier necesidad de ap
aclara que los moviles de
identificables, y que por todo ello él debia estar

del movil en el exterior de la dependencia y eventu
entraba para hacer uso del bafio o si lo requerian s
superiores, resultando ese el motivo
Moore no supo donde ubicarlo fisicamente en la depe
por que él entraba a veces al interior y Moore lo v
esporadicamente y que por su funcion de chofer no t
contacto con los detenidos,
involucran por que Urquiza lo conocia de antes y sa
pertenecio al D2. Asimismo, se incorporaron sus dec
de fs. 963 prestadas en la instruccion.

Eugenio : Impuesto de sus facultades constitucionales, dura

la instruccion el dia 21 de febrero de 2007, (fs. 6
realiz6 manifestaciones diciendo que el Destacament

un destacamento movil, de los cuales Gendarmeria, s

unidad operativa dependiendo de la Regién, pero que

época dependia de la Regién y otra del Cuerpo Il d
Ejército como en el afio 1978 que pasé a depender de
Cuerpo, entonces a la gente la transfirieron de la

Gendarmeria al Norte a San Antonio de Los Cobres, f
transferidos por la Direccion Nacional a través del

Il de La Calera, y que el Destacamento Movil estab
subordinado a la IV Brigada, a cargo del General Ce
Asimismo, agrega que para el ailo 1978 el Comando de

su cargo no tenia personal de Gendarmeria Nacional
Céarcel de Cordoba ni en ninguna otra carcel, y que
personal de Gendarmeria armado esta en la escuela q
encuentra en Jesus Maria, que en aquel entonces dep
Comando de Institutos que funciona en la Direccion

como asi también en las fronteras del pais. Que las

gue recibia sobre el traslado de municiones eran da

escrito y quedaba asentado en un libro o diario de

pero todo el tema del preparativo lo manejaba el Ej

la Gendarmeria dependia del Ejército. Manifiesta qu
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retird6 de Cordoba cuando Menéndez se levanté contra Viola y
ocupd la escuela de Suboficiales de Jesus Maria, en tonces lo
trasladan a Buenos Aires donde pidi6 retiro volunta rio el 15

de octubre de 1979, y luego fué reincorporado el 5 de
diciembre de 1984 hasta el 16 de octubre de 1991, c omo Jefe
del Servicio Historico y Museo de Gendarmeria, que se
encuentra detrds del edificio Centinela, para concl uir
rechazando totalmente los cargos, considerandose un preso
politco a disposicion del Poder Ejecutivo Nacional

Posteriormente en el debate realiz6 manifestaciones negando
los hechos de la acusacion y absteniéndose de segqui r
prestando declaracion. YANICELLI, Carlos Alfredo : Impuesto de
sus facultades constitucionales, en el debate reali z6 un
relato de su carrera en la instituciéon policial a | a que
ingres6 en mayo de 1970 y en julio de 1975 fue tras ladado al
Departamento de Investigaciones “D2” de esta ciudad , donde
fué designado como comisionado en delitos, allanami entos y
detenciones, cumplia funciones de auxiliar de la Ju sticia
Federal, por lo que niega haber realizado los trasl ados que
se le imputan, como asi también haber participado d e los
interrogatorios aludidos, y que solo fué comisionad 0 para el
traslado del detenido Verén al Hospital de Urgencia s de esta
ciudad, en donde quedo internado, negando enfaticam ente haber
hablado alguna vez con la sefiora Di Rienzo ni con U rquiza,
tldando de falaces a los testimonios de ambos, com o asi

también el de Carlos Raimundo Moore.

MOLINA, Juan Eduardo

Ramén: En el debate, realizd manifestaciones relatando su

historial en la institucion policial a la que ingre s6 en 1967
como agente para colaborar con la justicia como sec retario de
actuaciones, y por la accion de reprimir el robo a un banco
fue ascendido a jerarquia de Cabo hasta que en 1973 fue
ascendido a suboficial, teniendo varios traslados h asta que
en junio de 1975 llega al Departamento de Informaci ones,
donde cubrid la funcidén de Secretario de actuacione Sy por su
accion en el intento de asalto a la Jefatura recibi 0 una
medalla por el dia de la policia; sostiene ser ajen o a los
hechos de cuatro tormentos y un homicidio que se le imputan
por lo que esta siendo acusado de Ilo que no hizo,

resultandole dificil entender la situacion por la q ue esta

“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm
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pasando solo por haber integrado el Departamento
Informaciones tildando de mendaz la declaracion del

Moore en el ochenta al igual que los testimonios de
testigos, acompafiando su manifestacién con una desc

lo que en aquel momento era la dependencia del D2,

como en la actualidad, para sefialar donde estaba ub
oficina de sumarios, donde prestaba servicios, rela
ademas haber participado junto al Comando Radioeléc

un procedimiento en la calle Tristan Narvaja por lo

perdi6 un oido y le quedaron dos cicatrices en la c

de

testigo
otros
ripcion de
gue no es
icada la
tando
trico en
cual

ara.

MERLO, Luis David: En el debate, realiz6 manifestaciones

rechazando los hechos que se le imputan y relatando
ingreso el 1 de junio de 1976 en la policia, y llev

personal al D2 a una guardia y el 15 de agosto de 1
asignado de custodio a la casa de Telleldin desde |

tarde hasta el otro dia. Sostiene que lo confunden

Merlo alias “el Moro” que desde 1974 se desempefiaba
personal de calle en D2, que €l nunca estuvo en la

lo que a las victimas no las conoce, en cambio si v
Urquiza en un relevo de guardia, y ademas Carlos Ra
Moore menciona el Oficial “Moro” Merlo que no es él
Marcelo: Impuesto de sus facultades constitucionales, en el
debate, luego de la lectura de la acusacion, realiz
manifestaciones negando todos los hechos que se le

se abstuvo de declarar. SALGADO, Rodolfo Gustavo
sus facultades constitucionales, en la apertura del

en audiencia del 5 de julio, y luego de la lectura
acusacion, realizd6 manifestaciones negando los hech

le imputan, porque solo cumplio la orden de la supe

de citar a Urquiza en su domicilio en Villa Allende

por la cual niega de plano por falaces los dichos d

respecto de un supuesto secuestro. Realiza un relat
carrera policial diciendo que ingresoé en junio 1968

correo de la reparticion Policial, mas tarde ingres

1976 egres6 como suboficial ayudante, siendo destin
oficial de servicio en la D2, recordando que desde

enero de 1976 la orden de la superioridad para con
detenidos era la de tenerlos vendados y esposados y
habia calabozo estaban sentados en bancos de cement
gue desde el 25 de marzo de 1976 los sumarios pasar

depender de la Justicia Militar, siendo el procedim
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interno luego del ingreso del detenido su asiento e n el Libro

de Guardia y en el de Detenidos, luego se distribui a la lista

de detenidos al Juzgado de turno, Jefatura, Subjefa tura y
Policia Federal Argentina. Sostiene que el 11 de no viembre de
1976 estuvo de guardia siendo relavado por Gontero, al

finalizar el turno y antes de retirarse es llamado por el
Jefe Telleldin para que citara urgente a Urquiza a su
domicilio desde donde lo trajo sin haberle pedido e | arma
reglamentaria y sin medidas de seguridad para luego retirarse

por 48 hs. por franco y reincorporandose el 14 de n oviembre
de 1976 por lo que su participacion en este hecho f ue
solamente notificar al agente Urquiza por orden de Telleldin,

el dia 12 de noviembre a las 7 hs., anoticiandose d e la
detencion de Urquiza cuando retomo la guardia. Dest acando que
muchas personas tienen tarjetas suyas como agente d e
seguridad privada, esto a los efectos de desarticul ar los
dichos del testigo Mariano Saravia. ANTON, Mirta Graciela
Impuesta de sus facultades constitucionales, durant e la
instruccion el dia 18 de diciembre de 2006 (fs. 480 ) realizo
manifestaciones negando los hechos que se le atribu yen,
manteniendo tal postura en el debate, sosteniendo
posteriormente que después de un afo de ingreso a | a policia,
paso a la oficina D2, bajo érdenes del Comisario Ro mano para
investigar material secuestrado y volcarlo en un pa pel, y que

no debia ni podia relacionarse con detenidos, y que esa
prohibiciébn era para preservarla, y que siempre fue y es
respetada por sus colegas, gozando siempre de un bu en
concepto de sus superiores, habiendo cumplido siemp re las
ordenes, que no fueron las de torturar y matar como aqui se
dijo, sintiéndose adherida a su marido y a su herma no, con
quienes solo compartio algunos destinos FLORES, Calixto
Luis: Impuesto de sus facultades constitucionales, en el

debate, y luego de la lectura de la acusacion, form ulé
manifestaciones negando los hechos que se le imputa n,
absteniéndose de declarar. RODRIGUEZ, Hermes Oscar: Impuesto
de sus facultades constitucionales, en el debate, y luego de
la lectura de la acusacion realizdO manifestaciones negando
los hechos que se le imputan, absteniéndose de decl arar, no
volviendo a hacer uso de su derecho en el resto del debate.

“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de
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PAREDES, José Antonio: Impuesto de sus facultades

constitucionales, en el debate, y luego de la lectu ra de la
acusacion, realizé manifestaciones rechazando total mente los
hechos, no volviendo a hacer uso de su derecho el r esto del
debate. PEREZ, Carlos Hibar: Impuesto de sus facultades
constitucionales, en el debate, y luego de la lectu ra de la
acusacion, realizé6 manifestaciones negando los carg 0S que se
le imputan, y posteriormente e n el desarrollo del debate

explico como fue su carrera militar desde el 24 de marzo de
1976 ya que en ese momento, con una seccion de la ¢ ompafia
comenzo a patrullar en la ciudad de Cordoba, regres ando a la
subunidad, también iban a la céarcel, donde habia la orden de
no ingresar adonde estaban los detenidos especiales , para
este servicio la Policia Militar tenia mas de cuatr 0 grupos,
correspondiendo un grupo cada vuelta. La duracién d e ese
servicio era de siete dias, de viernes a viernes, s osteniendo
gue nunca entr0 al sector de detenidos especiales n i tuve
contacto con los guardiacéarceles , destacando que es de perfil

bajo, habla poco, no le gusta sobresalir, siempre h ablé con
la misma voz, no la deforma ni trata de imitar a al guien y
gue nuca tuvo sobrenombres . ROCHA, Fernando Martin: Impuesto
de sus facultades constitucionales, en el debate, r ealizo
manifestaciones negando los hechos que se le imputa n,

explicando su trayectoria en la institucidbn policia l,

diciendo que ingresé a la reparticion en febrero 19 68, y
después de varios destinos llegé a la Escuela de Fo rmacion de
Suboficiales, donde impartié instruccién sin adoctr inamiento
ideoldgico, de campo, manejo de armas, respeto, ves timenta,
aseo, para lograr un hombre competente en la via pu blica.
Respecto de los tormentos era imposible entrar al D 2, porque
él no pertenecia a esa dependencia por lo que no en tiende
porque es acusado en esta causa, porque a raiz de e llo fue
condenado socialmente y perdid sus fuentes laborale s. ROCHA,
Ricardo Cayetano: Impuesto de sus facultades
constitucionales, en el debate, y luego de la lectu ra de la
acusacion, realizé manifestaciones desconociendo lo s hechos
gue se le imputan y no volviendo a hacer uso de su derecho en
el resto del debate. RODRIGUEZ, Luis Alberto: Impuesto de sus
facultades constitucionales, en la apertura del deb ate, en
audiencia del 5 de julio, y luego de la lectura de la
acusacion, realiz6 manifestaciones negando totalmen te los
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cuatro hechos que se le imputan,y absteniéndose de
no volviendo a hacer uso de su derecho el resto del
JABOUR, Yamil : Impuesto de sus facultades constitucionales,
en el debate, realiz6 manifestaciones declarandose

haciendo un relato de su carrera policial para acre

funcién, diciendo que egresé en enero de 1966 de la

de Policia, siendo su primer destino la Comisaria S

4ta. Pasando a la oficina de sumarios para ser secr

actuaciones, recibiendo instrucciones de justicia p

Hacia fines de julio de 1975 es trasladado al D2 a

funciones de secretario de actuaciones, solo que al
dependia de la justicia federal, siendo ésta —en es

una dependencia que se especializaba en delitos con
terrorismo, era netamente represiva, con una modali

trabajo que cuando llegaba un individuo trasladado
Comando o de otra dependencia ingresaba por guardia
incomunicado por cinco dias seguidos, si se nhecesit
ampliar la misma se solicitaba al juez, y para inda

lo llevaba a la oficina con una declaracion previa

funcién del sumariante era recepcionarle la declara

base al previo que acompafaba el detenido, pudiend

sin abogado porque lo autorizaban las leyes de la é
Sostiene que la policia no hacia traslados de detenidos a
disposicion de la justicia, ademéas tenian prohibido

contacto con el Ejército; sostiene que €l ejecutd h

ilicitos para eliminar delincuentes, solo instruyé

bajo la orden de la justicia por delitos cometidos

estaban tipificados en el Codigo Penal. Se pronunci

disvaliosa en relacién a los dichos de Carlos Raimu

como asi también de Urquiza por considerar falaces
denuncias que viene haciendo desde 1979 ante organi
internacionales, negando que haya escuchado que alg
GOMEZ, Miguel Angel

facultades constitucionales durante la instruccion

torturado en D2

de octubre de 2007, (fs. 5571) negando terminanteme
tenido alguna relacion con los hechos que se le imp
ocurridos en abril de 1976 en el interior del D2, p

ese momento se encontraba comisionado en Rio IV por

2° Jefe del D2 Comisario Esteban, y que jamas parti
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los traslados de los detenidos de UP1 o viceversa, pues en

ese tiempo estaba yendo y viniendo desde y hacia Ri o IV hasta
gue nacio su hija Vanesa el 13 de julio de 1976, ha sta que
después regresé a trabajar a Cordoba Capital para d esempefiare

en la oficina de inteligencia, cuya funcion era la

explotacion de la informacion secuestrada durante | 0s
allanamientos, porque él no era personal de calle, expresando
gue tiene miedo de ser confundido con un militar co n su Mismo
nombre, apellido y apodo . Durante el debate, realizo
manifestaciones Utiles a su defensa, negando la acu sacion de
los hechos que se le imputan, precisando que no efe ctud

traslados de detenidos.
I1.b) Concedida la palabra a los imputados como

tltima manifestacion del ejercicio de defensa mater ial, no
hicieron uso del mismo Mauricio Carlos PONCET , Jorge GONZALEZ
NAVARRO, Raul Eduardo FIERRO, Victor PINO CANO, Emi lio Juan
HUBER, Miguel Angel PEREZ, Carlos Hibar PEREZ, Marc elo LUNA,
Ricardo Cayetano ROCHA, Fernando Martin ROCHA, Luis Alberto
RODRIGUEZ, Hermes RODRIGUEZ, José Eugenio SAN JULIA N, Luis
David MERLO, haciéndolo Jorge Rafael VIDELA , quien,
manteniendo la linea argumental expresada a lo larg o del
proceso, desarroll6 aspectos histéricos como antece dentes
mediatos e inmediatos a lo que a su criterio fue “I a guerra
interna” desatada en la Nacibn como consecuencia de la
agresion terrorista que buscaba la destruccion de c iertas
materias y personas para tomar el poder por medio d el temor,

lo que dan cuenta los decretos presidenciales que d eclararon
el estado de sitio y convocaron al Ejército para an iquilar al
terrorismo en Tucuman y posteriormente en todo el p ais,
complementados por la Directiva N° 1 del Ministerio de
Defensa que cred el marco juridico de la guerra int erna, que
solo fue la legitima defensa del estado agredido y gue era un
derecho del Gobierno Constitucional, por ello, recl ama para
el Pueblo Argentino y las Fuerzas Armadas el honor de la
victoria de la guerra y valora a los que lloran su dolor,
deplorando a los que bajo la bandera de los Derecho s Humanos

lucran con el dolor ajeno, asumiendo todas |las
responsabilidades castrenses y que asumira bajo pro testa la
condena como de servicio que debe prestar a Dios y a la
Patria. Vicente MELI : Se manifestdé adherente a los dichos de

su Comandante en Jefe Jorge Rafael Videla, reiteran do su
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oposicion a ser juzgado por normas del Derecho Inte rnacional,
particularmente que los hechos que se le imputan se an
considerados delitos de lesa humanidad. Carlos Alfredo

YANICELLI : Se declara inocente en relacion a los hechos que
se le imputan, agregando que desde 1997 se lo esta hostigando
y vejando en base a falsas denuncias, que la verdad

desvirtuara la mentira. Luis Alberto LUCERO : Sostiene su
total inocencia en relacion a los hechos que se le imputan,
totalmente ajeno a los mismos, que se ha invertido la carga
de la prueba en este proceso porque muchos de los t estigos
mienten, pidiendo una sentencia justa. Miguel Angel GOMEZ: Se
expresa negando los hechos que se le imputan tanto en causa
Gontero como en UP1, que interrogar no es golpear y que
gratuitamente lo metieron entre los nazis. Osvaldo César
QUIROGA Sostiene gue su imputacion en el hecho 11 lo es p or
el entorno existente y no se trata de un delito de lesa

humanidad. Enrique Pedro MONES RUIZ : Realiza manifestaciones

del mismo tenor a las efectuadas en su defensa mate rial a lo
que agrega que nunca se ha sentido responsable y po r ende
culpable por algo. Yamil JABOUR : Se expresa reiterando su
inocencia en todas y cada uno de los hechos por los gue ha
sido traido a juicio. Mirta Graciela ANTON . Sostiene su
absoluta verdad que es su inocencia en todas las ca usas en
las que la han involucrado y que se han vulnerado s us
derechos en la carcel comun. Juan Eduardo Ramon MOLINA
Sostiene su inocencia. José Antonio PAREDES : Sostiene su
inocencia. Gustavo Adolfo ALSINA: Manifiesta que se lo ha
juzgado por un delito que no esta incluido en las | eyes
argentinas, sosteniendo que no sometié a tormentos a nadie,
gue no mat6é a Moukarzel porque no es un criminal, p or lo que
no tiene motivo alguno para pedir perddén, actitud q ue
dignifica, lamentando los enfrentamientos de los afi 0S setenta
con sus resultados de muerte y dolor. Francisco Pablo

D'ALOIA: Se expres6é diciendo que no abdicard de sus

convicciones, que se le han respetado siempre sus g arantias
constitucionales, que no esta para implorar clemenc ia porque
entiende que es reconocer un delito y él es inocent e,
reclamando que se le restituya su buen nombre y hon or con la
absolucion plena. Calixto Luis FLORES . Sostiene que es
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totalmente ajeno a los homicidios que se le imputan porque la
prueba documental de la causa confirma su inocencia ,
reclamando una resolucion en tal sentido. Rodolfo Gustavo
SALGADO Manifiesta su inocencia sosteniendo que ha sido

juzgado por su sola pertenencia a la D2. Luciano Benjamin

MENENDEZSosteniendo la linea argumental ya manifestada, y

agrega que la lucha contra la subversion fue una gu erra pero
nunca se ataco a la poblacion civil, aduciendo que casi todos
los testigos y supuestas victimas eran militantes d e
organizaciones ilegales que asolaron a nuestro pais , que un
afo antes del 24 de marzo de 1.976 el gobierno cons titucional

le ordend al Ejército aniquilar la subversiéon en Tu cuman y
seis meses después, en todo el territorio nacional porque sus

enemigos fueron los terroristas marxistas y jamas

persiguieron a nadie por sus ideas politicas, que e staban en
la ruta de la conquista del comunismo internacional por el
asalto comunista de Rusia y Cuba, y estos grupos te nian como
propoésito asaltar el poder, fue una guerra
contrarrevolucionaria justa por que fue una forma d e defensa.

lll. Existencia de los hechos y participacion
responsable de los imputados:

1) Prueba relativa a la existencia de los hechos
en autos “VIDELA".

a. En primer lugar la prueba colectada en
el debate acredita, conforme lo analizaremos
seguidamente, que en el Departamento Informaciones
Policiales (D2) de la Policia de la Provincia de
Cérdoba, sito en Pasaje Santa Catalina del centro d e
esta ciudad, los detenidos Diana Beatriz Fidelman,
desde el 22 de abril de 1976 hasta los primeros dia S
de mayo del mismo afio, Eduardo Daniel Bartoli, entr e
el 22 y el 30 de abril de 1976, Maria Eugenia
Irazusta, entre el 26 y el 30 de abril de 1976, y
Victor Hugo Chiavarini, en un lapso de tiempo no
determinado con precision que habria comenzado
durante el transcurso del mes de abril de 1976 hast a
el 30 del mismo mes y afo, fueron sometidos a
condiciones de vida infrahumanas, encontrandose
incomunicados, maniatados, con sus ojos vendados, s in
higiene ni atencibn médica, aplicandoles brutales

tormentos de diversa naturaleza. En dicho contexto,
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con fecha dia 30 de abril de 1976, en el interior d
dicha dependencia policial, Maria Eugenia Irazusta,
Daniel Eduardo Béartoli y Victor Hugo Ramén Chiavari
fueron asesinados, difundiéndose oficialmente Ila
falsa noticia de que los tres nombrados habian
resultado abatidos al intentar fugarse de aquel
lugar, desacatando la autoridad de quienes los
custodiaban.

Al respecto el testigo
Alberto José Caccopardo, manifestdé que en aquella
época militaba en la agrupacion Tupac Universitaria
después en Vanguardia Comunista con influencia en e
sindicato Citrac Citram, conociendo a la victima
Maria Eugenia Irazusta a quien el dicente apodaba
“lvon” por las tareas sociales con los sectores
desprotegidos que hacian, siendo detenidos en abril
de 1976 por policias uniformados en el domicilio de
la pareja, y preguntandoles sobre armas y
guerrilleros subversivos, encontraron material del
partido, siendo trasladados al D2, donde tras
vendarles los o0jos, desnudarlos y esposarlos Ilos
golpearon, los colocaron en un lugar estrecho
denominado “tranvia” donde entre otros maltratos,
fueron alli obligados por el policia “Gato” Gomez a
saludarlos con la sefial del nazismo y gritar “Heil
Hitler”, mientras los interrogaban con golpes al
punto de desmayarse, recordando que decian que
seguirian violando y torturando a Diana Fidelman
porgue era una judia de mierda. Recordd que la noch
del 29 de abril “Ivon” le dijo que la liberarian pu
no tenia imputacién alguna, pero al dia siguiente,
alrededor del mediodia, escuché un movimiento extra
desarrollandose toda wuna actividad diferente a la
rutina diaria de golpes y maltratos, en que la
mayoria de los detenidos fueron trasladados a otro
recinto, mientras los policias comentaban entre ris
“parece que se quieren escapar” para luego
inmediatamente escucharse nitidamente disparos,

cercanos a la zona del llamado “tranvia” donde se
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encontraba el dicente, en un patio proximo a los

bafos, realizando inmediatamente los policias
parodia de fuga mientras en tono de burla decian qu
se habian querido escapar. Tras ello, manifesté que
se le acercd un policia diciéndole en tono de burla

recordando

“quedd el viudito, el préximo sos vos”,

gue junto con ella habia dos compafieros, Chiavarini

gue estaba moribundo, y Bartoli también en muy mal

emitiéndose los medios
del

intentado escaparse, en lo que constituyo el primer

estado, después en

comunicado Ejército refiriendo que

utilizé esta
del

Irazusta relatd que una amiga de ésta de apellido

caso de la dictadura en que se

metodologia. Respecto al estado
Peralta Arias y la madre, le comentaron que Irazust

presentaba hematomas en todo el

particularmente, marcas en los tobillos, todos los
dedos quebrados, signos de latigazos y un orificio
bala debajo de su seno izquierdo.

En forma conteste, Victor Hugo Guevara, manifesto
gue avanzado el mes de abril, en horas de la mafana
mediodia, fue sacado del penal por un militar siend
conducido a Informaciones, donde lo interrogaron y
brutalmente viviendo momentos de horror. En ese con
recordo el testigo que sintieron unos movimientos e
a continuaciéon unos disparos, aclarando el dicente
dias atras habian llevado al detenido Bartoli tambi
a quien pudo ver en algin momento en un estado depl
extremadamente golpeado, produciéndose gran alborot
de los disparos aludidos, escuchando que habia habi
intento de fuga llevando a todos los detenidos a un
donde permanecieron durante varias horas para despu
regresarlos al lugar, pudiendo advertir que el piso
lugar habia sido baldeado y ver por debajo de su ve
la pared habia manchas de sangre, informandoles qu
habido un intento de fuga siendo abatidos Bartoli y
personas mas por parte del personal policial. Expre
testigo que esta victima estaba esposado atras, hab
escuchado el dicente la ferocidad de las palizas qu
propinaban y los gritos que emitia, lo que le daba

nocion que se trataba de él con quien se habian ens
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especialmente, a tal punto que una noche lo sacaron
aparte del resto de los detenidos solo para atormen
resultandole imposible siquiera pararse ya que lo U
podia hacer era arrastrarse, todo ello en medio de
situaciones delirantes ya que les preguntaban si es

bien, haciéndolos cantar, para después golpearlos c
brutalidad. Recalc6 que el caso de Bartoli se desta
porque lo seguian torturando aun cuando ya se encon
resultaba

un estado deplorable tal, que imposible q

pudieran sacarle informacion alguna. Explicé que es
tipologia de ensafiamiento era sorprendente hasta pa
propios torturados como el caso del dicente, pudien
advertir en esa ocasion que tal metodologia fue imp
también con Diana Fidelman, que fue salvajemente go
dando a entender a veces mediante gritos que ello s
su condicién de judia pero ademas por su condicion
siendo notorio como volvia de la tortura en un esta
deplorable.

Luis Miguel Baronetto, refiri6 que a partir del
golpe militar, en los primeros dias de abril de 197
a la UPl1 el General Sasiaifi vestido de civil, a qui
conocian por publicaciones periodisticas, diciendo
matarian a todos como a las ratas para que se arrep
haber nacido, pudiendo advertir el testigo que no s
una mera amenaza, ya que el 30 de abril sacaron de
N° 2 del Pabellon N° 8 en la que estaba el dicente,
Guevara, a Bartoli del pabellon de abajo, a Daniel
celda N° 3 y a Garcia de la celda N° 10, pudiendo s
después que habian sacado también a Fidelman del Pa

14, para ser todos llevados al D2, comentandole Gue

regresar que Bartoli estaba destrozado por la tortu
infringida en ese lugar, como asi también otros dos

Chiavarini y una mujer Irazusta, a quienes habian f

asesinado ahi mismo en un fraguado intento de fuga,

explicando que al regresar Guevara aterrorizado por
tortura que personalmente habia padecido, le relatd
Bartoli, fue practicamente muerto por la tortura, |

dos jovenes, Irazusta y Chiavarini, que no habian s

la céarcel sino que estaban alli detenidos, habian s

“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm

muerte, Encubrimiento”, (Expte. N° 172/09) y “MENEN
Benjamin y otros p.ss.aa. Privacion ilegitima de la

Imposicion de tormentos agravados” (Expte. M-13/09)

afuera
tarlo,

nico que

taban
on
caba
traba en
ue
ta
ra los
do
lementada
Ipeada,
e debia a
de mujer,
do

6, ingreso
en
gue los
ientan de
e tratd de
la celda
a Raul
Juez de la
aber
bellbn N°
vara al
ra
jovenes,

inalmente

la
que

unto con
acado de
ido

tormentos 185
entos seguidos de
DEZ, Luciano
libertad agravada,



separados del resto de los detenidos para dispararl
lugar, haciéndoles después limpiar las manchas de s
habian quedado en las paredes.
Ingrid Maria Waisman,
cautiverio en el D2 en abril de 1976, una mafana ad
primero gran movimiento de personas en el patio tra
se sintieron unos disparos e inmediatamente que bal
limpiaban el patio, diciéndoles otros detenidos que
matado a una chica de apellido Irazusta, quien cree
encontraba detenida ahi con su novio, aclarando la
gue toda version de intento de fuga resultaba impos
atento que se encontraban rodeados de policias. Dij
estuvo sentada al lado de Diana Fidelman quien le ¢
habia estado en la carcel de San Martin y la habian
encontrandose en muy mal estado y, como le habia si
la ropa interior, la dicente le prestdé una que le t
familia, comentandole Fidelman que estaba muy cansa
deseaba que todo eso terminara, enterandose después
la habian matado en un

diarios que intento de fuga,

explicando la dicente que tenian muchos motivos par

eliminarla por su condicion de judia, de militante
Montoneros y el hecho de ser una mujer jéven.

La testigo Marta Diaz, esposa de la victima Eduar
Bartoli dijo que éste habia participado en el llama
“Navarrazo” y era delegado gremial de la concesiona
trabajaba, siendo detenido el 26 de marzo de 1976 e
domicilio junto con la dicente y sus dos hijos de ¢
por parte de un grupo de personas de civil armados,
profirieron gritos, tras encerrarlos en el bafio se
su marido en un automovil, habiendo arrancado previ

cables telefénicos, siendo después trasladado a la

enterandose esa noche por una noticia que tras habe
intentado escaparse lo habian matado, efectuando lo

respectivos en un establecimiento militar camino a

donde la mandaron a la morgue del Hospital Cordoba

reconocer el cuerpo, donde se las arreglaron para p
a pesar de que los militares se lo entregaron luego
cajon cerrado, refiriendole a la dicente los herman
victima que estaba muy delgado con un balazo en la
En este sentido, Bernardo Bartoli, hermano menor

la Eduardo Daniel Bartoli, relatd que a su hermano
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de la cércel, tras lo cual fue asesinado, enterdndo se del
total desenlace por un parte informativo radial que reportaba
un intento de fuga de detenidos, entregandoles el ¢ adaver
recién a los dos dias en un estado lamentable. Expl icd que lo
mataron en el D2 a donde lo habian llevado desde el penal,
donde fue golpeado de manera salvaje junto con una chica
jovencita y otro muchacho y, segun comentarios de v arios
testigos que €l mismo se dedicé a recabar, supo que tras la
tortura habia quedado en estado terminal sin posibi lidad de
reaccion, en estado de coma, por lo que lo fusilaro n dandole
un tiro de gracia en el pomulo, encontrandose su cu erpo tan
destrozado que tuvo que pedir que cerraran el cajon para que

no lo viera su madre.

Asimismo, numerosos testimonios de compaferas de

detencion en la UP1 de Diana Beatriz Fidelman, que seran
analizados en detalle a posteriori, fueron coincide ntes en
describir la brutalidad de los tormentos y vejacion es de que
fue objeto la nombrada en el periodo que analizamos en el D2.
Asi, reparese en lo que respecta a Fidelman, que a
fs. 4 del Extpte. “Fidelman Diana Beatriz Habeas Co rpus” (N°
48-F-75), obran los informes médicos del Dr. Lucio Toribio
Aguerre de los que surge gue tras su detencién en a gosto de
1975 en el D2 presentaba varios hematomas en el lad 0
izquierdo del abdomen y estado diarreico, coinciden te a su
vez con la revisacion médica efectuada al ingresar a la UP1,
presentando hematomas de formas y dimensiones diver sas en el
muslo izquierdo, parte superior del maléolo externo derecho,
espina iliaca antero superior izquierdo y mama dere cha por
debajo de la aréola, ademas dolor a la palpacion en la regiéon
esternal de la nuca y de los rectos anterior al abd omen,
surgiendo del legajo penitenciario de Eduardo Danie | Bartoli,
gque Diana Fidelman juntamente con Eduardo Daniel Ba rtoli
fueron retirados de la penitenciaria y conducida nu evamente
al D2 con fecha 22 de abril de 1976, por orden del Jefe de
esa dependencia, Inspector Mayor Raul Pedro Telleld in, la que
fue efectivizada por personal operativo de esa depe ndencia,
coincidente esto con la constancia del parte diario del
Servicio Penitenciario, donde surge el reingreso de Fidelman
con fecha 12 de mayo de 1976 (fs. 987/90, 7369 y 7 371).
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Asimismo del libro de entradas y salidas de la Morg
Judicial surge como causa de ingreso de Bartoli, Ch

Irazusta “enfrentamiento Jefatura- ‘fuga’™, coincid

vez con las partidas de defuncién respectivas en la
establece como causa de la muerte “heridas de bala”
difiriendo sugestivamente en la hora y lugar del he

también respecto a los facultativos intervinientes
1272/74).

En cuanto a las torturas y posterior deceso de Dan
Eduardo Bartoli, Maria Eugenia Irazusta y Victor Hu
Chiavarini, debe repararse primeramente en el comun
emanado del Tercer Cuerpo de Ejército publicado en
La Voz del Interior el 2 de mayo de 1976, que el 30
de ese mismo afo en horas de la mafiana se produjo u
de fuga en el interior de la jefatura de policia, r
gue ello fue mientras la detenida Irazusta se le qu
esposas para ir al bafo, se avalanzé sobre el guard
concurriendo asimismo los detenidos Chiavarini y Ba
quienes tras un forcejeo logran arrebatarle el arma
custodio, abriendo fuego, encontrando como consecue
muerte los tres detenidos aludidos (fs. 1323). A su
Policia Federal Argentina con fecha 4 de mayo de 19
a través de un memorando que el hecho referido ante
ocurrio en las dependencias del D2 y no en la jefat
policia (fs. 3333/35). Por su parte, el comisario A
Romano, jefe del D2, que cumplia la funciébn de cont
directo de las secciones de ingeligencia, explotaci
actividades extremistas, apoyo técnico, delitos com
brigadas antisubversivas, agregé en el Juzgado Mili
al deponer sobre este hecho, que como resultado del
tiroteo fue “malamente herido un sargento de apelli
sefialando puntualmente que el que arrebat6 el arma
abrirse camino para fugarse era Bartoli y no Irazus
gue debe agregarse la circunstancia de que no obra
legajo de Luna felicitaciones, premios o referencia
tal circunstancia como era usual que se hiciera en
haber ocurrido efectivamente, lo que cual permite c
gue el episodio no habria acontencido de acuerdo a
informado por las fuerzas armadas y de seguridad.

Cabe apuntar al respecto, que la posibilidad

fuga de las victimas que tratamos resulta inconsist
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los detenidos en el D2 permanecian vendados o encap
maniatados, unido a los diversos testimonios que co
sostener que Béartoli, Irazusta y Chiavarini, como
consecuencia de las torturas recibidas se encontrab
absolutamente imposibilitados, inertes, descartando
version de una desesperada y absurda tentativa de e
respecto, resulta relevante destacar, a mas de los
testimonios referenciados supra sobre el tratamient

por estas victimas, lo manifestado por Héctor Danie
incorporado al debate por su lectura, desde que el
manifiesta haber sido testigo “ciego” en razon de |

de las torturas sufridas por una madre y su hijo de

Ciavarelli, en clara alusion a Hugo Chiavarini, qui
fueron privados de la libertad juntos y mantenidos

mismo espacio fisico en el D2, durante tres dias y

testigo lo recordaba muy bien puesto que el hijo mu

tortura y la madre lloré sobre su hombro. Por su pa

Angel Ferreyra, cuyo testimonio se incorpord tambié
debate por su lectura, afirma haber escuchado que |

era interrogada, negando las actividades subversiva
enrostraban para luego ser duramente torturada, pud
percibir en un momento que arrojan al suelo el cuer

persona, comentando los policias que la traian que

excedido en el uso de la corriente eléctrica encont

grave estado y debido a su respiracion y gemidos ca
agonizando. Al respecto, Graciela Manuela Peralta A
compafera de estudio de “lvon” lrazusta dijo que tr
escuchar con fecha 30 de abril por la radio que Ira
habia sido abatida por un intento de fuga, acudi6 a

con fecha 1° de mayo, mostrandole la madre de la vi

estado del cadaver pudiendo ver que parecia de una

mas de cien afios, con las manos y los dedos quebrad
cuerpo cubierto de hematomas presentando un orifici

seno izquierdo y los tobillos y piernas azotadas. R

lo consignado en el libro de ingresos y egresos de

judicial donde se constato que el 1° de mayo de 197

los cadaveres de Irazusta y Bartoli, figura el ingr

cuerpo de Heéctor Hugo Chiavarini, quien se pudo det

trata de Victor Hugo Chiavarini, indicandose como c

“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm

muerte, Encubrimiento”, (Expte. N° 172/09) y “MENEN
Benjamin y otros p.ss.aa. Privacion ilegitima de la

Imposicion de tormentos agravados” (Expte. M-13/09)

uchados y

inciden en

an
se la
scape. Al

o recibido
| Lerner,
mismo
as vendas,
apellido
enes
en un
que el
ro en la
rte, Raul
n al
razusta
S que le
iendo
po de una
se habian
randose en
Si
rias,
as
Zusta
| sepelio
ctima el
mujer de
os, el
o en el
eparese en
la morgue
6, junto a
eso del
erminar se

ausa de

tormentos 189
entos seguidos de
DEZ, Luciano
libertad agravada,



ingreso “enfrentamiento jefatura fuga”, surgiendo a
las respectivas partidas de defuncion como diagnést
muerte “heridas de balas” (fs. 1272/74), resultando
gue a efectos de constatar la muerte de las victima
acreditada en dichos documentos a las 9:00 de la ma
hayan intervenido diferentes médicos —Dres. Aguerre
Portela- en diveros lugares —Hospital de Urgencias,
de Policia Seccional 1° y Departamento de Informaci
puesto que los decesos se produjeron en un MiSMO Su
percibiendose tal dispersion de cadaveres y multipl
profesionales actuantes como una estrategia para co
coadyuvando al sostenimiento de la falaz version of
puesto que de lo contrario, ello no tiene explicaci
igual manera, del libro de la morgue surge que los
cadaveres ingresaron con fecha 1° mayo a las 2:00 d
madrugada, cuando las muertes fueron constatadas ca
horas antes sin consignarse el paradero de los cuer
gue también generé confusion en torno a lo realment
acontecido.

En esta misma testitura, Carlos Raimundo Moore
expresamente que siendo las 10:45 horas de la mafian
dia soleado y fresco tras un reacomodamiento de det
escucharon rafagas de ametralladoras y disparos en
pasillo del bafio del D2, circunstancia ésta en que
los testimonios expuestos supra (Caccopardo, Waisma
pudiendo luego ver los cadaveres de Bartoli, Irazus
Chiavarini en momentos en que lo empleados operativ
brigada se encontraban acomodando los cuerpos de ac
conveniencia de la trayectoria de las balas a los f
disfrazar el fusilamiento como intento de fuga, ade
el comisario Tissera que iba a tener que declarar a
justicia como testigo de la tentativa de escape de
muertos, refiriendo asimismo que como se ignoraba s
Chiavarini pertenecia a alguna agrupacion politica
gue su muerte habria obedecido a un error, lo que ¢
con la incertidumbre e ignorancia sobre sus anteced
Caccopardo confirma al referir que a pesar de los b
tormentos a que era sometido no proporcionaba infor
alguna, lo que confirma los dichos de los numerosos
en cuanto a que su muerte fue especialmente prepara

encubrir el grave estado en que se encontraba.
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No puede soslayarse el informe de las autopsi
se les practicara a Irazusta y Chiavarini, surgiend
primera registra entrada de proyectil en la zona fr
parietal izquierda, con salida por el occipital, co

abundante hemorragia, presentando en el térax una h

penetrante de bala a tres centimetros por encima de

la mama izquierda afectando en la trayectoria el pu
izquierdo y el corazon, constatandose otra entrada
infraclavicular derecha con salida entre linea par
derecha y séptima costilla, lesionando el pulmén de

el brazo izquierdo, otra entrada y salida en cara p

otra en mano izquierda en base del dedo anular con

la palma de dicha mano, observandose multiples hema
ambos muslos en sus caras supero externas y en cara
de ambos tobillos que se encuentran endematizados.

de la autopsia practicada a Victor Hugo Chiavarini,
advierte una entrada de bala sobre esternon con sal
region lumbar, otra herida de bala en tercio extern
clavicula izquierda con salida en region supra esca
mismo lado, otra herida penetrante en linea media p

del obligo y otra con entrada a ocho centimetros a
izquierda que tiene salida por la parte de atras co

herida anterior provocando un desgarro de ocho cent
diametro, otra herida en la regién lumbar izquierda

la regién pubiana, otra herida de bala en la regién
izquierda con salida en linea axilar, al tiempo que
miembros, presenta dos entradas de bala en el brazo

y otras tres heridas de bala en el brazo derecho, r

otra herida en el muslo derecho, sumando un total d
heridas de bala que produjeron perforaciones multip
intestino delgado y grueso, gran herida en auricula
hemotorax (fs. 4582 y 4585). Al respecto, la descar
violencia sobre los cuerpos de estos detenidos exte

en la cantidad de disparos propinados, cinco dispar
joven Irazusta y catorce para Chiavarini, que por |

se encontraban en severo estado de deterioro fisico

brutalidad de los tormentos inflingidos, casi morib

corrobora lo manifestado por el médico Chalub

criminalistica a ese tiempo, en cuanto a que el exc
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disparos que presentaban los cuerpos que tuvo que r
consecuencias de estos supuestos enfrentamientos, r
gue existia un propésito de animadversibn mas alla
muerte.

De esta manera, resulta evidente concluir que
rafagas y disparos escuchados en el D2 el 30 de abr
1976,

justificar

fueron parte de un simulado enfrentamiento pa
las muertes de los tres detenidos que se
encontraba en un estado de destruccion fisica y psi
severa a raiz de la tortura, a efectos de encubrir
atrocidades aberrantes practicadas en los cuerpos d
mismos.

Este hecho resulta consecuencia de las particulari
gue caracterizan esta causa producto de la limitaci
impotencia del Ejército y la Policia frente al esta
institucionalizacion formal legal en que se encontr
blancos a reprimir o eliminar detenidos antes del g
Estado de marzo de 1976 en la UP1 y la indeseada pr
testigos ocasionales como los propios miembros del
penitenciario, los profesionales que alli prestaban
servicios, la totalidad de la poblacién de detenido
y la inevitable fuga de informacion hacia el exteri
intermedio. Al respecto, resulta ilustrativo que a
obtener informacion, se vieron forzados a sacar al
del penal por la evidente imposibilidad de instalar
infraestructura con que contaban los centros clande
ese fin e implementar frente a observadores foraneo
régimen los métodos ilegales de suma Vviolencia que
utilizaban, debiendo tomarse el trabajo, que no ten
tales centros, de organizar parodias de traslados |
para conducir a los detenidos a interrogar a los ce
clandestinos acondicionados a ese fin, tal como ocu
Jorge Eduardo De Breuil y Jorge Omar Garcia que fue
llevados a La Perla y después reintegrados al penal
una de las primeras victimas de esta practica Eduar
Bartoli, quien fue trasladado desde la UP1 al D2 pa
interrogado, siendo objeto en ese lugar de un espec
ensaflamiento que convirtid6 su interrogatorio bajo t
en un calvario que produjo impresion y asombro incl
otros detenidos también sometidos a tormentos, cont

en el cual fue finalmente asesinado en un estado de
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destruccién fisica absoluto descripto por los testi gos como
moribundo, siendo asesinados en similares circunsta ncias
juntamente con Bartoli, Eugenia “lvon” Irazusta que nunca
llegbé a la UP1 y Victor Hugo Chiavarini, constituye ndo estos

homicidios consecuencia previsible del plan de viol encia
extrema y aniquilamiento previsto desde los altos m andos del

Ejercito para los blancos alojados en la UP1 o que no

alcanzaron a llegar a la misma por la brutalidad de I

tratamiento proporcionado en el D2. En este context 0, también
fue brutalmente torturada Diana Beatriz Fidelman, q uien fue
objeto de una especial inquina y ensafiamiento, sien do violada
en numerosas oportunidades, regresando al penal dia s después
para ser posteriormente asesinada en el mes de mayo siguiente
también por una comision del D2 conforme se analiza ra supra.
Tal parece que el Ejército y su brazo ejecutor el D 2 en este
caso, desplegaron con ella un juego macabro, llevan dola,
trayéndola, disponiendo de su cuerpo, de su destruc cion
psicoldgica, su sexualidad y su muerte a gusto, sin cortapisa

ni limite alguno. La condicion de centro clandestin o de
detencion de esta dependencia ha quedado acreditado por este
Tribunal en autos “MENENDEZ, Luciano Benjamin y otr os”
(Expte. 172/09), y se encuentra corroborada en la p resente
por numerosos documentos y testimonios brindados en el debate
gue seran analizados en detalle al tratar la respon sabilidad
penal de los imputados, ello sin dejar de mencionar en tal
contexto probatorio, que la violencia del trato pro porcionado
a estas tres victimas que culminara con sus asesina tos a
guemarropa, no resulta un hecho aislado de algunos personajes
policiales, sino que por el contrario, coincide not ablemente
con lo que metaféricamente puede sefalarse era la marca
registrada de esa dependencia policial, caracteriza da por la
violencia descontrolada y la perversidad inusitada que
desplegaban al momento de tratar con detenidos esti mados
subversivos, siempre bajo control operacional del E jército a
efectos de implementar el plan de terror y extermin io

pergefiado desde los mas altos estratos del Ejército
b. A su vez, la prueba incorporada al

debate acredita, conforme lo analizaremos
seguidamente, que desde el dia 2 de abril de 1976, en
“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de tormentos 193
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm ) entos seguidos de

muerte, Encubrimiento”, (Expte. N° 172/09) y “MENEN DEZ, Luciano
Benjamin y otros p.ss.aa. Privacion ilegitima de la libertad agravada,

Imposicion de tormentos agravados” (Expte. M-13/09)



la Unidad Penitenciaria n°® 1 de esta ciudad de
Coérdoba, los detenidos especiales Raul Augusto
Bauducco, hasta el 5 de julio de 1976, José René
Moukarsel, hasta el 15 de julio de 1976, a Diana
Beatriz Fidelman, Miguel Angel Mozé, Luis Ricardo
Veron, Ricardo Yung, Eduardo Alberto Hernandez y Jo
Alberto Svagusa, hasta el 17 de mayo de 1976, a
Carlos Alberto Sgandurra y José Angel Pucheta, hast
el 28 de mayo de 1976, a Claudio Anibal Zorrilla,
Miguel Angel Barrera, Mirta Noemi Abdon de Maggi y
Esther Maria Barberis, hasta el 19 de junio de 1976
a Marta del Carmen Rossetti de Arquiola 'y José
Cristian Funes, hasta el 30 de junio de 1976, a
Gustavo Adolfo de Breuil, Miguel Hugo Vaca Narvaja
Arnaldo Higinio Toranzo, hasta el 12 de agosto de
1976, a Eduardo Alfredo de Breuil, hasta el 12 de
agosto de 1976, a Liliana Felisa Paez de Rinaldi y
Ricardo Alberto Tramontini, hasta el 20 de agosto d
1976, y a Florencio Esteban Diaz, Pablo Alberto
Balustra, Jorge Omar Garcia, Oscar Hugo Hubert,
Miguel Angel Ceballos y Marta Juana Gonzalez de
Baronetto, hasta el 11 de octubre de 1976, fueron
sometidos a condiciones de absoluta incomunicacion,
prohibicién de visitas, esparcimiento, a deficiente
alimentacion, higiene y asistencia médica,
aplicandoles sistematicamente torturas fisicas vy
psiquicas, consistentes en golpes con palos,
culatazos de armas de fuego, cortes con arma blanca
golpes de pufio, puntapiés, descargas eléctricas de
picanas a bateria, vejamenes sexuales y quemaduras
cigarrillo, encierro, improperios humillantes vy
amenazas.

Jorge Enrique De Breuil, dijo que antes d
golpe de Estado el régimen carcelario era bueno con
visitas, acceso a radio, televisor, material de
lectura, celdas a puertas abiertas, pudiendo
cocinarse la comida, con acceso a cine, siendo el
trato del personal de la carcel correcto, situacidon
ésta que cambid radicalmente a partir de marzo de
1976 siéndoles retirados los beneficios aludidos,

recordando que los primeros dias de abril de ese aii
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ingreso al pabellén Sasiaifi vestido de civil con ot
militar, dirigiéndose primero a la Celda N° 11 dond
profirié un discurso y les dijo que estaba condenad

a muerte, que los iban a matar a todos, ingresando
después a la Celda N° 1 del dicente del Pabell6n N°
8, diciendo “mird cémo viven estos hijos de puta” y
repiti6 la amenaza de muerte para todos, tras lo
cual, pocos dias después se produjo una primera
requisa de los militares en horas de la tarde, con
gran despliegue en el Pabellon N° 8 ubicado en la
planta alta y en la zona de acceso al patio, donde
fueron colocados contra las paredes con los brazos

alto y las piernas abiertas, mientras los obligaban

hacer movimientos vivos y los golpeaban, pudiendo
observar de regreso a las celdas todo destruido
guedando uUnicamente las camas y una colcha por
persona, instaurandose a partir de alli un régimen
aislamiento, violencia y terror en los pabellones,

que los militares entraban en grupo a distintas hor

para golpearlos en forma reiterada. Manifestdé que e
dia 29 de abril se produjo otra requisa
extremadamente violenta en el Pabell6n N° 6 quedand
hemipléjico Balustra a consecuencia de los golpes
recibidos, aclarando el testigo que la mecanica de
las requisas que en adelante se produjeron
constantemente era similar en todas las ocasiones,
sistematica, ingresando el personal militar tras se
abierto el pabellbn y las celdas por personal
penitenciario, siendo los detenidos conducidos a lo
pasillos centrales donde aquéllos procedian a
golpearlos brutalmente, no teniendo el personal
penitenciario relacion alguna con la accion violent
desplegada. Recordé asimismo el testigo otros
episodios de extrema violencia en que al ingresar u
detenido de apellido Birt a la carcel, personal
militar paracaidista le clavé un fusil en uno de su
rinones debiendo ser llevado al hospital porque se
desangraba, como asi otra situacién relativa al asm

que padecia el detenido Verdn, alojado en la misma
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celda del dicente, a quien le sacaron el inhalador
gque usaba, de modo que a consecuencia de los
frecuentes reclamos de atenciébn médica por Ilos
ataques de asfixia que sufria les propinaban a todo
fuertes reprimendas, siendo ésta una de las grandes
preocupaciones que tuvieron hasta el fusilamiento d
este detenido. Dijo que la comida consistia en un
poco de grasa en agua sucia, la higiene era
inexistente, pudiendo con suerte una vez al dia ir
bafio, unos minutos, para vaciar la lata donde hacia
las necesidades y limpiarse un poco sin jabon ni
cepillo de dientes, siendo la asistencia médica
precaria pues no los llevaban al hospital y en caso
de que lo hicieran, seguramente recibian una golpiz
en el camino, habiendo demorado dos dias en asistir
Balustra a pesar de estar hemipléjico, encontrandos
por lo demas totalmente aislados por la prescripcio
de mantener las ventanas cerradas para evitar el
contacto con los presos comunes, como asi también p
la prohibicién absoluta de mantener contacto alguno
con familiares o abogados.
Explicé que tenian fluida comunicaciéon co

el Pabellobn N° 9, que contaba con un sistema mas
privilegiado que el resto de los presos especiales,
configurando asi un énclave comunicacional desde
donde se distribuia informacion escrita o por codig
morse, aclarando el testigo que en esos momentos lo
detenidos iban viviendo los hechos que se sucedian
como una experiencia colectiva conociendo de primer
mano lo que ha relatado. Aclar6 en este sentido que
la prision no se vivia como un hecho individual sin
colectivo mediante las estructuras de comunicacion
referidas y por la personalizacibn con que se
involucraban en cada episodio, pues que cada vez qu
dafiaban a alguien, el suceso los convertia a todos
victimas potenciales del sistema represivo.

Manifestdé que con fecha 7 de septiembre de e
afo, el dicente fue sacado del penal, junto con Jor
Garcia, en un camion militar Unimog, recostados en
suelo tapados con lonas, al campo de La Rivera,

aclarando que por la forma en que estaban
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acondicionados, vendados y atados, resultaba
imposible fugarse, siendo alli interrogados
preguntandole un miliar por su barba, extrafiandole
esto pues no la usaba desde el afio 1972, diciéndole
ademas qué opinién le habia merecido la orgia de
sangre con su hermano, ante lo que el dicente,
indignado, se sacé la venda pudiendo observar la
insignia de Capitan enterandose después por los
medios que se trataba de Barreiro. De alli, continu
relatando que fueron Ilevados a La Perla, siendo
colocados en una colchoneta al fondo de la misma, e
un espacio amplio, oyendo ahi una grabacion que
reproducia los ruidos de la tortura de alguien, tra

lo cual fue torturado con picana eléctrica en una
habitaciéon reducida que habia a ese fin, en forma
brutal, perdiendo el conocimiento, siéndole incluso
imposible alimentarse, mientras lo interrogaban por
su ubicaciéon en Montoneros, permanecié en ese centr
clandestino alrededor de trece o catorce dias, para
ser luego llevado nuevamente a La Rivera con fecha

de septiembre en muy mal estado, hasta el dia 29 de
septiembre en que fueron reintegrados a la carcel e

la Celda N° 11. En forma coincidente depusieron en
debate Luis Miguel Baronetto, alojado en la Celda N

(@]

22

n

el

o

2 del Pabellébn N° 8 ,  Marcelo Gustavo Iturbe , alojado

en la Celda N° 8 del Pabellé6n N° 6, Roberto Eduardo

Diaz, alojado en el Pabellon N° 8, Manuel Canizzo,

Isaak Rudnik, alojado en la Celda N° 3 del Pabellén
N° 6 y Eduardo Alfredo De Breuil, alojado en el
Pabellon N° 8, quien agregdé que las incursiones de
los militares se producian dos o tres veces por
semana, generalmente en horas de la noche, para
golpearlos fuertemente al tiempo que los forzaban a
cantar la marcha de San Lorenzo o el Himno Nacional
recordando que en abril de 1976 sacaron un grupo de
presos entre los que se encontraba Garcia, Guevara,
Juez y Fidelman y los Illevaron al D2 para ser
torturados durante varios dias siendo luego

reintegrados, refiriéndole Garcia que les habian

“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de tormentos
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aplicado picana eléctrica, submarino y golpes de
diversa naturaleza, habiendo incluso asesinado a un
presos.

Por su parte, el testigo Fermin Rivera, dijo que
estuvo alojado en la UP1 a fines de 1974, Pabellon
planta alta del segundo centro, y que a partir del
marzo de 1976 cambid el régimen en forma radical, i
los militares en la madrugada de ese dia para cerra
puertas de las celdas y las ventanas quedando aisla
pudiendo salir nunca mas ni siquiera para ir al baf
haciendo sus necesidades en una lata de cinco litro
cuando se llenaba, tanto la orina como las heces de
arrojadas por la ventana hacia el patio por un orif
habia en la pared, formandose una especie de desagi
olor era insoportable, manteniéndose esta situacion
diciembre de 1976 en que fue trasladado al penal de
Chica. Como Uunico alimento se les proporcionaba un
cocido amargo a la mafiana y el rancho al mediodia,
los guardiacarceles del pabellon de apellidos Camin
Fioramonti y Leguizamon, por orden de los militares
enfriar el rancho y servir s6lo un cucharén por per
distribuidos en los Unicos tres recipientes que por

la celda.

Relaté asimismo Fermin Rivera que en una ocasion

tras comenzar movimientos extrafios, los presos comu

encerrados en sus celdas ingresando gran cantidad d
militares a la fuerza escuchandose sus pasos determ
manipulacion de armas y 6rdenes de cargarlas, abrié

puerta del pabellébn que tenia cerrojo y candado ing

una gran cantidad de soldados uniformados de combat
oficiales y suboficiales, que se ubicaron contra un

pabellén, tras lo cual con una lista en la mano el

cargo llam6é primero a cinco detenidos, entre ellos
dicente, siendo ferozmente golpeados hasta quedar t

el suelo, para después sacar al resto de los presos
colocarlos contra la pared mientras el militar haci
arenga diciendo que no habia mas PEN para nadie, qu
gueria oir reclamos de ningan tipo porque eran unos

puta” y que esa golpiza “era el carozo de la aceitu
copetin de la cena de lo que se venia”, incursiones

los militares que a partir de alli se repetian cada
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horas o dos veces en una hora o toda la noche o cua
cinco veces por noche, generdndose un estado de ter
permanente a punto tal que si advertian que en el p
centro de presos comunes se producia silencio, sign

que estaban entrando los militares y todo volvia a

habia que resignarse. Explicé que esta violencia in

les habia sido anunciada por el director de la carc

era un Comandante Mayor de Gendarmeria de apellido

para que se cuidaran, diciéndoles que antes de recl

los beneficios recortados se preocuparan por sus Vi

que lograron armar con los presos comunes,
guardiacéarceles y familiares, redes de comunicacion

tal que todos los dias salia un parte relatando lo

adentro usando papel, lapiz, radio que escondian en

la pared de la celda pudiendo enterarse asi de las

como también por los comentarios de los guardiacarc

incluso les traian recortes de diarios.

tro o

ror

rimer
ificaba

empezar y
usitada ya
el, que

Montamat,

amar por
das. Dijo

los

, de modo
ocurrido
huecos de
noticias

eles que

Entiende el testigo que las guardias cambiaban

periodicamente, habiéndole advertido un militar a ¢

una de ellas al detenido Wenceslao Cabral, comparier
Liceo Militar de aquél, que no llamara la atencién,
hiciera lo que le pidieran, porque la orden era de

hasta las Ultimas consecuencias pudiendo hacer con
qgue quisieran, que tenian orden de entrar todos los
cualquier momento para sorprenderlos y que la victi
muerte podia ser cualquiera, no sélo dirigentes o |
porque el objetivo era que ningln sector estuviera

y que el terror fuera permanente y generalizado, te

se sentia también cuando, previo ingresar al pabell
oficiales o suboficiales, ordenaban cargar las arma
gue las fuerzas militares que actuaban en la
caracterizadas por la violencia que ejercian de noc
eran la Policia Militar y el Regimiento de Infanter
recordando en este sentido la guardia de Alsina, qu
presentd con nombre y apellido frente a los presos
llegd al penal, llevando adelante las golpizas, tor
maltratos personalmente, siendo permanente su prese
pabellon como si tuviera una cuestion personal con

presos, al tiempo que las otras guardias se limitab

“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm
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las requisas o movimientos vivos. En este contexto, recordd

que con fecha 10 de julio de 1976, ingresaron los m ilitares a

su celda para obligarlos a hacer movimientos vivos, y como el
dicente tenia el pantalébn dentro de las medias debi do al
frio, el suboficial a cargo lo golpe6é ferozmente ha sta que
mareado el testigo lo choca y lo mancha con sangre, lo que
hizo enfurecer a este militar a tal punto que tomé un zapato
y empez0 a golpearlo brutalmente hasta quedar incon ciente el
testigo, siendo conducido a la enfermeria donde per manecio
dos dias en ese estado, refiriéndole uno de los méd icos, Dr.
Candela, que tenia un coagulo en la cabeza que le i mpedia
mover los miembros habiéndole prohibido hacerle est udio o

tratamiento alguno.

En forma conteste depuso Julio Eduardo Fonseca,

enfermero del hospital de la UP1 al tiempo de los h echos,
guien manifesté asimismo que el Ejército se encarga ba de
manejar todo, habiendo procurado renunciar por la v iolencia
gue se vivia alli adentro, respondiéndole el Direct or que no
era momento para hacerlo porque eran unos “hijos de puta”,
pudiendo constatar el desmejoramiento fisico de los detenidos
especiales hasta perder quince kilos en poco tiempo . Dijo que

el personal militar ingresaba con armas, a diferenc ia de
personal penitenciario que no las utilizaba dentro de los
pabellones, siendo forzados en el hospital durante todo el
periodo del golpe de Estado a consignar “sin noveda d” cuando
ingresaban los detenidos con contusiones o signos d e tortura,
pudiendo advertir que tanto para ingresar como para salir de

la carcel estaban siempre encapuchados, aclarando g ue cuando
decian aerotransportada se sabia que los detenidos no
regresarian, emitiéndose siempre al dia siguiente u n

comunicado de que habian muerto en enfrentamientos,

recordando entre ellos a la chica Abdon de Maggi qu e estaba
embarazada, quien tras dar a luz fue asesinada tres dias
después, como asi también al detenido Verdn que fue uno de
los primeros que mataron, enterandose al dia siguie nte por la
radio que unos subversivos trataron de rescatarlo y fugarse,
lo que era imposible en las condiciones de salud po rla

tortura en que se encontraba ese detenido.
El testigo Gerardo Ricardo Otto, fue conteste con
los anteriores agregando que a la época de los hech 0S era un

militante politico en carrera universitaria de agro nomia y
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estuvo detenido en el Pabellon N° 6 de la UP1 a dis posicion
de la Justicia Federal y del PEN por repartir volan tes que
denunciaban lo que ocurria en la UP1 con los presos
politicos. Manifestdé que encontrdndose herido en un a pierna
al ingresar al penal, se negaban a prestarle asiste ncia
médica por lo que se le infecté la misma, de modo q ue sus
compaferos le pegaban pedacitos de tela en la herid ay
aprovechaban la corta salida diaria al bafio para li mpiarsela,
pudiendo finalmente un sabado a la noche, en que se producia
un intervalo en los castigos cotidianos porque los militares
salian a divertirse, bajo la custodia de Gendarmeri ay los
guardiacéarceles, acceder a la enfermeria donde le h icieron
una curacién pero sin vendarle la pierna pues era r iesgoso
para el enfermero que ello fuera advertido por los militares.
Recordd asimismo otra golpiza muy fuerte en el pati oel 19 de
agosto de 1976, en que fueron colocados boca abajo sobre el
desague del mismo, al que le sacaron la tapa para q ue ellos
quedaran inundados de orin y excremento, mientras es
propinaban una feroz golpiza caminando incluso sobr e Ssus
cuerpos, siendo especialmente blanco el testigo de un militar
qgue le decia el “cadetito”, pues el testigo cursé e | Liceo
Miliar, al tiempo que con su borcegui le pegaba en la cabeza.
De modo coincidente a lo expuesto, el testigo Isaak Rudnik
manifestd que habiendo sido herido de bala al momen to de su
detencién ingresé a la UP1 procedente del Hospital Cérdoba,
pero que a raiz de la deficiente asistencia médica
proporcionada en el hospital del penal donde quedo internado,
debi6é ser derivado nuevamente a otro nosocomio, el hospital
de Urgencias, relatando asimismo que era objeto de especial
ensafiamiento por parte de los militares por su cond icion de
judio.

A su vez, el testigo Leo Reinaldo Cantoni, deteni do
en la UP1 a partir de abril de 1976 por asociacion ilicita a
disposicion de la justicia y del PEN, manifesté que una vez
alojado en dicho penal comenzé otro calvario —adema s del
sufrido en el D2-, ingresando los militares una pri mera vez
al Pabellon N° 6 donde se alojaba para infligirles una
golpiza salvaje con bastones cortos y cachiporras g randes,
ingresos éstos que se hicieron sistematicos y conti nuos como
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agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm
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también las requisas en el patio, recordando una oc
gue entrd a su celda un militar que se cuidaba espe
de no ser visto impostando el tono de voz, quien le
movimientos vivos, y ensafiado con el dicente aludie
habia mirado lo hizo pasar al frente de rodillas ap
cuarenta y ocho gomasos en los rifiones, reventandol
venas de las mufiecas al intentar cubrirse, a consec
lo cual comenzé a orinar sangre debiendo ser intern
durante diez dias en el hospital del penal. Alli, r
haber visto a un muchacho de apellido Birt a quien
extraido un rindn destrozado a raiz de la lesion pr
por insercion de una bayoneta en dicho 6rgano, como
al chico Balustra que estaba hemipléjico, inmoviliz
coordinacion debido los golpes recibidos en una de
requisas.
José Martin Niztzschmann, alojado en la UP1 en la
celda N° 10 del Pabellon N° 8 por tenencia de armas
a disposicion de la justicia y del PEN, manifestd q
vivid un sistema de prisionizacion planificado como
genocidio, ya que sacaban comparfieros para matarlos
sujetando al detenido con las manos atras y apertur
boca para introducirle la mordaza, sabiendo ellos g
no los verian nunca mas. Manifesté que la patota de
ingresaba regularmente al pabellon infligiéndoles u
violenta golpiza celda por celda debido probablemen
cantidad de personal con que contaban, durando las
dos horas aproximadamente, los detenidos desnudos,
contra la pared en razon del temor constante de los
de ser vistos, recordando una ocasion en que al dar
el dicente y mirar, un teniente envalentonado le mo
insignias diciendo mira las alitas, las tiritas y m
siendo contados los dias en que podian zafar de una
pues las golpizas eran constantes y regulares a tal
al escuchar ese temido sonido de la reja al abrirse
preparaban pues era inexorable y habia que poner el
En este sentido, resulta elocuente el relato de
José Enrique Cravero, alojado en la Celda N° 10 del
N° 8 de la UP1, quien manifestd que tras el golpe d
en que la carcel fue ocupada por el Ejército, comen
despliegue de violencia extrema y sistematica a tal

le resultaba increible que pudieran efectuar tanto

202

asion en
cialmente
s ordend
ndo que lo
licandole
e las
uencia de
ado
ecordo
le habian
ovocada
también
ado y sin

las

de guerra
ue alli
un
afuera
a de la
ue de alli
militares
na
te a la
torturas
apoyados
militares
se vuelta
straba las
i cara,
paliza
punto que
, se

hombro.

Pabellon
e Estado
z6 un

punto que

movimiento



USO OFICIAL

DPodor o Judivial do b Neacion

en la mayor impunidad, sin que ello se escuchara de sde la
calle a la que daba el penal, que era algo fantasma l,
recordando un dia en el mes de abril en que fueron golpeados
de forma brutal, propindndoles entre treinta y cuar enta
golpes a cada uno con unas gomas negras que portaba n, con una
fuerza tal que se entendia que pegaban a matar, en zonas
delicadas como la cabeza, habiéndole quedado la man o al
dicente destrozada de tanto procurar cubrirse.

Mario Enrique Asbert, alojado en la Celda N° 1 de I
Pabellon N° 6, manifesté que el sistema de alojamie nto y
detencion después del golpe de Estado se agravo a p artir del
dia 2 de abril de 1976, cuando descendié un helicép tero
cargado con tropas armadas al patio aledafo a los p abellones
de detenidos especiales, momento a partir del cual sin duda
alguna el mando fue ejercido por personal militar, quedando
el servicio penitenciario subordinado al Area 311, qguienes
les hacian saber constantemente que tenian el domin io sobre
sus vidas en medio de las golpizas que les propinab an los
oficiales del Ejército, autodesigndandose como miemb ros
delegados de dicha Area. Relaté que los militares i ngresaban
con las armas cargadas a los pabellones, recordando al
respecto que mientras bajaban al pabelldon transitor io para el
traslado masivo a Sierra Chica con los colchones al hombro, y
al rozar con el suyo a un oficial del Ejército éste se
enfurecid desenfundando su arma de pufio y llevandol a hacia
arriba corrio el elemento que permite que la bala e ntre a la
recamara, pensando el testigo que ese seria su ulti mo minuto
de vida. Explicé el testigo que los militares no sé lo
asesinaron mediante la aplicaciéon de la ley de fuga , Sino
también mediante las golpizas permanentes a que era n
sometidos, pudiendo entender con el tiempo que a di ferenciaba
del resto de los campos de exterminio, la UP1 no er a un
territorio elegido para llevar adelante el plan de
eliminacién, sino un territorio ajeno, de modo que las
palizas continuas y brutales no tenian objetivo mas alla de
la paliza misma, el terror y el dolor que causaban, estando
dirigidas a todos por igual, sin atender al estrato politico
del preso, generando asi un estado irresistible de
desconcierto.
“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de tormentos 203
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El testigo Alfredo Vicente Mendiolaza, relaté que
al ingresar al penal, mientras estaban formados en
recta al ingreso efectuandio los tramites de rigor,
los agredia verbal y fisicamente, y obsesionado por
miraran se ensafo con el dicente porque lo habia vi
después introducirle al jéven parado en la linea de
dicente, un cuchillo de los utilizados por los mili
paracaidistas, que tiene un mango como una manopla
anillos, causandole una herida profunda cuya sangre
el zapato de Mendiolaza, siendo llevado de inmediat
herido a la enfermeria, enterdndose después que se
Birt a quien debieron extirparle el riidbn como cons
de la herida.

Norma Susana San Nicolas, alojada en el Pabello

N° 14 de la UP1 de las detenidas politicas, relatd
de abril se llevé a cabo una primera requisa donde
todos los elementos que consideraban superfluos, de
una muda minima de ropa, siendo visitadas al dia si
por quienes las celadoras decian eran el Gral. Sasi

y el
recorrieron los pabellones mientras ellas estaban p

civil Mayor Carlos Rafael Bosch uniformado, qu
frente a las puertas de las celdas, irrumpiendo al
siguiente, 14 de abril a las 9:00 horas, un grupo d

0 cuarenta militares, previo que las celadoras habi

los candados con disimulo, de modo que al instante

todos adentro para proceder con inusitada violencia
sacarlas al patio interno a la carrera, incluso des

gue se encontraban bafidndose, entre ellas a “Tati”

después fusilada, siendo llamativo que estuvieran a

granadas, armas largas, toda vez que el servicio
penitenciario no usaba armas para entrar a los pabe
guedando los nifios con las celadoras llorando ante

e insultos, debiendo Iluego desprenderse de ellos vy

entregarlos a sus familiares. Relaté que una vez en

las pusieron mirando a la pared con las piernas y b
abiertos mientras eran apuntadas, las hicieron desv
totalmente, diciendo rodilla en tierra apunten efec

dos simulacros de fusilamiento, tras lo cual las de
vestirse y subir a la carrera haciendo ejercicios m
siendo encerradas en las celdas hasta el dia siguie

gue las incursiones de los militares comenzaron a e
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a cualquier hora del dia pero sobretodo en horas de

sorpresivamente, entre tres a ocho veces en una noc

ingresando en tropel las hacian hacer ejercicios vi
pasillos, a veces las desnudaban dentro de la celda

requisarlas introduciendo sus manos en las vaginas,

oblighndolas a abrirse de canto, recordando incluso

ocasion en que le introdujeron la empufiadora de un

la vagina a una compafiera generandole una infeccion

explicando la dicente que en ocasiones estos tormen
acompafnados de interrogatorios sobre la organizacio
pertenecian, el grado que tenian dentro de la misma
cuantos militares habian matado. Relatdo asimismo Sa
que la comida era un liquido donde nadaban unas bol
grasa, al punto que al llegar al penal de Devoto me
después debieron colocarle suero por su bajo peso,
meses enteros sin contacto con el aire ni el sol, e
amarillas resaltando el azul de las venas, explican
hacian sus necesidades fisiolégicas en tarros que e
penitenciario les abastecia, siendo insoportable el
nauseabundo debido al encierro, la falta de algodon
periodos menstruales, las gimnasias violentas y la

acumulada dentro de la celda.

En forma conteste con la testigo anterior,

depusieron en la audiencia las testigos Soledad Ede
Garcia, Stella Maris Grafeuille y Maria Teresa Sanc
alojada esta Ultima en el primer piso del pabellon
mujeres, agrego que las encerraron en las celdas ab

s6lo para comer al mediodia y a las siete de la tar
ingresando los militares en forma constante, inclus

tres veces en un dia para golpearlas, ordenandoles
gue entregaran a sus hijos a sus familiares, habién
producido un auténtico estado de terror que comenza

se abrian las rejas y el ruido de las botas militar
aproximandose, sintiéndose el miedo de las propias
habiendo sido incluso castigada en celda de aislami
dicente por no permitir que la abusaran sexualmente
requisas. En igual sentido Graciela Galarraga, agre
tras una requisa durisima practicada en el patio de

ingres6 una comitiva militar para anunciarles que n
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mas un liceo de sefioritas sino un centro de prision
aplicarian la ley del Tali6n, ya que por cada uno d
gue muriera lo cobrarian con la vida de un detenido
a partir del cual empezaron las incursiones sistema
qguince o veinte minutos, en lo que ellas denominaba
piquetes, llegando a un grado de terror tal que act
animalitos domesticados, pues ante el grito de recl
salian solas al pasillo con las manos atras y la ca
para hacer los ejercicios militares, siempre en med
despliegue ingente de Vviolencia en que las golpeaba
dejandolas lastimadas. Relaté que en una ocasion in
Cabo Pérez, que después supo lo apodaban “Jaime Klo
altas horas de la noche, haciendo entrar la tropa q
con él a la celda de la dicente y procedieron a efe
vejaciones uno por uno de los integrantes, perjudic
mas el hecho de que esa noche estaba totalmente des
siendo un momento especialmente horroroso a quien,
manoseo, le introdujeron un porta cuchillo que ello
gue era de monte por la vagina, después de lo cual
conocimiento.

La testigo Gloria Alicia Di Rienzo, corrobor
dichos de las testigos anteriores y agregé que a pa
dictadura, los detenidos de la UP1 adoptaron el car
rehenes en el estricto sentido del término, ya que
militares podian hacer uso de sus vidas cuando asi
creyeran necesario, al tiempo que los usaron para c
al exterior que éstos eran los presos politicos de
Argentina, sirviéndoles ello para ocultar el exterm
campos de concentracion. A su vez, la detenida
Rosario Miguel Mufdz, agregé que en el contexto de
incursiones violentas 'y maltratos que les infligian
regularmente, los suboficiales se ilustraron con el
manera monstruosa, eran asesinos, recordando que le
levantandole el suéter

requisas vejatorias poco a p

mientras decian “bajate la bombacha”, les hacian ha
ejercicios extenuantes y en la hora de la comida le

la cara en el plato de sopa caliente. Asimismo mani

a Alsina le decian “Remolino” porque era histérico

dia 10 de julio se presentd en su celda y le pregun

estd comiendo, respondiendo lo que el teniente mand

preguntarle sobre quién le habia pasado la comida y
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responder la testigo la saco al patio, la hizo cami nar por el
medio ordenandole a un soldado que le pusiera las e stacas, la
desvistieron y estaquearon, mientras le ordenaron a Graciela

Galarraga que le tirara agua, Alsina la quemaba con
cigarrillos, procediendo Alsina a colocar una cuerd a
alrededor de su cuello para lograr que con cada gri to ella

misma tirando la cuerda se ahogue.

El guardiacarcel Santos Misemio Caminos, manifesto
que se desempefio en la UP1 desde el afio 1974 a 1976 , habiendo
debido realizar una tarea que le disgustaba en los pabellones
N° 8, N° 9 y N° 10, pues los militares sacaban pres 0s
politicos que iban llamando segun una lista que ten jan y a
veces no regresaban, debiendo el dicente descontar al
detenido en ese caso de los integrantes del pabelld n.A su

vez, otro empleado de la UP1l, José Pascual Castillo :

manifestd que alrededor del mediodia debié buscar a un
detenido que los militares estaban pidiendo, encont rando en
la puerta de ingreso del pabellon al chico Vaca Nar vaja a
quien le ordend se preparara para salir, momento en que
llorando le manifestd6 que lo matarian, respondiendo el
empleado que nada podia hacer. Horas después, convo cado del
primer centro para que retire los presos que habian traido de

vuelta, De Breuil le dice llorando que los habian h echo bajar

de los autos y los habian matado.

En este contexto, Ramén Ariza, miembro de la

guardia interna de la UP1 desde el 1968 hasta fines del 1976,
dijo que se los empleados del penal se turnaban par a el
cuidado de los internos comunes y luego de los dete nidos
especiales del Ejército, colocados en el Pabellon N ° 8,
siendo objeto de especiales controles por los milit ares, a
quienes debian entregarles los detenidos que solici taban
diariamente o dia por medio conforme una lista, y s e los
llevaban en un camién, atados manos atras con piola s, sacando
en ocasiones cinco detenidos para regresar solo tre S sin
saberse nunca qué habia pasado con el resto. Explic 0 que los
soldados entraban al pabellon de detenidos especial es con el
arma en el hombro y con un superior, con fusiles y pistolas,
quitandoles todas las pertenencias, no pudiendo sal ir al bafio
haciendo sus necesidades en un tacho en la celda, o rdenando
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el Ejército que las ventanas fueran cerradas con ma
dejando una pequefia abertura arriba, produciéndose
de nerviosismo generalizado al ingresar los mismos.

La empleada penitenciaria Amanda Rosario Scalza

teriales
un estado

dona

de Gonzéalez, dijo que se desempefid6 en el servicio

penitenciario desde el afio 1973, en la Seccion Judi
ubicada al ingreso de la unidad hacia la izquierda,
tarea recibir a los internos, hacer prontuarios, fi
detenidos, pudiendo distinguirse a la época de los
detenidos comunes y los internos especiales que se
en lugares distintos. Al ingresar los detenidos esp
tras el tramite en judiciales de rigor, debian hace
revision médica, probablemente por indicacion del P
Ejecutivo, debiendo igualmente ficharlos si egresab
penal, aclarando que por orden del PEN eran traslad
cualquier hora, siendo a veces reingresados y otras
enterandose luego por la television y la radio que
oportunidades los detenidos que no regresaban habia
porque habian intentado escaparse, o que empezé a
la atencion a los empleados aunque se sentian impos
de decir o hacer algo ante estas situaciones de ang
dolor. Explicé que del reingreso de los internos es
se dejaba constancia en la guardia y en el legajo d
detenido, pero en caso contrario, cuando no reingre
guedaba registro alguno en sus legajos, enterandose
dicente y sus compafieros de judiciales que faltaba
solamente por los medios de comunicacion.

José César Magrini, médico jubilado de la carcel
penitenciaria, donde prestd servicios desde 1958 ha
de marzo de 1977, dijo que al tiempo de los hechos
desempeii®6 como médico de consultorio atendiendo a
poblacién penitenciaria, tanto presos comunes como
a disposicion del PEN y de la Justicia Federal, en
consultorio y un unico médico de turno para todos |
siendo la labor que desarrollé en la época que los
especiales estuvieron a cargo del Ejército, clarame
diferente a otras épocas normales, propinandoles un
de extremo rigor, resultandole como meédico sumament
manejarse en ese contexto, sin acceso a esos pabell
traian los detenidos cuando el personal del Ejércit

disponia, pudiendo advertir el maltrato que se les
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proporcionaba por las secuelas fisicas y psiquicas
tenian, la falta de visita y relacién con la famili
psiquico, al lo fisico todos

tiempo que en los que

concurrieron a su consultorio presentaban golpes,
contusiones, trastornos respiratorios por el régime
pabellones de hacinamiento y deficiente higiene, si
notable la diferencia de patologias y lesiones que
presentaban los presos comunes en relacion a los es
vicitmas de una extrema dureza, tratando el dicente
mitigar en la medida de sus posibilidades su situac
internar algun detenido para sacarlo del pabellon p
ejemplo, llegando a atender a varios de ellos por s
Manifestd que a los detenidos no los interrogaban e
sino que eran llevados a otro lugar a ese fin, enco
la enfermeria del hospital del penal ubicada en pla
en planta alta la zona de internacion con siete u o
como maximo. Record6 que en esa época, miembros del
le hicieron firmar incluso un documento de confiden
donde lo limitaban en lo que podia hablar respecto
situacion del penal, siendo la relacion con los mil
diferente y distante en relacion al trato usual que
entre personal penitenciario, detenidos y médicos,
el testigo que se vivia un clima de terror, recorda
detenido especial con imposibilidad de mover los mi
inferiores probablemente por un trastorno neurolégi

Otro médico del plantel de la UP1, el testigo
Victor Hugo Pacheco, manifestdé que al reintegrarse
del 4 de abril de una licencia se encontr6 con que
todo el penal tomado por Ejército probablemente all
golpe de Estado del 24 de marzo, siendo notable la
de trato para los detenidos politicos que se produj
de ese momento, de extrema rigidez, no teniendo los
trato directo con los detenidos quienes eran siempr
por personal militar haciéndolos marchar durante el
manifestando que no fue tan libre el acceso médico
presos como lo hubieran necesitado. Los detenidos e
eran llevados a la enfermeria por distintas patolog
la ansiedad como |

destacables las relacionadas con

gastritis, recordando a Jaime Lokman que tenia una
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muy grande, a Rudnik que presentaba un problema ser
pie que tenia ya al momento de ingresar, como tambi

de paralisis de miembros inferiores debido a una he

gue mantuvo a ese detenido internado arriba durante
tiempo, y aclar6 que a pesar de que las consultas e
privadas se advertia en ellos cierta aprehension de

cosas pues se los veia temerosos.

Asi las cosas, los testimonios de quienes e
detenidos en la UP1 al tiempo de los hechos investi
sustancialmente coincidentes, agregando cada uno as
fendmeno que pudieron observar a consecuencia de la
perspectiva, sensibilidad y posicion fisica, lo que
reconstruir lo sucedido entre los meses de abril y
1976 de modo completo y exhaustivo de lo alli vivid
destacable la circunstancia de que tales tormentos

corroborados a su vez por personas ajenas a la repr

testigos ocasionales de lo sucedido por la condicid

institucional de la detencibn, esto es empleados

penitenciarios y médicos del penal.

A su vez, la prueba documental incorporada al
resulta relevante al confirmar las circunstancias d
por los testigos anteriores, donde sus legajos peni
incorporados al debate dan cuenta de sus detencione
UP1 al tiempo de los hechos, corrobordndose a su ve
tormentos aplicados en la UP1 las historias clinica
hospital penal de Guillermo Alberto Birt, de Fermin
Pablo Balustra, de las que surgen las graves lesion
mismos presentaban.

Evidentemente, a efectos de imponer el p
sistematico de persecucion y exterminio de los blan
estimados subversivos alojados en la Unidad Peniten
1, no pudieron utilizar el sistema soterrado de los
clandestinos de detencion creados a fin de facilita
tarea a partir del golpe de Estado de marzo de 1976
caso de La Perla, donde tras el secuestro del deten
inmersion en este universo subterraneo paralelo al
ordinario, que permitia a las patotas desplegar ing
caudales de violencia ilegitima sobre el desapareci
contexto de impunidad; sino que por contrario, en e
autos se  encontraron

institucionalizada de los destinatarios de la repre
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un devenir de presencias exogenas tales como el pro pio
personal penitenciario, los médicos de la instituci 6ny la
reductible pero inevitable fuga de informaciéon haci a el
exterior -a través de los presos comunes en este ca So- en
toda prisionizacion. En este contexto, a los fines de
implementar el plan sistematico de destruccion de | os blancos
pese al obstaculo, los autores y ejecutores despleg aron una
violencia ilimitada sobre los detenidos especiales, gue tuvo
origen en la orden emanada por el comandante de la Cuarta
Brigada de Infanteria Aerotransportada con fecha 2 de abril y
comunicada por tal militar personalmente en una vis ita que
les efectué ese mes, implementandose a partir de al li una
actividad creciente de destruccion integral del det enido,
primeramente procurando un ambito de impunidad para las
fuerzas armadas y de seguridad, mediante el aislami ento
absoluto prohibiendo visitas de familiares, recurri r a
asistencia juridica y el encerramiento fisico sin i ntervalos
en las celdas en condicion de hacinamiento con clau sura de
ventanas que daban al exterior, siéndole infligido
simultdneamente un sistema de debilitamiento fisico por la
alimentacion paupérrima proporcionada, lo cual tran sformo la
institucion originariamente formal legal en otro ce ntro
clandestino de detencion mas de esta provincia. A p artir de
alli, pudieron ejecutar otro aspecto del sistema de

destruccién de doble propdsito, al procurar por un lado la
destruccién fisica de los detenidos, y generar al m IsSmo
tiempo en los sobrevivientes a cada capitulo de la violencia,

un terror extremo, mediante golpizas aleatorias,
indiscriminadas e inconstantes pero frecuentes, pro piciadas
con tal brutalidad que las lesiones graves —Pablo B alustra,
Guillermo Birt, Fermin Rivera o Rudnik constituyero n casos
paradigmaticos de ello- o la muerte —como los episo dios de
las victimas José Moukarsel, Bauducco o Eduardo Bar toli-,
eran consecuencias previsibles, quedando alli aloja dos los
detenidos en calidad de rehenes a quienes encontrar on una
utiidad en el marco de las acciones psicolégicas ¢ ue

pretendian implementar.

c. Por su parte, la prueba recibida en el

debate da cuenta que con fecha 17 de mayo de 1976,

“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm

muerte, Encubrimiento”, (Expte. N° 172/09) y “MENEN
Benjamin y otros p.ss.aa. Privacion ilegitima de la

Imposicion de tormentos agravados” (Expte. M-13/09)

tormentos 211
entos seguidos de
DEZ, Luciano
libertad agravada,



siendo aproximadamente las 20:00 horas, los detenid 0s

especiales Diana Beatriz Fidelman, Miguel Angel Moz e,
Eduardo Alberto Hernandez, José Alberto Svaguza, Lu is
Ricardo Veron y Ricardo Alberto Young fueron
trasladados desde el establecimiento penitenciario N°
1 al Departamento de Informaciones (D2), siendo
entregados a la comision policial del D2 por person al
del Servicio Penitenciario contra recibo, en tres
vehiculos sin identificacion policial, amordazados,
atados y encapuchados, ocasion en que se les dio
muerte a todos ellos, con armas de fuego en un
simulacro de fuga, en la via publica.

Luis Miguel Baronetto, relatdé que alrededor de la
siete de la tarde del 17 de mayo sacaron de la celd aN°1la
Moze y Verdn quien se encontraba invalido por la to rtura, a
Svagusa y Hernandez de la celda N° 4 y a Diana Fide Iman que
ya habia sido sacada con anterioridad, pudiendo ver por los
agujeros que tenia la puerta de la celda mediante u n palo
pequefio con un espejito en la punta que llamo “peri scopio”,
gue los amarraron con una soga fina para sacarlos,
enterandose a la mafiana siguiente por comentarios d e un
carcelero de apellido Pereyra, que los habian matad 0 cerca
del puente Santa Fe, lo que pudieron corroborar en los
noticieros que escucharon en la radio que ocultaban bajo el
piso. Explicé que conocia a Mozé por haber sido com pafieros de
secundario en el seminario de Jesus Maria y el semi nario
filosofico teoldgico, relatando que era un militant e
politico, jefe de la regional N° 3 de la Juventud P eronista y
maximo representante de esta organizacién, quien ya habia
sido amenzado por la “Triple A”, habiendo pasando a la
clandestinidad tras un intento de secuestro que se le
perpetré en Cruz del Eje.

En igual sentido, Fermin Rivera recordd

gue una noche sacaron a un grupo de compafieros, Moz e,
Svagusa, Veron y Hernandez y los ataron con las man 0s
atras con cuerdas o alambres, ya que en los traslad oS
no usaban esposas, habiendo sufrido el dicente ese
tipo de atadura, recordando que la cuerda se
preparaba como una esposa que al ajustarse se cerra ba
estrangulando las mufiecas hasta perder la movilidad :
en tanto que el alambre era grueso como el usado pa ra
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atar fardos en dos vueltas a la mufieca, siendo en
dichas condiciones imposible desprenderse. Dijo que
tenian orden de entrar todos los dias en cualquier
momento para sorprenderlos y que las victimas de la
muerte debia ser cualquiera, no soélo dirigentes ni
tampoco las bases, porque el objetivo era que ningu
sector estuviera tranquilo y que el terror fuera
permanente y generalizado. Aseverd que ninguno de |
presos cuyas muertes fueron comunicadas por el Terc
Cuerpo como intentos de fuga pudieron escaparse, ya
que desde el primer momento del golpe sabian que er
rehenes y que tratarian de eliminarnos como se lo
habian manifestado los militares en varias ocasione
Recordé especialmente que antes de sacarlos, el
militar a cargo que era una persona mayor, les
preguntoé si sabian rezar, respondiendo Miguel Mozé,
que era seminarista de la parroquia de Los Platanos
conocido del dicente, que si sabia por su condicion
a lo que esta persona le dijo “bueno reza porque ac
no volvés mas”, tras lo cual se lo Illevaron
enterandose al dia siguiente que habian sido
fusilados en el pareddén de la carcel, circunstancia
gque les manifest6 el guardiacarcel de turno a
instancias de un militar que asi se lo habia
ordenado, para que los detenidos creyeran que habia
muerto en un intento de fuga, publicandose ademas u
comunicado en la Voz del Interior en tal sentido, n
teniendo duda el dicente por lo demas, de que habia
sido ejecutados porque al salir estaban vendados,
encapuchados, atados con las manos atras,
encontrandose mal alimentados y con su capacidad de
resistencia disminuida.

Norma Susana San Nicolas, record6 que el
20 de abril de 1976 sacaron a Diana Fidelman, en
horas de la noche, avisandole de la celaduria que
venian los verdes tras lo cual encerraron al resto
las celdas para luego llevarla a judiciales mientra
la victima preguntaba “porqué a esa hora”, volviend

a fin de ese mes, comentandoles que la habian lleva
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a la D2 con otros compafieros varones del Pabellén N °
8, donde fue torturada, violada, saludandola con el

ademan nazi le decian que la iban a hacer jabdn,

estimando la misma que los vejamenes sufridos se

debieron a su condiciobn de judia; siendo sacada
nuevamente el 17 de mayo, ocasién en que ella habla ba
fuerte para que la escucharan diciendo “qué pasa?” Si

ya la habian Ilevado al D2, que ya habia sido

interrogada, que estaba a disposicion de la Justici a,
gue no veia por qué la iban a llevar de nuevo, sien do
finalmente atada, vendada y trasladada, escuchandos e
a la hora una rafaga de disparos cerca del penal, q ue
asociaron con la salida de Diana, lo que corroborar on
al dia siguiente la celadora desencajada les dijo q ue
los habian matado a todos, aclarando que era factib le
escuchar lo que ocurria afuera porque el pabellén d e

las nombradas daba a la calle Uspallata y el suceso
habia sido en barrio Providencia. Deponiendo en igu al
sentido las ex detenidas Eva Magdalena Zamora, Maria
Teresa Sanchez, Soledad Edelveis Garcia y Stella
Maris Grafeuille.

En similar sentido, Graciela Galarraga,
dijo que a Diana Fidelman fue retirada del penal el
17 de mayo, habiendo ocurrido lo mismo anteriorment e
y conducida al D2 donde la torturaron brutalmente,
escuchandose el momento en que la llamaban, lo que
generd un silencio absoluto que permitié escuchar c on
claridad la voz de Fidelman que hablaba en un tono
elevado y al instante, que una compafiera le dijo
“chau Diana” en medio de wun silencio mortal,
ingresando al pabellébn después de un rato alrededor
de las nueve de la noche el imputado Mones Ruiz con
otros militares, preguntandole la dicente qué pasab a
con Fidelman, a lo que éste le respondid si era muy
amiga de ella, que dejara de preguntar porque no la
veria nunca mas y que se cuidara porque la proxima
victima seria la dicente, explicando que esa misma
noche, a las pocas horas, se oyeron unos gritos
primero y al rato unas rafagas y disparos,
enterandose al otro dia que habian matado a Diana

Fidelman muy cerca o dentro del penal, junto a otro S
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compaiferos.

Jorge Enrique De Breuil, manifesté que
el 17 de mayo a las diez de la noche fueron retirad
del pabellon, Yung de la celda N° 8, Svaguza vy
Hernandez de la celda N° 4 y Mozé y Veron de la cel
N° 1 que compartian con el dicente, enterandose
después que también Fidelman habia sido sacada del
pabellon N° 14, para ser fusilados todos ellos,
siéndoles informados por personal de la carcel al d
siguiente que se enterarian de los sucedido, lo que
asi ocurrié mediante un comunicado de prensa del qu
tomaron conocimiento a través de la estructura
comunicacional que mantenian 6 merced a una radio
escondida en el pabellén, recordando al respecto co
personal de la carcel sacé a Moze de la celda N° 1
para ser colocado con el resto contra la pared de |
celda N° 11, donde fueron esposados en la espalda,
oyéndose luego disparos en las inmediaciones del
penal.

Por su parte Roberto Eduardo Diaz, dijo que una de

0s

da

mo

las primeras aplicaciones de la ley de fuga, fue en junio

cuando una comisién sacé a Mozé y Verén de la misma celda a

las 20:30 horas, escuchandose un tiroteo alrededor de las

22:30 horas en las inmediaciones, enterandose por e | diario
gue varios presos intentaron fugarse, habiendo fusi lado junto

con aquéllos a Yung y una mujer Fidelman.

Luis Eugenio Pihen, record6 que en el
marco de una de las primeras incursiones violentas
del Ejército, se produjo la primera sacada de
detenidos a quienes iban Ilamando por nombres,
recordando el dicente a Miguel Angel Mozé a quien
conocia del seminario menor de Jesus Maria, pudiend
verlo desde una ventana de la puerta, junto a un
muchacho de apellido Yung, colocados contra la pare
momento en que se retir6 porque los militares
controlaban que nadie espiara, enterandose al dia
siguiente a través del sistema de comunicacion prop
de la carcel, que habian sido asesinados junto con

Veron, quien a pesar de ser asmatico dejaron de
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asistirlo médicamente después del golpe de Estado,
siendo un personaje bonachdn, amigable, bien
conceptuado.

Jorge Enrique Cravero, manifestd que el primer
fusilamiento fue el 17 de mayo, siendo sacados del penal Yung
y Hernandez de la celda del dicente, sin pensar los

comparnieros que los sacaban para fusilarlos por lo g ue al dia
siguiente cuando el guardia carcel les muestra la t apa de un
diario dando cuenta que los habian matado en un int ento de

fuga se horrorizaron, explicando que aun cuando los

militares ingresaran a una sola celda por vez, la t otalidad
de los detenidos del pabellon debia colocarse contr a la
pared, siendo muy diferentes los casos en que sacab an a
alguien para hacer la fajina, que lo hacia personal de la
carcel, de los traslados para fusilamiento, como el caso de
Hernandez y Svagusa, en que se producia una sensaci on de

terror corporizado en los militares uniformados que

ingresaban permaneciendo en la celda, percibiéndose olor de
la adrenalina cuando se retiraban con el detenido, habiéndose
orinado incluso por el miedo, siendo el terror tal que sobre

el propio personal penitenciario, que presentia los

fusilamientos, caia un manto de miedo, como que el terror
también los abarcaba a ellos. Asimismo, manifestdé q ue a
Ricardo Verdn, a quien conocia por ser compafieros d e trabajo
en el Banco Nacién y habia visto en la enfermeria t ras la
fuerte golpiza del mes de abril a causa de un fuert e ataque
de asma presentando numerosos hematomas, lo sacaron también
el 17 de mayo para ser fusilado en la puerta del pe nal, junto
con el grupo de detenidos integrado por Diana Fidel man,
Eduardo Hernandez, Yung, Svaguza y otro compafiero d el
pabellon 8, el “Chicato” Mozé, pudiendo escuchar pr imero una
rafaga de disparos y después un sonido como de rema te
individual, llamandoles particularmente la atencion esta
circunstancia, que se publico en el diario del dia siguiente
como muerte en intento de fuga, aclarando que trans currieron
unos veinte o treinta minutos entre que sacaron a H ernandez,
Verén y Svagusa y los disparos, testimonio coincide nte a su
vez con los dichos de los testigos Enrique Mario As bert,

Ernesto Vicente Paillalef y Raul Arturo Guevara.
Eduardo Antonio Svaguza, dijo que su herman o José

Alberto, que habia sido detenido como preso politic 0 en 1973,
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fue nuevamente detenido en septiembre del 1975 en |

sale a Villa Maria, presentando su madre un habeas
desconocer su paradero, enterandose a los dos dias

estado detenido en la central de policia siendo des
trasladado a la UP1, a donde lo visitd contandole q

habian golpeado hasta quebrarle dos costillas, mant

en un calabozo de poca dimensién y sacado desnudo a

una ocasion, pidiéndole al dicente que no le contar
tormentos a su madre. Casi un mes después en otra v

conté que lo habian llevado de nuevo a la central d

para torturarlo, reconociendo entre sus torturadore

policia de Rio Cuarto de apellido Gomez, manifestan
dicente que las visitas se terminaron a partir del

marzo de 1976, no teniendo noticia alguna de él has

lunes 17 de mayo de ese afio en que se enteran por |
television que lo habian asesinado la tarde anterio

habian

retrado a siete personas de la carcel para

receptarles indagatoria aludiendo que habian intent
fugarse. Ante ello, en el Tercer Cuerpo de Ejército
entregaron un certificado mientras una ambulancia c¢
cajon vacio apostada en la ruta los llevaria al Hos
Cordoba a retirar el cuerpo. Alli, el médico de gua
dej6 entrar una vez que los militares y policias se
retiraron, pudiendo ver antes que soldaran el cajon
cara estaba desfigurada por los golpes recibidos, h
presencia policial en el velorio en Rio Cuarto avis
amigo que el cajéon de su hermano habia desaparecido
depdsito del cementerio, trayéndolo sugestivamente
del fondo del cementerio, a donde afirma el testigo
mismos lo habian secuestrado, manifestando asimismo
fueron vigilados por la policia durante siete meses
muerte de su hermano, sufriendo violaciones al domi
familiar.

En lo que respecta a los traslados de detenidos
para ser fusilados objeto de esta causa, resulta re
distinta perspectiva brindada por los médicos de la
tiempo de los hechos. Asi, Hugo César Magrini, mani
veia salir o ingresar militares trasladando detenid

ingreso del penal o en la Alcaidia, habiendo visto

“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm
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ocasién en que sacaron un grupo de detenidos encapu
sabiendo de casos de presos que salieron pero no re
por medio de las noticias que consignaban que habia
reprimidos o muertos por un intento de fuga, versio
creible en razén del miedo o terror que se vivia en
época, habiendo sido para él una experiencia muy d
la funcién que debia cumplir dentro del penal, fren
lamentable estado en que le traian a los detenidos
cual se sentia impotente de ayudarlos.

Repéarese en este contexto, que la descripcion efec
en el debate por Eduardo César Marion, instructor d
Militar General Paz a la época de los hechos, relat
habiéndosele asignado la mision de apoyar los trasl
prisioneros de la UP1, en una ocasion retird a un p
ERP o Montoneros de apellido Moyano, resaltando que
se produjo en horas de la mafana tras haber suscrip
recibo de retiro respectivo, siendo trasladado el d
esposado en wuna camioneta Ford F 100 junto a
suboficiales, al Tribunal de Guerra para luego ser
al penal sin novedad, debiendo repararse aqui que t
descripcion pone de manifiesto la irregularidad vy |
de la conducta que asumian los militares cuando tra
detenidos de la UP1 para su fusilamiento, esto es,
y mediante nombres supuestos.

Asi las cosas, los testimonios aludidos se

corresponden con una serie de documentos elocuentes

contenido en orden a lo verdaderamente acaecido. En
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lugar  fueron incorporados al debate los legajos

penitenciarios de las seis victimas dando cuenta de
efectiva detencion en la Unidad Penitenciaria N° 1

de los decesos, surgiendo asimismo que el traslado
Beatriz Fidelman, Miguel Angel Mozé, Luis Ricardo V
Ricardo Alberto Yung, fue ordenado por el Comandant
Cuarta Brigada de Infanteria Aerotansportada, Juan
Sasiaifl y efectivizado por personal operativo del D
coincide a su vez con el parte diario del Servicio
Penitenciario Provincial de fecha 18 de mayo de ese
994/95 y 7372), al tiempo que en el caso de las vic
Eduardo Alberto Hernandez y José Alberto Svagusa la
traslado provino del Juzgado Federal N° 1, surgiend

comunicado del Tercer Cuerpo de Ejército, publicado
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del Interior con fecha 18 de mayo de 1976, que el d fa 17 de

mayo siendo las 22:30 mientras una comision policia I
trasladaba a seis delicuentes subversivos, fue atac ada por
otros delincuentes que ocupaban dos o tres automovi les,
abriendo fuego contra la comisién policial que reac cion6 de

inmediato, sefialando el comunicado que en el interi n dos
delincuentes que se encontraban en el vehiculo poli cial

fueron alcanzados por disparos muriendo en el

resultando levemente herido en un brazo un agente, mientras

que el resto intentd huir en distintas direcciones,

cruzandose en la linea de fuego dos de ellos quiene S cayeron

heridos mortalmente, mientras que los dos restantes fueron

abatidos por las fuerzas del orden al no acatar la orden
policial, ante lo cual los atacantes se dieron a la fuga
favorecidos por la imposibilidad de su persecusion dado los

desperfectos de los vehiculos oficiales.

Ahora bien, del legajo personal del agente polic ial
supuestamente herido —Sixto Contreras- no surge que haya
sufrido herida alguna en el brazo ni otra parte del cuerpo
como tampoco que haya tomado licencia o interrumido su labor
por razones de salud durante el mes de mayo de 1976 , menos
aun que se haya hecho referencia en su legajo respe cto a la
meritoria actuacion que supuestamente debieron tene rély los
demas policias que enfrentaron a los agresores, com 0 surge de
los legajos del personal policial que en otras ocas iones
motivo incluso pedidos de ascensos.

A su vez, no resulta factible que los supuestos
interesados en la liberacion de aquellos detenidos hayan
podido enterarse las condiciones de tiempo y lugar del
traslado, con suficiente antelacion para preparar u n asalto
con el notable despliegue de medios y personal a qu e alude el
comunicado oficial, dado que los detenidos estaban sometidos
a durisimas condiciones de aislamiento absoluto al tiempo que
el personal penitenciario dificimente  podia  sacar
informacion al exterior pues los traslados eran con ocidos por
tal personal en el momento mismo en que arribaba la comision
al efecto (conforme testimonio de Armando Abel Gonz alez
incorporado al debate por su lectura), no siendo fa ctible
tampoco que los supuestos atacantes conocieran el t raslado
“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de tormentos 219
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por la autorizacion en ese sentido que emitio el Ju
en relacion a Hernandez y Svaguza cuatro dias antes
orden no especificaba dia, hora y mucho menos el tr
donde debia concretarse, lo que quedaba librado a |
del Area 311 con sus dependencias bajo control oper
siendo absurdo sostener que iban a apostarse en tod
caminos o puntos estratégicos cuatro dias a la espe
paso de la comitiva policial sin despertar sospecha
pudiendo aun en el caso de que los atacantes se per
del momento del traslado, haber esperado la comitiv
lugar determinado puesto que justamente los prevent
cambiaban el recorrido constantemente a fin de evit
eventuales emboscadas. De igual modo, resulta indic
la mendacidad de la version publicada, el modo de e
sujecion en que los detenidos eran trasladados, est
vendados, esposados y custodiados.

Por otro lado, conforme el libro de Novedades de

Guardia de la Comisaria Seccional 9° se afirmé en u

momento que un agente del Comando Radioeléctrico y

empleado de Informaciones habian resultado heridos
gravedad, siendo llevados a la clinica Stucker, no
trascendido el nombre del empleado ni tampoco
circunstancia en el comunicado oficial del Ejército
falta de toda constancia en el legajo de Contreras
refiere, resultando llamativo que frente a tan supu
adversas condiciones que debi6 enfrentar el persona
no haya recurrido a solicitar apoyo al personal de
Comisaria Seccional Novena ubicada tan solo a cien
lugar del ataque, mas aun cuando segun el libro de
de tal dependencia, escuchado que fue el intenso ti
personal de la Comisaria como del Ejército que se a
por temor a un atentado, solamente se hayan limitad
evacuar del lugar a los civiles, apagar las luces y
personal en puntos estratégicos, en vez de concurri
de los moviles atacados en el lugar.

Al respecto, Adolfo Escobar, oficial superior de
turno en aquella seccional, cuya declaracion fue in
al debate por su lectura, explica lo extrafio de la
asumida al manifestar que tras dar inmediato aviso
disparos a la Unidad Regional N° 1 de Cordoba, reci

la orden de reforzar la guardia de prevencion, agre
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la orden genérica en esos casos era de permanecer e n la
seccional ya que en los mismos solo participaba el personal
militar y el del D2, por lo que nadie de la comisar ia debia
concurrir al lugar del hecho. Por su parte, el test imonio del
Subcomisario Benjamin Pedro Alvarez, incorporado al debate
por su lectura, encargado del area operativa de la seccional,
relata que al concurrir al lugar del supuesto enfre ntamiento
no lo dejaron pasar pudiendo solo advertir la exist encia de
muchos autos y personas entre las cuales se encontr aban
autoridades militares, lo que corrobora que, a pesa r de que
el comunicado sugestivamente no lo menciona, el Ejé rcito se
encontraba al tanto del operativo y que su interven cion o
contribucion en el mismo tuvo por finalidad impedir una
imprevista intromision del personal de la Comisaria Novena.

Finalmente, cabe consignar que del informe sobre
diversos cuerpos ingresados en la Morgue Judicial e n el afo
1976 como de las partidas de defuncidon incorporados al
debate, surge que la causa de la muerte de las vict imas
Fidelman, Veron, Mozé, Yung, Svagusa y Hernandez, f ue en
todos los casos por herida de bala en la via public a, obrando
asimismo un informe sobre ingresos de los cuerpos d e Diana
Fidelman, Héctor Hernandez, Miguel Angel Mozé, Albe rto Jose
Svagusa, Luis Ricardo Verén y Carlos Roberto Yung ¢ on fecha
18 de mayo de 1976 a las 5:00 horas, sin constar qu é
autoridad los entregd, consignandose como causa de ingreso
“enfrentamiento con policias” (fs. 2268/vta.).

Estos fusilamientos en la via publica constituyeron una
tipologia especialmente disefiada desde los altos ma ndos del
Ejército, al igual que ocurre con el resto de los h echos de
esta causa que comparten estas caracteristicas, pue s el
sistema regular de fusilamientos fraguados en menda ces
versiones de tentativas de fuga en la via publica, obedecié a
la necesidad de superar el obstaculo originario que implicé
la institucionalizacion de los blancos que buscaban
aniquilar, debiendo desplegar un trabajo adicional para
ampararse de la mirada de los indeseados testigos ¢ omponentes
de la institucion ajenos al plan ya aludidos, viénd ose
forzados a preparar parodias de traslados para tram ites
legales mediante 6rdenes emanadas de los altos estr atos del
“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de tormentos 221
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Area 311 suscripta por personal militar bajo nombre
supuestos, de aniquilamientos encubierto en tentati

fuga y la consecuente emisidbn de comunicados oficia
mendaces cuya escena debian crear como el guionista
historia de ficcidén, pudiendo advertirse detras de

prolija y dedicada planificacion de los estratos su

del Ejército que no solo lograron aniquilar los bla
condiciones adversas al régimen sino que ademas sac
provecho de este inicial problema, proyectando haci
sociedad una sensacion de inseguridad constante que
permiti6 sostenerse en el poder en el contexto de |
llamadas acciones psicolégicas, conforme se analiza
contribuyendo simultaneamente a potenciar el estado
extremo y el quiebre psicoldgico de los detenidos e
concientes del ardid encubridor de estos fusilamien
sensacion constante de seguir la misma suerte que s

comparfieros asesinados por la imposibilidad de obten

siquiera un patron dentro del horror que explicara
identidad de los seleccionados para morir, como otr

mas de la descarga de violencia ilimitada de que fu
objeto, desde el aislamiento, la subalimentacién, |
constantes golpizas perpetradas con brutalidad y la

graves provocadas, hasta los homicidios perpetrados
interior del penal.

Ahora bien, no obstante la planificacion y el log
de los objetivos planteados en esa etapa algida de
represion ilegal, se advierten aristas burdas en la
montadas, si se piensa que los traslados de los det
fusilar para supuestos tramites administrativos ant
Consejo de Guerra o para ser interrogados en depend
policiales —D2-, se efectuaban en horarios nocturno
por naturaleza al funcionamiento habitual de cualqu
administrativo del Estado, al tiempo que por otro |
mas de una ocasion los cadaveres fueron reconocidos
familiares con disparos propinados de frente, lleva
confirmar sus sospechas de la falacia de la muerte
de fuga, debiendo sumarse a ello el hecho de que en
de estas ocasiones el personal militar o policial e
del traslado como asi tampoco los supuestos delincu
subversivos que interceptaron la comision para resc
resultaron abatidos o heridos, no

secuaces siquiera

222

S
vas de
les
de una
ello una
periores
ncos en
aron
a la
les
as
ra supra,
de terror
speciales,
tos, en la
us
er
la
0 aspecto
eron
as
s lesiones

en el

ro
la
s parodias
enidos a
e el
encias
S extrafios
ier érgano
ado, en
por sus
ndoles a
en ocasion
ninguna
ncargado
entes

atar a sus



USO OFICIAL

DPodor o Judivial do b Neacion

habiéndose adoptado medida alguna para investigar s eriamente
lo ocurrido, pues el Area 311 no solo efectué los t raslados
sino que fundamentalmente y al mismo tiempo, esta F uerza ala

época de los hechos ejercia el Estado mismo, por ex celencia

destinado a respetar y hacer cumplir la legalidad,

limitandose a entregar a los familiares que buscaba n los
cadaveres de las victimas en el Tercer Cuerpo de Ej ército a
partir de los comunicados y en parte también en la sensacion
colectiva de tratarse de la fuerza responsable de | a muerte,
una orden de entrega de los mismos dirigidas al dir ector de
la morgue del nosocomio donde hubieran terminado, e vitandose
asi que la parodia saliera jamas del ambito de la f iccion,
debiendo concluirse ante la natural pregunta de com o era ello
posible, que solo debido a la impunidad absoluta qu e
detentaban debido al ingente caudal de poder que lo S
respaldaba por haberse apropiado de la estructura d el Estado

esencialmente con fines represivos ilegales.

d . En el mismo contexto de traslados
sistematicos para fusilamiento de los detenidos
espeiales de la UP1, la prueba del debate acredita,
conforme lo analizaremos seguidamente, que los
detenidos especiales José Angel Pucheta y Carlos
Alberto Sgandurra, fueron asesinados con fecha 28 d e
mayo de 1976, en oportunidad en que eran trasladado S
desde el Establecimiento Penitenciario n° 1 al
anochecer, por personal de militar y entregados a u na
comision del D2, amordazados, atados, encapuchados,
en un vehiculo sin identificacion policial, en la v ia
publica simulando un intento de fuga.

El testigo Luis Miguel Baronetto, relaté al

respecto que el 28 de mayo sacaron a Pucheta y Sgan durra de
las celdas del fondo de su pabellbn oyendo posterio rmente
también por radio que habian intentado escaparse en las
inmediaciones del Chateau Carreras, recordando que dias
antes, el Cabo Pérez, quien tenia una obsesion con las

heridas de bala, a tal punto que los desnudaba para

corroborar que las tuvieran, habia golpeado brutalm ente a
Sgandurra por ese motivo hasta que quedo tirado en el sueloy
“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de tormentos 223
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le levantaba la piel de la herida hurgandole con un
gue portaba.
En coincidencia con el testimonio anterior, el
testigo Roberto Eduardo Diaz, dijo que a raiz del e
ocurrido con Bartoli en la D2, comenzaron a tomar m
precauciones, como cuidar especialmente la zona de
las partes frontales en las golpizas que les propin
militares, los cuales al ingresar de noche para tor
generaban un silencio producto del terror por la se
gue ademas de la tortura venian por ellos para mata
respecto, manifesté que una de esas noches, el Cabo
gue no era el mismo Pérez que dispar6 a Bauduco, si
chiquito que estaba bajo las 6rdenes de Mones Ruiz,
demonio como pegaba, un verdugo de ley, que se habi
con Sgandurra a quien esa noche le pegd una paliza
sus gritos de terror eran estremecedores y rematand
hazafia con un cuchillo que portaba procedid a efect
tajos despellejandole la piel, tras lo cual los com
tuvieron que arrastrarlo a la celda.
Gloria Alicia Di Rienzo, manifestdé que en mayo de
1976 tomaron conocimiento de que sacaron a José Puc
Miguel Sgandurra, con quien los militares se habian
en exceso durante su detencién. Al respecto su espo
Basso, actualmente fallecido, detenido en dicha épo
pabellébn de hombres, le comentd cuando pudo verlo f
afos después, que los militares se ensafiaban especi
con ellos haciéndoles hacer movimientos vivos en ex
profiriéndoles golpes brutales habiendo incluso un
levantado la piel de una herida a Sgandurra con la
a tal punto que cuando los sacaron del penal para f
estaban terriblemente golpeados, siendo sus cuerpos
practicamente un solo moretdén. Asimismo, por coment
la hermana de José Pucheta, supo que cuando se prod
traslado de Pucheta y Sgandurra, un automoévil pasab
vivienda del primero de los nombrados gritando “lo
José” y regocijandose, al tiempo que en afio 1978 cu
produjo la visita de la Cruz Roja, toda la familia
fue secuestrada en La Perla siendo liberadas tras p
dicha comitiva, para impedirles asi efectuar la den
No debe olvidarse que esta victima habia sido

brutalmente torturado en el D2 al momento de su det
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habiendo sido visto en dicho lugar por la testigo M arta Elena

Rios Barrera, conocido de la dicente por ser milita ntes de
ERP, en pésimo estado y con muy mala cara.

Asi las cosas, los testimonios precedentes
encuentran correspondencia en una serie de elemento

documentales y testimoniales cuyo contenido resulta revelador

en orden a la determinacion de lo realmente acaecid o. En

primer lugar, de los legajos penitenciarios de las victimas

Pucheta y Sgandurra surge que estuvieron efectivame nte

detenidos en la Unidad Penitenciaria N° 1 al tiempo de su
decesos, habiéndose incorporado asimismo la orden d e traslado

de los nombrados de fecha 28 de mayo de 1976 suscri pta por el

S

Comandante de la Cuarta Brigada Aerotransportada IV , Juan

Bautista Sasiaifi, para ser trasladados al Consejo d e Guerra

Especial Estable, que fuera diligenciada ese mismo dia,

coincidente ésto a su vez con el parte diario del S ervicio

Penitenciario de Cérdoba que da cuenta de sus egres os en tal
fecha (fs. 999/1000 y 7476).

Al respecto, José Martin Niztzschmann,
sostuvo que con fecha 28 de mayo de 1976 a los fine
de su traslado del D2 a la UP1 lo hicieron abordar
automovil junto con cuatro policias que comentaron
gue tenian a “Vega” y a Pucheta en el badl, a quien
habian asesinado pero que antes los habian hecho
hablar, y jactandose de ello le decian que ahora le
tocaria a él para amedrentarlo, tomando como valuar
esas muertes, enterandose después en la carcel por
dichos de Garcia que efectivamente se trataba de do
internos de ese establecimiento sacados el 28 de ma
del penal para ser interrogados en el D2, no
regresando nunca mas. Tal descripcién se encuentra
corroborada con el legajo penitenciario del testigo
en cuanto a que su ingreso a la UP1 procedente del
D2, se produjo el mismo dia en que se concretaron |
traslados de las victimas, conforme surge de la ord
de traslado y recibo aludidos en el parrafo anterio
esto es el 28 de mayo de ese afo, siendo dable
destacar que las fuerzas militares identificaban a

Carlos Alberto Sgandurra de la misma forma a como |
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hacian los policias que menciona Nitzchzmamn, esto es
como “Vega, Miguel Angel”, a tal punto que asi lo
consignan en la orden de entrega de las vicitmas y en
el recibo de los mismos.
Corroborando lo manifestado por el
testigo precedente, Fermin Rivera recordé que en un a
ocasion llegé una comision de militares e ingresé d
noche al pabellbn y sacaron a Puchetta y otro
compafiero, los ataron, los vendaron y encapucharon
para luego dirigirse a la reja del pabelldon
recordando que como estos compafieros caminaban
rapido, la persona a cargo les dijo que para qué se
apuraban tanto si a donde iban no volverian, dejand 0
la idea clara que los sacaban para matarlos, lo que
comprobaron después al enterarse que habian sido

muertos en un supuesto intento de fuga.

De las constancias de la Morgue Judicial surge que
con fecha 28 de mayo de 1976 a las 19:10 horas, ing resaron
los cuerpos de Pucheta y Sgandurra, entregados por las
Fuerzas Armadas, muertos por enfrentamiento armado, surgiendo
asimismo de las partidas de defuncion respectivas ¢ omo causa
de la muerte de José Angel Pucheta, “shok hemorragi co” y en
el caso de Carlos Alberto Sgandurra, “heridas de ba la”,
consignandose en ambos supuestos como lugar del hec ho la via
publica (fs. 1280/81), publicandose oficialmente po r parte
del Tercer Cuerpo de Ejército, en el diario La Voz del
Interior, que el vehiculo militar que trasportaba a José
Angel Pucheta y Carlos Sgandurra se desplazaba por el camino
gue une Villa Belgrano con el Tropezén, en la zona del
Chateau Carreras, oportunidad en la que fue interce ptado por

un grupo de unos siete delincuentes subversivos que
intentaron rescatar a los detenidos, estableciéndos e un

intenso tiroteo del que resultaron muertos los dos

trasladados y uno de los individuos del grupo ataca nte,
logrando huir del lugar el resto de los agresores ( fs. 1323),

siendo dable exponer aqui consideraciones similares a las
consignadas al tratar el hecho anterior, relativas a la
imposibilidad de enterarse con anticipacion suficie nte del
traslado que se realizaria y las especificas modali dades con
gue habria de concretarse, como el lugar, hora, can tidad de
vehiculos, custodias y recorrido a seguir, a efecto s de
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planificar adecuadamente un ataque, pues la Unica o
traslado en este caso suscripta por Sasiaifi fue pre
establecimiento penitenciario por la comitiva que e

el traslado, simultdneamente con que se solicitaba
concretaba la entrega de los detenidos, conforme su
recibo suscripto en la ocasién contra entrega de la

traslado respectiva a que hicimos referencia, sin i

alguno en que los rescatadores pudieran haber sido
debiendo descartarse ademas toda idea de un ataque
improvisado en el momento, para liberar a quienes

dificilmente podrian haber sido visto desde el exte
vehiculo dado el modo de acondicionamiento.

Asimismo resuta sugestiva la falta de precisi
del comunicado en relacion al lugar exacto del epis
hora en que sucedio, los medios en que se movilizab
supuestos atacantes y las circunstancias en que log
huir, no siendo un dato menor que la zona despoblad
Chateau Carreras fue también la zona elegida en el
oficial de las muertes de Vaca Narvaja, Toranzo y D
dos meses y medio mas tarde, debiendo recordarse lo
de Nizchzmamn en cuanto a que los policias referian
tenian los cadaveres de las victimas en el baul del
siendo dable destacar también lo extrafio del horari
serian supuestamente conducidos a Consejo de Guerra
en horas de la noche alrededor de las 20:00 horas.

A ello debe sumarse, la circunstancia de que e
Ejército nunca dio a conocer la identidad de la ter
persona que conforme lo indicara el comunicado inte
grupo atacante que habria muerto a consecuencia del
afio 1987 al
informacion al Comando del Tercer Cuerpo sobre los

tiroteo, mas aun cuando en el requerirl
victimas, éste solo proporciond una planilla sin id

aun la tercera victima, figurando en la morgue judi

ingreso de un tercer cadaver junto con las victimas
identificado el mismo 28 de mayo como perteneciente
Osvaldo Villada, cuando ni siquiera se registro su

como solia hacerse ante hechos de caracter subversi
habiéndose

adoptado medida alguna para determinar |

filiacion politica del mismo, por lo que al eludir

“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm

muerte, Encubrimiento”, (Expte. N° 172/09) y “MENEN
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su muerte demuestra que tanto la Policia como el Ej
sabian que el tal Villada no integraba ninguna agru
interesada en el rescate de Pucheta y Sgandurra, po
mantener el anonimato de este supuesto atacante aba
respondia al hecho de que José Osvaldo Villada no f

ningun documento que la policia detentara en aquell

relacion a delincuentes subversivos 0 a personas co
antecedentes politicos, como tampoco aparece mencio

las causas penales que se le siguieron a las victim
cualquier otra seguida en esa época por infraccion

N° 20.840, lo que impide relacionarlo en modo algun

dos detenidos excepto el hallazgo de su cuerpo en |

junto a aquéllos. Tan es asi que ni siquiera se dio

personal de criminalistica de la policia provincial

de autopsias externas, huellas, y demas recaudos de

identificacion, como lo hacian en el resto de los ¢

e . De similar modo que el hecho anterior,

en el contexto de los fusilamientos sistematicos de
detenidos, las probanzas receptadas en el juicio

acreditan, conforme lo analizaremos seguidamente,

con fecha 19 de junio de 1976, en horas de la

madrugada, personal de la Unidad Penitenciaria n® 1
entregd a personal militar a los detenidos especial
Miguel Angel Barrera, Claudio Anibal Zorrilla, Mirt

Noemi Abddon de Maggi y Estela Maria Barberis, en

virtud de una orden suscripta por el General de
Brigada Juan Bautista Sasiaifi, en su caracter de

ército
pacion
r lo que
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Comandante de la Brigada de Infanteria

Aerotransportada 1V, siendo retirados de su lugar d

detencién, amordazados, atados y encapuchados,

vehiculos militares y fusilados durante sus traslad

en las inmediaciones al Parque Sarmiento, habiéndos

difundido oficialmente que habian sido abatidos en

supuesto intento de fuga, 0 en un supuesto ataque a

Hospital Militar o al Destacamento de Inteligencia

141, ambos emplazados en cercanias de dicho parque.
Graciela Galarraga, manifestd que después de lo d

Fidelman, sacaron del penal a “Tati” Barberis junto

Abdon, en horas de la noche, bastante tarde pues ha

un rato largo desde la cena, episodio que no paso

desapercibido por la resistencia que ofrecido la com
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Abdodn para salir, explicando que eran dos pisos y q
sacaban a una comparfiera enseguida se activaban los
de comunicacion con el alfabeto morse, pudiendo obs
las llevaban por el callejon que la dicente llamo6 “
muerte”, siendo conducida Mirta Abdén a la rastra p
queria salir, no volviendo a verlas nunca mas, ente
dia siguiente que las habian matado, aclarando que
celadoras de esa noche supieron perfectamente lo qu
ocurriendo algo similar a fines de junio con Marta
declarando en forma coincidente en tal sentido Mari
Rosario Miguel Mufioz y Marta Teresa Sanchez

Gloria Alicia Di Rienzo, recordé que el 19 julio
alrededor de las 22:00 horas, fue sacada Mirta Abdo
Maggi, sintiendo la dicente el ruido de la reja del
abrirse, pudiendo ver a través de un espejo pequefio
colocaba en el agujero de la mirilla de la puerta d
celda, que entraron unos tres o cuatro militares ac
por la celadora de nombre Zulema y abren la puerta
celda de Mirta, escuchando que esta gritaba “j¢A doé
llevan, porqué me sacan?!”, tras lo cual se la llev
empujones porque tenia un tachito de durazno al nat
usaba para tomar el mate cocido y se oye cuando la
retumbando, recordando que las sacaron junto con “T
Barberis, cuya familia fue al penal después de su m
recibiéndoles un paquete con objetos que le llevaba
comunicarles que ya no estaba, mandandolos a que av
un lugar que resulté ser la Funeraria Rocco Allende
fusiladas ambas junto con Barrera y Zorrilla segun
conocimiento después. A su vez, Soledad Edelveis Ga
recordd que aproximadamente el 20 de junio, alcanzé
desde su celda que los militares sacaban a una comp
que le decian “Tati” Barberis, no regresando nunca
que les provocé un estado de profundo temor que las
sometiéndolas a sus captores.

Fermin Rivera, relatdé que Claudio Anibal Zorrilla

era un compafiero muy joven con quien compartié algu
el pabellon, siendo llevado después al pabellon N°
lo sacaron para su muerte, manifestando que no teni

actividad que justificara su detencion.

“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm

muerte, Encubrimiento”, (Expte. N° 172/09) y “MENEN
Benjamin y otros p.ss.aa. Privacion ilegitima de la

Imposicion de tormentos agravados” (Expte. M-13/09)
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Los dichos de estos testigos encuentran corroborac
el relato que, desde una perspectiva radicalmente d
efectla el médico Justo Llamil Chalub, integrante a
de los hechos del cuerpo de criminalistica de la po
provincial -integrado por fotografos, especialistas
huellas y médicos entre otros-, quien manifesté que
ocasiones constaté fallecimientos por causas no nat
tratandose por lo general de mas de un cadaver cada
como causa de la muerte hemorragias agudas producto
multiples disparos, explicando que la autoridad max
criminalistica les decia que habia habido un enfren
indicandoles el lugar a donde debian concurrir, hac
guardias una vez a la semana de tres médicos por gu
cada una de las cuales hubo al menos dos enfrentami
provocandole angustia y dolor la edad de las victim
por lo general eran chicos jovencitos de no mas de
veintidos afos. Dijo que una vez constituidos en el
indicado, elaboraban el certificado de defuncién, e
gue estaban facultados para consignar la causa de |
como consecuencia de la autopsia externa que les pr
en el lugar del hecho, la que por lo general se com
otra autopsia, interna, que estd a cargo de los méd
forenses de tribunales, explicando que una vez conc
tarea se limitaban a dejar los cadaveres en la morg
mas. Al respecto, dijo que los afectaba en su sensi
concentracion de cadaveres que habia en dicho lugar
1976, a tal punto que procuraban evadirlo por el re
intimo que les provocaba encontrarse ante tal canti
gente muerta por proyectiles y no por causas natura
elocuente al referir que el odio era tal que se pro
mas alla de la muerte porque estos cadaveres que re
los enfrentamientos presentaban mas de cinco o diez
en el cuerpo, se advertia que excedia lo necesario
como puede ser uno o0 dos disparos, aclarando
personalmente tenia miedo cuando se les ordenaba co
cuerpos muertos en estos enfrentamientos ya que no
iba encontrar en el camino.

Los testimonios precedentes

corroboracion en el plexo de documentos incorporado
debate cuyo contenido resulta elocuente al sefalar

de los sucesos investigados. Asi, los legajos penit
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de las victimas dan cuenta que efectivamente se enc ontraban

detenidos en dicho penal al momento de sus decesos,

mereciendo destacarse que con fecha 19 de junio de 1976 obra
la nota dirigida al Director de la UP1 por Juan Bau tista
Sasiaifi solicitando el retiro de los detenidos Migu el Angel
Barrera, Claudio Anibal Zorrilla, Mirta Abdén de Ma ggi y
Esther Maria Barberis, para diligenciar interrogato ros,
diligenciada la medida el mismo dia, lo que surge a su vez
del parte diario del Servicio Penitenciario Provinc ial
respecto a las cuatro victimas (fs. 3360, 4431y 74 79). Asu
vez de las constancias del libro de la Morgue Judic ial surge
que con fecha 20 de junio de 1976 a las 10:00 horas , las
cuatro victimas ingresaron a dicha dependencia entr egados por
las Fuerzas Armadas, figurando como causa de ingres o]
“enfrentamiento con fuerza militar”, dando cuenta a simismo
las partidas de defuncion que fallecieron por “hemo rragia

aguda” en la via publica (fs. 1282/1285).

Oficialmente el Tercer Cuerpo de Ejército publico

la version de que tres vehiculos en que se conducia n
elementos del ERP, junto con otros autos no identif icados
habian tratado de rescatar a los detenidos, produci éndose un
enfrentamiento con las fuerzas que dio como resulta do el

fallecimiento de los cuatro presos y la fuga de los

atacantes, debiendo destacarse en este sentido que con fecha
21 de julio de 1976 el Jefe de la Policia de la Pro vincia,
Ernesto Cesario, al remitir al Juez Militar en turn o los
certificados de defuncién de las cuatro victimas, s efalé en
la nota de remision que los cuatro presos habian si do
abatidos por personal militar en la madrugada del d fa 20 de
ese mes y afo al pretender atentar en contra del Ho spital
Militar de esta ciudad, habiendo una tercera versio n brindada
en esta ocasion por el Juez de Instruccién, Coronel Santiago
Martella, en noviembre de 1977 a requerimiento del Juez
Federal de Bell Ville, quien para explicar la muert e de
Zorrilla adujo que los cuatro presos eran conducido s al
Destacamento de Inteligencia 141 en las inmediacion es del
Parque Sarmiento, poniéndose de manifiesto a travées de esta
multiplicidad de relatos oficiales paralelos sobre el
contexto factico de las muertes producidas, la lige reza con
“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de tormentos 231
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gue las fuerzas del orden en el poder entonces, asu
muerte de detenidos por razones subversivas, afirma
negando cualquier versién en torno a las mismas. Re
sugestivo que en esa época las normas de seguridad

por el Area 311 determinaran que los tribunales jud
con todo el aparato necesario debian constituirse e

efectos de interrogar detenidos especiales, cuando
respetaban tales medidas al momento de interrogarlo
de inteligencia o del Ejército. A ello se agregar a
como en el caso de Zorrilla, el Juzgado Federal de
debia

mientras que la

encontraba, trasladarse
la UP1,

dependencias militares o policiales (D2) se encontr

a cuya disposicion se

doscientos kilbmetros hacia

las cercanias del penal, lo cual pone de relieve qu
pretexto de recibir declaraciones en tribunales mil
ello sirvio también para poder disponer libremente
detenidos a efectos de cumplir el objetivo pergefiad
ellos, fuera de la mirada de los indeseados observa
institucion ~ donde  se

integrantes de la alojaban,

implementando la parodia de fuga para justificar su
fusilamientos.

Caben asimismo iguales consideraciones que
expuestas en los sucesos que comparten
especifica del presente, esto es fusilamiento del d
por simulacion de fuga, en cuanto a que resulta abs
pensar que en los escasos minutos transcurridos ent
presentacion de la orden de retiro y la del recibo
de los mismos, un grupo de sujetos movilizados en a
cuatro vehiculos haya podido reunirse, organizarse
los medios para rescatar detenidos que ni siquiera
enterarse que serian trasladados ni la direccion a
trasladados, tan es asi que ni las propias autorida
coincidian conforme lo expusiéramos acerca de si se
hacia el Destacamento de Inteligncia 141, hacia el
Militar, al Consejo de Guerra Especial Estable o al
del Tercer Cuerpo, siendo llamativo a su vez que en
casos que comparten esta tipologia solo los detenid
sufrido impactos de bala, y como en todos los casos
llamativo también que inexorablemente aparecieran m
todos los detenidos sin excepcion, sin haber habido

sobreviviente ni siquiera herido entre ellos, no pa
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ninguno de los militares heridas o golpes que como custodios
debieron ser los mas expuestos a los disparos, como asi
tambien lo sugestivo de que en ningdn hecho de esta S
caracteristicas haya resultado herido o siquiera se haya
determinado la identidad de los supuestos atacantes

subversivos, que por lo demas segun los comunicados oficiales
conformaban por los general un grupo numeroso de in dividuos.

No fue otra la percepcion de Barberis quien al
presentarse en su celda personal militar solicitand ole que la
acompafara, ésta preguntd por qué la buscaban a esa hora de
la noche y a ddénde la llevaban, respondiéndole pers onal
militar que solo cumplia 6rdenes y que no hiciera m as
dificiles las cosas, afirmando al testigo San Nicol as, que el
dia 20 de junio mientras se encontraban durmiendo, se
escucharon ruidos en la reja de su pabellon y voces muy
cercanas frente a su celda, donde se alojaba “Tati” Barberis,
pudiendo ver personas con uniforme militar ordenand ole que se
vistiera para acompafarlos, a lo que “Tati” pregunt 0 que a
donde la llevaban a esa hora, que no era una hora a propiada,
que porqué a ella la venian a buscar, respondiéndol e el
militar que tenian orden de trasladarla pero no sab jan a
donde y que no hiciera mas dificil las cosas, visti éndose
Barberis para después ser maniatada y vendada en la puerta de
la celda, porque cuando el destino no era la muerte sino
algun tramite comun eran maniatadas pero no vendada S,
escuchando asimismo la dicente la voz de Mirta Abdo n ubicada
dos o tres celdas hacia su izquierda, pudiendo obse rvar por
la ventana que después pasaron por el callejbn exte rno de
ingreso y salida al pabellon que daba a su celda, m ientras
Mirta gritaba “nos llevan a matar” siendo llevada
practicamente a la rastra, enterandose después que al igual
que el caso anterior, ninguna de las dos regresaria jamas.
Por su parte, la guardia carcel Marta Serrano, inco rporado su
testimonio al debate por su lectura, dijo que la “c hica
Maggi”, se negd a levantarse puesto que en aquella época el
comentario era que los sacaban y los mataban habien do debido
la testigo ingresar a la celda y pedirle que no se
resistiera.
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También resulta relevante referir que quien r
los cuatro detenidos evito identificarse, o que in
éste conocia los hechos que ocurrian, y si se repar
recibos firmados por este individuo, se advierte un
ilegible junto a la abreviatura “CAP” sin ninguna o
precision, habiéndose suscripto dos ejemplares del
recibo, donde siguiendo la misma modalidad, esto es
abreviatura, se determina que difieren notoriamente
otra.

Tampoco se dio intervencion a los médicos for
antes de retirar los cuerpos del lugar, lo que demu
vez mas que no habia interés alguno de los supuesto
de dejar constancia documentada del supuesto enfren
Asi en el acta de defuncion de Miguel Angel Barrera
gue el lugar de la muerte se ignora; de igual modo
certificados de defuncion de Abdon de Maggi y de Zo
obrantes en el Anexo de Prueba I, Cuerpo Ill, expe
el Dr. Justo Llamil Chalub, también consignan la pa
“ignoro” en relacion al lugar, manifestando ante la
de tales documentos cuya firma reconocié en el deba
efectivamente no esta especificado el lugar de la m
ambas victimas, obrando por el contrario la palabra
en el casillero respectivo, lo deberse

que puede

probablemente a que los cadaveres ya estaban en la

cuando ellos fueron convocados, aclarando que ellos
concurrian a la morgue o al lugar del hecho por ord

superior, debiendo concluirse entonces que no exist

sorpresivo ni enfrentamiento en lugar determinado a

que por el contrario los cuatro trasladados fueron

premeditadamente asesinados.

Ello evidencia que los motivos alegados par

justificar el traslado de los detenidos constituyer

falacias invocadas para posibilitar la ejecucion de
internos, tan es asi que Sasiaifi al solicitar al Di

la UP1 la entrega de los detenidos, solo adujo la f
efectos de diligenciar interrogatorios” sin aclarar

en que debian cumplirse, ni las actuaciones o la

identificacion de los hechos para cuya determinacio

requeria la declaracion de los nombrados, justifica

semejante vaguedad serias dudas si se piensa que lo

trasladados simultaneamente habian sido detenidos e

234

etira
dica que
a en los
a firma
tra
mismo
firma y

una de

enses
estra una
s atacados
tamiento.
consta
los
rrilla
didos por
labra
lectura
te, que
uerte de

“ignoro”

morgue

en de su
i6 ataque

Iguno sino

a
on
los
rector de
rase “a

el lugar

n se
ndo

S cuatro



USO OFICIAL

DPodor o Judivial do b Neacion

distintas ocasiones por hechos independientes, a ex cepciéon de
Barrera y Barberis detenidos bastante tiempo atras sin que
los servicios de inteligencia ni la justicia milita r hayan
estimado necesario formularles pregunta alguna, deb iendo
destacarse lo absurdo del horario del traslado en o rden al
motivo invocado en la propia orden de retiro, pues se trataba

de un viernes por la noche habiéndose producido los
homicidios en la madrugada del sabado.

f.En el mismo contexto de los hechos
analizados precedentemente, la prueba del debate
permite tener por acreditado, conforme lo
analizaremos seguidamente, que con fecha 30 de juni o]
de 1976, en horas de la mafana, los detenidos
especiales Marta del Carmen Rosetti de Arquiola vy
José Cristian Funes fueron retirados de la UP1
amordazados, atados y encapuchados, por personal
militar que se identific6 como Jorge LOpez Leconte 0
Lecube y posteriormente entregados a una comision d el
D2, en un vehiculo sin identificacion policial junto
a un grupo de apoyo integrado por militares, para
luego ser asesinados simulando un intento de fuga e n

un lugar no determinado.

La testigo Norma Susana San Nicolds, manifestdé qu e
el 30 de junio vinieron a buscar a Marta Rosetti al ojada en
la planta baja del pabellbn, pero como esa noche un a
compafiera, Maria Rosa Donalicio de Ponce comenz0 co n trabajo
de parto, fue llevada para su asistencia médica por el
operativo que debia llevarse originariamente a Mart a Rosetti
para su traslado final, de modo que ésta fue sacada y después
reingresada al pabellon, pudiendo advertir a partir de alli
Rosetti que la matarian debido a una solicitada don de habia
denunciado la desaparicion de los hermanos Chabrol, siendo
efectivamente retirada a la mafana siguiente, atada , vendada,
entre varios militares, pudiendo verla cuando paso6 por el
callejon que daba a su celda, enterandose de su mue rre a
través de los medios usuales de comunicacion —comen tarios del
personal penitenciario o por los presos sociales co n el
lenguaje de manos-. Por su parte, Stella Maris Gra feuille
dijo que a Marta Rosetti la llevan el dia 30 y la v uelven a
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traer, comentandoles esa noche que le dijeron que a
la volverian a sacar para matarla, junto con Cristi
lo que asi fue, enterandose luego que la habian mat
del penal.

Carlos Manuel Avila, relaté que compartia celda c
Cristian Funes a quien sacaron en tres oportunidade
primera vez fue retirado por un militar junto con o
comparfieros y al regresar traia un mensaje que por C
policia que mataran iba a morir uno de ellos. La se
gue lo sacaron los militares, también regresé y le
se habia salvado porque el cupo estaba lleno; mient
tercera vez lo retir6 un personal del servicio e in
gue ya estaba condenado al fusilamiento se despidie
diciéndole “chau compafiero”. En forma coincidente d
en el debate Leo Reinaldo Cantoni, Héctor Gerdnimo
Manuel Canizzo y Osvaldo Onetti

Los testimonios aludidos encuentran corroboraci

un cumulo de documentos y otros testimonios cuyo co
resulta revelador en orden al destino que padeciero
victimas. Asi, obran reservados los legajos peniten
las victimas de donde surge que se encontraban aloj
UP1 al momento de sus muertes, surgiendo asimismo
diario del Servicio Penitenciario Provincial que am
sacados del penal y llevados al Consejo de Guerra E
dia 30 de junio aludido (fs. 7480). A su vez, el in
libro de entradas y salidas de la Morgue Judicial d
gue con fecha 30 de junio de 1976 a las 18:30 ingre
cuerpos de Funes José Cristian y Rosetti de Arquiol
ambos traidos por las Fuerzas Armadas, figurando co
del mismo “enfrentamiento fuerza militar” (fs. 2268
su vez, el comunicado del Tercer Cuerpo de Ejército
en el diario La Voz del Interior del 1° de julio de
a conocer que el “Comandante del Ill Cuerpo de Ejér

comunica que el dia 30 de junio, siendo aproximadam

11.30 horas, en circunstancias que los delincuentes

subversivos Marta del Carmen Rosetti de Arquiola y
Cristian Funes eran trasladados a fin de prestar de
aprovechando un desperfecto mecanico del vehiculo q
transportaba, intentaron darse a la fuga luego de h
de los custodios y apoderarse del arma reglamentari

mismo. Iniciada la persecucion y luego de resistirs
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y no acatar las o6rdenes impartidas por el personal de
custodia, fueron abatidos”, debiendo reeditarse al respecto,
las mismas consideraciones vertidas con relacién a los hechos
analizados, referidas a la imposibilidad que tenian los
traslados de escapar por cuanto se encontraban impe didos de
moverse debido a las esposas, vendas y ataduras que
presentaban en los pies, siendo llamativa la falta de
especificacion de la version oficial en orden a las
circunstancias de lugar del suceso o de destino de los
detenidos, como tampoco la identidad de los custodi 0s que los
trasladaban y las razones de la imposibilidad por | as cuales
no detuvieron a los supuestos fugados, como la pron ta
remocion de los cadaveres y su traslado al Hospital Militar
sin la intervencion de los meédicos forenses, debien do
destacarse que en el hecho de marras el militar que concurre
al penal para trasladar los detenidos utilizO un no mbre
ficticio, suscribiendo el recibo respectivo como Jo rge Lopez
Lecube o Leconte, no existiendo persona alguna dent ro del
Ejército con tal filiacion, conforme las diligencia S
incorporadas al debate (fs. 17 del Anexo IV del Cue rpo de
Prueba, 3242, 4245/47 y 1513).

Al respecto, merece destacarse respecto a José
Cristian Funes, que el magistrado a cuya disposicié n se
encontraba alojado en la UP1, respecto de un nuevo traslado
de que seria objeto este detenido, no quiso en esta
oportunidad proporcionar directamente su consentimi ento como
lo habia hecho con fecha 12 de junio, diecinueve di as atras —
lo cual se encuentra corroborado en el parte diario del
servicio penitenciario-, a requerimiento del Direct or de la
UP1, Prefecto Torres, requiriendo telefénicamente q ue el
Ejército manifestara su interés por escrito —lo cua | se
refleja en la nota ordenado la entrega de las victi mas
suscripta directamente por el General Ménéndez-, or denando el
mismo 30 de junio que el detenido sea anotado en la
penitenciaria a disposicion conjunta con el Area 31 1,
resultando evidente que el magistrado procurd que e | traslado
se produjera a instancias y bajo la responsabilidad del
Ejército, precauciones éstas que ponen de relieve q ue ambos
funcionarios dudaron en esta ocasion de la veracida d de los

“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm

muerte, Encubrimiento”, (Expte. N° 172/09) y “MENEN
Benjamin y otros p.ss.aa. Privacion ilegitima de la

Imposicion de tormentos agravados” (Expte. M-13/09)
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motivos invocados. Esto se encuentra corroborado po
testimonios de Gerardo Otto y Guido Guidi, en
sostuvieron que el dia 6 de junio se lo llevan de n
Cristian Funes de la celda de los dicentes que cont
cinco camas Yy diecisiete alojados, junto con Vaca N
como no regreso6 sino hasta el 13 de junio, relatand
habia estado en algun lugar, junto con Hugo Vaca Na
donde los amenazaron de muerte para que les transmi
resto de los detenidos, que matarian cinco presos p
militar que cayera y tres detenidos por cada civil
cual les hizo entender que se encontraban en situac
rehenes, habiéndose repetidos ésto en otras situaci
Manifesto que el 29 de junio, escuchan el usual avi
se preparen, escuchando que se abria el pabellon in
Funes quien les cuenta que habia estado en el escri
Director Torres escuchando una discusion con quiene
habian venido a buscar a la victima para el traslad
negandose el director porque no habian traido orden
de traslado, intentando convencerlo sin resultado,
encargado del traslado y le dice “ahora te salvaste
mafiana venimos buscarte”. Asi, dijo el testigo que
junio a 10:00 6 10:30 horas cuando salieron al bafio
aparecer el guardia carcel diciéndole “Funes prepar
mostrando una actitud de condolencia, tras lo cual
puso una campera, diciendo “mira loco, capaz que se
tltima vez que vea el sol”, le dio un abrazo al dic
despidié de otros compafieros y se fue, enterandose
de la tarde a través de los presos comunes que habi
un Funes y Rosetti de Arquiola en un intento de fug

A su vez, en relacion a Marta Rosetti de Arquio
coincidencia con lo manifestado por Carlos Raimundo
Gloria Alicia Di Rienzo manifestd que el 29 junio f
Marta Rosetti de Arquiola en horas de la noche sien
reingresada a las dos horas, ya que no habian podid
llevarsela junto con Cristian Funes, porque el vehi
gue los trasladarian tenia desperfectos, recordando
la dicente que diez dias antes, en una requisa, un
con rango de suboficial por el uniforme que usaba c
estrellitas que otros militares, llevd a Rosetti y
dicente aparte para golpearlas con la culata de las

ahorcando a la dicente con una bufanda al tiempo qu
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decia que las iba a sacar para matarlas, siendo tra
para ser fusilada efectivamente Rosetti de Arquiola

30 de junio a las 11:30 horas al dia siguiente del
fallido, comentandoles la celadora del penal despué
habian matado junto con Cristian Funes. Aclaré que
asesinatos tenia gran incidencia la informacién pro
del D2, pues en el caso de Marta Rosetti, habia den

la prensa que en la Celda N° 9, en el bafio, estaba
nombre de Chabrol junto a una leyenda que rezaba qu
alli detenido y que lo iban a matar, explicando la

que al momento de esa denuncia la policia estaba ne
publicamente relacion alguna con la detencion o des
de este joven. En este sentido, resulta ilustrativo
manifestado por Maria del Rosario Miguel Mufioz, qui
que al regresar Diana Fidelman del D2 en abril de 1
dijo que habia visto una lista de las personas que
matar entre las que se encontraba el nombre de Mart
de Arquiola.

Corrobora lo expuesto por estos testigos,
memorando de la Policia Federal Argentina de fecha
noviembre de 1975 de donde surge que en el matutino
del Interior se publicé una solicitada refrendada p
Rosetti de Arquiola bajo el titulo “La Tortura y la
Pueblo Argentino”, donde se transcribe una carta de
detenida fechada el 10 de noviembre de 1975, escrit
penitenciaria denunciando haber visto las palabras
Chabrol, me quieren matar, 18/10/75" raspadas con a
elemento filoso sobre la pintura verde de la pared
calabozo del D2 (fs. 4313/14 incorporada al debate)
cual pone de relieve que la “detenida de apellido A
no murid al pretender escapar cuando era tasladada
interrogada por un Consejo de Guerra, sino que por
contrario fue retirada de la carcel par ser asesina
mediante un simulado intento de fuga en represalia
denuncia que se habia atrevido a efectuar publicame
que ademas denunciaba las torturas que habia sufrid
las amenazas de muerte contra su hija por parte de
policias del D2, lo que explica los dichos de Carlo

cuando refiere que la nombrada fue retirada de la U
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personal militar y policial, explicando que la muer te de la

misma fue respaldada por personal del Ejército y gj ecutada en
coordinacion con el Departamento de Informaciones ( D2).

La testigo Artemia Myriam Funes dijo que su
hermano fue detenido por la policia permanciendo en el D2
donde fue torturado, siendo después trasladado a la UP1 donde
a partir del golpe de estado del 24 de marzo, nadie pudo
acceder a verlo, enterandose por el comunicado del Tercer
Cuerpo de Ejército emitido el 30 de julio a las 22: 30 horas,
gue habian sacado a su hermano y la sefiora Rosetti de
Arquiola rumbo al Tercer Cuerpo siendo asesinados e n un
intento de fuga, encontrando el cuerpo en la morgue donde
ademas pudo ver varios cuerpos con visibles signos de
tortura, registrando el cuerpo de su hermano marcas de
cigarrilo en los parpados y en las fosas nasales, la
dentadura quebrada, manchas negras en la yema de lo s dedos y
entre siete y diez disparos, entregandoselo posteri ormente en

un doble cajén cerrado de metal y madera.

g. Dentro del plan sistematico de
represion y aniquilamiento implementado con los
detenidos especiales de la UP1, igualmente la prueb a
establece con la certeza requerida, conforme |lo
analizaremos seguidamente, que con fecha 5 de juli o]
de 1976 en horas de la mafana, personal militar del
Regimiento de Infanteria Aerotransportada I,
trasladé a los detenidos especiales alojados en el
Pabellbn N° 6 de la Unidad Penitenciaria 1 de Co6rdo ba
al patio de recreo, a los fines de realizarles un
requisa, ordenandoseles desvestirse, colocarse
parados frente a la pared con los brazos en alto
apoyando las manos en la misma, recibiendo una fuer te
golpiza generalizada durante el desarrollo de la

requisa y especialmente mientras se encontraban

apostados contra la pared, con un bastén de goma po r
personal militar. Al llegar al detenido Raul August o]
Bauducco se lo golpeo6 fuertemente con el baston en su

cabeza ocasionando que éste cayera al suelo
desvanecido, ordenandosele repetidamente que se
levantara y ante la imposibilidad fisica de pararse ,
fue amenazado de muerte siendo inmediatamente

asesinado con un disparo de arma de fuego en la
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cabeza por dicho personal, al verse impedido
obedecer la orden de levantarse.

En este sentido, Fermin Rivera sostuvo que el dia
de julio de 1976 los militares sacaron al patio a t
detenidos del Pabell6n n° 6, pudiendo ver desde de
N° 11 del Pabellbn N° 8 donde se alojaba, gran part
patio a través de un espejo pequefio elaborado con h
afeitar, que sacaban por los interticios de las ven
previamente clausuradas por los militares, y vertic
hacia abajo a los detenidos, pudiendo observar que
todos con las manos contra la pared del Pabellon N°
mientras se los requisaba, el cabo Pérez con un bas
goma en la derecha y una pistola en la izquierda, g
los presos ordenando que gritaran “viva el Ejército
detenerse frente al compafiero de apellido Bauducco
tambaleaba de tal modo, que sacaba una mano de la p
tomarse la zona donde habia recibido un golpe, no p
siquiera hablar ni pararse sin posibilidad de enten
Pérez le decia, lo que motivd que este cabo lo gol
mientras le ordenaba que se parara, o que no pudo
dado que se le aflojaban las piernas. Ante ello, Pé
dirigio al ingreso del patio saliendo del pasillo p
a entablar un breve diadlogo con el Oficial Mones Ru
asiente con la cabeza, tras lo cual el cabo ordena
a Bauducco que se pare atinando solo el detenido a
hacia éste arrodillado como estaba a la orilla de u
canaleta, frente a lo cual le advierte que no lo mi
iba a matar, pero Bauducco lo vuelve a mirar, escuc
inmediatamente un disparo cayendo Bauducco a la can
Acto seguido observa el dicente que dos empleados d
carcel sacan al detenido ya muerto, sabiendo que el
mencionado se trataba de Mones Ruiz por comentarios
guardiacéarceles y presos comunes del penal, no habi
ningun detenido de los pabellones N° 6 y N° 8 que n
quién era el cabo Pérez por ser un feroz golpeador.
coincidente depuso José Martin Niztzschmamn en el d
mientras que el testigo Carlos Manuel Avila, relato
una ocasion fueron sacados al patio del Pabellon N°

hacerlos desnudar y apoyar contra las paredes del p
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encontrandose el dicente contra la pared del pabell

la parte izquierda donde se afina el patio, permane
varias horas con las piernas y manos abiertas apoya
alejados de la pared, mientras eran golpeados con p
goma en zonas delicadas del cuerpo como el cuello,

ver de reojo por debajo de su axila lo sucedido a B

gue se encontraba contra la pared del Pabellon N°
refiriendo que era imposible que este muchacho pudi

sus brazos o piernas.

Carlos Higinio Rios, manifestd que en el mes de

julio se produjo una requisa en el Pabellébn N° 6 a
Teniente Mones Ruiz quien estaba apostado justo deb
ventana del dicente, siendo llevados los internos a
desnudos, donde ya se encontraban apostados ademas
soldados con armas tipo Fal, pudiendo observar por

de una celosia que faltaba en la ventana, que la re

una excusa, pues solo procedieron a propinarles una
golpiza con movimientos vivos para después colocarl

la pared, siendo algunos detenidos obligados a colg
los arcos de futbol que se encontraban en el patio,
golpeados en estado de mayor indefensiéon, al tiempo
Bauducco le pegaban salvajamente con palos en la es
cabeza, procediendo el Cabo Pérez, que vestia ropa
combate con casco, a comunicarle al Teniente Mones
el prisionero no se queria levantar, ordenando este
gue lo ejecutara, a lo que Pérez respondié que lo h
caminando veinte metros hacia el detenido, y mientr
hacia sefias con la pistola para que se levante sin
alguna debido a la inmovilidad que Bauducco present
recostado contra la canaleta, le dispara quedando t
arriba en el piso. Tras ello fueron todos inmediata
retirados, ingresando el Director del penal Torres,

lo sucedido se agarra la cabeza en sefal de alarma
dos camilleros se llevaban el cuerpo, pudiendo obse
testigo en dicho momento, que la parte de atras de

de Bauducco casi no existia y que un sujeto de saco

un balde y cepillo limpiaba la sangre.

Fidel Antonio Alcdzar y Eduardo Humberto Vera

manifestaron que con fecha 5 de julio, alrededor de
de la mafiana, se practicO una requisa de todo el Pa

el patio, saliendo primero los de su celda, Bauducc
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dicentes y el resto, hacia el patio del pabellbn de biendo
atravesar un cordon formado por los militares que | os iban
golpeando a medida que transitaban, hasta llegar al patio
donde los formaron contra la pared del Pabellén N° 6, parados
con los pies y manos abiertas, les ordenaron desnud arse
mientras que el Cabo Pérez, que conformaba la guard ia de
Mones Ruiz, los golpeaba en distintas partes del cu erpo,
hasta llegar a Bauducco a quien golpea en la cabeza

desprevenido mientras se bajaba los pantalones como les
habian ordenado, siendo el golpe tal que quedd deso rientado
en el suelo mirando hacia el centro del patio emiti endo
gemidos como pidiendo clemencia mientras levantaba una mano
en sefal de ayuda, lo que los dicentes pudieron ver por
encontrarse contiguos a la victima, manifestando qu e tras
ello este cabo se puso a circular por atrds de Baud ucco
diciéndole “levantate, levantate que te voy a matar ", para
inmediatamente dirigirse hacia la puerta de ingreso donde
estaba parado Mones Ruiz que ese dia usaba una gorr a con
vicera, regresando al instante hacia Bauduco, y mon tando la
pistola al tiempo que le ordenaba nuevamente que se levante,
sin mas le dispara, quedando su cabeza como mirando hacia
arriba y Pérez con el arma en la mano apuntandole, aclarando
no haber escuchado que fuera reprendido por superio r alguno.
Posteriormente los hicieron vestir y regresar al pa bellon sin
haber realizado requisa alguna, procurando convence rlos de
gue habia habido un intento de fuga donde habia mue rto un
preso, a tal punto que esa noche ingresaron al pabe l16n
haciéndoles hacer movimientos vivos y golpeandolos como
castigo por ese supuesto intento de fuga. En igual sentido,
Marcelo Gustavo Iturbe manifesté que el cabo Pérez gue estaba
en la guardia de Mones Ruiz, golpe6é a Bauducco de t al forma
que cayo6 de bruces, y tras ordenarle que se levanta ra monto
el arma, sintiendo que Pérez le dispard, corriendo la sangre
por la canaleta.

Por su parte, el testigo Gerardo Otto dijo que el
dia cinco de julio, cinco dias después de la muerte de Funes,
siendo las 8:30 horas, ingresan los militares al pa bellén
gritandoles se colocaran contra la pared, abriendo celda por
celda, formando una especie de tunel integrado por soldados
“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de tormentos 243
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gue portaban armas largas y los sacaron al patio, d
fueron colocados contra la pared, con las piernas a
desnudos, encontrandose el dicente ubicado contra |
del Pabellon N° 9 cerca del ingreso a la primera “I
dijo que un militar ubicado detrds suyo comenzd una
diciendo “soldados, éstos son los violadores de muj
asesinos de nifios” entre otras cosas, y como el dic
formacion militar por haber sido cadete del liceo,

la gravedad de ésto, pensando qué poco justa debia
causa de este militar para tener que mentir de esa
escuchando la excitacion provocada en los soldados

“ A

gritaba “ése, ése, ése mi Teniente, é€se se mueve”,
entendiendo por su formacién militar lo que signifi
orden de un oficial dentro de la verticalidad milit

s6lo un oficial puede arengar de esa manera para pr

gue se llama en la jerga militar “espiritu de lucha

advirti6 estaba haciendo efecto en estos soldados,

el dicente que un soldado en ese estado de excitaci

llegar a disparar, ocurrir una masacre, lo que asi

reinando un clima de gran tension hasta que estalld

disparo en la pared del Pabellon N° 6, deduciendo

inmediatamente que habian matado a alguien, por lo
pocos minutos les hicieron recoger la ropa volviénd
pabellon. Continud relatando que esa noche del 5 de
acostados para dormir, ingresa al pabellon un milit
estima, por el tono de voz, se trataba de la misma
gue habia arengado a los soldados, diciendo “ésto q
porque le quisieron arrebatar el arma a un subofici
retirarse después, quedandole la sensacion de que a
de justificar las muertes de detenidos creaban figu
el “intento de fuga”, pensando el dicente al escuch
palabras que este oficial estaba encubriendo el epi
irregular sucedido ese dia, contando con un enorme

impunidad.

Leo Reinaldo Cantoni, recordd una de las requisas

mas violentas que sufrieron fue la efectuada una ma

fria, en que los sacaron al patio a través de lo qu

corredor de la muerte, formado por militares que lo

golpeaban mientras iban pasando, sin opcion pues el
pasaba moria, haciéndolos colocar en el patio inter

la pared con las manos abiertas, desnudarse mientra
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golpeaban con bastones, siendo llamativo el lugar e

pues generalmente practicaban estas requisas en
pabellones por razones de seguridad, relatando asim

en un escusado ubicado al fondo del patio en la pun

al exterior, arriba del techo del mismo, habia dos

gue portaban fusiles ametralladora pesados que en |

del cafo tenian dos patas de apoyo y varios militar
esparcidos en el patio, momento en que el Cabo Pére

la pistola al “Paco” Bauducco que estaba de rodilla
sacudia la cabeza como mareado o seminconciente tra
sido apaleado en la misma por ese cabo en la pared
pabellon N° 6, quien le decia “encomendate a Dios”

que le descerrajo un tiro en la cara. Especifico qu

al momento en que Pérez dispar6 se dirigio al jefe
operativo, a quien segun le comentaron los detenido
estuvieron parados cerca del mismo, le dijo algo pa
volver donde se encontraba Bauducco y matarlo, no h
efectuado explicacion ni actuacion alguna de los mi

del personal penitenciario en relacion al asesinato

Bauducco.
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Héctor Ger6nimo Loépez, relatd que en una ocasion

pudieron obervar que en el bafio y los techos del pa

interno  se apostaron los militares con ametrallador
pesadas, momento a partir del cual el trato fue dir

de exterminio, los hicieron desnudar en el patio, |
amenazaron de muerte, los golpearon y a Bauducco qu

dos compafieros de distancia del dicente en la fila,

en la cabeza, pudiendo escuchar que el Cabo Pérez |

gue se levantara o lo mataba, y como no podia hacer

golpe, tras un momento de silencio e insistirle que
levante, le pega un tiro, viendo el dicente correr

por una canaleta, al tiempo que el oficial a cargo

sus subalternos que no se hicieran problema ya que

hijo de puta, recordando que al otro dia de esa mue
entraron los militares al pabellon y mientras los g

les decian irénicamente que
aprendieran lo que les pasaria por si intentaban ar
arma a un militar. En forma coincidente depuso en e

Héctor Rodolfo Francisetti
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El testigo Enrique Mario Asbert
de julio temprano a la mafana de un dia muy frio, f
retirados los integrantes del Pabellon N° 6 al pat
mismo, habiendo un grupo de soldados entre doce y q
armados con fal y bayonetas, siendo los detenidos ¢
frente a las paredes colindantes con las del pabell
desnudos, con los brazos extendidos y las manos apo
contra la pared, momento en que un Alférez de Genda
apellido Farias lo llevé aparte diciéndole que habi
con su esposa “Charito” preguntandole al dicente po
Ana Maria, amiga de su esposa, de quien estaba enam
cual configuro a su criterio una escena kafkiana, e
trescientas personas con las manos en la pared mien
hombre le hablaba de un amor contrariado, escuchand
gritos que sobresalian del ruido de la generalizada
gue alli imperaba, ocasién en que el gendarme con i
de protegerlo segun penso, le tapo la vision con su
dado que el dicente se encontraba en el piso, pudie
escuchar no obstante que alguien era victima de una
al tiempo que le gritaban “levantate levantate” y t
segundos de silencio sond un disparo que retumbd co
atomica dentro de cada uno de los detenidos, pudien
frente a él gran movimiento de borceguies, mientras
decir “qué paso6”, “se me escapé un tiro”, “no, inte
arrebatarte el arma”, aclarando el testigo que por
del didlogo pudo advertir que quien dijo “se me esc
tiro” lo hizo mas como coartada que con pesar, culp
preocupacion por las consecuencias, indicando la re
gue se le dio otra coartada que reflejaba que la mu
importaba nada. Desde la misma posicion observé que
presos comunes auxiliares de enfermeria, trasladaba
camilla el cuerpo con una mano colgando y goteando
enterandose ya en el pabellon que habian matado a B

Estos testimonios resultan contundentes en

a lo ocurrido con el detenido especial Raul Augusto
caracterizandose este episodio a diferencia de otro
analizados, por haber sido presenciado por una mult
testigos, que han depuesto en el debate en forma co
en lo esencial, agregando circunstancias y detalles
de las especiales percepciones y posiciones que los

tenian en el lugar, lo cual se encuentra corroborad
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en las constancias documentales integradas por el | egajo
peniteciario de la victima que da cuenta que con fe cha 5 de
julio de 1976 mientras se encontraba alojado en la UP1 el
mismo resulté victima de una brutal golpiza con mot ivo de una
requisa efectuada que terminé con la muerte product o0 de una
herida de bala, ello en coincidencia con las consta ncias
consignadas en la partida de defuncion del detenido (fs.
372), surgiendo a su vez del informe del libro de e ntradas y
salidas de la Morgue Judicial que con fecha 5/7/76 a las
16.50 horas ingres6 Bauducco Raul Augusto, traido p or las

Fuerzas Armadas, anotandose como causa de ingreso

“enfrentamiento”, leyenda esta consignada en procur a de hacer

coincidir tal documento publico con la version ofic
encubridora esgrimida por los autores.

h. Siguiendo la tipologia de muertes
ocurridas en el interior del penal a consecuencia d
plan sistematico de represién y violencia previsto
para los detenidos considerados subversivos,
igualmente la prueba del debate acredita, conforme
analizaremos seguidamente, que con fecha 14 de juli
de 1976 , después del mediodia, en ocasion que el
detenido especial José Rene Moukarsel se encontraba
limpiando el pasillo del Pabellbn N° 8 de la Unidad
Penitenciaria N° 1 de Cordoba, y en razon de ser
descubierto intercambiando con un preso comuUn un
paquete de sal, personal del Ejército lo condujo al
patio externo “de la mosaiqueria” que daba el
Pabellon N° 8, donde fue atado de pies y manos a
cuatro estacas en el suelo desnudo, fue golpeado co
pufios, patadas, permaneciendo sobre piedras colocad
debajo de su cuerpo a la altura de los riflones.
Luego, al romperse una de las estacas fue trasladad
a otro patio que daba al Pabellbn N° 14, ocupado po
las mujeres, donde fue estagquedo nuevamente por el
mismo personal militar en las condiciones anteriore
arrojandole ademéas agua fria pese a las bajas
temperaturas que se registraban. Aproximadamente a
las 23:00 horas, encontrandose ya inconsciente vy

agonizante, fue llevado al hospital del penal donde

“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de tormentos
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm entos seguidos de
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fallecié en horas de la madrugada del 15 de julio d
1976.

Al respecto, Fermin Rivera recordd que el

dia 14 de julio de 1976 se entera por el enfermero
Fonseca y por los soldados que custodiaban el lugar
gue alrededor del mediodia Alsina descubri6 a
Moukarsel, mientras éste hacia la fajina del
pabellén, recibiendo un paquete de sal de un preso
comun, aclarando que este militar solia esconderse
para descubrir ingreso de cosas prohibidas, vy
sacandolo inmediatamente procedié a estaquearlo en
patio de la mosaiqueria para después llevarlo al
patio del Pabellon N° 14 de mujeres. Al respecto,
continud relatando que a la tarde, el testigo escuc
desde la enfermeria en la que estaba internado en
razén de lo golpes que habia recibido, un ronquido
estertor terrible en medio del silencio que se habi
instalado durante todo ese dia, hasta que a
medianoche ingresaron los militares trayendo una
persona en muy malas condiciones, y al oir la
respiracion y quejidos supo que se trataba de
Moukarzel, momento en que les ordenaron darse vuelt
percibiendo que lo pusieron en una cama mientras
Fonseca intent6 reanimarlo diciendo que estaba en
paro, lo que fue impedido por Alsina diciéndole que
lo dejara que se atienda sélo pues era médico, y pa
constatar si estaba vivo o muerto le clavaba el cafi

del fusil, tras lo cual fallecié la victima a pesar

de lo cual Alsina continué golpeadndolo mientras le
decia “me la pagaste hijo de puta”, enterandose que
al siguiente Alsina, mostrando Ilos anteojos de
Moukarzel, dijo en el pabell6n que terminaran con e
tema de traer cosas porque sino les pasaria lo mism

En este sentido, Enrique Mario Asbert, dijo que la
enfermeria se encontraba dividida en dos salas en
forma precaria, y en una de ellas estaba Guillermo
Birt y Rivera del Pabellon N° 8 quien también estab
hemiplégico debido a una golpiza, siendo el dicente
ubicado en la otra sala junto con Balustra, relatan

que el 14 de julio pudo escuchar un sordo quejido

gutural que inicialmente no parecia de un ser human
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diciéndoles un enfermero que en el patio estaba

estaqueado “René” Moukarzel, siendo horas después

llevado a la otra sala del dicente, donde estaban

Birt y Rivera, pudiendo saber que lo sacaron muerto y
sentir el movimiento de un tropel de militares con la
sensaciéon de estar frente a wuna gran tragedia,

siéndoles ordenado a cada instante que permaneciera n
con la cabeza cubierta para no ver lo sucedido.

Julio Eduardo Fonseca, dijo que desde 1974 hasta

1990 trabajo como enfermero en el hospital de la un idad
penitenciaria, relatando que en horas de una mafiana muy fria,
tras sentir unos gritos fue convocado por Alsina pa ra que
controlara un interno que estaba estaqueado en el p atio del
pabellon de mujeres, pudiendo corroborar que estaba desnudo y
que lo golpeaban con bayonetas, patadas, atado de p ies y
manos abiertas, sin ropa interior, pudiendo constat ar que
todavia presentaba signos vitales dentro de valores normales,
situacion ésta que cambié totalmente cuando alreded or de las
dos de la tarde tuvo que revisarlo nuevamente a ped ido de
Alsina, verificando que se encontraba en mal estado lo que
hizo saber al teniente, estado éste que empeoro alr ededor de
las siete de la tarde no obstante lo cual Alsina lo golpeaba
cada vez mas con patadas, bayonetas y bastones junt 0 con otro
militar, diciéndole que le hacian eso porque era el hijo de
puta mas grande. A las once de la noche lo trajeron con vida
a la enfermeria con un cuadro de edema agudo de pul mon y al
intentar el dicente auxiliarlo con oxigeno Alsina s e lo
impide arrojandolo a un costado, produciéndose ento nces la
muerte de Moukarzel, y a pesar del deceso Alsina co ntinuaba
golpeandolo con la bayoneta y un baston de goma que tenia
mientras se reia y le decia “la pagaste hijo de put a”,
dejando el cadaver ahi para sacarlo recién alrededo r de las

dos de la mafana.

Norma Susana San Nicolas relaté que el dia 14 de

julio, un dia muy frio, mientras las detenidas se e ncontraban
en la parte de adelante del Pabellon N° 14 a la hor a del
almuerzo, percibieron movimientos extrafios y golpes , pudiendo
constatar que estaban clavando unas estacas en el p atio,
habiendo una situacion de gran tension por tratarse de la
“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de tormentos 249
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guardia del Teniente Alsina que se caracterizaba po

violenta, especificando que dias antes el mismo hab
estagueado a una comparfiera de apellido Miguel Mufioz

gue no tenia “cara de guerra”, manifestando que el

ocurrio lo de Moukarzel, Alsina ingres6 al pabelldn
retirAndola del lugar de la mesa que ocupaba, la lI

de las primeras celdas desde la que podia verse el

una abertura de la ventana mientras se jactaba dici

lo que soy capaz de hacer con todos ustedes”, pudie
observar alli que, a treinta metros, habia una dete

delgado, desnudo, mojado, abierto de pies y manos e

junto a otras personas paradas, lo que resulto
experiencia traumatica. En forma conteste depusiero
audiencia las ex detenidas Maria Teresa Sanchez, Gl
Alicia Di

Galarraga, en cuanto a las circunstancias de modo,

Rienzo, Stella Maris Grafeuille y Graciel
lugar en que ocurrié el episodio, pudiendo escuchar
lamentos primero y un ronquido o respiracion muy fu
dificultosa que provenian del patio del pabellon do
alojaban, generdandose un silencio profundo por
desagradable de la situacion, hasta que siendo de n
acostadas en las celdas pudieron escuchar que se lo

con destino desconocido.

El testigo Gustavo Ignacio Tissera, recordd que

encontrandose de fajina Moukarzel y Fernandez, pudo
Alsina, mostrandole a Moukarzel una lista de conduc
en la pared frente a su celda del dicente, le decia

sos el Unico hijo de puta con mala conducta”, tras

lo llevé a salto de rana pateandolo de un lado para

del pabellon durante mucho tiempo, enterandose hora
gue lo habian estaqueado en el patio del pabellén d

y que en horas de la noche habia muerto, luego de |
ingresa Alsina a la celda del dicente que era la mi
Moukarzel, con unos anteojos diciendo que esto es |
gue quedaba de éste. En forma coincidente Jorge Enr

Breuil y Luis Miguel Baronetto, depusieron en la au

A su vez, Roberto Eduardo Diaz, recordd que una

mafana ingresaron los militares al pabellon e insul
les ordenaron que ingresaran a sus celdas, siendo |
Moukarzel la Celda N° 11 a donde lo introdujeron ra

con el “Gallego” Fernandez, ingresando nuevamente a
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de las once y media la patota al mando de Alsina di ciéndole a
Moukarzel “asi que vos sos vivo, vos buscas sal”, p udiendo
ver que lo esposaron, lo golpearon y rapidamente lo sacaron,
sintiendo al rato ruidos que provenian de abajo, pu diendo
observar por las ventanas que llevaban estacas, cor ta fierro

y masas, oyéndose los gritos de dolor y los insulto s durante
una hora y media aproximadamente, tomando conocimie nto al dia
siguiente que habia muerto. Al respecto, José Luis Canizzo,
cuyo testimonio se incorporé0 al debate por su lectu ra,
manifestd que tras ser llevado Moukarzel del pabell on pudo
observar desde la Celda N° 3 del Pabellbn N° 8 que el
nombrado era estaqueado en el patio denominado de | a
Mosaiqueria, desnudo, pero como la cuarta estaca se rompio
porque el piso era muy duro, fue levantado y llevad 0 a otro
lugar que después se entero era el pabelldn de muje res.

Enrigue Fernando Fernandez, manifestd que en una

ocasion mientras se encontraban de fajineros con Mo ukarzel —
limpieza de pisos, lavado de platos etc.- el dicent e busca al
mencionado para que lo ayude y ve que éste estaba c on un
preso alrededor de la “lorera”, que es el centro de sde el que
se tenia una visién panéptica de los distintos pabe llones,

porque por alli les daban cosas como por ejemplo sa l,

chocolates. En ese momento Facundo, un preso comun, le tira

al turco (Moukarzel) un papelito de sal y éste lo p asa a la
primera celda del lado izquierdo, donde estaba Jorg e De
Breuil, lugar este donde ya habian sacado a Veron, Hernandez
y Mozé para fusilarlos. En ese instante el dicente pudo ver
al Teniente Alsina gritAndole a Moukarzel “cuerpo a tierra,
carrera mar”, “cuerpo a tierra, date vuelta”, y ord enandole
al guardia carcel Caminos que le abriera la puerta, se lo
llevaron, siendo esa la ultima vez que lo vio, ente randose
luego que lo habian estaqueado, golpeado tirandole agua en un

dia muy frio del mes de julio y lo habian matado.

A su vez, Carlos Miguel Moukarzel, hermano de José
René Moukarzel, relatd6 que a mediados de julio fue a
entregarle ropa a su hermano y como ya no pudo verl o se la
entregd a un guardia carcel, enterdndose luego que habia
muerto, y concurriendo al Tercer Cuerpo el cabo Pér ez oriundo
de Frias, le entrego el certificado y luego concurr i0 a la
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morgue del Hospital Cérdoba a retirar el cuerpo y a

a dicho nosocomio observé un panorama desolador pue
entre veinte y treinta cuerpos amontonados en pila

de putrefaccion y el cuerpo de su hermano se encont
arriba, tenia alrededor de veinte kilos menos, regi
marcas en la cara, manos, testiculos, quemaduras ne

un total estado de abandono.

Desde una Optica diversa, el empleado del servici

penitenciario Santos Misemio Caminos, recordd un di

un militar le solicitd le entregue un detenido Mouk

ordenandole desde el servicio penitenciario a la ma

siguiente que lo descontara porque no regresaria, p

le habia dicho a uno de los presos comunes cuando e

el pan, enterandose luego que lo habian estaqueado

patio del hospital desnudo hasta morir. Esto encuen

correspondencia en los dichos de otra empleada peni
Marta Elena Serrano, cuyo testimonio se incorporo a

por su lectura, quien encontrandose de guardia en
madrugada del 15 de julio de 1976, indicé que el cu
Moukarzel estaba desnudo, mojado, custodiado por un

en una noche muy fria, quien aproximadamente a la 1

le solicita que le abra la puerta para llevarlo al

del penal ya que se estaba muriendo.

A su vez, desde una perspectiva diametralmente

diferente, los dichos de los testigos ex detenidos
son corroborados por el médico Victor Ricardo Pache

prestd servicios en el servicio penitenciario entre

1974 y 1999, permaneciendo en la UP1 hasta 1980, qu

asistio tanto a los detenidos comunes como a los po
manifesté que ademas del horario habitual, el 15 de
1976 fue convocado como médico de guardia a las 2:0
la madrugada para concurrir a la penitenciaria, don
ingresar lo esperaba el director de apellido Torres
recinto ubicado al lado de la direccion, rodeado de

del servicio penitenciario y en un costado sentado
teniente del Ejército, diciéndole Torres que habia

un preso politico de apellido Moukarzel y que debia
certificado de defuncidén consignando como causa de
“paro cardiaco”, a lo que el dicente se negd por no
sido revisado el cadaver por un médico forense, pro

un fuerte intercambio de palabras interrumpiendo fi
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este teniente diciendo “deje eso, que de eso me enc argo yo en
el Hospital Militar”, limitAndose el testigo a efec tuar una
constancia de la muerte clinica de ese detenido. A ese fin,
en un habitaculo sito al frente de la direccion, en una
camilla colocada en el suelo con el cuerpo, procedi 60 a
auscultarlo, le tomo el pulso, comprobando la muert e clinica,
aclarando que el cadaver estaba adelante lejos del hospital
penal ubicado al fondo del mismo, recordando que ve stia un
vaquero con el torso desnudo no advirtiéndose en el pecho
lesion alguna como tampoco signos de haber sido som etido a
maniobras de reanimacion, manifestando asimismo el dicente
gue conocia de antes a Moukarzel y que el mismo usa ba lentes,
los que al momento de constatar su deceso no llevab a puestos.

En este sentido, resulta ilustrativo el testimoni o]
de David Eduardo Bozzano, quien prestaba servicios como
soldado conscripto en la seccion de Policia Militar que
dirigia Alsina, recordé que una noche en el mes de julio,
época de mucho frio, mientras se encontraba en la h abitacion
de descanso que tenian dentro del edificio de la ca rcel, en
la zona de la guardia al ingreso del penal que daba a un
patio interno, escuchd que habian agarrado a un pre SO por
querer mandar “algo” a través de un preso comun, a quien
habrian estaqueado pudiendo ver junto a los soldado s Montes,
Avalle y otros compaferos, que alrededor de las die z de la
noche traen a un detenido con el torso desnudo al p atio a que
daba su habitacién, lo arrojan al piso y el Tenient e Alsina
con un balde le tir6 dos o tres veces agua, mientra s que el
detenido convulsionaba, saltaba en el piso, para Iu ego
sacarlo con destino desconocido. A la hora y media les
ordenaron preparar los vehiculos cargando el cuerpo en una
camioneta Ford F100 al tiempo que Alsina dispuso su traslado
al Hospital Militar, donde al llegar Alsina junto ¢ on Montes
dejan el cuerpo en una habitacion, diciéndole Monte S
espantado al salir que el cadaver de Moukarzel era una
pinturita en comparacion a los que habia visto ahi adentro.
Corroborando los dichos de Bozzano, depuso en simil ar sentido
Roberto Hugo Avalle, tambien conscripto de la secci on de
policia militar a cargo de Alsina, quien manifesto que la
noche del episodio de Moukarzel mientras se encontr aba en las
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habitaciones del personal militar ubicadas al ingre
penal, en horas de la noche, durante una guardia a
Teniente Alsina, escuché ruidos y pudo ver un cuerp
patio con el torso desnudo, inmdvil y aparentemente
explicando que luego pudo ver el mismo cuerpo carga
camion. Refirid a su vez que tal seccion estaba int
un Cabo de apellido Pérez
desagradable.

A su vez, otro médico del plantel de la UP1
Hugo Magrini, recordd que en la época en que el Ejé
el control de los detenidos especiales hubo dos hom
uno de un colega, el Dr. Moukarzel, a quien estaque
una noche de mucho frio y le tiraban agua muriendo
patio del lugar y otro de un detenido de apellido B
pudiendo aseverar que fueron la fuerzas de segurida
a estos detenidos los manejaba el Ejército no estan
por otra parte los guardiacarceles dentro del penal

Resulta elocuente lo manifestado por este testigo
al momento de explicar el sistema de comunicacion vy
funcionamiento interno de todo penal, maxime si se
prest6 servicios en la UP1l durante casi veinte afos
renunciando en el afio 1977 por el estado de malesta
gue le provoco la situacién que instauré el Ejércit
detenidos especiales a partir de 1976, al referir g
conocimiento de tales homicidios por tratarse la ca
penitenciaria de un mundo aparte donde todo se sabe
el personal que como el dicente ya tenia muchos afio
antigliedad con conocimiento de los enfermeros asist
tenia, recordando entre ellos a Fonseca, los mismos
gue al mismo tiempo eran los que limpiaban la enfer
hacian el café, ademas de la red de comunicacién qu
en todo penal entre los pabellones, los lugares de
las dependencias del personal.

Los testimonios precedentes encuentran

corroboracién en la prueba documental incorporada a
debate que elocuente orden a

aparece en

determinacion del suceso ocurrido en el interior de
penal con el detenido especial José René Moukarzel,
poniendo en evidencia ademas el accionar destinado
Asi, del

surge

ocultar la gravedad del hecho acaecido.

legajo penitenciario de la victima Moukarzel
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gue el nombrado se hallaba detenido en la UP1 al
tiempo de su muerte, obrando registro por parte el
Dr. Bazan quien se limité a dejar sentado en la fic

de Asistencia Médica del Hospital Unidad
Penitenciaria Capital, que personal militar interno
Moukarzel en estado de shock, falleciendo en horas

la madrugada, para luego el Dr. Pacheco proceder
meramente a constatar la muerte clinica del nombrad
negandose a consignar la causa de la muerte por
ausencia de medicos forenses, por lo cual, y a los
fines de munirse del certificado de defuncién que
dicho profesional se habia negado a confeccionar, s
convocO al médico de criminalistica de la Policia d
Cordoba, Dr. José Felipe Tavip, también imputado en
esta causa y separado de la misma por su afeccidon
médica, quien finalmente expidiéo tal certificado
consignando como causa de la muerte paro
cardiorespitario, no habiénsele practicado autopsia

al cadaver, conforme surge de las constancias del
libro de la Morgue Judicial.

En este contexto, en el Memorando de la
Delegacion Cérdoba de la Policia Federal Argentina
de fecha 20 de julio de ese afo, incorporado al
debate por su lectura, se sefala que efectivos
pertenecientes al Tercer Cuerpo de Ejército habian
mantenido un enfrentamiento en camino a La Calera,
Kilometro 12 de esta provincia, donde habian muerto
tres “elementos sediciosos”, determinando personal
la Seccién Dactiloscopia de la Policia de Ila
Provincia de Cordoba que uno de ellos era José René
Moukarzel, lo que da cuenta de la intencion por par
de los ejecutores y altos mandos del Ejército, de
disfrazar lo efectivamente ocurrido cinco dias ante
en la UP1 (fs. 3294/95).

De modo, que todo lo expuesto unido a la fal
de autopsias, sumarios ni en la Unidad Penitenciari
ni en el Ejército o cualquier otra diligencia algun
para contatar la causa de la muerte que permita

deslindar responsabilidades, nos permite concluir |

“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de tormentos
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm entos seguidos de
muerte, Encubrimiento”, (Expte. N° 172/09) y “MENEN DEZ, Luciano
Benjamin y otros p.ss.aa. Privacion ilegitima de la libertad agravada,

Imposicion de tormentos agravados” (Expte. M-13/09)
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existencia de una maniobra de los directos implicad

y sus superiores, invocando causas naturales o
accidentales para justificar lo que en realidad
constituyé el homicidio de José René Moukarzel,
perpetrado en condiciones de extrema violencia.
Merece destacarse en este sentido el informe de la
Junta Superior de Calificacién de Oficiales
correspondiente  al ano 1978, corroborando la
existencia del homicidio de Moukarzel, en las
condiciones aludias, por parte del imputado Alsina,
aludiendo el Ejército que “él era un oficial comun
mas bien algo destacado, de empuje, de espiritu
militar. Actud con gran efectividad en todos los
episodios contra la subversion. No debemos olvidar,
para catalogar el episodio en que se desarrollo el
hecho que era julio de 1976. Recién se habian
iniciado las operaciones contrasubversivo en todo e
ambito del territorio; hacia pocos meses que se hab
hecho cargo del Gobierno las FFAA, de manera que
habia un clima de exigencia y severidad en el trato

de los detenidos y en la vida diaria que justifica

alguna medida este exceso. Por otra parte el
delincuente sancionado era un hombre del ERP,
totalmente reconocido; no se trataba de un
delincuente comun”, concluyéndose que el oficial
merece consideracion (fs. 424/25 del Cuerpo de Prue

Il de este Tribunal).

i . En el contexto factico de la tipologia de
detenidos especiales sacados de la UP1, en
condiciones irregulares para ser fusilados, la prue
del debate acredita, conforme lo analizaremos
seguidamente, que con fecha 12 de agosto de 1976 lo
detenidos especiales Miguel Hugo Vaca Narvaja,
Gustavo Adolfo de Breuil, Eduardo Alfredo de Breuil
Arnaldo Higinio Toranzo fueron trasladados por
personal militar, amordazados, atados en dos
camionetas militares, Gustavo Adolfo de Breuil junt
a Toranzo en una, y en otra, Vaca Narvaja junto a
Eduardo Alfredo de Breuil, a una dependencia del
Tercer Cuerpo de Ejército ubicada en Camino a La

Calera, donde se los encerrd en una habitacién, boc
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abajo en el piso, por un lapso aproximado de media

hora. Luego, personal militar tras quitarle las

esposas a los detenidos, atarles sus manos con trap

y amordazarlos, Eduardo Alfredo De Breuil fue ubica

en un vehiculo, mientras que los tres restantes en
otro automavil, siendo trasladados a otro lugar don

tras hacer descender a los tres detenidos que venia

en el mismo vehiculo, los asesinaron con armas de
fuego. Tras ello, quitaron las vendas a Eduardo
Alfredo de Breuil obligandolo a descender del

vehiculo y observar los cuerpos sin vida de Vaca
Narvaja, Toranzo y su hermano Gustavo, difundiéndos
del Comando del Tercer Cuerpo de Ejército la falsa
noticia de que los nombrados resultaron abatidos co
consecuencia de un intento de fuga producido durant
un fingido traslado al Consejo de Guerra para ser
interrogados.

Cabe destacar al
presenta la singularidad de un elemento probatorio
por contar con un testigo presencial de lo aconteci
llevado a la escena intencionalmente por sus autore
efectos de potenciar la sensacion de terror e inseg
planificada infundida a los detenidos de la UP1 en
de las acciones psicoldgicas que se desplegaban. As
Alfredo De Breuil, dijo que el dia 12 de agosto de
fueron sacados el dicente junto con su hermano Gust
Toranzo de otra celda y Vaca Narvaja del Pabellon N
un empleado penitenciario de apellido Leguizamén ju
grupo de militares a cargo de uno de ellos al que |
“El Capitan”, siendo llevados primeramente a la ofi
judiciales donde se hicieron unos tramites administ
gue un empleado penitenciario les hizo firmar un re
militares mientras “El Capitan” les decia insistent

mal dia para ustedes”, luego de lo cual los sacaro

esposados al playon de ingreso donde habia dos vehi
militares con cabina para el conductor y asientos t
longitudinales, y un grupo de soldados conscriptos
suboficiales caracterizados por las insignias que p

procediendo en ese momento a vendarles los ojos y a

“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm

muerte, Encubrimiento”, (Expte. N° 172/09) y “MENEN
Benjamin y otros p.ss.aa. Privacion ilegitima de la

Imposicion de tormentos agravados” (Expte. M-13/09)
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pies a los cuatro detenidos. En estas condiciones f
trasladados, el dicente junto con Vaca Narvaja en u
vehiculos cada uno bajo un asiento, y su hermano y

el otro rodado, transcurriendo alrededor de una hor
zonas de transito intenso que mengud después hasta

en una rotonda dentro del establecimiento militar,

a un lugar donde tras bajar de los vehiculos escuch
nombre “Teniente D’Aloia” como uno de los individuo
integraban la comitiva. Después fueron colocados en

de mosaico de una habitacion del lugar durante un |

media hora para después sacarles las esposas, atarl

manos atras con trapos y amordazados mientras segui

vendados impidiendo la  visibn. Asi  acondicionados,

preguntaron por el dicente para colocarlo debajo de

de un vehiculo tipo pick up carrozada con un asient

y otro atras junto al capitan del operativo entre o
mientras que los otros tres detenidos fueron coloca
otro vehiculo, reiniciando un recorrido por la mism

en direccion a la ciudad de Coérdoba arribando a la
Chateau Carreras, segun crey6 percibir por el ruido
maquinas viales trabajando que solian escuchar en e
gue usaban para ir a una casa de veraneo que tenian
Allende, realizando a esa altura un tramo corto por

de tierra pues oia los yuyos raspando la parte infe
vehiculo, para detenerse en un pastizal, donde la p
dirigia el operativo, que él penso tenia la misma v

gue los retiré de la UP1, ordena a sus subordinados

gue no hubiera moros en la costa, tras lo cual baja

tres detenidos que se encontraban en el mismo vehic
sintiendo que preparaban las armas escuchd gran can
disparos, siéndole quitada después la venda pero si
mirar a quiénes lo llevaban, pudo observar que reco
vainas, obligando luego al dicente a que mirara los

de Vaca Narvaja que presentaba un tiro en la frente
hermano con disparos en la zona estomacal y Toranzo
un orificio en la clavicula, diciendole un militar

habia sucedido en represalia por la muerte de un Ca
acaecida dias antes y que ésto ocurriria cada vez q

a uno de ellos. Después de esto, quien estaba a car

que el operativo “Perdiz” estaba cumplido, ingresan

instante dos vehiculos que fotografiaron los cadave
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los llevaron, reintegrando la comitiva militar al d

la carcel, comentando a sus compafieros de celday a
del penal de apellido Torres que lo convoco a ese f
experiencia recientemente vivida, funcionario éste
transmitié6 el estado de impotencia en que se encont
decirle que no era mucho lo que podia hacer para re
el ingreso de militares mientras le aconsejaba adop

perfil mas bajo posible.

Manifest0 que dadas las condiciones en que eran

traslados jamas pensaron en fugarse por resultar im
precisando que el comunicado fue publicado en el pe
Los Principios al dia siguiente, firmado por el Com

del Tercer Cuerpo aludiendo que en ocasion de ser t

tres subversivos para juzgarlos en Consejo de Guerr

vehiculo tuvo un desperfecto desviandose hacia la b

momento que aprovecharon los detenidos para

aludiendo el testigo que sin embargo tal comunicado

menciona que al detenerse hubieran cambiado de vehi

Refiri6 que conocian los nombres de algunos militar
dichos de otros detenidos que habian sido compariero
instituto militar 6 por comentarios que deslizaban

guardiacarceles.

Corroborando las condiciones en que las victimas

fueron sacadas del pabellon, Jorge Enriqgue Cravero,
compartia celda con los dos hermanos De Breuil, rel
una mafiana escuchd que los militares en alta voz I
los detenidos ayudados con un papelito o lista para

los nombres y decian ese dia “De Breuil Eduardo”, p
saber que eran del Tercer Cuerpo por la propia din
ingreso y el espejito que usaban para mirar a travé
ventanita de la celda, habiéndose producido gran mo
en la central de los celadores llamada “lorera”, al

que que gritaban “todos contra la pared” que siempr

proferian al ingresar, lo que los diferenciaba de |

del servicio penitenciario que no golpeaban ni grit

El testigo Jorge Enrique De Breuil manifesté que

con fecha 12 de agosto a las once de la mafana fuer

retirados de la Celda N° 8 los dos hermanos del dic

con otro detenido Toranzo, de la Celda N° 1 del Pab

“VIDELA Jorge Rafael y otros, p.ss.aa Imposicion de
agravados, Homicidio calificado, Imposicién de torm
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y el interno Vaca Narvaja que se encontraba en Pabe [16n N° 6,

regresando solo su hermano Eduardo quien les contd las
circunstancias de los homicidios de Vaca Narvaja, T oranzo y
su hermano Gustavo en las condiciones descr