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San Martin, 25 de septiembre de 2013.-

Y VISTOS:

Que se reune el Tribunal Oral en lo Criminal Federal N° 5
de San Martin, Provincia de Buenos Aires, integrado por Alfredo J. Ruiz Paz,
Maria Claudia Morgese Martin y Marcelo G. Diaz Cabral, presidido por el
primero de los nombrados, y en cuya audiencia de debate intervino Victor
Horacio Bianco como juez sustituto, junto a los secretarios Carolina Trillo,
Emiliano Ramoén Canicoba y Pablo Agustin Espino, a fin de dictar los
fundamentos de la sentencia enclausa n® 2748 caratulad@uitrago,
Sergio; Meneghini, Juan Fernando; Ortega, Servando y Riveros, Santiago
Omar s/inf. arts. 144 ter, 144 bis, 142, 142 bis, 145 bis, 167, 166 inc. 2do. y
151 del C.P.” — casos 148 y 296- seguidasSantiago Omar Riveros;
Servando Ortega y Juan Fernando Meneghini, de las condiciones personales
mencionadas en el veredicto dictado el 28 de agosto de 2013.

Que intervinieron en el debate representando al Ministerio
Publico Fiscal, el Fiscal General Marcelo Garcia Berro y el Fiscal “ad-hoc”
Guillermo Sebastian Silva, representando a la querellante Secretaria de
Derechos Humanos del Ministerio de Justicia y Derechos Humanos de la
Nacion, Ciro V. Annicchiarico; representando a la querellante Secretaria de
Derechos Humanos de la Provincia de Buenos Aires, Maria Fernanda Garcia;
representando a la Asociacion de Ex Detenidos Desaparecidos y querella
unificada, Jorge Brioso de Armas, Rosana Beatriz Mattarollo y Walter Hugo
Brizzio y representando a los querellantes Daniel Antonio Lagaronne, Eva
Orifici, Alberto Marciano, Lidia Biscarte y Alberto Calvo, Pablo Gustavo
Llonto, Ana Oberlin y Ernesto Francisco Lombardi; como defensores oficiales
de Santiago Omar Riveros y Servando Ortega, Mariana Grasso, Juan Tripaldi y
Patricio Damian Fernandes y como defensor particular de Juan Fernando

Meneghini, Héctor Acosta.

Y CONSIDERANDO:
Los hechos por los que han sido elevadas a juicio las

presentes actuaciones, segun las requisitorias de elevacion a juicio, son las
siguientes:
El Fiscal Federalorge Claudio Sica, a fs. 3514/82 de la

presente causa entendiendo que el accionar desplega@&amago Omar

Riveros, constituye los delitos de allanamiento ilegal reiterado en trece



oportunidades (victimas Julio y Luis Maria Armesto, Carlos Osvaldo Souto,
José y Juan Barrientos , Marcelino Elias Lépez, Valerio Salvador Ubiedo,
Daniel Antonio Lagaronne, Jorge Luis Clemente, Susana Celina Marquez, Raul
Alberto Marciano y Eva Raquel Orifici de Marciano, Lidia Esther Biscarte,
Blanca Nelly Leonor Buda, Carlos Héctor Galletti y Luis Federico Bosnasco);
privacion ilegal de la libertad agravada por abuso funcional, violencia y
amenazas, reiterada en 31 oportunidades (victimas Julio Armesto, Luis Maria
Armesto, esposa de Julio Armesto, Julio Benito Armesto, tia de Luis Maria y
Julio Benito Armesto, Luis Clemente Jorge, Osvaldo Rubén Chila, Guillermo
José Cometti, Francisco José y Jose Alberto Bugatto, Héctor Omar Ferraro,
Rogelio Miguel Juarez, Martin Nicolas Fiori, José Barrientos, Juan Pedro
Barrientos, Lidia Ester Biscarte, Alberto Rubén Calvo, José Maria Iglesias
Fernandez, Juan Evaristo Puthod, Daniel Antonio Lagaronne, Marcelino Elias
Lopez, Raul Alberto Marciano, Eva Raquel Orifici de Marciano, Eduardo
Victorio Paris, Carlos Osvaldo Souto, Blanca Nelly Leonor Buda, Susana
Celina Marquez, Luis Alberto Messa, Valerio Salvador Ubiedo, Luis Federico
Bosnasco y Carlos Héctor Galletti), agravada también en 1 oportunidad por
haberse prolongado por mas de un mes (Carlos Osvaldo Souto); tormentos
reiterados en 28 oportunidades, agravado por haber sido la victima un
perseguido politico (Julio Armesto, Luis Maria Armesto, Luis Clemente Jorge,
Osvaldo Rubén Chila, Guillermo José Cometti, Francisco José Bugatto, José
Alberto Bugatto, Héctor Omar Ferraro, Rogelio Miguel Juarez, Martin Nicolas
Fiori, José Barrientos, Juan Pedro Barrientos, Lidia Ester Biscarte, Alberto
Rubén Calvo, José Maria Iglesias Fernandez, Juan Evaristo Puthod, Daniel
Antonio Lagaronne, Marcelino Elias Lopez, Raul Alberto Marciano, Eva
Raquel Orifici de Marciano, Eduardo Victorio Paris, Carlos Osvaldo Souto,
Blanca Nelly Leonor Buda, Susana Celina Marquez, Luis Alberto Messa,
Valerio Salvador Ubiedo, Luis Federico Bosnasco y Carlos Héctor Galletti); y
robo agravado por haber sido cometido con armas, en poblado y en banda en 2
oportunidades (Raul Alberto Marciano y Luis Federico Bosnasco), los que
concursan materialmente entre si (Articulos 151; 144 bis inciso 1° y dltimo
parrafo —ley 14.616-, en funcion del 142 inciso 1° y 5° —ley 20.642- 144 ter, 2°
parrafo —ley 14.616-, 164 —ley 11.179-, 166 inciso 2° y 167 inciso 2° -ley
20.642-; y 55 del Codigo Penal) en calidad de coautor (Art. 45 del Codigo
Penal).

Dijo que el accionar desplegado e imputad8esvando
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Ortega, constituye el delito de privacion ilegal de la libertad agravada por
abuso funcional, amenazas y violencia, reiterado en dos oportunidades
(victimas Lidia Ester Biscarte y Juan Evaristo Puthod), tormentos agravados
por resultar la victima un perseguido politico, (victima Lidia Ester Biscarte),
los que concurren realmente entre si, por el qgue debera responder en calidad de
coautor (articulos 144 bis inciso 1° y altimo parrafo —ley 14.616, en funcion del
142 inciso 1° —ley 20.642- 144 ter, 2° parrafo —ley 14.616-, 45 y 55 del Codigo
Penal).

Finalmente, manifest6 que el accionar desplegado e
imputado aJuan Fernando Meneghini constituye los delitos de privacion
ilegal de la libertad agravada por abuso funcional, amenazas y violencia,
reiterado en tres oportunidades (Raul Alberto Marciano, Eva Raquel Orifici de
Marciano y Luis Alberto Messa), tormento agravado por ser la victima un
perseguido politico, reiterado en dos oportunidades (Raul Alberto Marciano y
Eva Raquel Orifici de Marciano), los que concurren de manera real entre si, por
el que debera responder en calidad de coautor (articulos 144 bis inciso 1° y
altimo parrafo —ley 14.616, en funcion del 142 inciso 1° —ley 20.642-, 144 ter,
2° parrafo —ley 14.616-, 45 y 55 del Codigo Penal).

El letrado Ciro Annicchiarico por la Secretaria de

Derechos Humanos del Ministerio de Justicia y Derechos Humanos de la

Nacion a fs. 3341/70 requiri6 la elevacion a juicio de la presente causa
entendiendo que las conductas atribuidaSaatiago Omar Riveros, con
aplicaciéon del art. 2 del Codigo Penal, configuran los delitos de allanamiento
ilegal —en trece hechos- (art. 151 del C.P.); privacion ilegal de la libertad
cometida por abuso funcional y doblemente agravada por violencia y por haber
trascurrido mas de un mes —en siete hechos-, privacion ilegal de la libertad
cometida por abuso funcional y agravada por violencia y amenazas —en 25
hechos- (art. 144 bis. inc. 1° y ultimo parrafo del C.P., segun version ley
14.616 en funcién del art. 142 incisos 1° y 5°, ley 20.642); imposicion de
tormentos —en cuarenta y ocho casos- (art. 144 ter. primero y segundo parrafo,
ley 14.616); y robo agravado por haber sido cometido por armas y en poblado y
en banda —en dos hechos- (art. 164, segun ley 11.179, art. 166 inciso 2do y 167
inciso 2do, ley 20.642).

Respecto Servando Ortega, entendid6 le cabe
responsabilidad por los hechos que afectaron a Lidia Esther Biscarte, Blanca

Nelly Buda y Juan Evaristo Puthod. Concluyendo que se le imputan a Ortega



los delitos de privacion ilegal de la libertad cometida por abuso funcional y
agravada por violencia y amenazas —tres hechos- (art. 144 bis, inc. 1° y ultimo
parrafo del CP, segun version ley 14.616 en funcién del art. 142 inciso lero.,
ley 20.642), imposicion de tormentos —cuatro hechos- (art. 144 ter, primero y
segundo péarrafo, ley 14.616), todos los cuales concurren realmente entre si (art.
55 CP), debiendo responder en caracter de autor mediato (art. 45 del CP), no
existiendo pruebas que permitan suponer que en algun caso ha actuado por
mano propia.

Por dltimo, con relacion duan Fernando Meneghini
entendio le cabe responsabilidad por los hechos que afectaron a Raul Alberto
Marciano, Eva Raquel Orifici de Marciano y Luis Alberto Messa. Concluyendo
que se le atribuye los delitos de privacion ilegal de la libertad cometida por
abuso funcional y agravada por violencia y amenazas —tres hechos- (art. 144
bis, inc. 1° y dltimo parrafo del CP, segun version ley 14.616 en funcion del
art. 142 inciso lero., ley 20.642), imposicion de tormentos —tres hechos- (art.
144 ter, primero y segundo parrafo, ley 14.616), los cuales concurren realmente
entre si, y en calidad de autor mediato (art. 55 y 45 respectivamente del CP), y
con dolo directo.

El representante de la Asociacion de Ex Detenidos

Desaparecidos y querella unificadafs. 3371/3411vta. requirio la elevacion a

juicio de la presente causa entendiendo que se le impuBanteago Omar
Riveros en calidad de coautor la comision de los delitos de allanamiento ilegal
en 15 oportunidades respecto de las victimas Julio y Luis Maria Armesto,
Carlos Osvaldo Souto, José y Juan Barrientos, Marcelino Elias Lépez, Valerio
Salvador Ubiedo, Daniel Antonio Lagaronne, Luis Clemente Jorge, Susana
Celina Marquez, Raul Alberto Marciano, Eva Raquel Orifici de Marciano,
Francisco José Bugatto, Lidia Ester Biscarte, Blanca Nelly Leonor Buda,
Eduardo Victorio Paris, Carlos Héctor Galletti y Luis Federico Bosnasco (art.
151 del C.P.); privacion ilegal de la libertad cometida por funcionario publico,
agravada doblemente por haberse cometido mediante violencias y amenazas y
por haber transcurrido mas de un mes en los hechos que correspondieren en 32
oportunidades respecto de las victimas Julio y Luis Maria Armesto, Carlos
Osvaldo Souto, José y Juan Barrientos, Marcelino Elias Lépez, Valerio
Salvador Ubiedo, Daniel Antonio Lagaronne, Luis Clemente Jorge, Susana
Celina Marquez, Raul Alberto Marciano, Eva Raquel Orifici de Marciano,

Francisco José Bugatto, Lidia Ester Biscarte, Blanca Nelly Leonor Buda,
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Eduardo Victorio Paris, Carlos Héctor Galletti y Luis Federico Bosnasco (art.
144 bis inc. 1° y ultimo parrafo de la ley 14.616 en funcion del art. 142 inc. 1°y
5° de la ley 20.642, todos del C.P.); imposicion de tormentos en 32
oportunidades respecto de las victimas Julio y Luis Maria Armesto, Carlos
Osvaldo Souto, José y Juan Barrientos, Marcelino Elias Lépez, Valerio
Salvador Ubiedo, Daniel Antonio Lagaronne, Luis Clemente Jorge, Susana
Celina Marquez, Raul Alberto Marciano, Eva Raquel Orifici de Marciano,
Francisco José Bugatto, Lidia Ester Biscarte, Blanca Nelly Leonor Buda,
Eduardo Victorio Paris, Carlos Héctor Galletti y Luis Federico Bosnasco,
doblemente agravados por haber sido impuestos por funcionario publico a un
preso que guarde y por la condicion de perseguido politico de la victima (art.
144 ter primer y segundo parrafo del C.P. —texto segun ley 14.616-); robo
agravado por haber sido cometido con armas y en poblado y en banda en 3
oportunidades respecto de las victimas Marciano, Orifici de Marciano, Buda y
Bosnasco (art. 164 segun ley 11.179, art. 166 inc. 2° y art. 167 inc. 2° segun ley
20.462), los que concurren materialmente entre si y a su vez concurren
materialmente con el art. 2 de la Convencion Interamericana sobre la
Desaparicion Forzada de Personas, conformando parte del obrar genocida
descripto por el art. Il de la Convencion para la Prevencion y Sancion del
Genocidio, en calidad de coautor (art. 45y 55 del C.P.).

Expreso que se le imputaSsrvando Ortega en calidad de
coautor la comision del delito de privacion ilegal de la libertad cometida por
funcionario publico, agravada por haberse cometido mediante violencias vy
amenazas respecto de las victimas Lidia Ester Biscarte, Blanca Nelly Leonor
Buda y Juan Evaristo Puthod (art. 144 bis inc. 1° y ultimo parrafo de la ley
14.616 en funcion del art. 142 inc. 1° y 5° de la ley 20.642, todos del C.P.);
imposicion de tormentos en tres oportunidades respecto de las victimas
mencionadas, doblemente agravados por haber sido impuestos por funcionario
publico a un preso que guarde y por la condicién de perseguido politico de la
victima (art. 144 ter primer y segundo parrafo del C.P. —texto segun ley 14.616-
), que concurren materialmente entre si y a su vez concurren materialmente con
el art. 2 de la Convencion Interamericana sobre la Desaparicion Forzada de
Personas, conformando parte del obrar genocida descripto por el art. 1l de la
Convencion para la Prevencion y Sancion del Genocidio, en calidad de coautor
(art. 45y 55 del C.P.).

Finalmente, respecto drian Fernando Meneghini, que



se le imputa en calidad de coautor la comision del delito de privacion ilegal de
la libertad cometida por funcionario publico, agravada por haberse cometido
mediante violencias o0 amenazas en tres oportunidades respecto de las victimas
Raul Alberto Marciano, Eva Raquel Orifici de Marciano y Luis Alberto Messa
(art. 144 bis inc. 1° y dltimo péarrafo de la ley 14.616 en funcion del art. 142
inc. 1°y 5° de la ley 20.642, todos del C.P.); imposicién de tormentos en tres
oportunidades respecto de las victimas mencionadas, doblemente agravados
por haber sido impuestos por funcionario publico a un preso que guarde y por
la condicion de perseguido politico de la victima (art. 144 ter primer y segundo
parrafo del C.P. —texto segun ley 14.616-), que concurren materialmente entre
si y a su vez concurren materialmente con el art. 2 de la Convencion
Interamericana sobre la Desaparicion Forzada de Personas, conformando parte
del obrar genocida descripto por el art. Il de la Convencién para la Prevencion
y Sancion del Genocidio, en calidad de coautor (art. 45y 55 del C.P.).

Sara Derotier de Cobacho en representacion de la

Secretaria de Derechos Humanos de la Provincia de Buenoguit@son los

letrados patrocinantdsduardo Javier Rezses \Silvana Flavia Rivas, a fs.
3412/73vta, requirieron la elevacion a juicio de la presente causa entendiendo
gue Santiago Omar Riverosresulta ser participe necesam@l delito de
allanamiento ilegal -13 hechos-; privacion ilegal de la libertad cometida por
abuso funcional y doblemente agravada por violencia y amenazas y por haber
transcurrido mas de un mes -7 hechos-; privacion ilegal de la libertad cometida
por abuso funcional y agravada por violencia y amenazas -24 hechos-;
imposicion de tormentos -46 hechos-; y robo agravado por haber sido cometido
con armas y en poblado y en banda -2 hechos-; ilicitos que concurren
materialmente entre si y en iguales términos por los que fuera procesado
anteriormente (art. 151, 144 bis inc. 1° y ultimo péarrafo ley 14.616, en funcién
del art. 142 inc. 1° y 5° ley 20.642, art. 144 ter primer parrafo ley 14.616, art.
164 ley 11.179, art. 166 inc. 2° y 167 inc. 2° ley 20.642, arts. 2, 45 y 55 del
C.P.). Debiendo responder el encartado respecto de los hechos que
damnificaran a las siguientes victimas Julio y Luis Maria Armesto, Carlos
Osvaldo Souto, José y Juan Barrientos, Marcelino Elias Lépez, Valerio
Salvador Ubiedo, Daniel Antonio Lagaronne, Luis Clemente Jorge, Susana
Celina Marquez, Osvaldo Rubén Chila, Guillermo José Cometti, Rogelio
Miguel Juérez, Martin Nicolds Fiori, Raul Alberto Marciano, Eva Raquel

Orifici de Marciano, Francisco José y José Alberto Bugatto, Lidia Ester
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Biscarte, Luis Alberto Messa, Alberto Rubén Calvo, Blanca Nelly Leonor
Buda, Eduardo Victorio Paris, Héctor Omar Ferraro, Juan Evaristo Puthod,
Carlos Heéctor Galletti, Luis Federico Bosnasco y José Maria Iglesias
Fernandez

Entendieron que Servando Ortega resulta participe
necesario en relacion a los delitos de privacion ilegitima de la libertad cometida
por abuso funcional y agravada por mediar violencia y amenazas en perjuicio
de Lidia Ester Biscarte y Juan Evaristo Puthod, e imposicion de tormentos en
perjuicio de las mismas personas, todos ellos en concurso real (art. 118 de la
C.N., art. 144 bis inc. 1° y ultimo parrafo ley 14.616 en funcion del art. 142 inc.
1° ley 20.642, 144 ter primer parrafo ley 14.616, art. 2, 45y 55 del C.P.).

Finalmente, respecto deuan Fernando Meneghini
manifestaron que resulta participe necesario en relacion a los delitos de
privacion ilegitima de la libertad cometida por abuso funcional y agravada por
mediar violencia y amenazas en perjuicio de Raul Alberto Marciano, Eva
Raquel Orifici de Marciano y Luis Alberto Messa, e imposicion de tormentos
en perjuicio de las dos primeras victimas mencionadas, todos ellos en concurso
real (art. 118 de la C.N., art. 144 bis inc. 1° y ultimo parrafo ley 14.616 en
funcion del art. 142 inc. 1° ley 20.642, art. 144 ter primer parrafo ley 14.616,
arts. 2, 45y 55 del C.P.).

El querellante Daniel Antonio Lagaronne los letrados

patrocinantesPablo Llonto y Ana Oberlin, en representacion de los

querellantes Eva Oirifici, Alberto Marciano, Lidia Biscarte y Alberto Cakvo

fs. 3474/3504vta., requirieron la elevacion a juicio de la presente causa
entendiendo queSantiago Omar Riveros resulta ser autor penalmente
responsable de los delitos de privacion ilegal de la libertad doblemente
cometida por abuso funcional y agrava por violencia y amenazas de Eva
Orifici, Alberto Marciano, Lidia Biscarte, Alberto Calvo y Daniel Lagaronne
(arts. 144 bis inc. 1° y dltimo parrafo ley 14.616, en funcion del art. 142 inc. 1°
ley 20.642, todos del C.P.); imposicion de tormentos a Eva Oirifici, Alberto
Marciano, Lidia Biscarte, Alberto Calvo y Daniel Lagaronne (art. 144 ter
primer parrafo ley 14.616); allanamientos ilegales de la casa del matrimonio
Oricifi-Marciano, de la casa de Lidia Biscarte y de la de Daniel Lagaronne (art.
151 del C.P.); robo agravado por haber sido cometido con armas y en poblado
y en banda (art. 164 segun ley 11.179, art. 166, inc. 2° y 167 inc. 2° ley 20.642)
de los bienes sustraidos de la casa del matrimonio Orifici-Marciano. Todos los



delitos concursan en forma material (art. 55 del C.P.).

Entendieron queServando Ortega resulta ser autor
penalmente responsable de los delitos de privacion ilegal de la libertad
doblemente cometida por abuso funcional y agravada por violencia y amenazas
(art. 144 bis inc. 1° y ultimo parrafo, ley 14.616, en funcion del art. 142 inc. 1°,
ley 20.642, todo del C.P.) e imposicion de tormentos (art. 144 ter primer
parrafo, ley 14.616), hechos sufridos por Lidia Ester Biscarte. Todos los delitos
concursan en forma material (art. 55 del C.P.).

Por dltimo, queJuan Fernando Meneghini resulta ser
autor penalmente responsable de los delitos de privacion ilegal de la libertad
doblemente cometida por abuso funcional y agravada por violencia y amenazas
(art. 144 bis inc. 1° y dltimo parrafo, ley 14.616, en funcion del art. 142 inc. 1°,
ley 20.642, todos del C.P.) y la imposicion de tormentos (art. 144 ter primer
parrafo, ley 14.616), hechos sufridos por Eva Orifici y Alberto Marciano.
Todos los delitos concursan en forma material (art. 55 C.P.).

En el auto de elevacion a juicio de fs. 4385/4420 al
momento de resolver las oposiciones correspondientes, el Sr. Juez Federal Juan
Manuel Yalj, en fecha 26 de octubre de 2010, declar6 clausurada la instruccion
de los casos 148 y 296 en relacion a los imputados Santiago Omar Riveros,
Servando Ortega, Sergio Buitrago y Juan Fernando Meneghini.-

En la oportunidad que contempla el art. 393 del Cédigo
Procesal Penal de la Nacion, las partes acusadoras procedieron a efectuar sus
alegatos. El contenido de los mismos se encuentra en el registro filmico que
forma parte integral del acta de debate de fs. 5404/27. Seguidamente, se
precisaran las concretas imputaciones que cada uno de los acusadores realizo
hacia los procesados en autos y los pedidos de pena efectuados en esa ocasion.

El Sr. Fiscal Generdflarcelo Garcia Berro y el Sr. Fiscal
“ad-hoc” Guillermo Sebastian Silva, de acuerdo a las razones de hecho y
derecho expuestas calificaron el accionar desplegaddSactiago Omar
Riveros como constitutivo de los delitos de allanamiento ilegal reiterado en 13
oportunidades (respecto de los domicilios de Julio y Luis Maria Armesto,
Carlos Osvaldo Souto, José y Juan Barrientos, Marcelino Elias Lépez, Valerio
Salvador Ubiedo, Daniel Antonio Lagaronne, Jorge Luis Clemente, Susana
Celina Marquez, Raul Alberto Marciano y Eva Raquel Orifici de Marciano,
Lidia Esther Biscarte, Blanca Nelly Leonor Buda, Carlos Héctor Galletti y Luis

Federico Bosnasco; robo agravado por haber sido cometido con armas y en
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poblado y en banda, reiterado en 2 hechos (victimas Raul Alberto Marciano y
Luis Federico Bosnasco); privacion ilegal de la libertad cometida por
funcionario publico con abuso de sus funciones y sin las formalidades
prescriptas por la ley, agravada por haber sido cometida con violencia y
amenazas, reiterada en 29 oportunidades (victimas Julio Armesto, Luis Maria
Armesto, Luis Clemente Jorge, Osvaldo Rubén Chila, Guillermo José Cometti,
Francisco José y José Alberto Bugatto, Héctor Omar Ferraro, Rogelio Miguel
Juarez, Martin Nicolas Fiori, José Barrientos, Juan Pedro Barrientos, Lidia
Ester Biscarte, Alberto Rubén Calvo, José Maria lglesias Fernandez, Juan
Evaristo Puthod, Daniel Antonio Lagaronne, Marcelino Elias Lépez, Raul
Alberto Marciano, Eva Raquel Orifici de Marciano, Eduardo Victorio Paris,
Carlos Osvaldo Souto, Blanca Nelly Leonor Buda, Susana Celina Marquez,
Luis Alberto Messa, Valerio Salvador Ubiedo, Luis Federico Bosnasco —
respecto de éste en 2 oportunidades- y Carlos Heéctor Galletti) y también
agravada por haber durado mas de un mes en el caso de Carlos Osvaldo Souto
-quien a la fecha se encuentra desaparecido-, y el delito de tormentos reiterados
en 28 oportunidades, agravado por haber sido las victimas perseguidos
politicos (las mismas victimas que fueran privadas ilegalmente de la libertad),
aclarando que la victima Bosnhasco sufrio tormentos en la primera privacion
ilegal de la libertad que padeciera, delitos que concursan materialmente entre si
(articulos 55, 151; 166, inciso 2° y 167, inciso 2° -ley 20.642-; 144 bis inciso
1° y dltimo parrafo —ley 14.616-, en funcion del 142, inciso 1° y 5° —ley
20.642-; y 144 ter, 1° y 2° parrafos —ley 14.616-, todos del Codigo Penal), en
calidad de coautor mediato (art. 45 del Codigo Penal).

Calificaron el accionar desplegado @ervando Ortega
como constitutivo del delito de privacion ilegal de la libertad cometida por
funcionario publico con abuso de sus funciones y sin las formalidades
prescriptas por la ley, doblemente agravado por haber sido cometido con
violencia y amenazas en 2 oportunidades (victimas Lidia Ester Biscarte y Juan
Evaristo Puthod) y del delito de tormentos agravados por haber sido la victima
una perseguida politica (victima Lidia Ester Biscarte), los que concursan
materialmente entre si (articulos 55, 151; 166, inciso 2° y 167, inciso 2° -ley
20.642-; 144 bis inciso 1° y ultimo parrafo —ley 14.616-, en funcién del 142,
inciso 1° —ley 20.642-; y 144 ter, 2° parrafo —ley 14.616-, todos del Cddigo
Penal) en calidad de coautor mediato (art. 45 del Codigo Penal).

Calificaron el accionar desplegado pdwan Fernando



Meneghini como constitutivo de los delitos de privacion ilegal de la libertad
cometida por funcionario publico con abuso de sus funciones y sin las
formalidades prescriptas por la ley, agravada por haber sido cometidas con
violencia y amenazas, en 3 oportunidades (victimas Raul Alberto Marciano,
Eva Raquel Orifici, y Luis Alberto Messa), tormentos reiterados en 2
oportunidades, agravado por haber sido las victimas perseguidos politicos
(victimas Raul Alberto Marciano, Eva Raquel Orifici), los que concursan
materialmente entre si (Articulos 55, 144 bis inciso 1° y ultimo parrafo —ley
14.616-, en funcién del 142, inciso 1° —ley 20.642-; y 144 ter, 2° parrafo —ley
14.616-, todos del Codigo Penal) en calidad de coautor mediato (Art. 45 del
Cadigo Penal).

Concluyeron entonces que los imputados Riveros, Ortega y
Meneghini deberian responder por los hechos acreditados que a cada uno se les
enrostra, en calidad de autores mediatos.

El Sr. Fiscal General manifestd, sobre la posible invocacion
de causales de atipicidad o de justificacion que eliminen la antijuridicidad de
las conductas tipicas referenciadas, que en la causa 13/84 y en la causa 44
“Camps”, se dio respuesta a todo tipo de argumentos y planteos y en meérito a la
brevedad se remitié a esos fallos y a las argumentaciones que dio al alegar en
las causas 2005, 2043, 2046, 2203 y 2376.

Luego, teniendo en cuanta que las penas que solicitaria
serian de efectivo cumplimiento, el Sr. Fiscal General solicitd expresamente
gue en caso de condenarse a los imputados a las penas efectivas se revoquen
las prisiones domiciliarias que les fueron otorgadas, cit0 para ello
jurisprudencia.

Finalmente y por todo ello, de conformidad con lo dispuesto
en los arts. 2°; 12; 19; 29, inc. 3°, 45; 54, 55; kk4inc. 1° y ultimo parrafo
(segun ley 14.616); 142, inc. 1° y 5° (segun ley 20.642); 144 ter, 1° y 2° parrafo
(segun ley 14.616); 151, 166, inc. 2° y 167, inc. 2° (segun ley 20.642), todos
del Codigo Penal. Evaluando agravantes y sin atenuantes, el Sr. Fiscal General
solicitd que al momento de dictar sentencia: se condedentago Omar
Riveros a la pena de 25 afios de prision, inhabilitacion especial por el doble de
tiempo de la condena, accesorias legales y costas por ser autor mediato de los
hechos cuya calificacion ya ha sido anunciada; se condeeerando Ortega
a la pena de 14 afios de prision, inhabilitacién especial por el doble de tiempo

de la condena, accesorias legales y costas, por ser autor mediato de los hechos
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cuya calificacion ya ha sido anunciada; y se condenkiam Fernando
Meneghini a la pena de 1dios de prision, inhabilitacion especial por el dobl
de tiempo de la condena, accesorias legales y costas, por ser autor mediato de
los hechos cuya calificacion ya ha sido anunciada: solicitdé asimismo que para
el caso de recaer condena que en el mismo momento de dictarla se revoquen las
prisiones domiciliarias otorgadas a todos los imputados en la presente causa,
disponiendo su inmediato alojamiento en una unidad del Servicio Penitenciario
Federal o, en su caso, si correspondiere, en hospital dependiente del mismo
Servicio Penitenciario Federal; que se extraigan testimonios del acta de debate
y de la sentencia que recaiga en este juicio y se remitan junto con los registros
de audio y video al Juzgado Federal en lo Criminal y Correccional N° 2 de San
Martin para que sea tenido en cuenta lo dicho en cuanto a los numerosos
delitos de violacién, segun testimonios brindados en la audiencia.
Posteriormente, los letradé%ablo Llonto y Ana Oberlin
en representacion de los querellantes Daniel Antonio Lagaronne, Eva Oirifici,
Alberto Marciano, Lidia Biscarte y Alberto Calvo, de acuerdo a las razones de
hecho y derecho expuestas, evaluando agravantes y sin atenuantes, solicitaron:
se condene &antiago Omar Riveros como autor mediato penalmente
responsable de la privacion ilegitima de la libertad cometida por abuso
funcional y agravada por violencia y amenaza de Eva Orifici, Alberto
Marciano, Daniel Lagaronne, Lidia Biscarte y Alberto Calvo (art. 144 bis inc.
1° y dltimo parrafo segun Ley 14.616, en funcion del art. 142 inc. 1° segun ley
20.642) todos ellos del C.P; imposicion de tormentos a las cinco victimas
mencionadas anteriormente (art. 144 ter 1° parrafo, segun ley 14.616);
allanamientos ilegales en los domicilios del matrimonio Orifici — Marciano, de
Lidia Biscarte y de Lagaronne (art. 151 del C.P.); robo agravado por haber sido
cometido con armas, en poblado y en banda (art. 164 segun ley 11.179, art. 166
inc. 2° y 167 inc. 2 segun ley 20.642) por los bienes sustraidos en la casa del
matrimonio Orifici-Marciano; todos los delitos concursan en forma material
(art. 55 del C.P.P.N.); a la pena de 25 afios de prision, inhabilitacion especial
por el doble de tiempo de la condena, accesorias legales y costas. Y que sea
condenado como coautor penalmente responsable del delito de lesa humanidad
cometido en el contexto del delito internacional de genocidio: Se condene a
Servando Ortega como autor mediato penalmente responsable de la privacion
ilegitima de la libertad cometida por abuso funcional y agravada por violencia
y amenaza -mismas citas de los art. anteriores-, imposicion de tormentos (art.
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144 ter ler parrafo segun ley 14.616), todos los delitos concursan en forma
material (art. 55 del C.P.P.N.), hechos sufridos por Lidia Esther Biscarte a la
pena de 21 afios de prision, inhabilitacion especial por el doble tiempo de la
condena, accesorias legales y costas. Y que sea condenado como coautor
penalmente responsable del delito de lesa humanidad y cometido en el contexto
del delito internacional de genocidio. Se condeneJuan Fernando
Meneghini como autor mediato penalmente responsable de privacion ilegitima
de la libertad cometida por abuso funcional y agravada por violencia y amenaza
(mismas citas de los arts. anteriores); imposicion de tormentos en dos hechos
sufridos por Orifici y Marciano por ser la victima un perseguido politico (art.
144 ter ler parrafo segun ley 14.616); todos los delitos concursan en forma
material (art. 55 del C.P.P.N.); a la pena de 25 afios de prision, inhabilitacion
especial por el doble tiempo de la condena, accesorias legales y costas. Y que
sea condenado como coautor penalmente responsable del delito de lesa
humanidad y cometido en el contexto del delito internacional de genocidio. 4)
Se califiquen todos los delitos como de lesa humanidad y se declare que fueron
perpetrados en el marco del genocidio sufrido en nuestro pais, segun art. 2 de la
Convencion para la Prevencion y Sancion del Delito de Genocidio. Se
revoquen los beneficios de detencion domiciliaria concedidos a los imputados y
excarcelaciones, con fundamento en que no existe causal alguna ni dolencia
gue no pueda ser tratada en el hospital de la unidad del Servicio Penitenciario
Federal de Ezeiza y mucho mas ante el reciente hecho publico y notorio de la
fuga de los represores Olivera y De Marchi. Se disponga que el cumplimiento
de las penas sea en prisiones comunes bajo la jurisdiccion del S.P.F. Se ordene
la baja de las filas del Ejército Argentino y de la Prefectura de los oficiales
condenados, haciendo saber tal decision judicial a la Sra. Presidente de la
Republica en su caracter de Comandante en Jefe de las Fuerzas Armadas a fin
de que tenga bien adoptar las medidas a su alcance para iniciar el proceso de
destitucidén previsto en el anexo 4° de la ley 26.394 y las que correspondan en
el caso de la Prefectura, y al Ministro de Seguridad de la Provincia de Buenos
Aires a los efectos de efectuar la baja de la Policia de la Provincia de Buenos
Aires respecto de Juan Fernando Meneghini. Se ordene al Ministerio de
Seguridad de la Nacion y por la via que corresponda a la Prefectura Naval, para
que se disponga el retiro del titulo de jefe honorario del personal superior en
situacion de retiro que le fuera concedido a Ortega el 27/07/2007 conforme
obra en su legajo Se extraigan testimonios de las actuaciones pertinentes

12



USO OFICIAL

Poder Judicial de la Nacién Causa ne: 2748

Afo: 2013
Registrc

respecto al accionar de otro personal del Ejército, de la Marina, de la Prefectura
y Policia actuante en los hechos relacionados a los cinco querellantes y se
remitan al Juzgado Federal de Primera Instancia de San Martin para que se
investigue la comision de delitos de accidn publica por parte del Estado Mayor
del Comando de Institutos Militares, la jerarquigesior del Arsenal de
Marina, es decir los superiores del fallecido Buitrago, el estado mayor del
Arsenal de la Marina en Zarate y los oficiales superiores de Prefectura de
Servando Ortega. Se remitan testimonios de la sentencia al Juzgado Federal N°
2 de San Martin respecto de Lagaronne, Calvo, Biscarte, Orifici y Marciano en
relacion a su secuestro en los centros clandestinos de detencion de Comisaria
Zarate, barco “Murature” y de los centros que ellos han mencionado. Se
disponga entre los alcances de la inhabilitacion y de acuerdo al art. 19 del C.P.,
el goce de toda jubilacion, pensién y retiro civil o militar o policial cuyo
importe sea percibido por los parientes de los imputados. Ademas, se libre
oficio a la ANSES y a las cajas jubilatorias de los imputados para que se
efectivice esta medida. Se disponga al momento de dictar sentencia y de
acuerdo a la disposicion 197/06 del RENAR, la inhabilitacion a todos los
imputados para el uso de armas debido al riesgo que provocan y a lo que
representa para la memoria colectiva la existencia de represores impunemente
armados. A tal efecto, se libre oficio al RENAR para que de acuerdo a su
procedimiento notifique a los condenados que en el plazo de 10 dias deberan
entregar al mismo todas sus armas y éstas sean destruidas.

Los letrados Maria Fernanda Garcia y Ciro
Annicchiarico, la primera en representacion de la Secretaria de Derechos
Humanos de la Provincia de Buenos Aires y el segundo en representacion de la
Secretaria de Derechos Humanos de la Nacion, formularon de manera
unificada y conjunta sus alegatos. De acuerdo a las razones de hecho y derecho
expuestas, calificaron el accionar desplegado Samtiago Omar Riveros
como constitutivo de los delitos d@rivacion ilegitima de la libertad agravada
por abuso funcional, violencia y amenazas y por haber durado mas de un mes
(art. 144 bis inc. 1° y ultimo parrafo segun ley 14.616, 142 inc. 1° y 5° segun
ley 20.642, del C.P.) y tormento agravado por haber sido la victima un
perseguido politico mas las condiciones inhumanas de privaciéon de libertad en
gue permanecieron las mismas victimas equiparables a tormentos (arts. 144 ter
1° y 2° parrafo segun ley 14.616 del C.P.) respecto de las siguientes victimas:

Francisco José Bugatto, José Alberto Bugatto, Héctor Omar Ferraro, Alberto
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Rubén Calvo, Juan Evaristo Puthod, José Maria Iglesias Fernandez, Eva
Raquel Orifici, Eduardo Victor Paris, Osvaldo Rubén Chila, Guillermo José
Cometti, Rogelio Miguel Juarez, Martin Nicolas Fiori y Luis Alberto Messa.
Delitos que concurren materialmente entre si y se le imputan a Riveros en
caracter de coautor mediato (arts. 55 y 45 respectivamente del C.P.). Privacion
ilegitima de la libertad agravada por abuso funcional, violencia y amenazas y
por haber durado mas de un mes (arts. 144 bis inc. 1° y ultimo parrafo segun
ley 14.616, 142 inc. 1° y 5° segun ley 20.642, del C.P.); tormento agravado por
haber sido la victima un perseguido politico mas las condiciones inhumanas de
privacion de libertad en que permanecieron las mismas victimas equiparables a
tormentos (art. 144 ter 1° y 2° parrafo segun ley 14.616 del C.P.) y allanamiento
ilegal (art. 151, segun leyes 20.642 y 14.616 del C.P.) respecto de las siguientes
victimas Lidia Ester Biscarte, Blanca Nelly Leonor Buda, Julio Armesto, Luis
Maria Armesto, Carlos Osvaldo Souto, José Barrientos, Juan Barrientos,
Marcelino Elias Lopez, Valerio Salvador Ubiedo, Daniel Antonio Lagaronne,
Susana Celina Marquez y Carlos Héctor Galletti. Delitos que concurren
materialmente entre si y se le imputan a Riveros en caracter de coautor mediato
(arts. 55 y 45 respectivamente del C.P.). Privacion ilegitima de la libertad
agravada por abuso funcional, violencia y amenazas y por haber durado méas de
un mes (arts. 144 bis inc. 1° y dltimo parrafo segun ley 14.616, 142 inc. 1° y 5°
segun ley 20.642, del C.P.); tormento agravado por haber sido la victima un
perseguido politico mas las condiciones inhumanas de privacion de libertad en
que permanecieron las mismas victimas equiparables a tormentos (art. 144 ter
1° y 2° parrafo segun ley 14.616 del C.P.); allanamiento ilegal (art. 151, segun
leyes 20.642 y 14.616 del C.P.) y robo agravado por haber sido cometido con
armas, en poblado y en banda (arts. 164 del C.P. segun ley 11.179, arts. 166
inc. 2° y 167 inc. 2° segun ley 20.642 del C.P.) respecto de la victima Radl
Alberto Marciano. Delitos que concurren materialmente entre si y se le imputan
a Riveros en caracter de coautor mediato (arts. 55 y 45 respectivamente del
C.P.). Privacion ilegitima de la libertad agravada por abuso funcional, violencia
y amenazas (arts. 144 bis inc. 1° y dltimo parrafo segun ley 14.616, 142 inc. 1°
segun ley 20.642, del C.P.) y tormento agravado por haber sido la victima un
perseguido politico mas las condiciones inhumanas de privaciéon de libertad en
gue permanecieron las mismas victimas equiparables a tormentos (art. 144 ter
1°y 2° parrafo segun ley 14.616 del C.P.) respecto de la victima Luis Clemente

Jorge. Delitos que concurren materialmente entre si y se le imputan a Riveros
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en caracter de coautor mediato (arts. 55 y 45 respectivamente del C.P.).
Privacion ilegitima de la libertad agravada por abuso funcional, violencia y
amenazas (arts. 144 bis inc. 1° y ultimo péarrafo segun ley 14.616, 142 inc. 1°
segun ley 20.642, del C.P.); tormento agravado por haber sido la victima un
perseguido politico mas las condiciones inhumanas de privaciéon de libertad en
gue permanecieron las mismas victimas equiparables a tormentos (art. 144 ter
1°y 2° péarrafo segun ley 14.616 del C.P.) y allanamiento ilegal (art. 151, segun
leyes 20.642 y 14.616 del C.P.). Delitos que concurren materialmente entre si y
se le imputan a Riveros en caracter de autor mediato (arts. 55y 45 del C.P.).

Calificaron el accionar desplegado @@ervando Ortega,
como constitutivo de los delitos de privacion ilegitima de la libertad agravada
por abuso funcional, violencia y amenazas y por haber durado mas de un mes
(art. 144 bis inc. 1° y dltimo parrafo segun ley 14.616, 142 inc. 1° y 5° segun
ley 20.642, del C.P.) y tormento agravado por haber sido la victima un
perseguido politico mas las condiciones inhumanas de privacion de libertad en
gue permanecieron las mismas victimas equiparables a tormentos (arts. 144 ter
1° y 2° parrafo segun ley 14.616 del C.P.) respecto de las victimas Lidia Ester
Biscarte y Juan Evaristo Puthod. Delitos que concurren materialmente entre si
y se le imputan a Ortega en caracter de coautor mediato (arts. 55 y 45 del C.P.).

Calificaron el accionar desplegado pdwan Fernando
Meneghini como constitutivo de los delitos de privacion ilegitima de la
libertad agravada por abuso funcional, violencia y amenazas y por haber
durado mas de un mes (art. 144 bis inc. 1° y ultimo péarrafo segun ley 14.616,
142 inc. 1° y 5° segun ley 20.642, del C.P.) y tormento agravado por haber sido
la victima un perseguido politico mas las condiciones inhumanas de privacion
de libertad en que permanecieron las mismas victimas equiparables a tormentos
(arts. 144 ter 1°y 2° parrafo segun ley 14.616 del C.P.) respecto de las victimas
Raul Alberto Marciano, Eva Raquel Orifici y Luis Alberto Messa. Delitos que
concurren materialmente entre si y se le imputan a Meneghini en caracter de
coautor mediato (arts. 55 y 45 respectivamente del C.P.).

Evaluando agravantes y sin considerar atenuantes,
solicitaron: Se condene a Santiago Omar Riveros por los hechos que le fueron
requeridos y probados, como coautor mediato penalmente responsable de los
delitos de allanamiento ilegal en 13 casos, privacion ilegitima de la libertad
agravada en 28 casos, 26 de ellos por haber transcurrido mas de un mes,
tormentos agravados en 28 casos y robo agravado en 2 casos, todos los cuales
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concurren materialmente entre si y que fueran en cada caso calificados vy
fundados en derecho, a la pena de 25 afios de prision, mas inhabilitacion
absoluta y perpetua, mas accesorias legales y costas del proceso. Se condene a
Servando Ortega por los hechos que le fueron requeridos y probados como
coautor mediato penalmente responsable de los delitos de privacion ilegal de la
libertad agravada en 2 casos y tormentos agravados en 2 casos, a la pena de 25
afios de prisidbn, mas inhabilitacion absoluta perpetua, mas accesorias legales y
costas del proceso. Se condenkian Fernando Meneghini, por los hechos
que le fueron requeridos y probados, como coautor mediato penalmente
responsable de los delitos de privacion ilegal de la libertad agravada en 3 casos
y tormentos agravados en 2 casos, a la pena de 25 afios de prision, mas
inhabilitacion absoluta perpetua, mas accesorias legales y costas del proceso.
Que estos delitos sean calificados como de lesa humanidad. Que las penas de
prision pedidas sean de cumplimiento efectivo y con intervencion del sistema
penitenciario ordinario. Y en el caso que se de un supuesto de excepcion legal
para ese cumplimiento, que se arbitren los medios efectivos de control legal de
la ejecucion. En virtud de ello, que se revoquen las prisiones domiciliarias que
vienen gozando los procesados. Por ultimo, que adhieren al pedido del
Ministerio Publico Fiscal con respecto a la extraccion de testimonios, tanto de
audio y filmicos, respecto de todas las victimas que han denunciado hechos de
agresiones sexuales, a los fines de que se remitan al Juzgado en lo Criminal y
Correccional Federal N° 2 de San Martin, para que se instruya la investigacion
de esos delitos.

Por ultimo, los letradodorge Brioso de Armas yRosana
Beatriz Mattarollo —por la Asociacion de Ex Detenidos Desaparecidos y
querella unificada- realizaron su alegato. En cuanto a la descripcion de los
hechos, adhirieron en su totalidad a la realizada oportunamente por el Sr. Fiscal
General.- De acuerdo a las razones de hecho y derecho expuestas calificaron el
accionar desplegado pdsantiago Omar Riveros como constitutivo de los
delitos tipificados en el art. 2 incs. b) y ¢) de la Convencion para la Prevencion
y Sancion del Delito de Genocidio y en los arts. 144 bis inc. 1ro. y ultimo
parrafo (ley 14.616) por 28 hechos, contra Julio Armesto, Luis Maria Armesto,
Luis Clemente Jorge, Osvaldo Rubén Chila, Guillermo José Luis Cometti,
Francisco José Bugatto, José Alberto Bugatto, Héctor Omar Ferraro, Rogelio
Miguel Juarez, Martin Nicolas Fiori, José Barrientos, Juan Pedro Barrientos,
Lidia Ester Biscarte, Alberto Rubén Calvo, José Maria Iglesias Fernandez, Juan
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Evaristo Puthod, Daniel Antonio Lagaronne, Marcelino Elias Lopez, Radl
Alberto Marciano, Eva Raquel Orifici de Marciano, Eduardo Victorio Paris,
Carlos Osvaldo Souto, Blanca Nelly Leonor Buda, Susana Celina Marquez,
Luis Alberto Meza, Valerio Salvador Ubiedo, Luis Federico Bognasco y Carlos
Héctor Galetti, asi como de los allanamientos ilegales de moradas, art. 151 CP
en 18 hechos contra veinte de las victimas, 144 ter en 28 hechos, y art. 2 de la
Convencion Interamericana sobre Desaparicion Forzada de Personas, delitos
que deben ser materialmente concursados segun art. Ee@Bndo Ortega
como constitutivo de los delitos de privacion ilegal de la libertad cometida por
funcionario publico y agravada por violencia y abuso de autoridad y tormentos
agravados en dos casos, contra Biscarte y contra Puthod. Juan Fernando
Meneghini, como constitutivo de los delitos de privacion ilegal de la libertad
cometida por funcionario publico agravada por violencia y amenazas vy
tormentos a perseguidos politicos en tres casos, contra Marciano, Orifici y
Messa. Todos los delitos sefialados concursan materialmente entre si; delitos
que concurren materialmente con el previsto en el Art. 2 de la Convencion
sobre Prevencion y Sancion del Genocidio.

Evaluando agravantes y sin valorar atenuantes, solicitaron:
Se condene 8antiago Omar Riveros a la pena maxima de 25 afios de prision,
inhabilitacion absoluta y perpetua, accesorias legales y costas, por ser coautor
mediato penalmente responsable de los delitos de privacion ilegal de la libertad
cometida por funcionario publico, agravada doblemente por haberse cometido
mediante violencias y amenazas (29 hechos) y 27 de ellos agravados también
por haber transcurrido mas de un mes, articulo 144 bis inciso 1° y dltimo
parrafo, ley 14.616 en funcién del art. 142 inc 1° y 5° ley 20.642 todos del
Codigo Penal que concurren entre si; imposicion de tormentos, multiples
hechos contra veintinueve victimas, doblemente agravados por haber sido
impuestos por funcionario publico a un preso que guarde y por la condicion de
perseguido politico de las victimas (articulo 144 ter primer y segundo parrafo
CP, texto segun ley 14.616); robo doblemente agravado en dos casos, por haber
sido cometido en poblado, en banda y mediante abuso de armas (art. 164 y 167
inc. 2 del CP vigentes al momento del hecho) que concurren materialmente
entre si conformando parte del obrar genocida descripto por art. Il de la
Convencion para la Prevencion y Sancion del Genocidio, (articulo 45 y 55
CP) pena que se solicitaron sea de cumplimiento efectivo en céarcel a cargo del

Servicio Penitenciario Federal. Se conderg&ee/ando Ortega a la pena de
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18 afios de prisién, inhabilitacion especial por el doble del monto de la pena,
accesorias legales y costas, por ser coautor mediato penalmente responsable de
los delitos de privacion ilegal de la libertad cometida por funcionario publico,
agravada doblemente por haberse cometido mediante violencias y amenazas (2
hechos) y agravado por haber transcurrido mas de un mes (art. 144 bis, inc 1°y
altimo parrafo ley 14.616 en funciéon del art. 142 inc 1° y 5° ley 20.642 todos
del Cddigo Penal que concurren entre si; Imposicidbn de tormentos en dos
hechos doblemente agravados por haber sido impuestos por funcionario
publico a un preso que guarde y por la condicion de perseguido politico de las
victimas (art. 144 ter primer y segundo parrafo CP —texto segun ley 14.616-);
los que concurren materialmente entre si conformando parte del obrar genocida
descrito por el articulo 1l de la Convencion para la Prevencion y Sancion del
Genocidio (articulos 45 y 55 CP), pena que solicitaron de cumplimiento
efectivo en carcel a cargo del Servicio Penitenciario Federal. Se condene a
Juan Fernando Meneghini a la pena de 25 afios de prision, inhabilitacion
especial perpetua, accesorias legales y costas, por ser coautor mediato
penalmente responsable de los delitos de privacion ilegal de la libertad
cometida por funcionario publico, agravada doblemente por haberse cometido
mediante violencias y amenazas (dos hechos contra las tres victimas Marciano,
Orifici y Messa), agravado también los tres por haber transcurrido mas de un
mes (art. 144 bis, inc 1° y dltimo parrafo ley 14.616 en funcion del art. 142 inc
1° y 5° ley 20.642 todos del Cddigo Penal que concurren entre si; Imposicion
de tormentos en dos hechos doblemente agravados por haber sido impuestos
por funcionario publico a un preso que guarde y por la condicion de perseguido
politico de las victimas (art. 144 ter primer y segundo parrafo CP —texto segun
ley 14.616-); los que concurren materialmente entre si y con los robos
doblemente agravados por haber sido cometidos en poblado, en banda y
mediante abuso de armas contra la familia Marciano- Orifici, formando todo
ello parte del obrar genocida descripto por art. Il de la Convencion para la
Prevencion y Sancion del Genocidio, (articulo 45 y 55 CP) pena que
solicitaron de cumplimiento efectivo en carcel a cargo del Servicio
Penitenciario Federal. Que sean condenados de acuerdo a la normativa del
derecho interno pero considerando a los delitos cometidos como de lesa
humanidad, en su sentido especifico de genocidio.

A su turno las defensas de los encausados formularon sus

alegatos. LaDefensora Publica Oficial Mariana Grasso, representando a
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Servando Ortega y a Santiago Omar Riveros y de acuerdo a las razones de
hecho y derecho expuestas, solicito la libre absolucion de Riveros por todos los
delitos por los que fuera acusado en este debate. Para el caso de que se dicte
sentencia condenatoria, entendid que la cuestion acerca del modo de
cumplimiento de la pena debe dilucidarse en la etapa de ejecucion y no en esta
instancia. A todo evento, considero que debe mantenerse el arresto domiciliario
de su pupilo. De seguido se refirié a la situacioOdega, y por las razones

de hecho y derecho expuestas solicito su libre absolucion. En lo que hace a la
mensuracion de la eventual pena a imponer, considerd que existe una grave
violacion al principio de proporcionalidad en el pedido de las partes
acusadoras, habida cuenta la cantidad de hechos reprochados. Asimismo
expreso que no corresponde hacer lugar a la revocacion de la excarcelacion de
su asistido. Por ultimo hizo reserva de recurrir en casacion y ante la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion.

Luego el defensor particular Héctor Acosta, representante
de Juan Fernando Meneghini, por las razones de hecho y de derecho que
expuso, solicito la libre absolucion del mencionado por el delito de tormentos..

Y finalmente, el Sr. Fiscal General y los representantes de
las querellas expresaron que no iban a replicar, a excepcion del letrado Jorge
Brioso de Armas, quien hizo uso del derecho de réplica en representacion de la
Asociacion de Ex Detenidos Desaparecidos y querella unificada. Los

defensores no ejercieron el derecho de duplica.

.- DELITOS DE LESA HUMANIDAD

Se impone en primer término recordar, tal como fuera

declarado en el punto | del veredicto, que los hechos investigados en la
presente causa revisten el caracter de delitos de lesa humanidad, calificacion
gue no ha sido cuestionada por los sefiores defensores, y por tanto que los
mismos no han prescripto.

¢ Por qué consideramos que estamos en presencia de delitos
de Lesa Humanidad?

A los fines de introducir el tema debe indicarse que el
Derecho Internacional de los derechos humanos prohibe los delitos de lesa
humanidad, los cuales pertenecen al ius cogens y, por ende son normas

imperativas y de exigibilidad erga omnes.
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Respecto a la conceptualizacion de los hechos examinados
en las presentes actuaciones como constitutivos de los llamados delitos de “lesa
humanidad” o “crimenes contra la humanidad”, surge por primera vez en el
prélogo a la Convencion de la Haya de 1907.

Ya desde esa época se observa a los ataques contra una
poblacién civil perpetrados por un aparato estructural del poder organizado por
el estado como constitutivos de este tipo de crimenes.

Su primera declaracion formal surge del art. 6 c) del
Estatuto del Tribunal Militar Internacional de Naremberg, de fecha 8 de agosto
de 1945, donde se declara como crimenes de lesa huméalidadsinato, la
exterminacion, esclavizacion, deportacion y otros actos inhumanos
cometidos en contra de cualquier poblacion civil antes de la guerra o
durante la misma; la persecucion por motivos politicos, raciales o
religiosos en ejecucion de aquellos crimenes que sean competencia del
Tribunal o en relacidon con los mismos, constituyan 0 no una vulneracion
de la legislacion interna del pais donde se perpetrarbrEl Estatuto, al igual
qgue los mismos juicios de Nuremberg, fueron aprobados por la Asamblea
General de las Naciones Unidas el 11 de diciembre de 1946 y declarados como
integrante de los “principios del derecho internacional”.

Cabe decir, que en el ambito de derecho internacional se
considera que, entre otros actos, la tortura, las ejecuciones sumarias, extra
judiciales o arbitrarias y las desapariciones forzadas constituyen la categoria de
“graves violaciones a los derechos humanos”.

El derecho de gentes, natural o ius cogens —integrado por un
conjunto de principios y normas superiores y connaturales a la humanidad-
generan en los estados la obligacion de juzgar y castigar a sus nacionales que
incurrieran en conductas que importen crimenes denominados “de lesa
humanidad”.

Que este Tribunal entiende que la investigacion,
persecucion y sancion de los delitos de lesa humanidad resultan cruciales para
robustecer el estado democratico de derecho, uno de cuyos bastiones es la

{3

lucha contra la impunidad, impunidad que puede ser definida como “...la
imposibilidad de investigar, individualizar y sancionar, a los presuntos
responsables de graves violaciones de los derechos humanos, en forma plena y
efectiva.” (Cfr. Wlasic. Juan C., Manual critico de los derechos humanos, La

Ley, Buenos Aires, 2006, p.132).
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En este sentido, cabe mencionarse la interpretacion que
efectud la Corte Interamericana de Derechos Humanos en el caso “Paniagua
Morales y otros vs. Guatemala” (1998), cuando referia a un estado de
impunidad del estado demandado. “. . . entendia como impunidad la falta en su
conjunto de investigacion, persecucion, captura, enjuiciamiento y condena de
los responsables de las violaciones de los derechos protegidos por la
Convencion Americana, toda vez que el Estado tiene la obligacion de combatir
tal situacion por todos los medios legales posibles, ya que la impunidad
propicia la repeticion cronica de las violaciones de derechos humanos vy la total
indefension de las victimas y sus familiares” (CIADH, sentencia del
08.031998, Serie C, N° 37, pag. 122, parr. 173, pag. 239/240).

Estos altos principios, que se encuentran consolidados en la
orbita del derecho penal internacional, se imponen como superiores a las leyes
internas de los estados, quienes no deben so pretexto de obediencia a dicha
normas omitir su juzgamiento o sujetarlo a la ley penal vigente al momento que
ocurrieron.

Es por ello que la calificacion de los delitos contra la
humanidad no depende de la voluntad de los Estados nacionales sino de los
principios del ius cogens del Derecho Internacional, con lo cual se pone en
evidencia que es plenamente aplicable el sistema de fuentes del derecho propio
de aquellos.

Cabe sefnalar que, no existen dudas que en la descripcion
juridica de los ilicitos que se juzgan en la presente causa se advierten elementos
comunes de los diversos tipos penales descriptos, y otros, excepcionales, que
permiten calificarlos como "crimenes contra la humanidad”. Dichos elementos
se caracterizan porque:

1) afectan a la persona como integrante de la "humanidad"”,
contrariando a la concepcion humana mas elemental y compartida por todos los
paises civilizados.

Vulneran derechos fundamentales de la persona, y que estos
tienen esa caracteristica porque son “fundantes” y “anteriores” al estado de
derecho. Tales derechos fundamentales son naturales, humanos, antes que
estatales. Por ello, los derechos fundamentales no pueden ser suprimidos por el
Estado Nacional y si no son respetados, tienen tutela transnacional. Este
aspecto vincula a esta figura con el derecho internacional humanitario, puesto
gue ningun estado de derecho puede asentarse aceptando la posibilidad de la
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violacion de las reglas basicas de la convivencia y admitiendo
comportamientos que tornan a las personas irreconocibles como tales; y

2) son cometidos por un agente estatal en ejecucion de una
accion gubernamental, o por un grupo con capacidad de ejercer un dominio y
ejecucion analogos al estatal sobre un territorio determinado.

La accidn requiere que sea concertada por un grupo estatal o
de similares caracteristicas que se propone la represion ilicita de otro grupo,
mediante la desaparicion fisica de quienes lo integran o la aplicacion de
tormentos u otro medio. Por ello es caracteristico de estos delitos el involucrar
una accion organizada desde el Estado o una entidad con capacidad similar, lo
gue comprende la posibilidad del dictado de normas juridicas que aseguran o
pretenden asegurar la impunidad.

Por otro lado, el concepto de lesa humanidad ha sido
también ratificado por el Comité de Derechos Humanos de las Naciones
Unidas, merced al documento elaborado el 3 de agosto de 1994, en Burundi.

Y su mas reciente manifestacion ha sido efectuada con el
Estatuto de Roma (ratificado por Argentina el 16/1/01, y por la ley 26.200 de
implementacion del estatuto) para el establecimiento de la Corte Penal
Internacional en el afio 1998, al definir en su articulo 7 que se entiende por
crimen de lesa humanidad: “...cualquiera de los actos siguientes cuando se
cometa como parte de un ataque generalizado o sisteméatico contra una
poblacién civil y con conocimiento de dicho ataque...”.

Asi, de esta manera se advierte, que el ius cogens imponga
la responsabilidad penal individual a los autores de estos crimenes por sobre las
soberanias nacionales, procurandose asi, evitar que los Estados cubran con un
manto de impunidad este tipo de accionar que suele orquestarse desde la cupula
de poder estatal.

En relacion a ello, numerosos organos internacionales han
velado por el respeto a los derechos del individuo, entre los cuales cabe
mencionarse, la Corte Interamericana de Derechos Humanos, la Asamblea
General de la Organizacion de los Estados Americanos, la Comision
Interamericana de Derechos Humanos, la Asamblea General de las Naciones
Unidas a través del Preambulo de la Declaracion sobre la Proteccion de todas
las Personas contra las Desapariciones Forzadas, la Convencion Interamericana
sobre Desaparicion Forzada de Personas, estableciendo que “todo acto de

desaparicion forzada constituye un ultraje a la dignidad humana y es condenada
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como una negacion de los objetivos de la Carta de las Naciones Unidas, como
una violacion grave manifiesta de los derechos humanos y de las libertades
fundamentales proclamados en la Declaracion Universal de los Derechos
Humanos” constituyendo “una violacion de las normas del derecho
internacional que garantizan a todo ser humano el derecho al reconocimiento
de su personalidad juridica”.

En concordancia con lo expuesto, la “Declaracion sobre la
Proteccion de todas las Personas contra las Desapariciones Forzadas”, advierte
que la desaparicion forzada es una violacion grave a los derechos humanos.

En cuanto a la proteccion a los derechos humanos, fue
comprometida internacionalmente por nuestro pais desde la suscripcion de la
Carta de las Naciones Unidas, el 26 de junio de 1945. Asi el derecho
internacional de los derechos humanos surge, de modo indudable, con ella.
Desde ese momento, el trato humanitario de los Estados ha dejado de ser una
simple cuestion de derecho interno.” (Cfr. Sancinetti, Marcelo A. y Ferrante,
Marcelo, “El Derecho penal en la proteccion de los Derechos Humanos”, Ed.
Hammurabi, Buenos Aires, 1999, p. 380).

También por la Carta de Organizacion de los Estados
Americanos, el 30 de abril de 1948; la aprobacion de la Declaracion Universal
de Derechos Humanos, el 10 de diciembre de 1948 y la Declaracion Americana
de los Derechos y Deberes del Hombre, el 2 de mayo de 1948.

Asi, nuestro pais, desde la aplicacion del derecho de gentes
qgue prevé el articulo 118 de la Constitucion Nacional —originario 102 de la
Constitucion Nacional de 1853/60-, y a través de su adhesion desde 1948, de la
ratificacion de la Convencion Interamericana sobre Desaparicion Forzada de
Personas; del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; de la
Convencion Internacional contra la Tortura; y de todos los tratados y pactos
que, desde la reforma de 1994 integran nuestra Carta Magna —articulo 75 inc.
22-, ha dado jerarquia constitucional e integrado al orden juridico interno, las
normas de caracter internacional que reputan a la desaparicion forzada de
personas como delitos contra la humanidad.

Por lo tanto, la aplicacion del derecho de gentes que viene
impuesta desde 1853, se orientd a asegurar el compromiso de los Tribunales
nacionales en la persecucion de los crimenes de lesa humanidad. Con lo cual,
en lo que hace a la problematica del juzgamiento y punicion de los delitos de

lesa humanidad, que implicaron la violacibn masiva a los derechos humanos
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cometidos al amparo del Estado y utilizando su aparato, dichos hechos no
pueden contestarse con lo que es el derecho formal interno, sino que el derecho
en general estd integrado por ciertos principios que lo abarcan porque lo
exceden y complementan. Asi, los principios y garantias del derecho penal no
guedan violentados, porque se trata de la aplicacién del Derecho Internacional
Penal, del Derecho Internacional de los Derechos Humanos.

Se advierte también que las reglas mas habituales en materia
de derecho internacional humanitario, esto es, las del reconocimiento de
derechos de los que son titulares los individuos por su condicién de tales,
generan un doble orden de imperativos a cargo de los Estados. La Corte
Interamericana de Derechos Humanos (Corte IDH) lo ha expuesto con claridad
al enunciar la doble via de imputacion al Estado de violaciones de derechos
humanos: “Es, pues, claro que, en principio, es imputable al Estado toda
violacion a los derechos reconocidos por la Convencion (Americana sobre
Derechos Humanos), cumplida por un acto del poder publico o de personas que
actuan prevalidas de poderes que ostentan por su caracter oficial. No obstante,
no se agotan alli las situaciones en las cuales un Estado esti4 obligado a
prevenir, investigar y sancionar las violaciones a los derechos humanos, ni los
supuestos en que su responsabilidad puede verse comprometida por efecto de
una lesion a esos derechos. En efecto, un hecho ilicito violatorio de los
derechos humanos que inicialmente no resulte imputable directamente a un
Estado, por ejemplo, por ser obra de un particular o por no haberse identificado
al autor de la trasgresion, puede acarrear la responsabilidad internacional del
Estado, no por ese hecho en si mismo, sino por falta de la debida diligencia
para prevenir la violacion o para tratarla en los términos requeridos por la
Convencion" (CIDH, caso "Velazquez Rodriguez”, sentencia del 29 de julio de
1988, considerando 172, serie C N° 4). (Cfr. Sancinetti, Marcelo A. y Ferrante,
Marcelo, “El Derecho penal en la proteccion de los Derechos Humanos”, Ed.
Hammurabi, Buenos Aires, 1999, p. 380/1).

En este sentido, la Corte Interamericana de Derechos
Humanos considera que la desaparicion forzada de personas constituye una
violacion multiple y continuada de numerosos derechos reconocidos en la
Convencion y que los Estados partes estan obligados a respetar y garantizar
(Caso “Blake” sentencia del 24.1.1998, Serie C N° 36; casos “Velazquez

Rodriguez™; “Godinez Cruz”, etc.).
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Sin perjuicio de ello, tal como anteriormente se dijera la
calificacion de los delitos contra la humanidad, no dependen de la voluntad de
los Estados, sino de los principios del ius cogens del derecho internacional, los
cuales forman parte del derecho interno argentino (C.S.J.N. Fallos 43:221,
176:218), motivo por el cual los Tribunales nacionales deben aplicarlos junto
con la Constitucion y las leyes (C.S.J.N. Fallos 7: 282).

Ahora bien, y conforme a la conceptualizacion manifestada
precedentemente, cabe realizar una breve resefia de la recepcion de dichos
principios acogida por la jurisprudencia.

La Corte Suprema de Justicia de la Nacion, en el caso
“Priebke, Erich s/ solicitud de extradicion” (P. 457. XXXI R.O —causa N°
16.063/94-“ —del 2 de noviembre de 1995), establ&apié la calificacion de
los delitos contra la humanidad no depende de la voluntad de los estados
requirente o requerido en el proceso de extradicion sino de los principios
del ius cogens del Derecho Internacional”.

Que en relacion a los crimenes contra la humanidad, la
Corte explico qué...los crimenes contra la humanidad, cuyo presupuesto
basico comun —aunque no exclusivo- es que también se dirigen contra la
persona o la condicion humana y en donde el individuo como tal no
cuenta, contrariamente a lo que sucede en la legislacion de derecho comun
nacional, sino en la medida en que sea miembro de una victima colectiva a
la que va dirigida la accion”. Tales delitos se los reputa como cometidas
contra el “derecho de gentes” que la comunidad mundial se ha
comprometido a erradicar, porque merecen la sancion y la reprobacion de
la  conciencia universal al atentar contra los valores humanos
fundamentales”. (voto del Dr. Gustavo A. Bossert).

Asi, los crimenes de guerra y los crimenes contra la
humanidad, tienen la victima colectiva como caracteristica comun y por ello se
los reputa delitos contra el derecho de gentes, y son crimenes contra la
humanidad el asesinato, el exterminio, la esclavitud, la deportacion y todo acto
inhumano cometido contra cualquier poblacion civil antes o durante la guerra,
o bien las persecuciones hayan constituido o no una violacion del derecho
interno del pais donde hayan sido perpetrados, sean cometidos al perpetrar un
crimen sujeto a la jurisdiccion del Tribunal o en relacién con él.

En dicho fallo la C.S.J.N sigui6 marcando pautas sobre
dichas al sostener que los hechos que fueron cometidos segun la modalidad
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descripta en ese pronunciamiento, deben ser considerados como delitos
sancionados por el derecho internacional general, y en la medida en que la
aplicacién del derecho de gentes se encuentra reconocida por el ordenamiento
juridico argentino (articulo 118 de la Constitucion Nacional).

En este sentido, el Alto Tribunal manifiesta qtes
justamente por esta circunstancia de la que participan tanto los
tradicionalmente denominados crimenes de guerra como los delitos contra
la humanidad, que se los reputa como delitos contra “el derecho de gentes”
que la comunidad mundial se ha comprometido a erradicar, porque
merecen la sancion y la reprobacion de la conciencia universal al atentar
contra los valores humanos fundamentales”.

Por ultimo, la Corte se pronuncié en relacion al sistema
constitucional argentino, el cual, al no conceder al Congreso Nacional la
facultad de definir y castigar las ofensas contra la Ley de las naciones, recepto
directamente los postulados del derecho internacional sobre el tema en las
condiciones de su vigencia y, por tal motivo, resulta obligatoria la aplicacion
del derecho de gentes en la jurisdiccion nacional, que asi integra el orden
juridico general, de conformidad a lo dispuesto por el articulo 21 de la ley 48;
el caracter de ius cogens de los delitos contra la humanidad lleva implicita su
inmunidad frente a la actitud individual de los estados, lo que implica la
invalidez de los tratados celebrados en su contra, y la consecuencia de que el
transcurso del tiempo no purga este tipo de ilegalidades.

En el caso concreto, no es un obstaculo que los hechos
objeto del proceso no se encuentren tipificados en nuestro ordenamiento
juridico con anterioridad al momento de su comisién para que también sean
considerados como ‘“crimenes de lesa humanidad”. Dicha subsuncion no
impide la aplicacion de las reglas y las consecuencias juridicas que les
corresponde por tratarse de crimenes contra el “derecho de gentes”.

Asi la Corte Suprema de Justicia en el caso “Simén, Julio
Héctor y otros s/ privacion ilegitima de la libertad, etc.” (Causa N 17.768)
14/06/2005 - Fallos: 328: 2056, sefal®ue, por consiguiente, la
consagracion positiva del derecho de gentes en la Constitucion Nacional
permite considerar que existia —al momento en que se produjeron los
hechos investigados en la presente causa- un sistema de proteccion que
resultaba obligatorio independientemente del consentimiento expreso de
las naciones que las vincula y que es conocido actualmente —dentro de este
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proceso evolutivo- como ius cogens. Se trata de la mas alta fuente del
derecho internacional que se impone a los estados y que prohibe la
comision de crimenes contra la humanidad incluso en épocas de guerra.
No es susceptible de ser derogada por tratados en contrario y debe ser
aplicada por los Tribunales internos de los paises independientemente de
su eventual aceptacion expresa....”.

En el sentido apuntado en la causa “Simon, Julio Héctor y
otros” se ha sostenido qli€l castigo a este tipo de crimenes proviene, pues,
directamente de estos principios surgidos del orden imperativo
internacional y se incorporan con jerarquia constitucional como un
derecho penal protector de los derechos humanos que no se ve restringido
por alguna de las limitaciones de la Constitucion Nacional para el castigo
del resto de los delitos. La consideracién de aspectos tales como la
tipicidad y la prescriptibilidad de los delitos comunes debe ser, pues,
efectuada desde esta perspectiva que asegura tanto el deber de puniciéon
que le corresponde al Estado Nacional por su incorporacién a un sistema
internacional que considera imprescindible el castigo de esas conductas
como asi también la proteccion de las victimas frente a disposiciones de
orden interno que eviten la condigna persecucion de sus autores.” (voto del
Dr. Juan Carlos Maqueda).

Cabe recordar que la Corte Suprema de Justicia de la
Nacion también se pronuncio respecto a esta cuestion que venimos explicando,
en el caso “Arancibia Clavel, Enrique Lautaro s/ homicidio y asociacion ilicita
y otros” —causa N 259 -24/08/2004- Fallos: 327:3312, en el cual sdQueo
el derecho de gentes surge reconocido en las constituciones como un
método de proteccion de los estados nacionales nacientes para evitar
reconocer la existencia de tales responsabilidades. Asimismo, la idea de un
orden imperativo (ius cogens) superior a los mismos estados nacionales
gue impide —de un modo obligatorio- la comision de crimenes contra la
humanidad y que considera que no es posible pasar por alto la punicion de
tales delitos aberrantes formaba parte del sistema universal de proteccion
de derechos humanos al momento en que supuestamente se cometieron los
hechos investigados en la presente causa....”.

Entonces, la remision que el art. 118 de la Constitucion
Nacional hace al derecho de gentes significa la apertura de la Constitucion, en

el campo del Derecho Penal, a los contenidos que emanan de aquel otro
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derecho, al cual, ninguna norma interna puede derogar. (v. el voto del Dr.
Maqueda in re “Arancibia Clavel”).

En atencion a lo precedentemente citado, y del analisis de
los hechos que se le imputan a los encausados en el marco de la presente causa
y que han sido objeto del debate oral y publico que se ha llevado a cabo, se
puede afirmar que los hechos imputados corresponde calificarlos como
constitutivos de crimenes de lesa humanidad. Estos crimenes que tienen rango
universal se encuentran expresamente reconocidos en nuestro ordenamiento
juridico por el articulo 118 de la Constitucion Nacional en funcion de la
referencia del derecho de gentes que esta clausula realiza. Asimismo, de
acuerdo al articulo 75 inc. 22 de la Constitucién Nacional, se incorporaron los
instrumentos internacionales de Derechos Humanos que de ese modo integran
un bloque constitucional e indudablemente poseen esa jerarquia y por ende
superior a las leyes.

Asi, durante el gobierno de facto instaurado en nuestro pais
entre los afios 1976 a 1983, se cometieron crimenes contra la humanidad, el
orden legal argentino mantuvo las prohibiciones penales dirigidas a tutelar los
bienes juridicos mas esenciales, con lo cual las conductas que se llevaban a
cabo en el marco de la represion sistematica estaban prohibidas por las normas
vigentes en esa epoca.

En concreto, “...las conductas que conforman los
crimenes contra la humanidad cometidas en el marco de la represion
politica sistematica (1976/1983) estaban prohibidas por la legislacion penal
argentina vigente en aquel momento. En consecuencia, dado que no se da
un supuesto de ausencia de ley penal al respecto, cabe aplicar estos tipos
penales para juzgar dichos crimenes, toda vez que ellos permiten
concretar su persecuciéon y, en caso de condena, determinar la pena que
cabe imponerles a quienes sean hallados culpables. Aplicando los tipos
penales de su legislaciéon, la Republica Argentina puede, entonces juzgar
los crimenes contra la humanidad ocurridos en su territorio y satisfacer de
este modo el interés que la comunidad internacional (de la que nuestro
pais forma parte) tiene en la persecucion penal de los crimenes contra el
derecho de gentes cualquiera sea el lugar de su comisiéon” (conf. Causa n
8686/2.000, c. Julio Simon, Juan Antonio del Cerro y otros por sustraccion de

menores).
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Asimismo, necesariamente debe entenderse que esa
categoria de delitos, por su contenido y naturaleza, resultan crimenes de
derecho internacional, su responsabilidad también la establecen normativas
internacionales, y los Estados se encuentran obligados a juzgar a sus autores.
Ello, trae aparejado asimismo, que todas las cuestiones de derecho interno
deban a su vez armonizarse con el derecho internacional de los derechos
humanos.

El sistema de no punicion establecido se convertiria en un
mecanismo para perpetuar las consecuencias de un sistema ilegitimo de
persecucion estatal cuyo sustento sélo se encuentra en la formalidad de la
sancion legislativa. La aceptacion por la comunidad internacional de los
crimenes de lesa humanidad no extirpa el derecho penal nacional aunque
impone limites a la actividad de los 6rganos gubernamentales que no pueden
dejar impunes tales delitos que afectan a todo el género humano.

Por lo tanto hemos de entender que estamos frente a delitos
de lesa humanidad y siguiendo a la Corte Suprema de Justicia de la Nacion que
en numerosos fallos asi lo ha entendido y tal criterio ha sido seguido por
todos los Tribunales inferiores del pais, y en el caso que seguiremos para
resolver la cuestion, han dejado sentado que los hechos cometidos en el marco
del terrorismo de Estado constituyen delitos de lesa humanidad y que son
imprescriptibles; que la fuente de los mismos deriva del derecho de gentes o ius
cogens, y es dable resaltar que asimismo, se ha pronunciado sobre la invalidez
de las leyes de punto final y obediencia debida.

Entendemos que las convenciones y tratados que tratan la
materia lo que hacen al solo efecto de fijar la competencia de tales delitos, es
decir que a partir de los instrumentos internacionales, incorporados a nuestra
Carta Magna por el art. 75 inc. 22 no se ha pretendido incorporar esa
categorizacion porque esos delitos ya existian. Que se haya incorporado
definiciones expresamente no significa que se haya creado tipos penales
nuevos.

La Carta Organica del Tribunal Militar de Nuremberg
definio a los delitos de lesa humanidad como “... el asesinato, la exterminacion,
la esclavitud, la deportacion o la comision de otros actos inhumanos contra la
poblacién civil, antes o durante la guerra, 0 persecuciones por motivos
politicos, raciales o religiosos...” (Zuppi, Alberto L., “La prohibicion ex post
facto y los crimenes contra la humanidad”, ED 131-765).
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La “Convencidén Interamericana sobre Desaparicién Forzada
de Personas”, aprobada por ley 24556 y de rango constitucional por ley 24820,
considera que esta practica sistematica constituye un crimen de lesa
humanidad.

A su vez, el “Estatuto de Roma” de la Corte Penal
Internacional adoptado en Roma el 17/7/98, promulgado como ley 25390 el
8/1/2001, en su art. 5 enuncia los crimenes que son de competencia de la Corte.
En el punto b) sefiala los crimenes de lesa humanidad y surge que “Los
crimenes de la competencia de la Corte no prescribiran”.

Cabe decir entonces, que los ilicitos investigados, por todas
las caracteristicas sefialadas, fueron imprescriptibles desde siempre y su
reconocimiento en la “Convencion sobre la imprescriptibilidad de los Crimenes
de Guerra y Lesa Humanidad”, no viene mas que a reconocer lo que a nivel
juridico mundial se encontraba vigente. De ello deviene que ese sea un
mecanismo excepcional y a la vez imprescindible para que estos remedios
contra los delitos aberrantes se mantengan como realmente efectivos.

Tal ha sido el criterio sostenido por la Corte Interamericana
de Derechos Humanos en el precedente “Barrios Altos”, al sefialar que carecen
de efectos juridicos las leyes que disponen la prescripcion de estas conductas
que afectan la dignidad humana.

Ha sido, sin lugar a dudas, la comunidad internacional la
que a través del Estatuto de los Tribunales de Nuremberg, el Estatuto de la
Corte Penal Internacional, y otros instrumentos del derecho penal internacional,
la que ha ido delimitando los alcances juridicos de los actos que atentan contra
la dignidad humana. Y es la misma comunidad internacional la que ha
reconocido, como norma de ius cogens, su imprescriptibilidad (art. 1 de la
Convencion Sobre Imprescriptibilidad de los Crimenes de Guerra y de los
Crimenes de Lesa Humanidad), con lo cual el legislador vernaculo no pudo
arrogarse la potestad de extinguir dicha persecucion.

Del art. 1 de esa Convencion surge que “los crimenes de
lesa humanidad son imprescriptibles cualquiera sea la fecha en que se hayan
cometido” es decir que lo que se esta reconociendo implicitamente es que ya
existian de antes.

En relacion a lo sefialado supra respecto de la relacion entre
el derecho interno y el derecho internacional de los derechos humanos, cabe
sefalar el principio de preeminencia del Derecho Internacional de los Derechos
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Humanos por sobre el derecho interno de los paises se instala con fuerza en la
comunidad internacional a partir de la “Convenciéon de Viena sobre Derecho de
los Tratados”.

Esa Convencién fue aprobada por Argentina en el afio 1972.
Sefiala en su art. 53 titulado “Tratados que estén en oposicion con una norma
imperativa de derecho internacional general (jus cogens)” que "Es nulo todo
tratado que, en el momento de su celebracion, esté en oposicién con una norma
imperativa de derecho internacional general. Para los efectos de la presente
Convencion, una norma imperativa de derecho internacional general es una
norma aceptada y reconocida por la comunidad internacional de Estados en su
conjunto como norma que no admite acuerdo en contrario y que solo puede ser
modificada por una norma ulterior de derecho internacional general que tenga
el mismo caracter."

Es pertinente recordar, de manera sucinta, que se ha
establecido jurisprudencialmente, que, en cuanto a la interpretacion de los
Tratados y Convenios Internacionales se refiere, corresponde estar a lo
sostenido por la Corte Interamericana de Derechos Humanos y la Comision. En
este sentido la C.S.J.N. ha resultado clara en sus pronunciamientos, dado que
en los casos "Giroldi" (LL, 1995-D, 462), "Bramajo" (LL, 1996-E, 409);
"Arancibia Clavel" del 24/08/2004 (LL, 2004-E, 827); "Simon" (LL, 2005-C,
845) y "Riveros", rta. el 13/07/2007, reitera que es su obligacion interpretar las
normas del derecho interno, tomando como guia la interpretacion que realiza la
Corte Interamericana sobre Derechos Humanos (CIDH), ya sea en los casos
concretos contenciosos como en las opiniones consultivas; como de la
Comision Interamericana de Derechos Humanos.

Por ello, el pronunciamiento en el caso “Barrios Altos”
(Chumbipuma Aguirre y otros Vs. Peru), el Tribunal americano, sostuvo
detalladamente la incompatibilidad de las leyes de amnistia con la Convencion
Americana de Derechos Humanos, y del apartado 41 de dicha sentencia,
dictada el 14 de marzo de 2001, se extrae: “...Esta Corte considera que son
inadmisibles las disposiciones de amnistia, las disposiciones de prescripcion y
el establecimiento de excluyentes de responsabilidad que pretendan impedir la
investigacion y sancion de los responsables de las violaciones graves de los
derechos humanos tales como la tortura, las ejecuciones sumarias, extralegales

o arbitrarias y las desapariciones forzadas, todas ellas prohibidas por
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contravenir derechos inderogables reconocidos por el Derecho Internacional de
los Derechos Humanos...".

Sobre los delitos de lesa humanidad y su fuente en el
derecho de gentes, la Corte Suprema de Justicia de la Nacion sostuvo que la
tortura, el homicidio y cualquier otro tipo de actos dirigido a perseguir y
exterminar opositores politicos pueden ser considerados como integrativos de
esa categoria de delitos, conforme lo establecido en el referido art. 118 de la
C.N. y destaco que desde el afio 1853 la Constitucion Nacional establece la
aplicacion del derecho de gentes reconociendo la existencia de un orden
supranacional, con normas imperativas e indisponibles para los Estados.

Establecié asimismo que, esos delitos constituyen graves
violaciones a los derechos humanos, que se cometen desde el seno del aparato
estatal y son atentados contra bienes juridicos fundamentales de las personas
cometido como parte de un ataque generalizado o sistematico, realizado con la
participacion o tolerancia del poder palitico.

Su ejecucion provoca un amplio espectro de afectacion a
bienes juridicos y compromete a toda la sociedad civil ya que sus ejecutores
gozan de una prevision de impunidad garantizada por la sistematica ocultaciéon
de sus resultados.

Resulta fundamental transcribir algunos pasajes del fallo
“Arancibia Clavel, Enrique Lautaro s/homicidio calificado y asociacion ilicita”
de la C.S.J.N. que sostienen la postura de la Corte sobre los topicos antes
mencionados.

Asi del considerando 28 relacionado a las Convenciones
internacionales y el derecho de gentes stirgeQue esta convencion solo
afirma la imprescriptibilidad, lo que importa el reconocimiento de una
norma ya vigente (ius cogens) en funcion del derecho internacional publico
de origen consuetudinario. De esta manera, no se fuerza la prohibicion de
irretroactividad de la ley penal, sino que se reafirma un principio
instalado por la costumbre internacional, que ya tenia vigencia al tiempo
de comisién de los hechos”.

El considerando 29 dicéQue en rigor no se trata
propiamente de la vigencia retroactiva de la norma internacional
convencional, toda vez que su caracter de norma consuetudinaria de
derecho internacional anterior a la ratificacion de la convencion de 1968
era ius cogens, cuya funcion primordial "es proteger a los Estados de
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acuerdos concluidos en contra de algunos valores e intereses generales de
la comunidad internacional de Estados en su conjunto, para asegurar el
respeto de aquellas reglas generales de derecho cuya inobservancia puede
afectar la esencia misma del sistema legal" (Fallos: 318:2148, voto de los
jueces Nazareno y Moliné O'Connor).

Desde esta perspectiva, asi como es posible afirmar que la
costumbre internacional ya consideraba imprescriptibles los crimenes contra la
humanidad con anterioridad a la convencion, también esta costumbre era
materia comun del derecho internacional con anterioridad a la incorporacion de
la convencion al derecho interno.-

Por su parte del voto del Dr. Maqueda surge ‘quelos
principios que, en el ambito nacional, se utilizan habitualmente para
justificar el instituto de la prescripcibn no resultan necesariamente
aplicables en el ambito de este tipo de delitos contra la humanidad porque,
precisamente, el objetivo que se pretende mediante esta calificacion es el
castigo de los responsables donde y cuando se los encuentre
independientemente de las limitaciones que habitualmente se utilizan para
restringir el poder punitivo de los estados. La imprescriptibilidad de estos
delitos aberrantes opera, de algin modo, como una clausula de seguridad
para evitar que todos los restantes mecanismos adoptados por el derecho
internacional y por el derecho nacional se vean burlados mediante el
transcurso del tiempo. El castigo de estos delitos requiere, por
consiguiente, de medidas excepcionales tanto para reprimir tal conducta
como para evitar su repeticion futura en cualquier ambito de la
comunidad internacional ”

Corresponde realizar algunas consideraciones sobre el caso
“Simon” porque ratifico la doctrina del fallo “Arancibia Clavel”. Surge que la
persecucion penal de graves violaciones de derechos humanos no es un tema de
incumbencia sélo nacional sino también por atribuir al derecho internacional
una capacidad normativa importante en nuestra jurisprudencia.

Del fallo “Simén” de la C.S.J.N. surge claramente dentro de
las lineas argumentales en materia de imprescriptibilidad que se basaria en dos
fuentes: por un lado la convencional y por otro la costumbre internacional. La
retroactividad de la Convencion seria en cuanto solo en lo que respecta a su
forma escrita dado que como se viene diciendo que la norma que establece la

imprescriptibilidad de los crimenes de lesa humanidad ya habia estado vigente
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al momento de la adopcion de la Convencion sobre la Imprescriptibilidad de
los Crimenes de Guerra y Lesa Humanidad y en el momento de acaecidos los
hechos.

Eso también ha sido sostenido por el Dr. Eugenio Radul
Zaffaroni quien en el considerando 27 dice que la Convencion —refiriéndose a
las internacionales sobre delitos de lesa humanidad‘ne- hace
imprescriptibles crimenes que antes era prescriptibles, sino que se limita a
codificar como tratado lo que antes era ius cogens en funcion del derecho
internacional publico consuetudinario, siendo materia pacifica que, en esta
rama juridica, la costumbre internacional es una de sus fuentes. En
consecuencia, la prescripcion establecida en la ley interna no extinguia la
accion penal con anterioridad a esa Ley -25778- y, por tanto, su ejercicio
en funcién de la misma importa una aplicacion de la ley penal”.

El argumento de la imprescriptibilidad de los crimenes
contra la humanidad, como regla consagrada en la costumbre internacional, fue
utilizada por primera vez en el ya citado caso “Priebke” del afio 1995 (Caso N°
16063/94), en el que se planted la solicitud de extradicion por parte del
gobierno italiano de Erich Priebke, un criminal nazi responsable de la llamada
“Matanza de las Fosas Ardeatinas”, y donde se presentaba el problema de que
el tratado de extradicion existente con Italia requeria que el delito que motivaba
el reclamo no estuviera prescripto ni en la legislacion del pais requirente ni en
la del requerido. La solucion que se impuso en la mayoria de la Corte Suprema
fue establecer que los tratados de extradicion deben interpretarse a la luz del
ius cogens, con arreglo al cual los crimenes contra la humanidad son
imprescriptibles.

En ese fallo se dijo quda aplicacion del derecho de
gentes se encuentra reconocida por el ordenamiento juridico en virtud de
lo prescripto por el art. 118 de la Constitucion Nacional, y que el
constituyente argentino recepté directamente de los postulados del
derecho internacional sobre las “ofensas contra la ley de las naciones” y
por tal motivo resulta obligatoria la aplicacion del derecho de gentes en la
jurisdiccion nacional de conformidad con lo dispuesto por el art. 14 de la ley
48.

Sobre el Derecho de Gentes, citamos en el orden nacional al
art. 118 de la Constitucion Nacional el que reza “Todos los juicios criminales
ordinarios, que no se deriven del derecho de acusacion concedido a la Camara
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de Diputados se terminaran por jurados, luego que se establezca en la
Republica esta institucion. La actuacion de estos juicios se hara en la misma
provincia donde se hubiere cometido el delito; pero cuando éste se cometa
fuera de los limites de la Nacion, contra el Derecho de Gentes, el Congreso
determinara por una ley especial el lugar en que haya de seguirse el juicio”.

Los delitos iuris gentium que nuestro maximo Tribunal cita
como reconocidos en nuestro ordenamiento juridico a través de ese articulo,
han sido definidos segun cita de Sagues como “aquellos que hacen a sus
perpetradores enemigos del género humano” (“Los delitos contra el derecho de
gentes en la Constitucion Nacional”, ED t. 146, pag. 936).

Por otra parte, existen precedentes nacionales como el caso
resuelto por la Camara Federal de Apelaciones de La Plata sobre el pedido de
extradicion de Franz Josef Leo Schwamberger. En el mismo, la situacion era
que los crimenes contra la humanidad por los cuales los Tribunales alemanes
reclamaban la extradicion, estaban prescriptos segun la ley argentina.

En el voto del Dr. Leopoldo Schiffrin realizado en dicha
causa el que ha sido comentado —entre otros - por el Dr. German Bidart
Campos se dio prevalencia a la regla de imprescriptibilidad del jus gentium,
considerandola limitante de las reglas del derecho interno (L. Schiffrin. “La
primacia del derecho internacional sobre el derecho argentino” -en La
aplicacion de los Tratados Internacionales de Derechos Humanos por los
Tribunales locales. PNUD. Edit. Del Puerto, Bs.As. 1998, pag. 115).

Los ilicitos de autos, cuya regulaciéon en el derecho interno
encuentra plena vigencia al momento de su desarrollo, atento el marco
institucional y los medios con los cuales fueron perpetrados, violentado
aspectos esenciales de la personalidad -como la vida, la honra, la dignidad
fisica y moral- resultan también protegidos por las normas del Derecho
Internacional dado que ofenden al Derecho de Gentes, que nuestro pais supo
acoger desde el inicio de su existencia y que ayudé a la comunidad
internacional a configurar un plexo de normas supranacionales e imperativas,
doctrinariamente conocidas como ius cogens.

Cabe agregar sobre el derecho de gentes, el art. 21, de la ley
48, en cuanto establece el orden de aplicacién de las normas, prescribe que
“Los Tribunales y jueces nacionales en el ejercicio de sus funciones procederan
aplicando la Constitucion como ley suprema de la Nacion, las leyes que haya
sancionado o sancione el congreso, los tratados con naciones extranjeras, las
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leyes particulares de las provincias, las leyes generales que han regido
anteriormente a la Nacion y los principios del derecho de gentes, segun lo
exijan respectivamente los casos que se sujeten a su conocimiento en el orden

de prelacion establecido conforme fuera puesto de manifiesto en
pronunciamiento similar efectuado por el Tribunal Oral en lo Criminal Federal
de Neuquén, en la causa “Reinhold, Oscar Lorenzo y otros s/privacion ilegal de
la libertad”, sentencia registrada con el N° 412/08.

A su vez, el Dr. German Bidart Campos, al comentar el voto
antes aludido del Dr. Schiffrin sefialo respecto de los derechos humanos
contenidos en el derecho de gentes que “...son parte de la conciencia juridica
comun del mundo (al menos del que se suele apodar civilizado). Si Argentina
pretende seguir enrolada (o volver a enrolarse si es que alguna vez se
desenrol6) en el mundo civilizado, tiene que atenerse al ius cogens y a los
principios generales del derecho internacional publico, campo en el que,
volvemos a decirlo, los derechos humanos tienen hoy un sitio indiscutible” (ED
t. 135, pag. 329).

En nuestros Tribunales, ademas de los criterios que se
explicaran seguidamente vertidos en los fallos de la Corte Suprema de Justicia
de la Nacién “Arancibia Clavel” y “Simon”, la Céamara Criminal y
Correccional Federal de Buenos Aires en numerosos fallos de ambas Salas -
Sala 1 “Massera s/exc. de falta de accion” del 9/9/1999; Sala 2 “Astiz Alfredo”
de fecha 4/5/2000 y “Contreras Sepulveda” del 4/10/2000 entre otras- se ha
pronunciado contundentemente sobre el tema en cuanto sostuvo que “Es
doctrina pacifica de esta Camara la afirmacion de que los crimenes contra la
humanidad no estan sujetos a plazo alguno de prescripcion conforme la directa
vigencia en nuestro sistema juridico de las normas que el derecho de gentes ha
elaborado en torno a los crimenes contra la humanidad y que nuestro sistema
juridico recepta a través del art. 118 C.N.

Respecto de la desaparicion forzada de personas, la Sala |
de la Camara Nacional Criminal y Correccional Federal ha dicho que “Sobre la
base de andlisis de esas mudltiples fuentes debe arribarse a la indisputable
conclusion de que la desaparicion forzada de personas, en cuyo concepto se
inscriben los hechos aqui investigados, constituye un crimen contra la
humanidad, como tal imprescriptible, y que esa caracteristica se impone por

sobre las normas internas que puedan contener disposiciones contrarias,
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independientemente de la fecha de su comisidon”. (“Massera s/exc. de falta de
accion” de fecha 9/9/1999).

Merece especial el tratamiento la facultad del Estado de
perseguir, investigar, juzgar y condenar a los responsables de la comision de
delitos de lesa humanidad,, debemos analizar lo suscitado respecto de las
llamadas leyes de punto final y obediencia debida (ley 23.492, Adla, XLVII-A,
192 y ley 23.521, Adla, XLVII-B, 1548, respectivamente) que fueron
sancionadas por el Congreso de la Nacion en los aflos 1986 y 1987
respectivamente y los votos de los considerandos de algunos Magistrados
pronunciados en el fallo Simoén.-

Todo lo expuesto nos ha llevado a concluir que los hechos
atribuidos a las imputados en la presente causa encuadran en la calificacion de
delitos de lesa humanidad, pues han formado parte de un plan sistematizado y
generalizado contra la poblacion civil y por tal motivo les son aplicables las
reglas acerca que resulta imposible considerar que se encuentre extinguida la
accion por prescripcion.-

Sin perjuicio de lo hasta aqui expuesto y siguiendo la
resuelto por la Excma. Camara Federal de Casacion Penal en la Acordada n°
1/12 (regla 4ta) donde se establecié como regla practica evitar la reiteracion de
la tarea de acreditacion de hechos notorios no controvertidos podemos afirmar
que desde la causa 13/84 donde se juzgara a los Comandantes en Jefe de las
Fuerzas Armadas, el gobierno militar que tomo el poder a partir del golpe del
24 de marzo de 1.976 instaur6é un ataque generalizado y sistematico a una parte
de la poblacion civil, el que se perpetro en conjunto por diversos estamentos
estatales, especialmente por las fuerzas armadas y fuerzas de seguridad.-

Es dentro de este marco institucional que corresponde

ubicar los hechos investigados en la presente causa.-

Il.- Del Genocidio

En cuanto a la solicitud de las querebasel sentido que las
conductas aqui juzgadas se encuadren en la figura de genocidio, se ha de
rechazar tal calificacion. El art. 2 de la Convencion define cuales son las
conductas que consideran comprendidas por la figura de Genocidio y que: "se
entiende por genocidio cualquiera de los actos mencionados a continuacion,
perpetrados con la intencion de destruir total o parcialmente, a un grupo

nacional, étnico, racial o religioso, como tal”.
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Concordamos con lo resuelto por el Tribunal Oral de
Tucuman en la causa “Vargas Aignhasse”, cuando afirmara que la conducta no
podia subsumirse en el tipo de genocidio del derecho penal internacional
considerando a la victima como integrante de un grupo nacional, por entender
gue ello implicaria asignarle a tal colectivo una significacion que no es la que
recoge el derecho internacional y, en tal inteligencia, la Convencion contra el
Genocidio. El derecho internacional con la expresion "grupo nacional" siempre
se refiere a conjuntos de personas ligadas por un pasado, un presente y un
porvenir comunes, por un universo cultural comun que inmediatamente remite
a la idea de nacion.

El significado explicitado, a su vez, se asocia con la
preocupacion de la comunidad internacional por brindar proteccion a las
minorias nacionales en el contexto de surgimiento de Estados plurinacionales
al término de la Segunda Guerra Mundial, resultando dificil sostener que la
Republica Argentina configurara un Estado plurinacional que en la época en la
qgue tuvieron lugar los hechos objeto de esta causa cobijara, al menos, dos
nacionalidades, la de los golpistas y la de los perseguidos por el gobierno de
facto, de modo tal de poder entender los hechos como acciones cometidas por
el Estado bajo control de un grupo nacional contra otro grupo nacional y que,
asimismo, por la significacion que para el derecho internacional tiene la
expresion "grupo nacional” tampoco resulta posible incluir a toda la nacion
argentina como integrante de un grupo nacional comprendiendo a los delitos
cometidos como acciones cometidas contra un integrante de un grupo nacional
por otros integrantes del mismo.

En cuanto a la peticion especifica de la querella de la
Asociacion de Ex Detenidos Desaparecidos y querella unificada en cuanto a
que Riveros fuera condenado por resultar ser autor del delito previsto en el
articulo 1l. de la Convencion para la Prevencion y la Sancion del delito de
Genocidio, corresponde no hacer lugar a dicha pretension pues la misma no
fue introducida oportunamente y por lo tanto no se dio el debido proceso
respecto a los imputados dado que no fue ndagado ni elevado a juicio dicho
hecho.-

[1l.- Contexto historico:

Introduccion:
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Para entender dentro de que términos y alcances se
expresaran los fundamentos de esta resolucion, es necesario hacer una breve
referencia al marco histérico en que los mismos se desarrollaron, para asi poder
dar cabal comprension a la magnitud y gravedad de los hechos que se ventilan
en la presente causa y su conceptualizacion. Para ello y como parametro
objetivo, se echara luz sobre los oscuros sucesos que acontecieron en nuestro
pais durante el llamado “Proceso de Reorganizacién Nacional”, para luego
referir sintéticamente a la evaluacion que de los mismos ha efectuado la
jurisprudencia —no solo de nuestro mas alto Tribunal, sino también de
Tribunales internacionales- y la doctrina, lo que permite a este Tribunal
establecer las principales lineas directrices y determinaciones fundamentales
gue desarrollara esta fundamentacion.

En efecto, la descripcion del contexto histérico en que
acaecieron los hechos relatados resulta de fundamental importancia, a los
efectos de acreditar fehacientemente que se trata de injustos cometidos desde el
aparato estatal, con un plan sistematico y generalizado de represion contra la
poblacion civil.

En esa tarea cabe remitirse a la precisa descripcion realizada
en los capitulos | a IX del Considerando Segundo de la sentencia dictada en la
causa 13, remitiendo de tal modo a la misma con el objeto de evitar
repeticiones.-

En este marco de referencia el Tribunal examinara entonces
los principales rasgos de este plan sistematico a cuyo amparo se cometieron los
delitos objeto de juzgamiento.-

En el sentido expuesto, corresponde explicitar que, tras el
golpe de Estado del 24 de marzo de 1976 — en el cual las Fuerzas Armadas
derrocaron al gobierno constitucional presidido por Maria Estela Martinez de
Peron- los comandantes en jefe de las tres fuerzas, General Jorge Rafael Videla
(Ejército), Almirante Emilio Eduardo Massera (Armada) y Brigadier General
Orlando Ramon Agosti (Aeronautica), se repartieron el poder publico
conforme lo acordado previamente, en partes iguales.

En ese estado de cosas, informaron al pais los documentos
institucionales basicos que habian preparado: la proclama, el acta con el
proposito y los objetivos basicos del llamado “Proceso de Reorganizacion
Nacional”, las bases para la intervencion de las Fuerzas Armadas en dicho
Proceso y el Estatuto para el “Proceso de Reorganizacion Nacional”, el cual
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relegaba la Constitucién a un segundo plano, ya que solamente mantenia las
disposiciones que no contrariaban al referido Estatuto; y sancionaron la ley
21.256 que reglamentaba el funcionamiento de la Junta Militar; mediante
dichos instrumentos las fuerzas armadas asumieron para si el control total de
los poderes del Estado.

El acta expresaba la decision de constituir una Junta Militar
gue asumia el poder politico de la Republica, declarar caducos los mandatos
del Presidente y de los Gobernadores e interventores federales que existian, y
de los Gobernadores y vice-gobernadores de las provincias y del Intendente de
Buenos Aires; disolver el Congreso Nacional y los Congresos Provinciales y
concejos municipales; remover a los miembros de la Corte Suprema de Justicia
de la Nacion, al procurador general y a los Tribunales superiores de provincias;
remover al procurador del tesoro; y suspender tanto la actividad de los partidos
politicos como las actividades gremiales de los trabajadores, empresarios y
profesionales; hacer las notificaciones diplomaticas correspondientes, v,
designar en definitiva, al ciudadano que ejerceria el cargo de Presidente de la
Nacion.

Las bases del Proceso establecian su lineamiento politico, el
que se ejecutaria en tres fases “sin solucién de continuidad ni lapsos de
duracion preestablecidos”: asuncion del control, reordenamiento institucional y
consolidacion. También establecia dicho estatuto, la forma de designacion y
causales de remocién del Presidente, reservaba inicialmente la designacion de
los miembros de la justicia y atribuia las facultades legislativas en cuanto a la
formacion y sancion de leyes a una comision de asesoramiento legislativo
(CAL).

Los objetivos basicos del proceso se plasmaron en el acta de
propositos, cuando se expresaron los de: la concrecion de “una soberania
politica basada en el accionar de instituciones revitalizadas”, “vigencia de los
valores de la moral cristiana, de la tradicién nacional y de la dignidad del ser
argentino”, y de “la vigencia de la seguridad nacional, erradicando la
subversion y las causas que favorecen su existencia”, “vigencia plena de un
orden juridico y social y del orden econdmico”; “ubicacion internacional en el
mundo occidental y cristiano” y “consolidacion de un sistema educativo
apropiado al ser argentino”.

Asi, las regulaciones contenidas en tales instrumentos
constituyen una acabada evidencia de que las Fuerzas Armadas tomaron el
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control de todos los poderes del Estado, asumiendo asi la suma del poder
publico.

Ahora bien, la ruptura institucional acaecida en éste pais a
raiz del fenomeno de la represion ilegal, tuvo como caracteristica sobresaliente
la implementacion de un plan sistematico de persecucion ilegal en cabeza de
las Fuerzas Armadas a partir de marzo de 1976. Nétese, que con anterioridad a
ello se dictaron distintas normas que sirvieron de guia para la implementacion
de ese plan, por ejemplo, el decreto N° 261/75 de febrero de 1975, por el cual
se encomienda al Comando General del Ejército ejecutar las operaciones
militares necesarias para neutralizar y aniquilar el accionar de los denominados
elementos subversivos en la provincia de Tucuman, y se concreta
posteriormente, en fecha 24 de marzo de 1976, cuando las Fuerzas Armadas
deponen a las autoridades legitimamente constituidas y usurpan el poder
publico, manteniéndose en su plenitud y vigencia durante todo el periodo del
denominado “Proceso de Reorganizacion Nacional”.-

En efecto, el Poder Ejecutivo Nacional del gobierno
constitucional del afio 1975, en ese entonces, dicta los decretos N° 2770/75, de
fecha 6 de octubre de 1975, por el que se creo el Consejo de Seguridad Interna,
integrado por el Presidente de la Nacion, los Ministros del Poder Ejecutivo y
los Comandantes Generales de las fuerzas armadas, a fin de asesorar y
promover al Presidente de la Nacion las medidas necesarias para la lucha
contra la subversion y la planificacion, conduccién y coordinacion con las
diferentes autoridades nacionales para la ejecucion de esa lucha; el decreto N°
2771/75, de ese mismo 6 de octubre, que facultdé al Consejo de Seguridad
Interna a suscribir convenios con las Provincias, a fin de colocar bajo su
control operacional al personal policial y penitenciario; y el decreto N°
2772/75, de esa misma fecha, que extendié la accion de las Fuerzas Armadas a
los efectos de la lucha anti - subversiva a todo el territorio del pais —los cuales
se encuentran incorporados como prueba documental al debate-.

Lo dispuesto en dichos decretos, fue reglamentado a travées
de la directiva N° 1/75 del Consejo de Defensa, de fecha 15 de Octubre del
mismo afo, que instrumento el empleo de las fuerzas Armadas, de seguridad y
policiales y demds organismos puestos a su disposicion, para la lucha contra la
subversion con la idea rectora de utilizar simultaneamente todos los medios

disponibles y coordinarlos a niveles nacionales.
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Esta directiva, en definitiva, otorgd al Ejército la
responsabilidad primaria en la direccion de las operaciones contra la
subversion y la conduccion de la inteligencia de la comunidad informativa para
lograr una accion coordinada e integrada de todos los medios a disposicion.

Esa doble responsabilidad desplegada con alcance de primer
orden o prioridad, fue la simiente que condicion6 la preponderancia que
finalmente tuvo el plan de represion ilegal desplegado desde el seno del
Ejército.

Muchas circunstancias probadas demuestran lo expuesto.

El alojamiento de detenidos en dependencias policiales
como una fase mas del pretendido proceso de legalizacion a que fueron
sometidas algunas victimas de los centros clandestinos involucrados en autos.-

Las posibilidades que tenian los operadores del aparato de
represion ilegal de disponer el alojamiento de detenidos en esas comisarias y
dependencias policiales.

Asimismo, el Ejercito dictd, como contribuyente a la
directiva precedentemente analizada, la directiva del Comandante General del
Ejército N° 404/75 (incorporada como prueba documental al debate), del 28 de
Octubre de ese afo, con la finalidad de “poner en ejecucion inmediata” las
medidas y acciones previstas en la Directiva N° 1, por lo cual fijo las zonas
prioritarias de lucha (Tucuman, Capital Federal, La Plata, Cérdoba, Rosario y
Santa fe), y dispuso la division territorial del pais en zonas de defensas,
subzonas, areas y subareas, conforme al Plan de Capacidades para el afio 1972.
Esta directiva establecio como mision del Ejercito “Operar ofensivamente (...)
contra la subversion en el @mbito de su jurisdiccion y fuera de ella en apoyo de
las otras FFAA, para detectar y aniquilar las organizaciones subversivas...”.
Ademas se establecido que las reglas de procedimiento para detenciones y
allanamientos quedarian supeditadas a una reglamentacion identificada como
Procedimiento Operativo Normal —-PON N 212/75-, que fue dictada el 16 de
diciembre de 1975.-

Esta divisibn del teatro de operaciones creada para la
denominada lucha contra la subversion, termino fijando de antemano el rol que
finalmente habrian de desplegar los operadores del aparato de represion ilegal
ubicandolos, practicamente, en el escenario de las practicas criminales.

Como se observa, el gobierno constitucional depuesto por

ese golpe de estado ya habia dictado una serie de disposiciones que otorgaron
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injerencia a las fuerzas armadas en la denominada lucha contra la subversion, y
principalmente al Ejército.-

Como sefalara Sancinetti en “Andlisis critico del juicio a
los ex comandantes” (Doctrina Penal. Depalma afio 1987), el esquema
organizado de un aparato de poder tuvo un reconocimiento oficial por parte de
la dltima Junta Militar, mediante el documento del 28 de abril de 1983 (BO del
2-5-83) que decia: “Todas las operaciones contra la subversién y el terrorismo,
llevados a cabo por las fuerzas armadas y por las fuerzas de seguridad,
policiales y penitenciarias bajo control operacional, en cumplimiento de lo
dispuesto por los decretos 261/75, 2770/75, 2771/75 y 2772/75, fueron
ejecutadas conforme los planes aprobados y supervisados por los mandos
superiores organicos de las fuerzas armadas y por la junta militar a partir del
momento de su constituciéon”. Segun esto, entonces, el sistema no solo
implicaba una estructura piramidal de subordinaciéon dentro de cada fuerza —
como es propio de cualquier fuerza armada-, sino también una relacion de
distribucion de funciones y asistencia reciproca entre las respectivas fuerzas,
conforme a un plan aprobado y supervisado desde las instancias superiores.

El conjunto de normas antes descripto, sirvio de marco
formal para el desarrollo del denominado “Proceso de Reorganizacion
Nacional”, ejecutado por las fuerzas armadas y las fuerzas de seguridad y
paramilitar subordinadas a esta.

Paralelo a ello existi0 un conjunto de ordenes de caracter
secreto que posibilitaron la obtencién de los recursos materiales y humanos,
necesarios para la ejecucion de tales tecnologias y establecieron las verdaderas
directivas de actuacion, y desplegaron actividades que enquistadas en el
aparato estatal, manejaban los designios de la vida, el honor y el patrimonio de
todos los argentinos.

Asi, con el fin de respaldar y organizar estas acciones, el
Ejercitdé Argentino no solo dictd un sistema normativo que desconocia la
Constitucion Nacional y los derechos fundamentales de la poblacion, sino que
también dejé delineada una serie de érdenes y reglamentos secretos destinados
a fijar objetivos, planes de accién y organizacion en la lucha contra la
denominada subversion.

Asi, durante el gobierno de facto instaurado en nuestro pais

entre 1976 y 1983 se dictaron diversas Directivas, Decretos — leyes y
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Disposiciones que vinieron a establecer el nuevo orden juridico — institucional
del pais.

Dicho marco juridico se complementé con la
reglamentacion militar especifica, entre las cuales resulta de sumo interés
destacar las siguientes, todas incorporadas como prueba documental al debate:

Asi, se dicto e implemento el plexo normativo denominado

Reglamento RC-9-1 “Operaciones contra elementos subverkivas.capitulo

IV, Seccion | “Caracteristicas de la conduccion”, establece en el art. 4003
inciso i) que se debe “Aplicar el poder de combate actuando con la maxima
violencia para aniquilar a los delincuentes subversivos donde se encuentren...
La accion militar es siempre violenta y sangrienta, pero debe tener su
justificacion y el apoyo de operaciones sicologicas... El concepto rector sera
gue el delincuente subversivo que empuia armas debe ser aniquilado, dado que
cuando las Fuerzas Armadas entran en operaciones contra estos delincuentes,
no deben interrumpir el combate ni aceptar rendiciones...”.

Por su parte, el articulo 4004 inciso c) ultimo parrafo
determina que “La prioridad de empleo de los medios policiales, de seguridad y
militares estaran también en relacién con la forma que utilice la subversion...
se deberd tener en cuenta la conveniencia de que contra las acciones
clandestinas actuen preferentemente elementos especializados (normalmente de
inteligencia de las FFAA., de seguridad y policiales, y que contra la accion
abierta actuen preferentemente fuerzas militares con el apoyo de las demas
Fuerzas Legales”.

En la Seccion Il “Organizacion”, el articulo 4007 dispone
que “Cuando se poseen indicios o son detectados intentos de recrudecimiento
de la actividad subversiva, tanto en ambitos urbanos como rurales, se debe
atacar preventivamente en los lugares detectados, para anular el o los focos en
su germen... La iniciativa se materializara actuando adn sin oOrdenes del
comando superior, con el concepto de que un error en la eleccion de los medios
o procedimiento de combate sera menos grave que la omision o la inaccion...
El ataque se ejecutara preferible y fundamentalmente: a) Mediante la ubicacién
y aniquilamiento de los activistas subversivos y la detencion de los activistas
gremiales... El concepto es prevenir y no “curar”’, impidiendo mediante la
eliminacion de los agitadores, posibles acciones insurreccionales masivas.”. A
su vez, el articulo 4015 que se refiere a la organizacién de los Comandos y
Jefaturas establece “... dentro de esta organizacion tiene fundamental
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importancia el disponer de suficiente personal y medios de inteligencia
considerando que en este campo de interés de la conduccién debera desplegar
un permanente esfuerzo de busqueda y reunién de informacién, coordinacién e
intercambio con los medios de las otras Fuerzas, andlisis de documentos e
interrogatorio de detenidos, como asi también la produccién de la inteligencia
necesaria para su oportuna explotacion”.

En el Capitulo V, Seccion |, se definen las Operaciones de
Contrasubversion, las que tendran como uno de sus principales objetivos el
aniquilamiento de la subversion, para lo cual se debera detectar y eliminar la
infraestructura de apoyo, aislar los elementos subversivos restringiendo al
maximo su vinculacién con el exterior, y desgastar y eliminar los elementos
activos mediante acciones de hostigamiento, las que podran llegar al
aniquilamiento cuando consigan fijarlos (art. 5002 inc. 2).

Finalmente, la seccion IV desarrolla las Operaciones de
seguridad, sefialando como uno de sus objetivos “...detectar y eliminar a los
elementos de la subversion clandestina, infiltrados en la poblacion” (art. 5022)
para lo cual “...las actividades de inteligencia adquiriran una importancia
capital, pues son las que permitiran, en gran medida, la individualizacion de los
elementos subterraneos y auxiliares y su eliminacion como tales...” (art. 5024,
tercer parrafo).

El Reglamento RC-8-2 “Operaciones contra fuerzas

irregulares”. Determina que la contrasubversion debe individualizar a los
elementos de las operaciones subversivas para destruirlos o neutralizarlos, para
lo cual la inteligencia y la actividad sicolégica son fundamentales (conf. Arts.
1001, 1004 y 1005). Asimismo el art. 4009 en su punto 1 expresa que la
represion militar debe llevarse a cabo como una operacion ofensiva, sefialando
entre sus principales finalidades destruir a las fuerzas de guerrilla y sus
instalaciones y hostigar a las guerrillas con todos los medios disponibles para
impedir que éstas puedan emplear sus recursos.

El Reglamento RV-200-10_“Servicio Internd®n su parte

segunda, capitulo VI, Seccién I, en los articulos 6001 a 6006, regula las
funciones y competencia del Jefe de Turno de la unidad. Determina que el Jefe
de Turno es el oficial jefe o capitan que se designa en los comandos y
organismos para atender los asuntos que se produzcan fuera del horario de
actividades, debiendo cumplir dicho servicio los oficiales jefes y los capitanes

del cuerpo de comando que revisten en el mismo, quienes dependeran
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directamente del comandante, director o jefe del organismo y duraran en sus

funciones 24 horas. Asimismo, establece que entre sus funciones se encuentra
la de atender todos los asuntos que interesen al comando u organismo,

resolviéndolos de por si, reservandolos o poniéndolos en conocimiento de la o

de las autoridades que corresponda, segun sea su urgencia, importancia o lo
que determinen las directivas u érdenes particulares que regulen este servicio,
asi como también, diligenciar la documentacién y/o adoptar resoluciones sobre

problemas que requieran una resolucion urgente.

Por su parte la Armada Nacional aplico un plan similar
denominado “Placintara” y que se trataba de la directiva antisubversiva COAR
n° I/75 “s” donde al establecer que “El Comandante de Operaciones Navales
mantendra coordinacion directa con los Comandantes de Zona de Defensa
(Comandantes de Cuerpo de Ejército) y Los Comandantes de Fuerzas de
Tareas mantendran coordinacion directa con los niveles equivalentes a
Comandantes de Subzonas y/o Areas correspondientes.” —ver punto 5
“Comando y comunicaciones”-.

Dicho Plan de Capacidades Placintara C.O.N. n® 1 “s” 75
con la especifica mision de “operar ofensivamente contra la subversion en el
ambito de la propia jurisdiccion y fuera de ella en apoyo de otras FF. AA.,
detectando y aniquilando las organizaciones subversivas a fin de contribuir a
preservar el orden y la seguridad de los bienes, de las personas y del estado” —
vid punto 2-.

En el anexo “d” se fijan las jurisdicciones de las tres fuerzas
armadas sustancialmente en los siguientes términos:

Ejercito: todo el territorio nacional, excluidas las areas
asignadas a la armada y fuerza aérea, y las dependencias que sean del ejército.

Armada: los mares adyacentes y bases establecimientos,
cuarteles pertenecientes a la armada u ocupados por ella y las zonas adyacentes
gue sean necesarias para su defensa y buques, etc.

Fuerza Aérea: el espacio aéreo; las bases, establecimientos,
cuarteles y dependencias que le pertenezcan u ocupadas por ella y las zonas
adyacentes para su defensa; las aeronaves publicas y privadas argentinas y
extranjeras en su jurisdiccidon; los aeropuertos y aerddromos publicos o
privados, etc.

Como zonas de prioridad urbana para la LCS se indicaban
las ciudades de Zarate, Ensenada, Berisso, Mar del Plata, Bahia Blanca, Punta
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Alta, Trelew y Rawson, quedando las policias federales y provinciales bajo
control operacional del respectivo comando de fuerza de tareas —pag. b/9-.

Lo mismo ocurria con la Prefectura Naval Argentina y los
efectivos que no estuvieran bajo control de la Fuerza de Tareas, quedaban bajo
el del Comando del Ejército.

Por su parte la Policia de la Provincia de Buenos Aires
estaba regida por la ley Organica No. 8268, puesta en vigencia el 24 de
octubre de 1974, durante los afios 1974/1976 y desde diciembre de 1976 rigi6
la Ley Organica No. 8686 del 28 de diciembre de 1976 hasta 1980.-

Asi la ley N° 8268 el art. 1 establecia que la policia “actua
como auxiliar permanente de la administracion de justicia y ejerce las
funciones de guardar la vida, los bienes y los derechos de la poblacion”. En el
art. 3 se determinaba que los integrantes con estado y autoridad policial de
seguridad, en cualquier momento y lugar de la provincia, ‘deberan ejercer los
actos propios de sus funciones de policia de seguridad y judicial, para lograr
gue se cumplan los requisitos exigidos por la ley”. En el art. 7 que correspondia
a la policia: “a) prevenir y reprimir toda perturbacion del orden publico,
garantizando especialmente la tranquilidad de la poblacion y la seguridad de las
personas y la propiedad contra todo atague o amenaza”; c) “Asegurar la plena
vigencia del orden constitucional y las leyes y el libre ejercicio de los poderes
de la Nacion, de la Provincia y de los derechos de los ciudadanos”; e) “realizar
toda observacion y vigilancia destinada a prevenir el delito y aplicar para tal fin
los medios correspondientes”. Y en el art. 40 se ordenaba que “no podra ser
utilizada con propositos distintos a los establecidos en la ley”. A su vez la ley
8269 de noviembre de 1974 sobre el personal policial, determinaba en el art. 9
como deberes esenciales para el personal de seguridad en actividad: a)...
defender contra las vias de hecho o todo riesgo, la vida, la libertad y la
propiedad de las personas” (Ibidem)

La ley N° 8686 derog6 la N° 8268, pero tiene clausulas
similares, estableciendo en el art. 3 como mision, entre otras, resguardar la
vida, los bienes y los derechos de la poblacién y actuar como auxiliar
permanente de la administracion de justicia (Ibidem)

De la sentencia de la Camara Nacional de Apelaciones en lo
Criminal y Correccional Federal de la Capital Federal, dictada el 09 de
diciembre de 1985. (Cfr. Sancinetti, Marcelo A. y Ferrante, Marcelo, “El

Derecho penal en la proteccion de los Derechos Humanos”, Ed. Hammurabi,
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Buenos Aires, 1999, p. 105-106), que juzgd a los ex comandantes de las tres
primeras juntas militares, en el marco de la “Causa originariamente instruida
por el Consejo Supremo de las Fuerzas Armadas en cumplimiento del decreto
159/83 del Poder Ejecutivo Nacional” N° 13/84 del registro de ese Tribunal,
cuyo resultado es harto sabido.

Esta sentencia es indudablemente un antecedente
insoslayable para contextualizar, circunscribir y comprender, desde el estricto
sentido juridico penal, los hechos que conforman el objeto procesal de la
presente causa.

Alli, la Excma. Camara Federal considero probado, que la
dictadura militar que usurp6 el poder el 24 de marzo de 1976 ejecuto, a lo largo
y a lo ancho del territorio nacional, un plan sistematico de represion ilegal.

Asi, en la causa 13/84 quedo acreditado: la existencia del
plan sistematico (v. capitulo XX del considerando 2°, Fallos de la Corte, 309
tomo 1), metodologia de las desapariciones, torturas y secuestros (v. capitulo
IX, Xl y XVII de la causa citada), la existencia de los centros clandestinos y su
custodia (v. capitulo Xl y XIV) y en cuanto al destino de las victimas (v.
capitulo XV).

Ese plan ostent6 caracteristicas bien definidas; entre ellas, la
instalacion de numerosos ambitos o lugares fisicos denominados centros
clandestinos de detencion ilegal de personas.-.

Asi, en la mencionada sentencia 13/84, se tuvo por
acreditado qué-... los ex comandantes aprobaron un plan criminal por el cual
en forma secreta y predominantemente verbal ordenaron a sus subordinados
que: a) privaran de su libertad en forma ilegal a las personas que
considerasen sospechosas de tener relacion con organizaciones terroristas; b)
que las condujeran a lugares de detencion clandestinos; c) que ocultaran todos
estos hechos a los familiares de las victimas y negaran haber efectuado la
detencidn a los jueces que tramitaran habeas corpus; d) que aplicaran torturas
a las personas capturadas para extraer la informacion que considerasen
necesaria; e) que, de acuerdo a la informacion obtenida, dispusieran la
libertad, la legalizacion de la detenciéon o la muerte de la victima” (V.
Considerando 22, Capitulo XX, punto 2).

A partir de las conclusiones a las que arribé la Excma.
Céamara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional Federal de la

Capital Federal al fallar en la causa N°13/84 (y posteriormente el Maximo
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Tribunal del pais al confirmar el fallo) (Corte Suprema de Justicia de la Nacion
309, tomos 1 y 2), luego de analizar una inmensa cantidad de testimonios
recibidos en la causa, quedd acreditada la existencia a nivel nacional de un plan
sistematico y generalizado por parte del gobierno de facto, de ataque a un
sector de la poblacion civil, que abarcaba todos los estratos sociales, politicos,
economicos y culturales, y que tenian un denominador comun, que eran
considerados “subversivos” por quienes integraban el terrorismo de Estado.

Asi, en el referido fallo se dijo qu&i bien la estructura
operativa siguié funcionando igual, el personal subordinado a los procesados
(los comandantes militares) detuvo a gran cantidad de personas, las alojo
clandestinamente en unidades militares o en lugares bajo dependencia de las
fuerzas armadas, las interrogd con torturas, las mantuvo en cautiverio
sufriendo condiciones inhumanas de vida y alojamiento y, finalmente, o se las
legalizd poniéndolas a disposicion de la justicia o del Poder Ejecutivo
Nacional, se las puso en libertad, o bien se las elimind fisicament&.al..
manera de proceder, que suponia la secreta derogacion de normas en vigor,
respondio a planes aprobados y ordenados a sus respectivas fuerzas por los
comandantes militares” (Conf. Capitulo XX, punto 2.-).

El mencionado Tribunal llego a la conclusion que:
“...coexistieron dos sistemas juridicos: a) uno de orden normativo, amparado
por las leyes, oOrdenes y directivas antes consignados, que reglaban
formalmente la actuacion de las Fuerzas Armadas en la lucha contra el
terrorismo, y b) un orden predominantemente verbal, secreto, y en el que sélo
se observaba parcialmente el orden formal v.g. jurisdicciones, accion
psicoldgica, informes que se debian suministrar a los mandos, etc., en que todo
lo referente al tratamiento de personas sospechosas respondian a directivas
que sustancialmente consistian en: detener y mantener oculta esa persona,
torturar para obtener informacion y eventualmente matar haciendo
desaparecer el cadaver o bien fraguar enfrentamientos armados como modo
de justificar dichas muertes(Conf. considerando 2, capitulo XX, punto 2.-)

Del mismo modo que respecto del plan sistematico de
detencion, secuestro, tortura y desaparicion, también se acredito en la Sentencia
dictada en la causa 13/84 de tramite por ante la Corte Suprema de la Justicia de
la Nacion (Tomo 309 de la coleccion Fallos de la CSJN, tomo | y 1) la

existencia de centros clandestinos de detencion.
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Los Centros Clandestinos de Detencion:

Sin perjuicio de que mas adelante haremos un tratamiento
pormenorizado, que a partir del debate realizado en la presente causa se
comprobd la existencia de distintos centros clandestinos donde estuvieron
alojadas las victimas, corresponde hacer un analisis genérico de los lugares
donde las personas detenidas fueron conducidas en el marco del plan represivo.

El informe producido por la Comision Nacional sobre la
Desaparicion de Personas” (“Nunca Mas”), al referirse a los Centros
Clandestinos de Detencion (CCD), expresaba que: “Los centros de detencion,
que en un nuamero aproximado de 340 existieron en toda la extension de
nuestro territorio, constituyeron el presupuesto material indispensable de la
politica de desaparicion de personas. Por alli pasaron millares de hombres vy
mujeres, ilegitimamente privados de su libertad, en estadias que muchas veces
se extendieron por afios o de las que nunca retornaron. Alli vivieron su
“desaparicion”; alli estaban cuando las autoridades respondian negativamente a
los pedidos de informes en los recursos de hdbeas corpus; alli transcurrieron
sus dias a merced de otros hombres de mentes trastornadas por la practica de la
tortura y el exterminio, mientras las autoridades militares que frecuentaban
eso0s centros respondian a la opinion publica nacional e internacional afirmando
gue los desaparecidos estaban en el exterior, o que habrian sido victimas de
ajustes de cuenta entre ellos.”

La descripcién general que presentd la CONADEP sobre los
centros clandestinos de detencion ponia el acento en el caracter secreto de los
mismos — secreto para la opinién publica pero no, obviamente, para los mandos
militares con competencia especifica sobre aquellos-. Se hizo especial
referencia a las practicas de los miembros de los grupos operativos que
prestaron servicios en esos lugares, dirigidas a la despersonalizacion de los
detenidos que ingresaba al sistema.

En ese sentido se dijo que: “Las caracteristicas edilicias de
estos centros, la vida cotidiana en su interior, revelan que fueron concebidos
antes que para la lisa y llana supresion fisica de las victimas para someterlas a
un minucioso y planificado despojo de los atributos propios de cualquier ser
humano.” (Informe de la Comision Nacional sobre la Desaparicion de
Personas. Nunca Mas”, Ed. Eudeba, Buenos Aires, 2006, p. 59/60).

Las condiciones de vida y alojamiento en los mencionados

Centros de Detencion eran degradantes e inhumanas. La crueldad de los
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maltratos, tormentos, torturas, vejaciones, violaciones y sometimientos escapan
a cualquier intento de descripcion.

Entre las practicas humillantes que se les realizaban se
puede destacar el tabicamiento, la picana eléctrica, la prohibicion absoluta del
uso de la palabra o de la escritura y de cualquier tipo de comunicacion humana,
la asignacion de un numero y una letra en reemplazo del nombre, la tortura
psicologica mediante simulacros de fusilamiento y todo tipo de amenazas, el
alojamiento en pequefias celdas, la escasa comida, la falta de aseo y la pérdida
total de la identidad.

Asi, en el informe de la mencionada Comision, se describen
las Condiciones de vida en los Centros Clandestinos, al sostener que “La
“desaparicion” comenzaba con el ingreso a estos centros mediante la supresion
de todo nexo con el exterior. De ahi la denominacion de “Pozos” conferida a
muchos de estos antros en la jerga represiva. No se trataba solamente de la
privacion de libertad no comunicada, sino de una siniestra modalidad de
cautiverio, que trasladaba la vida cotidiana a los confines mas subterraneos de
la crueldad y la locura.” (Informe de la Comision Nacional sobre la
Desaparicion de Personas. Nunca Mas”, Ed. Eudeba, Buenos Aires, 2006, p.
64).

A su vez, los Centros Clandestinos de Detencion existentes
en el pais compartian otras caracteristicas comunes, tales como funcionar en
lugares secretos y bajo el directo contralor de la autoridad militar responsable
de la zona.-

La decision de instalar lugares clandestinos para el
sistematico alojamiento en condiciones inhumanas de los cautivos y la
aplicacion de tormentos con el fin de obtener informacion rentable para seguir
ejecutando el plan criminal, no podia ser ejecutada sin que los distintos mandos
del aparato de represion tuviesen efectivo conocimiento de esto.

Planificar y ejecutar de manera permanente y masiva la
represion criminal desatada como sistema, y mantener en operaciones estos
centros clandestinos de detencién y tortura, son actividades que soélo se
explican racionalmente como la consecuencia de una actuacion coordinada de
un considerable niumero de sujetos, con distribuciones de poder diagramadas e
impartidas por los altos mandos del aparato ilegal.

Una empresa criminal como ésta parece exigir toda una

serie de recursos materiales y necesita contar con una infraestructura suficiente
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para asegurar la eficacia del plan, su clandestinidad y la consecuente impunidad
de sus operadores.

Formar parte de un aparato de represion ilegal como el que
la dictadura militar, enquisté y activo desde la estructura misma de las fuerzas
armadas de un estado cuyo poder usurp0, no parece que se pueda concebir sin
gue sus operadores conozcan efectivamente sus engranajes mas salientes y
fundamentales.

Al pertenecer sus operadores a una institucion jerarquica y
piramidal propia de toda fuerza armada, caracterizada por firmes relaciones de
mando y obediencia entre superiores y subordinados, estas condiciones se
reprodujeron en el aparato ilegal de represion.

El gobierno de facto, para cumplir estas tareas, se valio de
personal de las distintas fuerzas de seguridad, conviviendo en los centros
clandestinos de detencion- el propio régimen llamaba eufemisticamente
“LRD”, es decir, “lugar de reunion de detenidos’- policias, militares y
penitenciarios, aunque siempre bajo la tutela de la estructura represiva
implementada desde las Fuerzas Amadas.

En este sentido puede afirmarse, que en el marco de la
politica de terrorismo de estado desplegada por la ultima dictadura militar, los
centros clandestinos de detencion (tambien llamados “pozos”, “chupaderos”,
etc.), constituyeron una pieza fundamental del engranaje represivo.

En la audiencia de debate, las victimas sefialaron distintos
lugares, algunos eran dependencias policiales como la Comisaria de Escobar, la
de Zarate, la de Campana, la de Moreno, Coordinaciéon Federal, Pozo de
Banfield, Brigada de San Nicolas, otros eran dependencias o naves de la
Armada Argentina, como ser el Arsenal Naval de Zarate, la Prefectura Naval
de Zarate, el bugue ARA Murature, algunos dependian del Ejercito Argentino
como ser la Fabrica Militar de Tolueno Sintético, el Hospital de Campo de
Mayo, otros eran domicilios privadas como ser “una casa en una isla de techo
rojo”, la Mansion Guerchi, o entidades privadas como el Tiro Federal de
Campana, el Club Dalmine o algun otro centro clandestino como el ubicado en
Puente 12.-

V.- Materialidad:
Hecho N° 1:
1.- Julio Armesto quien era diputado provincial lyuis
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Maria Armesto, que era empleado del Ministerio de Trabajo; ambos militantes
peronistas, fueron privados de la libertad el dia 24 de marzo de 1976, en horas
de la madrugada, en el domicilio sito en la calle Dellepianne N° 768 de la
localidad de Campana, Provincia de Buenos Aires, por un grupo de personas
uniformadas pertenecientes al Ejército que habian llegado con un automovil
particular y un camién de esa fuerza.

Al ingresar, requisaron toda la vivienda y una vez concluida
dicha tarea, le informaron a Julio y Luis Maria que los debian acompafar y los
trasladaron a la Comisaria de Campana, lugar donde permanecieron alojados
alrededor de doce (12) dias. En esa ocasion, se hallaban presentes en el
domicilio la esposa de Julio —padre-, su hijo Julio Benito y la tia de este ultimo,
pero soélo fueron victimas de las detenciones ilegales Julio Armesto y Luis
Maria Armesto.

De esa dependencia policial los trasladaron al Tiro Federal
de Campana, donde fueron encapuchados y esposados. Alli Luis Maria
Armesto recibio golpes y sus manos fueron atadas. Ambos fueron torturados
con picana eléctrica.

Posteriormente los condujeron al Pozo de Banfield, donde
nuevamente torturaron a Luis Maria Armesto.

Luego los llevaron al Hospital de Campo de Mayo donde
permanecieron vendados y acostados por un periodo cercano a un mes.

Finalmente, Julio Armesto fue alojado en la Unidad
Penitenciaria N° 5 de Mercedes y su hijo -Luis Maria- en la Unidad
Penitenciaria N° 2 de Sierra Chica, el dia 26 de abril de 1976 donde
permanecieron detenidos a disposicion del Poder Ejecutivo Nacional -Decreto
PEN N° 54 de fecha 7 de abril de 1976- hasta que recuperaron la libertad el dia
16 de febrero de 1979.

2) Con relacién a la acreditacion de los hechos:

a) De las declaraciones testimoniales:

Luis Maria Armesto declar6 ante el Tribunal el 16 de mayo
de 2013 y manifestd que el 24 de marzo de 1976 un grupo de personas
pertenecientes al Ejército irrumpieron en su casa, en la cual se encontraban sus
tres primos, sus tios, sus padres y su hermano. Que tanto al dicente como a su
padre, Julio Armesto, los trasladaron &lamisaria de Campana, quedando

el resto de los familiares en libertad de accion. En aquella comisaria no les
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dieron de comer.

De alli los trasladaron dliro Federal de Campana, donde
recuerda haber tomado contacto con los Bugatto (padre e hijo) y Valverde. Que
recibio golpes y fue torturado con picana eléctrica. Recordé haber sufrido gran
dolor en virtud de tener las manos atadas atras de su cuerpo. Que tiene su
cuello cortado y una cicatriz en razon de tal tortura, como también en otras
partes del cuerpo.

Ya vendado y maniatado, manifestdo que lo condujeron al
Pozo de Banfielddonde fue nuevamente torturado. Recordd que tomd contacto
con los Bugatto (padre e hijo), Juan Carlos Deghi, Ubiedo, Paris, Biscarte,
Messa, Marcelino Lépez, Luis Mario Fachino, Cometti y cree que también
estaban Lagaronne, Puthod y Parra.

Ulteriormente fue llevado aflospital de Campo de Mayo,
donde fue torturado. Alli les dieron de comer y beber. Mencion6 que en dicho
lugar también estaba su padre, Bugatto (padre e hijo), Lagaronne, Deghi, Parra,
Paris, Messa, Marcelino Lopez, Ubiedo, Cometti, Ferrari, Blanca Buda,
Puthod, Valverde, Marta Velazco, Di Martino, Biscarte y Eva Orifici.

Dijo que en determinado momento, una persona apodada “el
loro” le coment6 que iba a tener una reunion con los jefes. Lo tapd con una
cobija ya que estaba desnudo y lo llevé caminando descalzo por un lugar con
superficie de pasto.

Que luego lo ingresaron a un lugar con una antesala
entendiendo que podia ser la comandancia de Campo de Mayo. Que alli habia
mucha gente. Record6 que el “loro” lo sent6 y alguien con una voz de mando
muy fuerte le pregunté por qué creia que estaba ahi, a lo que no respondio,
preguntandoles ante quienes estaba. Que le respondieron que estaba ante los
altos oficiales del Ejército Argentino en operaciones, que efectivamente hubo
un golpe y que por muchos afios no habra politica en Argentina. Que instalarian
un Estado Nacional Democratico.

Preguntado que fuere acerca de la persona con voz de
mando a la que hizo referencia el testigo manifesté que considera que se trataba
del General Riveros, tanto por la actitud al hablar y por reconocer su voz en
juicios anteriores.

A preguntas del Tribunal acerca de si tuvo alguna referencia
0 reconoci6 violaciones a alguna de las mujeres que menciondé en su relato, el

dicente agreg0d que tuvo referencias que Lidia Biscarte fue violada. Con
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relacion a Blanca Buda no estaba seguro de tal hecho pero recordé que la
nombrada estaba en malas condiciones igual que Marta Velazco, a quien
conocia por su profesién de dermatéloga y sobre quien refiri6 que habia sido
torturada. Asimismo, manifest0 que se habian ensafiado en abusos sexuales
contra Teresa Di Martino.

Relaté haber sido conducido en un vehiculo junto con
Messa y Marciano hasta un avion, en el cual también tomd contacto con
Alberto Bugatto, siendo conducidos todos ellos hastbimlad N° 2 de
Sierra Chica, lugar donde permanecio detenido en calidad de “preso politico”
hasta ser puesto en libertad vigilada en febrero de 1979.

Finalmente, dijo que fueron torturados con picana eléctrica
tanto él como su padre y consider6 que tal circunstancia se debia al

ensaflamiento que tenian desde la década del '50 con su familia.

Julio Armesto, declar6 ante el Juzgado en lo Penal N° 1 del
Depto. Judicial de San Isidro —cfme. fs. 73/74 del caso 148-, con fecha 3 de
abril de 1985, declaracién que fuere incorporada por lectura en virtud de su
fallecimiento, el acta de defuncion obra a fs. 1278 del caso 148, art. 391 inc. 1°
del C.P.P.N.

En dicha oportunidad Armesto manifestd6 que fue
secuestrado en la madrugada de 24 de marzo de 1976 por personal del Ejército.
Que llegaron a su casa en autos particulares y en un camién del Ejército,
continué manifestando que entre el personal uniformado habia un capitan, un
teniente, personal subalterno y muchos soldados y que los identificé por las
insignias que lucian.

Que en su casa se encontraba su esposa, sus hijos Luis
Maria y Julio Benito y una cufiada que se domicilia en la parte superior de su
vivienda, quien bajo al escuchar ruidos.

Que el personal militar luego de requisar toda la casa le
indico al declarante y a su hijo Luis Maria, quien era militante peronista, que
los tenian que acompanar.

Armesto manifestd que al momento de su detencion era
diputado en la Provincia de Buenos Aires por el Partido Justicialista.

Que los llevaron en un camidén del Ejército hasta la
Comisaria de Campana donde estuvieron alojados doce dias y luego los

llevaron en un coche al Tiro Federal de Campana.
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A partir de la salida de la Comisaria de Campana los
encapucharon y les ataron las manos a la espalda; luego los trasladaron a otro
lugar donde estuvieron mas de un mes, siempre vendados y acostados, teniendo
la impresion que era umospital o algo parecido y luego fueron llevados a la
Unidad Carcelaria de Mercedes. Su hijo Luis Maria Armesto fue
posteriormente trasladado a la Unidad de Sierra Chica.

En el afio 1979 recupero su libertad bajo vigilancia y a los
seis meses le dieron la libertad absoluta.

Que tenia conocimiento que su familia y el Dr. Fernando
Torres, que era abogado y amigo, presentaron varios Habeas Corpus en su
favor.

Que unicamente mencion6 a Bugatto como que lo vio en el
lugar donde permanecio 35 dias, aclarando que mas que verlo habia escuchado
su voz. Agrego asimismo que padecia zumbidos en los oidos dado que estaba

continuamente vendado.

b) Victimas que confirmaron haber visto/escuchado
a Julio Armesto y Luis Maria Armesto en los centros clandestinos de
detencion:

A Julio Armesto:

- En la Comisaria de Campana: Luis Maria Armesto

- En el Tiro Federal de Campana: Paris, Luis Maria
Armesto, Chila

- En el Hospital de Campo de Mayo: Luis Maria
Armesto, Biscarte, Calvo, Lagaronne, José Alberto Bugatto, Blanca Buda

- Barco Ara Murature: Cometti

A Luis Maria Armesto:

- En el Tiro Federal de Campana: Paris, Cometti,
Chila

- En el Hospital de Campo de Mayo: José Alberto
Bugatto, Biscarte, Calvo, Lagaronne

- En la Comisaria de Moreno: Paris

C) De la prueba documental:
De la prueba remitida por la Comisidon Provincial por la
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Memoria -conf. fs. 5245-: -punto 11 del cumplimiento de la prueba — reservado

en Secretaria, en la caja N° 20-

Con relacion a las victimas Julio y Luis Maria Armesto, en
octubre de 1978, en razon del decreto 2421/78, se dispuso: “modifiquese la
forma de arresto de los siguientes detenidos: 1.- ARMESTO JULIO — Decreto
54/76 2.- ARMESTO LUIS MARIA — Decreto 54/76 Cumpliran arresto en la
ciudad de Campana, Pcia. de Buenos Aires, pudiendo desplazarse dentro de su
ejido urbano. Controlara el arresto la Policia de la Pcia. de Buenos Aires.- 3 de
Noviembre de 1978.-". Con relacion a Luis Maria Armesto, se cuenta con
copia de la ficha criminolégica N° 152.875 del establecimiento Penal 2 Sierra
Chica, de fecha 27 de abril de 1976.

Tales detenciones se encuentran corroboradas en la copia
del legajo N° 2703 “Detenidos y liberados del P.E.N.” en virtud del decreto
54/76 de fecha 7 de abril de 1976, donde figuran con N° de orden 3808 y 3819
Armesto, Julio y Armesto Luis Maria, ambos por la causa “tenencia de armas
guerra-explosivos”.

Asimismo, se desprende del legajo 5304 (antecedentes) que
Armesto, Julio en 1956 era director, propietario y administrador del periédico
“Nueva Tribuna” de la localidad de Campana, el cual tenia orientacion politica
peronista. Asimismo que en ese afio fue detenido y procesado por infraccion al
Decreto Ley 4161 y remitido a disposicion del Juez Arambemurazén de
haberse hallado panfletos con leyendas en contra del Gobierno, apoyando al
anterior régimen y en los cuales se dice del pronto regreso del mandatario
depuesto”.

En este sentido, luce en dicho legajo que Julio Armesto fue
Secretario Administrativo del Consejo del ex Partido Peronista en Campana,
Secretario General e Inspector de dicha comuna durante el régimen depuesto.
Que para 1973 era diputado por el Frente Justicialista de Liberacion.

Se desprende del legajo 3772 que Luis Maria Armesto es
hijo del Diputado Julio Armesto. En sus antecedentes se describia que Luis
Maria pertenecia a una organizacion que se dedicaba a robos en la zona, que su
lugar de reunion era un local de “Bowling” propiedad del Diputado y que la
policia no intervenia debido al cargo de su padre. Asimismo, que el nombrado
figuraba como empleado en la Delegacion del Ministerio de Trabajo de Zarate
concurriendo a tal dependencia solo para percibir el sueldo.

Del mismo legajo, en particular de la constancia que versa
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“cumplimentar requerimiento Dpto. “C” n® 2359/75”, se informé en su punto 3
gue como propietarios del Bowling y bar ubicado en la calle Rivadavia n°® 216
de Campana, figuraban José Otero y Casimiro Curti y que aquéllas habrian sido
utilizadas a fin de ocultar que aquél es el verdadero duefio del local. Agregaba,
gue al mismo concurrian “elementos de mal vivir (prostitutas y quinieleros)” y
que seria uno de los centros de reunion de elementos sindicados como
pertenecientes al ERP (Ejército Revolucionario del Pueblo).

Circunstancias que fueron categéricamente negadas por
Luis Maria Armesto al momento de declarar en la audiencia de debate.

Por ultimo, también se desprende del legajo en cuestion que
Luis Maria era hijo del diputado Julio Armesto, dirigente de la JPRA y ligado a
la revista “El Caudillo”.

Asimismo, del legajo identificado con el N° 20 a nombre de
“ARMESTO ROSAS LUIS MARIA - TIGRE” en el cual consta el certificado
de libertad, con impresion digito pulgar de la victima, en el cual se hace constar
que a Luis Maria Armesto Rosas se le concedio la libertad vigilada, con fecha
16 de febrero de 1979, desde la Unidad n°® 2 de Sierra Chica, certificado que
fue firmado por “Yvan Dimas Villagra, Prefecto 2do. Jefe Unidad 2”.

Asi, se desprende de toda la documentacion el control y
seguimiento que fue llevado a cabo por los organismos de inteligencia sobre las

victimas.

De los recursos de Habeas Corpus presentados con relacion

a las victimas:

Que del expediente n° 12.698 caratulado “Armesto Julio,

Armesto Luis Maria “Recurso de Habeas Corpus en su favor, interpuesto por
Armesto Julio Benito”, reservado en Secretaria, surge que fue iniciado el 27 de
abril de 1976. Habiendo sido sorteado para su tramite el Juzgado Nacional de
Primera Instancia en lo Criminal de Instruccion N° 25 de la Capital Federal, se
libré oficio al Ministerio del Interior a fin de que se corrobore si los nombrados
se encontraban a disposicion del Poder Ejecutivo de la Nacion, recibiendo
respuesta positiva, agregando que los mismos se encontraban arrestados en
virtud del decreto 54/76 de fecha 7 de abril de 1976. Por ultimo, el 29 de abril
de ese mismo afio el Juez Luis José Marino resolvido “Rechazar el presente
recurso de Habeas Corpus labrado bajo el N° 12.698 interpuesto a favor de

Julio Armesto y de Luis Maria Armesto (...)” (conf. fs. 10 de esa causa).
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Hecho N° 2:

1.- Luis Clemente Jorge, quien era coordinador de
Relaciones Laborales del Ministerio de Trabajo de la Nacion, Delegacion
Regional Zarate, fue privado de la libertad el dia 24 de marzo de 1976, a las
07:30 horas en su domicilio sito en la calle Romulo Noya N° 785, piso 5°,
departamento “E” de la ciudad de Zarate, Provincia de Buenos Aires, por un
grupo de militares y policias.

Dicho grupo lo trasladé a la Comisaria de Zarate en horas
de la noche, le colocaron una capucha y lo esposaron para luego subirlo a un
colectivo, donde se encontraban otras personas en idéntica situacion que él.
Mas tarde, los traspasaron a un camion celular dentro de una celda individual,
en el cual dieron vueltas por espacio de dos dias aproximadamente.

Luego, lo llevaron a un lugar ubicado en las cercanias
localidad de Campana, donde lo interrogaron y de alli lo trasladaron en una
ambulancia hacia otro sitio, donde fue torturado con picana eléctrica.

Posteriormente, se despertdé en una cama sin esposas, y de
alli lo trasladaron a la Comisaria de Zarate, desde donde recupero su libertad el
dia 31 de marzo de 1976.

Con relacion a la acreditacion de los hechos:

a) De la declaracion testimonial:

Al prestar declaracion testimonial Luis Clemente Jorge,
refirid que se desempeiio en el afio 1976 como coordinador de Relaciones
Laborales de la Delegacién Regional Zarate del Ministerio de Trabajo de la
Nacion y que fue candidato a Concejal por el Partido Federal en el afio 1973.

Narré que el dia 24 de marzo de 1976, fue privado de la
libertad por un grupo de militares y policias, y luego llevadoGohaisaria de
Zarate, donde vio a Bugatto que también se encontraba detenido.

En esa dependencia policial, le colocaron una capucha en su
cabeza, lo esposaron y alojaron en un calabozo. A la noche, lo condujeron a un
colectivo, donde se encontraban otras personas, colocandolo en el piso. Luego
lo trasladaron a un camion celular con celdas individuales en las que estuvo
dando vueltas por espacio de dos dias aproximadamente.

Seguidamente lo bajaron del mencionado rodado en la

localidad de Campana, ya que escucho el sonido de la fabricacion de los cafios
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de Dalmine, donde fue interrogado sobre personas que podia conocer de su
trabajo.

Posteriormente fue trasladado a lo que deduce era una
ambulancia hacia otro sitio, donde fue nuevamente interrogado sobre los
mismos temas y aplicandole picana eléctrica hasta perder el conocimiento.

Luego de la sesion de tortura se desperté en una cama en un
domicilio que también estaba cerca de Dalmine.

Por ultimo, agregd que estuvo en cautiverio siete dias,
recuperando su libertad desde la Comisaria de Zarate.

Todo ello surge de sus declaraciones testimoniales de fs.
111/2 y 1235/6 del caso N° 148, incorporadas por lectura segun lo prevé el inc.
1° del art. 391 del C.P.P.N.

Que la victima Francisco José Bugatto dijo haber visto a
Luis Clemente Jorge privado de su libertad en la Comisaria de Zarate. Tal
como surge de su declaracion de fs. 67vta/69 del caso 148, incorporada por
lectura al debate segun lo preve el inc. 3° del art. 391 del C.P.P.N.

b) De la prueba documental:

De la prueba remitida por la Comision Provincial por la

Memoria -conf. fs. 5245-: -punto 11 del cumplimiento de la prueba — reservado

en Secretaria, en la caja N° 20-

Se desprende de la copia del legajo N° 1428 “Némina de
Integrantes ERP Rosario — San Lorenzo 5/2/74”, los antecedentes de Luis
Clemente Jorge como de ideologia comunista. Que estaria ligado al grupo
extremista que coloca bombas en las casas de ejecutivos y seria quien
suministra los datos a quienes tienen problemas laborales, por su cargo en la
Delegacion, dado que trabajaba como Inspector en el Ministerio de Trabajo en
Zarate.

Asi, se desprende de la documentacion el control y
seguimiento que fue llevado a cabo por los organismos de inteligencia sobre la

victima.

Hecho N° 3:

1.- Osvaldo Rubén Chila quien era Delegado gremial en
Dalmine-Cinte y afiliado del Partido Socialista de los Trabajadores, fue privado
de la libertad el dia 24 de marzo de 1976 en la entrada de la ciudad de Zarate

de la Provincia de Buenos Aires en el marco de un control vehicular efectuado
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por personal del Ejército al figurar su nombre en una lista que ellos poseian.

En ese momento fue trasladado a la Comisaria de Zarate y
en una oficina un Sargento del Ejército le vendd los ojos y lo alojé en un
calabozo donde permanecio por un lapso de dos dias.

Posteriormente fue llevado a la localidad de Campana en un
camion del ejército donde permanecio un dia y medio en lo que seria la Fabrica
Militar de Tolueno Sintético.

Luego fue trasladado en un camion celular hasta un barco
gue se encontraba fondeado en la localidad de Zarate.

Mas tarde, fue conducido hasta el Tiro Federal de Campana,
donde estuvo alrededor de cuatro dias. De ese lugar, lo llevaron a la Comisaria
de Moreno junto a otras personas donde permanecio por espacio de siete a ocho
dias donde comenzo su recuperacion.

Chila en todos los lugares mencionados padecio maltratos y
golpes.

Por ultimo, fue alojado en la Unidad Penitenciaria N° 9 de
La Plata el dia 24 de septiembre de 1976 y recupero su libertad el dia 2 de junio
de 1979.

La victima fue colocada a disposicion del Poder Ejecutivo
Nacional, mediante el Decreto PEN N° 54/76 de fecha 7 de abril de 1976.

Con relacion a la acreditacion de los hechos:

a) De la declaracion testimonial:

Osvaldo Rubén Chila declar¢é a fs. 1222/3 del caso 148 el
dia 24 de julio de 1987 ante la Camara de Apelaciones de San Martin, la que en
virtud de su fallecimiento (fs. 15 Legajo de Defunciones) fue incorporada por
lectura segun lo preveé el inc. 3° del articulo 391 del C.P.P.N.

En esa oportunidad relaté que fue detenido en momentos en
gue regresaba de la fabrica en la que trabajaba dado a que ésta estaba cerrada,
por tres personas vestidas con ropa de fajina quienes eran del Ejército,
tratandose de un sargento, un cabo y un soldado. Que estandooemdaria
de Zarate esper6 que lo atendiera un Teniente y ello le consta dado que vio las
insignias que éste poseia. Alli estuvo detenido durante dos dias con los ojos
vendados, enterandose posteriormente que fue negada su presencia en esa
dependencia policial a sus familiares que fueron en su busqueda.

Que pasado ese tiempo lo hicieron subir a un camion del
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Ejército, circunstancia que pudo observar a través de la venda y lo llevaron a
un lugar donde fue atado y colocado en un pequefio compartimiento. Que pudo
desatarse y levantarse las vendas notando que se encontraba en un bafo,
sentado dentro de un lugar donde habia duchas. Que logré asomarse por una
ventana y observo que se encontrab&ampana y en lo que parecia atub.
Manifestd que le habian sacado parte de su ropa, calzado y sus objetos
personales. Que pudo ver que las guardias eran realizadas por parte de
suboficiales del Ejército. Que dichas personas le volvieron a colocar las vendas
sobre sus 0jos. Que lo cargaron en un celular que se traslado por largo tiempo y
luego se detuvo, reconociendo que con él, entre otros, se encontraban los
Armesto -padre e hijo-, los Bugatto -padre e hijo- y Fachino. Que se hallaban
en condiciones infrahumanas y luego fueron llevados a un lanchén que salio a
navegar por una hora y media. Que permanecio alli todo el dia, varado en un
lugar donde se escuchaban ruidos de fabricas, considerando que estaban en
Zarate.

Que por la noche lo llevaron navegando hacia la zona del
puerto la cual estaba controlada por la Prefectura segun relatdé. Que continuaba
acompafado por las personas mencionadas anteriormente y continuamente eran
golpeados.

Que luego los colgaron de un guinche y los subieron a un
barco muy grande, el cual seria el buduwa Murature. Que en ese lugar
escucho los gritos de personas que estaban siendo torturadas, oyendo también
chicos y chicas de la zona oeste, como Moreno.

Que tomoO contacto con Ferraro, Ubiedo e Iglesias. Que
sigui6 escuchando gritos y lamentos de las personas que eran torturadas.

Que de ese lugar lo llevaron&fto Federal de Campana,
donde le dieron ropa militar de fajina previo haber sido bafiado. Dijo que alli le
quitaron los alambres de los pies y que luego lo esposaron. Escucho alli a la
Dra. Velazco, quien parecia estar fuera de razon y que varias mujeres habian
sido violadas.

Relatd que pasados cinco dias fueron trasladados en una
camioneta tipo furgoneta donde les pusieron unos colchones encima, siendo
llevados a l&Comisaria de Moreno donde fue ubicado por su mujer dado que
asi se lo habian informado en Campo de Mayo. Que a las personas que estaban
lastimadas comenzaron a curarlas y mencioné que en dicha dependencia

policial prestaba servicio como Cabo de Guardia una persona de apellido
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“Ciorra”. Que el trato alli fue muy familiar. Por otro lado, los que estaban muy
lastimados fueron llevados a Campo de Mayo.

Dijo que en dicha dependencia policial habia distintas
personas entre las cuales se encontraban Paris, Valverde, Barrientos,
Fernadndez, Luna y Teresa Di Martino. En la Comisaria estuvo siete u ocho dias
hasta que fue llevado en un camion celular hasta Devoto.

Que en la primera visita de su esposa se enter6 gque se
encontraba detenido a disposicion del PEN. Que por comentarios de Iglesias
Ferndndez supo que éste habia sido torturado, mientras que los Bugatto -padre
e hijo- y Fiorito le dijeron que habian sido golpeados.

Manifestd haber permanecido en Devoto hasta principios de
octubre, momento en el que fue trasladado a la Unidad 9 de La Plata. Alli dijo
haber conocido a Ferraro, Barrientos -el que murio-, Ariosti a quien ya habia
visto en Villa Devoto. Con relacion a Ubiedo expreso6 que habia escuchado que
lo nombraban en Devoto y en La Plata. Respecto de Calvo y Paris dijo haberlos
visto tanto en Moreno como en La Plata. A Juarez lo vio en La Plata, al igual
que a Cometti. En este dltimo lugar también vio a Marcelino Lopez y de lejos a
Bugatto. A Iglesias Fernandez lo vio en Devoto y en La Plata.

Chila manifesté que antes de ser detenido era delegado
gremial de Dalmine-Cinte y que estaba afiliado al Partido Socialista de los
Trabajadores y considerd que quizas fue detenido por su actividad gremial.

Refirié que ya estando legalizado en la Unidad de Devoto y
de La Plata, escuchd respecto del Gral. Riveros y que su esposa habia
averiguado que su detencion era en el Area 400 la cual tenia como asiento la
Fabrica de Tolueno de Campana.

En una declaracion anterior y ante el Juzgado de Instruccion
Militar N° 19 a fs. 497/500 (c148) de fecha 13 de marzo de 1986, expreso que
el trato desde que sali6 de la Comisaria Zarate hasta la llegada a la Comisaria
de Moreno siempre fue violento pues hubo golpes e intimidacion, aclarando
que no fue torturado en forma individual. Manifestd que durante todo ese
tiempo de detencién conocié o escuch6 nombrar a Ferraro, Paris, Teresa Di

Martino y Juan Carlos Deghi.
b) Victimas que confirmaron haber visto/escuchado

a Osvaldo Rubén Chila en los centros clandestinos de detencion:
- En el Bugue Ara Murature: Eduardo Victorio Paris.
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- En el Tiro Federal de Campana: Héctor Omar
Ferraro.

C) De la prueba documental:

De la prueba remitida por la Comision Provincial por la

Memoria -conf. fs. 5245-: -punto 11 del cumplimiento de la prueba — reservado

en Secretaria, en la caja N° 20-

Osvaldo Rubén Chila poseia el niumero de orden 3817
dentro del legajo 2703 acerca de los Detenidos a disposicion del P.E.N. en
virtud del decreto 54/76 de fecha 7 de abril de 1976. La causa de la detencion
era ser integrante de OPM-ERP-PST.

De la copia de las actuaciones referentes a la “Némina
Libertad Vigilada” figura Chila en la posicion 35, domiciliado en Bolivar N°
1455 — Zarate. Como “autoridad de control” luce “TIGRE".

Asimismo, la actuacion que lleva el numero “35” con
relacién a “Chila Osvaldo Rubén, Mar del Plata” adjunta una nota del servicio
penitenciario la cual dickEn la Unidad Nueve Carcel de Encausados de la
ciudad de La Plata, a los dos dias del mes de junio del afio mil novecientos
setenta y nueve, se procede a notificar al detenido terrorista, Chila Muratone
Osvaldo Rubén, Decreto PEN 54/76 (..Bh el anexo | de dichas actuaciones,
obra la “ficha individual del detenido” Chila, figurando como fecha de su
detencion el dia 25 de marzo de 1976 por parte del Ejército.

Asi, se desprende de la documentacion el control y
seguimiento que fue llevado a cabo por los organismos de inteligencia sobre la

victima.

Hecho N° 4:

1.- Guillermo José Cometti quien era integrante del
Sindicato de la Carne y Secretario General de la Comision de la Juventud
Sindical, fue privado de la libertad el dia 24 de marzo de 1976 a la medianoche
por personal militar en un puesto de vigilancia ubicado en la Av. Lavalle en la
localidad de Zarate, Provincia de Buenos Aires, cuando se dirigia a su vivienda
en una ambulancia del Policlinico de la Carne donde trabajaba.

En tal ocasion, fue conducido a la Comisaria de Zarate,
donde lo interrogaron sobre su actividad sindical. Seguidamente le vendaron
los ojos y lo alojaron en una oficina por espacio de veinticuatro horas, le

realizaron un simulacro de fusilamiento y lo patearon.
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Luego de ello fue trasladado en un camion que paso por el
Arsenal Naval de Zarate y de ahi a la Fabrica Militar de Tolueno Sintético y
una vez en ese lugar lo alojaron en un camion celular de donde lo retiraron dos
0 tres veces para interrogarlo y torturarlo mediante la aplicacion de picana
eléctrica.

Posteriormente lo condujeron al buque Murature, lugar
donde lo torturaron mediante el método de “submarino”. Después, lo
trasladaron al Tiro Federal de Campana, donde le dieron de comer y lo
bafiaron. Seguidamente, fue a la Comisaria de Moreno, y mas tarde al Hospital
Militar de Campo de Mayo para su recuperacion.

Finalmente, fue alojado en la Unidad Penitenciaria N° 9 de
La Plata, el dia 26 de abril de 1976 y recuper6 su libertad, el dia 19 de agosto
de 1978.

Cometti fue colocado a disposicion del Poder Ejecutivo
Nacional, mediante el Decreto PEN N° 54/76 de fecha 7 de abril de 1976 y su

encierro cesd mediante el Decreto PEN N° 1674/78.

Con relacion a la acreditacion de los hechos:

a) De la declaracion testimonial:

Guillermo José Cometti declar6 el dia 30 de mayo de 2013
ante este Tribunal, oportunidad en la que manifestdé que el dia 24 de marzo de
1976 mientras regresaba del Policlinico de la Carne en direccion a su
domicilio, alrededor de las cuatro de la tarde, se recibié en el Sindicato de
Carne del cual era integrante una citacion de la Comisaria de Zarate solicitando
gue el dicente se apersonara a esa dependencia. Que cuando volvio al
Policlinico para ir a la Comisaria le dijeron que no vaya ya que iban a volver a
buscarlo. Que mientras estaba bajando la escalera se le acercaron integrantes de
la Comision Directiva del Sindicato, el Secretario General Adjunto y el
Administrador del Policlinico, con un libro de actas, lo que llamé la atencién
del declarante y éstos le comunicaron que habian clausurado el lugar y que
estaban revisando el libro de actas a fin de corroborar que no hubiera nada que
pudiese perjudicarlos.

Que se dirigié a la casa del Administrador del Policlinico,
gue quedaba en el mismo lugar y que alrededor de las 22:30 hs. manifestd que
se queria retirar y que los mencionados le ofrecen llevarlo en una de las

ambulancias. Que en el viaje comenzo6 a sentir palpitaciones como si fuese un
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presentimiento y que personal militar, que se encontraba en la via publica
haciendo un control, les hizo sefias para que pararan la ambulancia pidiendo los
documentos de las personas a bordo, haciendo entrega de los mismos.

Relaté que el militar que detuvo el vehiculo fue a verificar
con la credencial del Sindicato que le dio si figuraba en el listado que éstos
tenian. Al arrojar ello resultado positivo, lo colocaron en un auto marca Torino
y lo trasladaron hasta aomisaria 12 de Zarate. Que alli le preguntaron por
comparieros de trabajo, si los conocia, y el dicente manifestd que si pero que no
sabia de la vida personal de éstos. Que al cabo de una hora le vendaron los
0jos, le pusieron cinta alrededor de la cabeza y lo llevaron a la oficina de
sumarios, donde lo tiraron al suelo.

Manifestd que luego de tal suceso comenzaron las torturas,
que simularon gatillarle en la sien, le metian el cafio del arma en la boca y lo
pateaban. Que tomé contacto alli con Tito Ferraro, a quien conocia del barrio
pero no habia notado quién era dado que estaba vendado.

Que cree que el 26 de marzo de 1976 lo sacaron de la
Comisaria y lo metieron en un camion con otras personas.

Agregd que lo trasladaron hasta Atsenal Naval de
Zarate, lugar donde escuché gritos y que tiraron cuerpos arriba del suyo y de
los demas companferos. Que identificO a sus compafieros como Teresita Di
Martino, Lidia Biscarte, Rogelio Juarez, Marcelino Lépez, Calvo, Paris y Luna.

Que el camion se dirigié luego hactampana, lugar que
identificd por la sirena de SIDERCA. Que alli lo bajaron y lo tiraron al suelo,
soltandole las manos que le habian atado en la Comisaria y le dejaron las
vendas. Que escuché un helicoptero. Que luego lo atan por todo el cuerpo,
incluidas las partes genitales y lo encerraron en una celda de un camion celular
junto con otras personas.

También dijo que no comian ni tomaban agua por varios
dias, por lo que requirieron algo de tomar, lo que les fue dado a través de las
rejillas de la celda del camién. Que sacaron de a uno a las personas que estaban
en el celular. Que escucho el ruido de un auto de marca Torino. Que luego iban
subiendo las personas al celular y oy6 lamentos y gritos de sufrimiento.

Que a él luego de ser sacado del celular lo metieron en un
baudl y lo llevaron hasta una camilla. Que lo insultaron y le aplicaron picana
eléctrica en las axilas, pies, testiculos y la boca, luego lo llevaron nuevamente

al celular. Que este suceso ocurrio entre dos o tres veces.
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Que de alli lo llevaron a una “barcaza” y luegotarco
Murature, el cual conocia dado que su cufiado era tripulante de ese buque y
habia llegado alli el dia 20 o 21 de marzo de 1976. Que fue subido con un
arnés o algo similar el que se le desprendi6, cayendo al vacio. Que una persona
le preguntd si se habia lastimado al caerse y Cometti consider6é que éste pudo
haber sido su cufiado.

Que alli lo torturaron por medio del método de
“submarino”. Que dentro del barco tomé contacto con Lidia Biscarte, Calvo,
Paris, Ferraro, la Dra. Velazco y su esposo, Armesto (padre e hijo), Bugatto
(padre e hijo) y Teresita Di Martino.

Que luego lo condujeron hasta @liro Federal de
Campana, lugar donde le tiraron agua para bafiarlo y echandole un liquido en
los ojos. Que lo desnudaron y le quitaron los cables con los que lo habian atado
y le arrancaron un pedazo de piel, echandole alli una sustancia similar al
“merthiolate”.

Luego relaté que lo llevaron a docal que tenia piso de
granito y lo alojaron alli maniatado. Que logré ver que habia manzanas en el
suelo y cuando estuvo por morder una le ponen un pie en la manzana y se la
corrieron. Que luego le volvieron a acercar aquella fruta y cuando comié la
mitad de ésta aproximadamente imagino ver a su madre fallecida bajando del
cielo, deduciéndose que la fruta podria llegar a tener alguna droga inyectada.

En la Comisaria de Moreno, dijo haber tomado contacto
con Juan Carlos Deghi, Bugatto padre e hijo, Paris, Calvo, Ferraro, Luna y
Fachino. Recorddé que se comenzaron a nombrar uno por uno y se asignaron
nameros a fin de facilitar la identificacién, que Fachino era el nUmero nueve.

Que alli les tomaron las primeras declaraciones y les dieron
de comer en la boca por que no podia manejar las manos. Que le dieron un café
y un cigarrillo previo a comenzar el interrogatorio. Le preguntaron sobre su
nombre, lugar de nacimiento y al interrogarlo por su madre uno de ellos le
comento que habia trabajado en su casa, haciendo referencia donde vivia y la
edad que tenia en ese tiempo.

Que continud su relato expresando que el interrogatorio
continu6 con preguntas acerca de su actividad en el sindicato, mas
precisamente si habia sustraido dinero del mismo, manifesté que el era el
Secretario de la Comisién de la Juventud Sindical y que jamas habia tocado un
peso, que no tenia acceso al mismo. Que continuaron insistiendo con preguntas
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relacionadas a sus comparfieros de trabajo, a lo que contesté que aquellos sélo
tenian esa calidad y desconocia sus cuestiones particulares.

Que a las horas, le realizaron otro simulacro de fusilamiento
y luego lo llevaron hasta un recinto con intencion de tomarle sus huellas
dactilares, lo que no tuvo resultado dado que las tenia gastadas.

Posteriormente, se dio cuenta que al numerarse entre sus
comparfieros no se encontraba Fachino. Respecto de él dijo no saber si obtuvo
su libertad o lo mataron. Luego, unos dias después de permanecer alli en
Moreno fue trasladado a Campo de Mayo.

A preguntas del Tribunal acerca de como se enteré que el
lugar era la Comisaria de Moreno, el dicente manifestdé que gracias a los
reconocimientos posteriormente realizados identifico el buque Murature y la
Comisaria de Moreno.

Que una vez en ¢lospital de Campo de Mayo comenzo
su recuperacion, recordé haber tomado contacto alli con un guardia que se
presentd como “el loro”.

Sigui6 relatando que un dia se les dijo que se irian en
libertad, los hacen formar una fila para subirlos a un camion celular, a él, a
Juan Carlos Deghi y a varias mujeres. Pero no los liberaron, ya que a las
mujeres las dejaron en Olmos y a ellos ebhadad N° 9 de La Plata, lugar
donde por primera vez le quitaron las vendas. Agrego que fue colocado en un
pabellon junto con Tito Ferraro. Asimismo, que tomd contacto dentro de
aguella dependencia con Juan Carlos Luna, Paris, Calvo, Juarez, Marcelino
Lopez y Barrientos, respecto de quien supo que habia fallecido en la céarcel tras
haber sido duramente torturado.

Que una vez alojado en esa Unidad, su familia tomo
conocimiento de su paradero y supo que estaba a disposicion del P.E.N. por el
decreto 54/76.

Relaté que al otro dia de que Juan Carlos Deghi saliese en
libertad, se enteré por comentarios que lo habian secuestrado y matado.

Dijo que unos dias antes del mundial se apersoné un militar
que se identific6 como Sanchez Toranzo, quien le dijo que tendria noticias
pronto. Asi, el 12 de agosto de 1978 salié en la lista de desafectados siendo
puesto en libertad junto con Marcelino Lépez.

Retornado en su vida cotidiana manifesté que se dirigié a su
anterior trabajo a fin de reincorporarse. Que tuvo que pedir autorizacion al jefe

68



USO OFICIAL

Poder Judicial de la Nacién Causa ne: 2748

Afo: 2013
Registrc

del area 400, de quien no recuerda el apellido. Que se enterd que su familia
habia presentado un Habeas Corpus en su favor.

A preguntas del Tribunal acerca de si recordaba algunos de
sus compafieros, Cometti dijo haber tomado contacto durante el tiempo que
estuvo detenido con Ubiedo, Velazco, Blanca Buda, un integrante del grupo de
Los Jaivas y el “pato Ariosti”.

Por ultimo, a preguntas del Tribunal acerca de si escuchoé
que alguna mujer fue violada, el dicente manifestdo que cree que en el buque
Murature violaron a una compafiera que estaba a su lado, ya que escuchoé sus
quejidos de dolor y desesperacion.

Lo expuesto anteriormente, se encuentra avalado por lo
declarado el 13 de marzo de 1986, ante el Juez de Instruccion Militar N° 19
oportunidad en la que Cometti refirio que personal uniformado de las Fuerzas
Armadas lo detuvo el dia 24 de marzo de 1976 mientras se dirigia a su
domicilio en un vehiculo y luego fue conducido a la Comisaria de Zarate —fs.
501/4 del caso N° 148 incorporada por lectura, punto 63 del acéapite | del
proveido de prueba -. También lo avala su declaracion vertida ante la Camara
Federal de San Martin el 24 de julio de 1987 —cfrme. fs. 1216/8 del caso N°
148-.

b) Victimas que confirmaron haber visto/escuchado
a Guillermo José Cometti en los centros clandestinos de detencion:

- En la Comisaria de Zarate: Calvo

- En el Arsenal Naval de Zarate: Marciano (camion
celular)

- En el buque Ara Murature: Biscarte, Calvo, Paris

- En el Tiro Federal de Campana: José Alberto
Bugatto, Paris

- En la Comisaria de Moreno: Biscarte, Paris

- En el Hospital Campo de Mayo: Luis Maria
Armesto, Biscarte

- En el Pozo de Banfield: Biscarte, Luis Maria
Armesto

C) De la prueba documental:
De la prueba remitida por la Comisidon Provincial por la
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Memoria -conf. fs. 5245-: -punto 11 del cumplimiento de la prueba — reservado

en Secretaria, en la caja N° 20-

Guillermo José Cometti poseia el niumero de orden 3790
dentro del legajo 2703 acerca de los Detenidos a disposicion del P.E.N. en
virtud del decreto 54/76 de fecha 7 de abril de 1976. Como causa de la
detencion figura ser integrante de OPM.

Se desprende de la copia del Tomo 9 de la -Mesa “DS” Vs
2703- que la detencion de Guillermo José Luis Cometti ceso por el decreto N°
1674 de fecha 03/08/78.

Asi, se desprende de la documentacion el control y
seguimiento que fue llevado a cabo por los organismos de inteligencia sobre la

victima.

Hecho N° 5:

1.- Francisco Joseé Bugatto era el Intendente del Partido de
Zarate, perteneciente al Partido Justicialista (rama ortodoxa). Fue privado de la
libertad el dia 24 de marzo de 1976, a las 05:00 horas, en su domicilio de la
calle ltuzaingd 302 de la localidad de Zéarate, por personal militar que habia
concurrido al lugar en un camion del Ejército con soldados y dos vehiculos
particulares.

Previo a ser trasladado se comunico telefonicamente con la
Comisaria de Zarate, a fin de consultar con relacion a tal procedimiento, siendo
informado que habia un golpe militar y que el mismo era legal.

De su vivienda lo trasladaron a la Comisaria de Zarate,
donde permanecio hasta la medianoche.

De ahi lo subieron en un colectivo que emprendié su
marcha, hasta que lo pasaron a un camion celular donde permanecié toda la
noche junto a personas en iguales condiciones de detencion.

De ese celular lo traspasaron a otro donde fue interrogado y
de ahi los llevaron a diferentes lugares, como el Tiro Federal de Campana, un
buque fondeado en Villa Dalmine, la Fabrica Militar de Tolueno Sintético. En
todos ellos fue torturado mediante golpes, picana eléctrica y “submarino”.

Luego, fue trasladado a la Comisaria de Moreno o Puente
12, y de ahi al Hospital Militar de Campo de Mayo para su recuperacion de las

torturas sufridas.
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Finalmente, fue alojado en la Unidad 5 de Mercedes, el dia
26 de abril de 1976 y recuper6 su libertad el dia 25 de junio de 1979.

Francisco José Bugatto fue colocado a disposicién del Poder
Ejecutivo Nacional, por el Decreto PEN N° 54/76 de fecha 7 de abril de 1976.

Con relacion a la acreditacion de los hechos:

a) De la declaracion testimonial:

Francisco José Bugatto declaro a fs. 1224/6 el 24 de julio de
1987 ante la Camara Federal de San Martin y a fs. 244/5 del caso 296 el 15 de
marzo de 2004 ante el Juzgado Federal de Campana, las que en virtud de su
fallecimiento (fs. 16 Legajo de Defunciones) fueron incorporadas por lectura
segun lo prevé el inc. 3° del articulo 391 del C.P.P.N.

En la primera declaracion le fueron exhibidas sus
declaraciones anteriores agregadas a fs. 67/71 ante la Justicia Militar y a fs.
388/391 ante la CONADEP junto con su respectivo legajo agregado a fs.
239/40, todo ello del caso 148, las cuales ratifico.

Con relacion a la declaracion ante la Justicia Militar, se
desprende que en tal acto ratifico la testimonial vertida ante la CONADEP, la
cual luce a fs 70/71 del caso 148 en la cual hizo alusion a los distintos
padecimientos sufridos y los lugares donde permanecio alojado. Menciono que
en dichos lugares también se encontraban Juan Carlos Iglesias, Deghi, un
muchacho de apellido Fachino que habia sido Secretario de Gobierno de la
Municipalidad de Zarate, Héctor Ferraro, Calvo, Blanca Buda, Teresita Di
Martino, Marcelino Lopez, un muchacho de apellido Peffeti o algo similar que
era Delegado de la Carne y otro muchacho de apellido Fernandez —quien seria
Iglesias Fernandez- que a la época de la declaracion estaba en el extranjero.

Relatd que luego de estar enhelque fue trasladado y
llevado a un calabozo donde se encontraba el diputado radical Paris y Calvo.
Que cuando lo trasladaron aCarcel de Mercedes se encontraba en el celular
el diputado Armesto, un muchacho de Escobar de apellido Lanzeroni y otro
muchacho de nombre Miguelito como también Barrientos.

Asimismo, ratificO también en ese mismo acto la
declaracion vertida ante el Juez en lo Penal con fecha 28 de marzo de 1985, la
cual obra a fs. 67vta/69 del caso 148, donde manifestd que era Intendente de la
ciudad de Zarate el 24 de marzo de 1976 cuando un grupo de militares que se

desplazaba en coches particulares y en un camion lleno de soldados llegé hasta
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su domicilio, a las cinco de la mafana, golpeando fuertemente la puerta y que
ante dicha situacion el declarante se comunicO c@otaisaria de Zarate a

fin de preguntar a que se debia tal procedimiento, siendo informado de que
habia un golpe de estado y que el procedimiento era totalmente legal.

Que por tal motivo subié a un vehiculo y lo trasladaron a la
Comisaria de Zarate, que la dependencia estaba a cargo del Comisario
Mansilla, fue alojado en una oficina de la misma hasta el mediodia y a la noche
lo pasaron a un calabozo en el que estuvo con un hombre apellidado Jorge,
cuando ingreso al lugar una persona de civil pero con apariencia de militar, les
vendo los ojos y atd las manos a la espaldas, siendo separado de Jorge y
llevado a otro calabozo donde estaba solo.

Que esa medianoche lo juntaron con otras personas que
estaban en las mismas condiciones que el declarante, manifestd que lo hicieron
comer una cucharada de arroz y una manzana, y a partir de dicho momento
sinti6 que perdia los reflejos, motivo por el que consideré que dicha comida
tendria alguna droga.

Posteriormente se enterd que su hijo José Alberto concurrié
a la Comisaria antes del mediodia para preguntar sobre su persona y que
también fue detenido.

En aquella dependencia permanecio hasta la medianoche,
momento en que fueron colocados dentro de un colectivo, siempre vendado y
con las manos atadas, todas las personas estaban tiradas en el piso del vehiculo
y luego de un trayecto lo trasbordaron a un celular y en ese momento fue
despojado de todas las cosas de valor que poseia, anillos, dinero y cadenas.

Manifesté que en el celular estuvieron toda la noche, que
habia mucha gente y todos eran de la localidad de Zarate, recordando a una
chica de nombre “Teresita” —quien seria Teresa Di Martino- quien nunca fue
hallada.

Que luego fueron pasados a otro celular donde Io
interrogaron y las preguntas consistian en averiguar si conocia a personas que
le mencionaban y si esas personas eran de izquierda.

Seguidamente, lo llevaron por distintas lugares e infiere
haber estado en &lro Federal de Campana, en utuque fondeado en Villa
Dalmine, en una base militar llamatialueno” y manifestdé que fue sometido
a todo tipo de torturas, golpes, patadas, aplicacion de picana eléctrica por
distintas partes del cuerpo, “submarino” y manguerazos.

72



USO OFICIAL

Poder Judicial de la Nacién Causa ne: 2748

Afo: 2013
Registrc

Que en virtud de los padecimientos sufridos unido a la falta
de alimentacion y agua tuvo que ser internado en coma ddospital,
presumiendo que fue endd Campanasupo por comentarios, que el Director
y el Médico de Policia no querian darle ingreso y que los militares dijeron que
en caso que se muriera se encargarian del cadaver.

Que pasados tres o cuatro dias en el Hospital lo retiraron y
lo llevaron a un lugar que parecia la cubierta debuque, donde fue
nuevamente torturado y alcanzo a escuchar movimientos de personas, las
cuales por comentarios de los militares “habian sido pasados por la zaranda”.

Pasada esta ultima sesion de torturas, junto con otras
personas fue llevado a @Gomisaria de Moreno o &uente 12y luego de ello
al Hospital de Campo de Mayo, no sabiendo si fue al Hospital de
Gendarmeria o al Hospital Militar, donde permanecieron dos o tres dias en
recuperacion de las torturas sufridas.

Que luego fueron trasladados aQarcel de Mercedes y
manifestd que desde el momento en que fue secuestrado hasta el ingreso a esa
unidad perdi6 27 kilos de peso, estando en pésimas condiciones de salud.

Expreso que desde el momento de su detencion hasta que
fue llevado a la carcel siempre estuvo vendado y sin permiso para hablar, y que
cuando intento escribir a su familia no pudo hacerlo.

Que en 1979 recuperé su libertad y sabe que su familia se
presento en el Ministerio del Interior, donde le dieron la constancia de haberse
iniciado un expediente, desconociendo si sus familiares presentaron algun
Habeas Corpus, sefialando que el abogado Manuel Torres de San Isidro los
acompafid permanentemente.

Que cuando salié del penal no tenia ninguna causa abierta ni
proceso alguno, y al momento de dicha audiencia presentd copia de la
declaracion prestada ante la CONADEP donde menciona a diversas personas,
no recordando al momento de prestar declaracién de quién se trataba; record6
gue ante dicho Organismo tenia el nUmero 5044.

Aclaré que dada su edad y las condiciones infrahumanas
que sufrid, es decir golpes y torturas, no pudo retener hechos, lugares y
personas mas alla de lo relatado en oportunidades anteriores.

Especificamente ante la Camara Federal de San Martin
agrego que por todos los lugares en que fue detenido clandestinamente siempre
estuvo vendado y escuchd permanentemente gritos, llantos y golpes sufridos
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por otras personas que estaban en su misma situacion.- Que sufrié el pasaje de
corriente eléctrica por su cuerpo en “el barco” y en otras oportunidades, asi
como también golpes; prueba de ello resultd su internacién en el hospital de
Campana.

Respecto de su hijo, el dicente relatdé haber escuchado sus
gritos mientras era sometido a picana eléctrica y a otras torturas.

Si bien, no pudo especificar en qué lugares, dijo haber
escuchado torturas y gritos de dolor de otras personas, mencionando a
Armesto, Marcelino Lopez, Cometti y Ferraro.

Agrego que durante los interrogatorios nunca fue imputado
de “montonero”, sino que le preguntaban por otras personas.

Fue trasladado a laéarcel de Mercedes y puesto a
disposicion del PEN por el decreto 54/76; luego de un mes fue trasladado a la
carcel de Sierra Chica por dos afos y finalmente auldadad N° 9 de La
Plata, donde permanecio varios meses, hasta que el 25 de junio de 1979
recupero su libertad.

Atento a la declaracion prestada ante el Juzgado Federal de
Campana con fecha 15 de marzo de 2004, agregada a fs. 244/5 del caso 296,
infiri6 que al momento de ser conducido hacia la comisaria de Zéarate
permanecio detenido bajo las érdenes del ejército y de la policia de la provincia
de Buenos Aires. Que al ser alojado en un camion celular sufrié un simulacro
de fusilamiento. Que estuvo en diferentes lugares comoireeFederal de
Campana, Club Villa Dalmine, Puente N° 12, Arsenal de Zarate y buque
“Murature” de la Armada. Que en el dltimo lugar sufrié la tortura de picana
eléctrica, que lo interrogaron sobre personas, organismos y domicilios y tomo
contacto con Oscar Fagniani, uno sujeto del grupo musical “Los Jaivas” y
Marcelino Lépez.

Que si bien no recordd en que lugar de detencion, alli
maltrataban a mujeres embarazadas, y al querer intervenir el deponente fue
golpeado y seguidamente internado en el Hospital de Campana.

Fue trasladado hacia la unidad de Sierra Chica, donde se
encontraba también el abogado Deghi de Zarate, quien luego de habérsele
otorgado la libertad fue asesinado. Luego fue llevado hacia la unidad La Plata
en un avion Hércules C-130, donde fue “engrillado” en el piso de esta.
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l. De las inspecciones oculares: (ptos. 82, 88 y 90/96

del proveido de prueba)

Francisco José Bugatto particip6é de las siguientes
inspecciones oculares en primera instancia, reconociendo del:

- Acta N° 1 —Buque Ara Murature- al barco como lugar
donde permanecio detenido.

- Acta N° 7 —Comisaria 1° de Escobar- unos pasillos y
puertas que dan a la entrada de esa dependencia.

- Acta N° 8 —Fabrica Militar de Tolueno Sintético- la pileta
de natacion que se encuentra en la entrada y una construccion antigua de estilo
inglés, con paredes pintadas de color amarillo.

- Acta N° 9 —Comisaria de Campana- la entrada que lleva a
la planta alta y el primer piso de esa dependencia. (todo ello cfrme. fs. 304,
309, 729/731 del caso 296).

b) Victimas que confirmaron haber visto/escuchado
a Francisco José Bugatto en los centros clandestinos de detencion:

- En la Comisaria de Zéarate: Luis Clemente Jorge

- En el Tiro Federal de Campana: José Alberto Bugatto,
Chila

- En el buque Ara Murature: José Alberto Bugatto, Biscarte

- En la Comisaria de Moreno: Cometti, José Alberto
Bugatto, Iglesias, Paris

- En el Hospital Campo de Mayo: José Alberto Bugatto,
Biscarte, Calvo, Lagaronne, Ferraro

- En el Arsenal Naval: Biscarte

- En el Pozo de Banfield: Luis Maria Armesto

C) De la prueba documental:

De la prueba remitida por la Comisidon Provincial por la

Memoria -conf. fs. 5245-: -punto 11 del cumplimiento de la prueba — reservado

en Secretaria, en la caja N° 20-

De la copia del legajo 2703 “Detenidos y liberados del
P.E.N.”, luce con el numero de orden 3.807, BUGATO, Francisco Jose,
detenido a disposicion del P.E.N. por el Decreto 54/76 de fecha 7 de abril de
1976, ya que surge como causa de la detencién estaba “vinculado OPM-ERP

malversacion fondos-ex-Intend. Zarate” siendo el solicitante el “Ej. Arg.”
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(reservado en Secretaria — Caja 20 CPM).

En igual sentido, de la copia del legajo 15.633 “Asunto:
informacién sobre antecedentes ideologicos sobre candidatos a ocupar la
intendencia de Zarate”, consta un informe de Bugatto, Francisco acerca de su
trayectoria como Intendente Municipal. Asimismo, que estaba vinculado con
los montoneros y que su hijo para 1976 pertenecia al Cuerpo de Oficiales de la
Prefectura General Maritima.

Con fecha 22 de noviembre de 1978, el Dr. Fernando
Enrique Torres presentd un recurso de habeas corpus a favor de las victimas, el
que fue rechazado por la justicia.

Asi, se desprende de la documentacion el control y
seguimiento que fue llevado a cabo por los organismos de inteligencia sobre la

victima.

Hecho N° 6:

1.- José Alberto Bugatto quien era empleado de comercio e
hijo del ex intendente de Zarate Francisco José Bugatto, fue privado de la
libertad el dia 24 de marzo de 1976 en horas de la tarde, en la Comisaria de
Zarate por personal militar, cuando fue a interesarse por la suerte corrida por su
padre que habia sido detenido ese mismo dia en horas de la madrugada.

En esa dependencia policial lo encapucharon, lo ataron y lo
alojaron en una celda, mas tarde lo llevaron a un colectivo que emprendio su
marcha hasta llegar al Arsenal Naval, donde fue colocado en un camién celular
que lo traslado hasta el barco Ara Murature, donde fue torturado con picana
eléctrica.

Posteriormente, lo llevaron al Tiro Federal de Campana,
donde fue interrogado y sometido a torturas con picana eléctrica nuevamente.

Luego paso por el Club Dalmine, donde sufrié las mismas
torturas y luego por la Comisaria de Moreno, donde recibié alimento por
primera vez.

Después fue conducido al Hospital de Campo de Mayo
donde comenzaron sus curaciones.

Por dltimo, lo alojaron el dia 27 de abril de 1976 en la
Unidad Penitenciaria de Sierra Chica, recuperando su libertad el 16 de octubre
de 1979 desde la Unidad N° 9 de La Plata.

Bugatto fue colocado a disposicion del Poder Ejecutivo
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Nacional, mediante el decreto 54/76 de fecha 7 de abril de 1976.

Con relacion a la acreditacion de los hechos:

a) De la declaracion testimonial:

José Alberto Bugatto declaré ante el Tribunal el 12 de junio
de 2013 y manifestd que en la madrugada del dia 24 de marzo de 1976,
mientras se encontraba en su casa en la cual también estaba presente su padre,
golpearon la puerta y al preguntar este, -el intendente Francisco José Bugatto-,
“quién era”, contestaron que “el ejército”. En ese instante manifestd que su
padre llamé por teléfono a una persona conocida de €l y ésta le dijo que estaba
ocurriendo un golpe de Estado. Asi, Francisco José Bugatto abri6 la puertay le
dijeron las personas que debia acompanarlo€artasaria de Zarate para un
control.

Que al dia siguiente fue a la Comisaria para buscar a su
padre. Que el comisario, que en ese entonces era Mansilla, lo atendio y le dijo
gue su padre no estaba alli y que seguramente ya habia retornado a su casa.
Que al intentar retirarse de la dependencia fue encapuchado y puesto en un
calabozo por determinacion de un Capitan del Ejército que habia participado en
la detencion de su padre.-

Manifesté que en un determinado momento le dieron una
manzana y que al ingerirla se durmié o desmayo y que se despertd cuando era
subido a un colectivo y not6 que estaba atado, lo trasladaron hasta un lugar que
podria ser eArsenal Naval, segun escucho de otras personas que estaban en
igual situacion que él.-

Que en ese lugar fue bajado a los golpes y empezaron a
torturarlo. Luego le ponen encima una frazada la que le hizo sentir mucho
calor; recordd que en esa oportunidad las personas empezaron a nombrarse y
que entre ellas se encontraba Teresa Di Martino. Relaté que luego se desmayoé
y al despertar not6 que estaba siendo llevado@ooton o una lancha.Que
alli nuevamente comenzaron a nombrarse, escuchando a su padre y a Héctor
Ferraro, quien le decia que lo habian torturado mucho, por lo que le requirié un
beso de despedida ya que consideraba que los iban a matar.

Los trasladaron a umarco, donde lo torturaron con picana
varias veces tanto al dicente como a su padre y a Julio Armesto, a quien oy6 a
su lado y quien también lo oia a él. Que segun se enter0 el barco era el
“‘Murature”.

Que luego de este episodio, le pusieron una bolsa en la
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cabeza y se desmayd —submarino seco-. Al tiempo recuerda que le pusieron la
cabeza dentro del agua -submarino - y se volvié a desmayar.

Relaté también que no lo interrogaron mas que sobre los
bienes de su padre, a quien le habian sustraido dinero y un anillo. Que también
al deponente le robaron el dinero que poseia y que esto ocurrié en la Comisaria
de Zarate.

Recordd que torturaron a mMAs personas, mujeres que
gritaban y lloraban aparentemente por haber sido, ademas, violadas y que solia
escucharse que repetian “desgraciado no me violen, no me violen” (sic). Que
alli recuerda haber tomado contacto también con Fagnani, Marcelino Lopez y
Fachino.

Que luego lo trasladaron a un camionTab Federal de
Campana, recordando que Ferraro estaba con él.

Que en ese lugar le aplicaron nuevamente picana. Que habia
un doctor presente cuando le aplicaban picana y que dijo que habia que parar
con la tortura o se iba a morir. Que lo interrogaron en esos momentos
preguntandole en qué organizacion estaba, contestando que él no estaba en
ninguna organizacion y que era peronista.

Que fueron tantos los golpes que recibié que inventd que
pegaba carteles en las calles y que pertenecia a una organizacion, con el
objetivo que dejasen de torturarlo por un tiempo. Que asi sucedié pero que a la
hora los volvieron a llamar para torturarlo e interrogarlo.- Que tras otras
preguntas, los represores se dieron cuenta que lo que decia el dicente no era
cierto y lo torturaron aun mas.

A posteriori, volvieron a trasladarlo y fue colocado en unos
boxes, lugar donde se quitd las ataduras y vendas y pudo observar que se
encontraba en eClub Dalmine. Relaté que decidio escaparse a través de un
alambrado roto y que intentd pasar la pierna pero estaba tan debil que no pudo,
se acerco un patrullero del lado de afuera del cual descendié un policia con una
ametralladora ordenandole que levantase las manos. Que al hacerlo se
apersonaron los soldados y lo detuvieron, tras golpearlo ferozmente y colocarle
alambres en sus manos y chicles en sus ojos, ademas de una venda y una
capucha, segun refirio. Que una persona le dijo que por culpa de él iban a
sancionarlo por haber intentado escaparse.

Luego, relatd haber tomado conocimiento de que su padre

estaba también detenido en aquél lugar y que a éste le informaron de su intento
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de fuga y que lo habian matado por ello. Que posteriormente su propio padre le

relatd que cuando le dijeron que el declarante estaba muerto, se quitd las

vendas para escapar, no pudiendo hacerlo dado a que recibié un golpe de tal
magnitud que le quebro6 dos costillas y que con un fusil le pegaron en la cabeza,

teniendo que ser internado en el Hospital de Campana, donde no lo quisieron

aceptar porque estaba en coma, hasta que finalmente lo alojan por espacio de
tres o cuatro dias para recuperarse. Que pasado este tiempo el Ejército lo volvio
a llevar a los centros clandestinos de detencion.

Recordd que fue colocado en un camion celular y estando
en su interior escucho la voz de su padre diciendo que un soldado lo iba a
fusilar, que estaban equivocados dado a que él era intendente y peronista. Que
tras ello escuch6é que Cometti pedia que no lo matasen. Que noto que lo que
sucedia era un simulacro de fusilamiento. Que lo llevaron hasta otro lugar, que
no recuerda cual era, y que alli lo volvieron a torturar con picana y le pegaron
trompadas y patadas. Que lo metieron en un calabozo y escuchd alli la voz de
dos mujeres diciendo que las habian violado y que una de ellas también aludio
estar embarazada.

Que los volvieron a trasladar y quisieron hacerles firmar
unos papeles, que para ello solicité que le sacaran la venda para poder leerlos.
Que al negarse le acercaron a su padre y éste le dice que firme esos papeles,
accediendo a ello. Posteriormente se enterd que su padre no los habia firmado.

Luego, los trasladaron en un celular hast@daisaria de
Moreno. Alli estuvo también con su padre y con Paris, quien le hacia masajes a
Francisco José Bugatto. Considera haber estado en el lugar alrededor de quince
dias. En esa dependencia le dieron de comer y de tomar.

Que luego los llevaron hasta Hbspital de Campo de
Mayo, siempre vendados, para su recuperacion. Que habia una persona que era
un médico, quien se presentaba como “Papa Noel” o “Santa Claus”. Se
encontré en ese lugar con Armesto (padre e hijo), Deghi, su padre Francisco
José Bugatto y un integrante del grupo “Los Jaivas”.

Una vez recuperado fue alojado erllaidad 2 de Sierra
Chica. En ese lugar le curaron las heridas de las manos, dado que en virtud que
cuando quiso darse a la fuga lo ataron con alambres. Luego de permanecer
alojado tres meses en esa dependencia llegé su padre quien le manifestd que
habia estaba alojado anteriormente en Mercedes y con quien permanecio
aproximadamente por un lapso de tres afos.
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Finalmente fue llevado en un avion, junto con su padre, a la
Unidad 9 de La Plata hasta su libertad en octubre de 1979. Cree que su padre
sali6 en libertad aproximadamente en junio de ese mismo afio.

Preguntado por el Tribunal acerca del conocimiento con
relacion a la detencion de su padre, manifestd que lo llevaron a la Comisaria de
Zarate, lugar donde fue golpeado y aparentemente le dieron una comida que lo
desmayd. Que lo torturaron y que perdié alrededor de 27 kgs., que se fracturd
dos costillas, le lesionaron la cabeza y le aplicaron picana eléctrica en
reiteradas oportunidades. Consideré que ambos realizaron el mismo recorrido
por los distintos centros clandestinos de detencion.

Sabe que su padre le envid una carta a su madre avisandole
gue estaba detenido en la Unidad carcelaria en Mercedes.

A preguntas del Fiscal acerca de si tiene conocimiento de
gue se hubiese presentado algun Habeas Corpus, el dicente manifesté no tener
conocimiento de ello, pero que sabe que su madre intentd averiguar el paradero
de ambos.

A preguntas del Tribunal acerca de secuelas psicolégicas
sufridas, manifestd haber conservado siempre un miedo especial cuando veia
un uniforme o similar. Que ello siempre le ocasionaba temor, porque era la
representacion de todo lo que habia vivido y de las personas que lo torturaron.
Asimismo que cuando veia a un policia se representaba a un violador, un
torturador o un golpeador.

Concluyo el relato cuando fue preguntado acerca de otras
victimas, recordando asi que tomo6 contacto con Puthod, Buda y Fiori, pero no

pudo precisar en qué lugares del circuito clandestino de detencion sucedieron.

b) Victimas que confirmaron haber visto/escuchado a
José Alberto Bugatto en los centros clandestinos de detencion:

- En la Comisaria de Zéarate: Luis Clemente Jorge

- En el Arsenal Naval: Biscarte

- En el buque Ara Murature: Cometti, Biscarte

- En el Tiro Federal de Campana: Chila, Luis Maria
Armesto

- En la Comisaria de Moreno: Cometti, Iglesias, Paris, José
Barrientos

- En el Hospital Campo de Mayo: Luis Maria Armesto,
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Biscarte, Calvo, Lagaronne, Ferraro
- En el Pozo de Banfield: Luis Maria Armesto

c) De la prueba documental:
De la prueba remitida por la Comisidon Provincial por la

Memoria -conf. fs. 5245-: -punto 11 del cumplimiento de la prueba — reservado

en Secretaria, en la caja N° 20-

José Alberto Bugatto poseia N° de orden 3804 y fue
detenido a disposicién del P.E.N. en virtud del Decreto 54/76 de fecha 7 de
abril de 1976, por ser Integrante OPM-ERP, dentro del legajo 2703.

Asi, se desprende de la documentacion el control y
seguimiento que fue llevado a cabo por los organismos de inteligencia sobre la

victima.

De los recursos de Habeas Corpus presentados con relacion

a la victima:

Con fecha 22 de noviembre de 1978, el Dr. Fernando
Enrique Torres presento un recurso de habeas corpus a favor de Bugatto —padre
e hijo-. El Juzgado Nacional de 12 Instancia en lo Criminal y Correccional
Federal N° 5 de la Capital Federal, resolvio, con fecha 25 de enero de 1979, a
fs. 30, rechazar el recurso interpuesto por no darse los supuestos del art. 617

del Cédigo de Procedimientos en lo Criminal.

Hecho N° 7:

1.- Héctor Omar Ferraro quien era mozo, comerciante y
se encontraba radicado en la localidad de Sierra Grande, provincia de Rio
Negro y que se hallaba en Zarate visitando a unos familiares, fue privado de la
libertad el dia 24 de marzo de 1976, a las 16:30 horas, mientras se encontraba
cruzando el paso a nivel de la vias del Ferrocarril Mitre y Avenida Antartida
Argentina de la localidad de Zarate, Provincia de Buenos Aires, por personal
de Prefectura Naval Argentina con la excusa que debian realizar la
averiguacion de antecedentes y llevado a la Comisaria de Zarate.

Al dia siguiente, fue trasladado a la Fabrica Militar de
Tolueno Sintético de Campana, donde lo alojaron en un camion celular en el
gue habia otras personas en idénticas condiciones lugar donde permanecié unos
dias.

81



Luego, lo trasladaron al Club de Villa Dalmine, donde
estuvo alojado en un vestuario por un dia aproximadamente.

De ese lugar lo subieron a un camion donde fue golpeado.
Luego fue trasladado en un lanchon hasta un barco, y en ese trayecto sufrio un
simulacro de fusilamiento.

Una vez en esa embarcacion fondeada, lo alojaron en una
bodega, donde pudo advertir que varias personas fueron torturadas.

Después lo trasladaron a un lugar con piso de mosaico,
cerrado y grande — el cual se trataria del Tiro Federal de Campana- donde
estuvo varios dias y luego lo llevaron a la Comisaria de Moreno, donde
permanecio cinco dias.

Ulteriormente fue trasladado al Hospital Militar de Campo
de Mayo para su recuperacion donde estuvo unos dieciocho dias
aproximadamente.

Finalmente fue alojado en la Unidad Penitenciaria N° 9 de
La Plata, el dia 26 de abril de 1976 y recuper6 su libertad, el dia 28 de
diciembre de 1978.

Ferraro fue colocado a disposicion del Poder Ejecutivo
Nacional, mediante el Decreto PEN N° 54/76 de fecha 7 de abril de 1976.

Con relacion a la acreditacion de los hechos:

a) De la declaracion testimonial:

Héctor Omar Ferraro declar6 a fs. 1409/10 del caso 148 ante
la Camara de Apelaciones de San Martin el 2 de octubre de 1987 y a fs.
518/19vta del caso 296 ante el Juzgado Federal de Campana con fecha 4 de
mayo de 2004, las que en virtud de su fallecimiento (fs. 18 del legajo de
defunciones) fueron incorporadas por lectura segun lo prevé el inc. 3° del
articulo 391 del C.P.P.N.

En la primera de ellas, manifest6 que ratificaba la
declaracion prestada a fojas 505/508 del caso 148, ante el Juzgado de
Instruccion Militar N° 19, relaté haber sido detenido en momentos que cruzaba
el paso nivel del Ferrocarril Mitre y Avenida Antartida Argentina de la
localidad de Zarate, Provincia de Buenos Aires, por personal de Prefectura
Naval Argentina, el cual estaba vestido de fajina, que eDolaisaria de
Zarate solamente escuchd a un militar que se llamaba “La Rosa” quien fue el

gue le coloco las vendas. Que alli no le dieron alimento alguno y que no fue
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golpeado.

Que luego lo subieron a un camion y mas tarde lo pasaron a
un celular, que por los ruidos que escuché piensa se encontraba en la localidad
de Campana. Que recordd que estaba Bugatto padre e hijo y expreso que éste
altimo recibid varios golpes dado que aparentemente se habia querido escapar.
Que en dicho lugar estuvieron aproximadamente dos dias.

Seguidamente los trasladaron a un lugar que seria un
vestuario sin techo y que por comentarios posteriores se enteré que habria sido
en laspiletas del Club Dalmine y comenta que le tomaron una declaracion y
recibio muy buen trato.

Posteriormente lo llevaron a una embarcacion pequefia, la
que navego Yy luego lo subieron por medio de un guinche arabarcacion
mas grande. Lo depositaron en una bodega y en dicho lugar recibié muchos
golpes y patadas; y que tampoco les dieron alimentos. Que escucho gritos de
gente que fue torturada, violada y mencioné que escucho a una mujer de
nombre Marta —quien seria Marta Velazco- que decia que era de Escobar y
gritaba que la torturaban.

Continu6 relatando que el clima en el barco era pésimo y
que habia momentos en que perdia el conocimiento.

Que luego lo trasladaron hasta la costa llevaron en un
corto viaje hasta otro lugar, que tenia piso de mosaico y era un ambiente
cerrado y grande; ahi permanecio por dos dias. Le sacaron la ropa, lo bafiaron y
le dieron un pantalén y una chaqueta que parecia de fajina.

Escuché que habia gente que era torturada y que pegaban
gritos de dolor. Expreso que lo ataron a Chila y los subieron a un camion para a
ser llevados a |&omisaria de Moreno. Alli fueron alojados en calabozos y
comenzaron a recibir comida en horarios fijos.

Luego fueron llevados en camionesHalspital de Campo
de Mayo, situacion que supo por comentarios posteriores y en dicho lugar el
trato fue bueno y lo bafiaron curaron las heridas producto de las ataduras de
alambres gue poseia.

Recordd que en el Hospital se encontraban “el chileno
Parra”, Biscarte, Bugatto padre e hijo. Mencion6 haber tomado contacto con
Marcelino Lépez, Eduardo Paris, Héctor Fernandez, Juarez, Teresa Di Martino,
Deghi y Valverde, no haciendo alusion a los lugares donde permanecié junto a
los nombrados.
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Que le trajeron ropa nueva con la excusa que saldria en
libertad, luego lo subieron a un celular y previo paso pddmisaria de
Moreno lo llevaron a ldJnidad 9 de La Plata y que el estado fisico en que se
encontraba era calamitoso.

Que después de tres meses tomd conocimiento de que se
encontraba a disposicion del PEN y que lo dejaron en libertad entre la navidad
y fin de afo de 1978.

En la segunda declaracion testimonial, manifestdé que el 24
de marzo de 1976 se encontraba transitando por la via publica y fue retenido
por personal de la Prefectura Naval Argentina con el objeto de averiguar sus
antecedentes. Luego fue trasladado haci€daisaria de Zarate. Alli lo
hicieron pasar a una oficina y se presento una persona que le decian “La Rosa”
estaba vestido de fajina militar y podria reconocerlo si lo volviese a ver. Luego
fue vendado a la fuerza en el piso, alojado en una oficina contigua junto con
otras personas y que pasoO la noche en esa dependencia. Que lo quisieron
alimentar pero se nego y sélo bebi6é agua. Mas tarde lo maniataron, lo llevaron
hacia donde estaban ubicados los calabozos, para luego salir por la calle
Maipu, lo suben a un camién del ejército que tenia una baranda baja y
transitaron hacia la zona de Campana.

El deponente sostuvo que fue alojado eRdlrica Militar
de Tolueno Sintético de Campana, dentro de un celular en el que habia otras
personas y permanecio varios dias en un compartimiento muy pequefio. Que le
dieron agua para tomar. Esa misma noche lo bajaron del camion celular y se
apersond un oficial del Ejército que manifestd ser “Montero o Rivero” le
pregunté el motivo por el que éste en su domicilio tenia un bolso con un armay
sus respectivos cartuchos, a lo que el deponente contesté que provenia del sury
se dedicaba a la caza. Continuaron preguntando insistentemente y luego lo
golpearon en la boca del estomago.

Seguidamente fue conducido &llub Dalmine, a un
vestuario ubicado en las cercanias de la pileta de ese lugar. Recordd que
Bugatto hijo logré desatarse y escapar pero luego fue hallado por lo que fue
golpeado y atado con alambre. Después lo colocaron en un camion donde
estaban Bugatto hijo y Teresa Di Martino, que fue violada brutalmente
reiteradas veces. El deponente se habia bajado las vendas y desatado para
escaparse junto con Bugatto hijo, quien estaba solicitando que lo ayudaran. En
aguel momento abrieron la puerta del camion y al encontrarlo en aquellas
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condiciones lo golpearon para bajarlo de este.

Que comenzd una rifla con uno de sus captores en el suelo,
gue rodaron hasta llegar al agua. Que fue golpeado, maniatado con alambre y
arrojado en un lanchon. Aqui también estaba Bugatto hijo y que ambos
sufrieron un simulacro, como si los fuesen a matar.

Posteriormente lo subieron con un aparato damo y lo
alojaron en la bodega, que tomé contacto con Teresa Di Martino, Fachino, una
sefiora de Escobar llamada Blanca —quien seria Blanca Buda-, Bugatto hijo y
Armesto padre e hijo. En aquel lugar escuché golpes, torturas y violaciones.
Que no le dieron nada de beber y que tuvo que tomar agua un dia de lluvia.

Agrega el deponente que el barco estaba parado sin navegar.

Asimismo, manifestd que Teresa Di Martino fue violada
repetidas veces por distintas personas y que a Fachino le agarr6é un ataque y
luego no lo volvié a oir.

Que lo trasladaron aliro Federal de Campana donde
estaban Chila, Fagniani y Bugatto quienes fueron torturados. Que los dejaron
en un campo, los desnudaron y luego les dieron ropa. Manifesté que en ese
lugar no padecio torturas.

El deponente sefial6 que lo llevaron a la Comisaria de
Moreno donde estuvo cinco dias junto con Bugatto padre, Armesto y
Ferndndez —quien seria Iglesias Fernandez- manifestando que ninguno de los
detenidos sufrio torturas.

Estuvo en elHospital Campo de Mayo dieciocho dias
vendado y con buen trato previo a ser trasladado a la unidad 9 de La Plata con
Paris, Barrientos, Calvo, Marcelino Lépez, Juarez y Zanetti. Por ultimo, el 28
de diciembre de 1978 recupero su libertad.

|. De las inspecciones oculares (ptos. 82, 88 y 90/96 del

proveido de prueba):

Héctor Omar Ferraro participd en las siguientes
inspecciones oculares en primera instancia, reconociendo del:

- Acta N° 2 -Tiro Federal de Campana- fotos N° 1
superior y 7 como el lugar donde fue torturado,

- Acta N° 8 -Fabrica Militar de Tolueno Sintético-
reconocié el lugar por haber transitado en calidad de detenido y haber sido
torturado.
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b) Victimas que confirmaron haber visto/escuchado
a Héctor Omar Ferraro en los centros clandestinos de detencion:

- En la Comisaria de Zarate: Cometti

- En el buque Ara Murature: Cometti, Biscarte,
Marcelino Lopez

- En el Tiro Federal de Campana: José A. Bugatto

- En la Comisaria de Moreno: Cometti, Juarez, Paris,
Marcelino Lopez

- En el Hospital Campo de Mayo: Luis Maria
Armesto, Lagaronne

- En el Arsenal Naval: Biscarte, Marciano, Cometti
(en camion celular)

- En el Pozo de Banfield: Biscarte

C) De la prueba documental:

De la prueba remitida por la Comision Provincial por la

Memoria -conf. fs. 5245-: -punto 11 del cumplimiento de la prueba — reservado

en Secretaria, en la caja N° 20-

El nombrado tenia asignado el nimero de orden 3802 dentro
del legajo 2703 acerca de los Detenidos a disposicion del P.E.N. en virtud del
decreto 54/76 de fecha 7 de abril de 1976. La causa de la detencion era ser
integrante de OPM-ERP.

Asi, se desprende de la documentacion el control y
seguimiento que fue llevado a cabo por los organismos de inteligencia sobre la

victima.

Hecho N° 8:

1. Rogelio Miguel Juarez quien era colectivero de la
empresa Transporte “Automotor Laprida”, fue privado de la libertad el dia 26
de marzo de 1976 en horas de la tarde en el cruce de las vias del Ferrocarril
Mitre y Avenida Antartida Argentina de la localidad de Zéarate, Provincia de
Buenos Aires, por personal del Ejército.

Luego de ello fue trasladado a la Comisaria de Zarate donde
le vendaron los ojos y lo alojaron en una oficina. Al cabo de unas horas lo
condujeron a una barcaza y luego al Tiro Federal de Campana.

Posteriormente, fue llevado a la Comisaria de Moreno
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permaneciendo alli por cuatro dias. Seguidamente fue al Hospital Militar de
Campo de Mayo donde estuvo alojado por quince dias.

Si bien no fue torturado, sufrié lesiones en las mufiecas por
las ataduras con alambres.

Por ultimo, fue alojado en la Unidad Penitenciaria N° 9 de
La Plata, el dia 26 de abril de 1976 y recuper6 su libertad el dia 24 de enero de
1979.

Juarez fue colocado a disposicion del Poder Ejecutivo
Nacional, mediante el Decreto PEN N° 54/76 de fecha 7 de abril de 1976 y su
detencion ceso por medio del Decreto PEN N° 74/79.

Con relacion a la acreditacion de los hechos:

a) De la declaracién testimonial:

Rogelio Miguel Juarez declar6 ante el Tribunal el 5 de junio
de 2013 y manifestd que debia comprar unos remedios para su esposa que
estaba embarazada, por lo que tomo6 un colectivo de la linea en la cual
trabajaba. Que cuando éste se encontraba circulando por el paso nivel, espacio
gue hoy es un viaducto, pararon el colectivo. Que habia pocos pasajeros, entre
ellos su tio que se encontraba sentado delante suyo. Relatd que empezaron a
pedir documentos y se menciond el apellido Juarez, ordenando una persona que
lo bajasen del micro.

Recordd que lo llevaron a un Jeep, le hicieron abrir las
piernas y manos, lo revisaron todo y le dijeron que lo llevarian a la Comisaria,
gue no tuviera miedo porque iba a estar un momento y se iba. Que en la
Comisaria de Zarate entré con un sefor adelante que lo miraba y lo colocaron
en una oficina en la que permanecié alrededor de una hora hasta que le
vendaron los ojos y lo llevaron hacia otra oficina donde escuch¢ la voz de su
padre que lo estaba buscando y que le dijeron que se quedase tranquilo, que su
hijo iba a salir enseguida.

Que de la Comisaria fue trasladado en un camion hasta una
“barcaza”, permaneciendo vendado. Que en un momento se saco las vendas y
logré ver unas luces rojas, las cuales asimilé al puente de Zarate Brazo Largo.

Que luego lo volvieron a vendar poniéndole algo en los ojos que le provoco
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ardor.

Luego fue conducido hacia la localidad de Campana, segun
considerd lo que seria €lro Federal de esa localidad. Preguntado que fuere
acerca de las torturas sufridas, manifestd que eran psicologicas, porque sentian
el ruido de trenes, que tiraban gente alli para que les pasase por encima.
Recordo que lo acostaron sobre alambres en lo que pudo haber sido una cama,
gue se encontraba completamente desnudo y mojado y que le pusieron un cable
en el dedo chico de la mano y en el pie y le preguntaron si fue guerrillero a lo
que respondié que no. Que posteriormente después una persona dijo que lo
suelten ya que no sabia nada y no le aplicaron picana.

Que de alli fue trasladado a@@misaria de Moreno.Que
recuerda haber escuchado que se encontraban en esa dependencia Ferraro,
Paris, Calvo, Marcelino Lopez y otras personas que no recuerda los nombres.

Posteriormente fue llevado ldbspital de Campo de Mayo
para su recuperacion aproximadamente por unos quince dias.

Finalmente manifesto haber sido alojado ednaad N° 9
de La Plata, lugar desde donde a fines de 1978 recupero su libertad, habiendo
tomado contacto alli con Ferraro, Paris, Calvo y Marcelino Lopez.

Al prestar declaracién ante el Juez de Instruccién Militar,
Rogelio Miguel Juarez manifesté que fue detenido el dia 26 de marzo de 1976
en las vias del Ferrocarril Mitre y Avenida Antartida Argentina y trasladado a
la Comisaria de Zarate. También agregd que no fue torturado y que las Unicas
lesiones que sufri6 fueron en las mufiecas por las ataduras con alambres,
asimismo que lo alojaron en calidad de “preso politico” en la Unidad N° 9 de
La Plata —cfrme. fs. 509/511 del caso N° 148-.

Ratifico tal declaracion ante la Camara Federal de San
Martin —cfrme. fs. 1219/1220 del caso N° 148-.

b) Victimas que confirmaron haber visto/escuchado
a Rogelio Miguel Juarez en los centros clandestinos de detencion:
- En el bugue Ara Murature: Calvo, Paris
- En la Comisaria de Moreno: Paris
- En el Arsenal Naval: Marciano, Cometti (en camién

celular)

C) De la prueba:
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De la prueba remitida por la Comisidon Provincial por la

Memoria -conf. fs. 5245-: -punto 11 del cumplimiento de la prueba — reservado

en Secretaria, en la caja N° 20-

Rogelio Miguel Juarez poseia el numero de orden 3800
dentro del legajo 2703 acerca de los “Detenidos a disposicién del P.E.N” en
virtud del decreto 54/76 de fecha 7 de abril de 1976. La causa de la detencion
era ser integrante de OPM-ERP.

Asi, se desprende de la documentacion el control y
seguimiento que fue llevado a cabo por los organismos de inteligencia sobre la

victima.

Hecho N° 9:

1.- Martin Nicolas Fiori quien era comerciante, fue
privado de la libertad el dia 26 de marzo de 1976 en un puesto de control vial
en la localidad de Zarate, Provincia de Buenos Aires y fue trasladado a la
Comisaria de esa ciudad.

Desde ese momento permanecio en cautiverio con los 0jos
vendados y maniatado.

Permanecio detenido en Zarate y Campana lugares donde
fue torturado con picana eléctrica, fue llevado también al Bugue Ara Murature
donde fue golpeado y luego alojado en la Fabrica Militar de Tolueno Sintético,
donde fue torturado.

Por dltimo, fue trasladado primero a la Unidad de Villa
Devoto y luego a la Unidad Penitenciaria N° 9 de La Plata, el dia 24 de
septiembre de 1976. Recupero su libertad el dia 11 de abril de 1977, al salir del
pais con destino a la Republica de Italia.

Fiori fue colocado a disposicion del Poder Ejecutivo
Nacional, mediante el Decreto PEN N° 54/76 de fecha 7 de abril de 1976. Por
medio del Decreto N° 588 del 7 de marzo de 1977 se autoriz0 su salida del

pais.

Con relacion a la acreditacion de los hechos:

a) De la declaracion testimonial:

Angel Celestino Villa suegro de Martin Nicolas Fiori
declar6 a fs. 1543/4 y 1560/1562 y 1585 del caso N° 148 el 22 de julio de
1987. Alli relatdo que Fiori estuvo detenido en Zarate y luego en Campana,
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donde fue torturado con picana eléctrica y maniatado con alambre.

Que luego fue internado en el Hospital de Campo de Mayo,

a raiz de las torturas sufridas y después alojado en la Unidad de Villa Devoto.

Agrego que desde la Unidad de La Plata a Fiori se le otorgo
la opcién de salir del pais, viajando a la Republica de Italia.

Al prestar testimonio Martin Nicolas Fiori a fs. cfrme. fs.
1606/1608 ante la Embajada de la Republica Argentina en lItalia, la cual se
incorporoé por lectura, refirid que fue privado de su libertad el dia 26 de marzo
de 1976 en un puesto de control vial y llevado a la Comisaria de Zéarate.

Refirid no poder establecer el lugar en donde permanecio en
cautiverio por cuarenta dias, que no vio a nadie, ya que tuvo los ojos vendados.
Agrego que sufrio torturas con picana eléctrica.

Sefalé que fue puesto a disposicion del Poder Ejecutivo
Nacional, unos cuarenta dias después de su detencién, y salié del pais alrededor
del dia 11 de abril de 1977.

Alberto Rubén Calvo al momento de declarar ante el
Tribunal dijo haber estado junto con Fiori en el bugue Ara Murature siendo
ambos golpeados.

José Maria Iglesias Fernandez en igual oportunidad
manifestd que estando en la carcel Fiori le comentd que habian intentado
matarlo, que lo torturaron, lo golpearon y que poseia heridas especialmente en
las mufiecas.

Tanto Iglesias Ferndndez como Calvo manifestaron haber

tomado contacto con Fiori en la Fabrica Militar Tolueno Sintético.

b) De la prueba documental:

De la prueba remitida por la Comision Provincial por la

Memoria -conf. fs. 5245-: -punto 11 del cumplimiento de la prueba — reservado

en Secretaria, en la caja N° 20-

Se desprende de las copias del legajo 2703 acerca de los
Detenidos a disposicion del P.E.N. que Martin Nicolas Fiori poseia el nimero
de orden 3811 y figuraba como detenido en virtud del Decreto 54/76 de fecha 7
de abril de 1976. La causa de la detencién era ser integrante de OPM-ERP.

Asi, se desprende de la documentacion el control y
seguimiento que fue llevado a cabo por los organismos de inteligencia sobre la

victima.

90



USO OFICIAL

Poder Judicial de la Nacién Causa ne: 2748

Afo: 2013
Registrc

Hecho N° 10:

1.- José y Juan Pedro Barrientos trabajadores de la

Central Nuclear de Atucha, fueron privados de la libertad el dia 26 de marzo

de 1976 en horas de la madrugada en el domicilio ubicado en la calle 9 N° 343
de la localidad de Lima, Partido de Zarate, Provincia de Buenos Aires, por un

grupo de personas uniformadas que se identificaron como pertenecientes al
Ejército.

Al salir de la vivienda fueron tapados con una frazada,
subiéndolos a un camién y los trasladaron a la Comisaria de Zarate, donde
permanecieron dos dias con los ojos vendados.

Luego fueron llevados a la zona del embarcadero militar y
luego a una barcaza, hasta un barco que estaba fondeado, permaneciendo alli
dos dias.

Ulteriormente, fueron derivados a diferentes lugares, donde
fueron torturados.

José Barrientos fue alojado el dia 26 de abril de 1976 en la
Unidad Penitenciaria N° 5 de Mercedes y luego trasladado a la Unidad N° 2 de
Sierra Chica el dia 30 de junio de 1976. Juan Pedro Barrientos, fallecio en la
Unidad Penitenciaria N° 9 La Plata, el dia 31 de agosto de 1977.

José y Juan Pedro Barrientos fueron arrestados a disposicion
del Poder Ejecutivo Nacional, Decreto PEN N° 54/76 de fecha 7 de abril de
1976 y con fecha 15 de enero de 1979. José Barrientos recuper6 su libertad
mediante el Decreto PEN N° 74/79.

Con relacion a la acreditacion de los hechos:

a) De las declaraciones testimoniales:

Juan Pedro Barrientos (padre) declaro el 19 de septiembre
de 1986 ante el Juzgado de Instruccion Militar N° 19. El nombrado se
encuentra fallecido segun la constancia de defuncidén obrante a fs. 744 del caso
148 y se desprende de fs. 692/4 del caso referido, que su hijo Juan Pedro
Barrientos fue privado de la libertad el 26 de marzo de 1976. Que para la época
de su detencidon se desempefiaba como empleado de la Central Nuclear de
Atucha y que falleci6 en la Unidad N° 9 de La Plata con fecha 31 de agosto de
1977.

Que tuvo conocimiento que estando detenido eDalxel
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de OImos, lugar donde el dicente concurrié a verlo, sufrié una herida en una de
las piernas producto de una patada recibida y que con el transcurso del tiempo
se convirtio dicho golpe en gangrena.

Por su parte José Barrientos declaré a fs. 1271/3 el 5 de
agosto de 1987 ante la Camara de Apelaciones de San Martin, la que en virtud
de su fallecimiento (fs. 34 Legajo de Defunciones) fue incorporada por lectura
segun lo prevé el inc. 3° del articulo 391 del C.P.P.N. Alli ratificd las
declaraciones de fs. 433/36.

En dicha declaracion dijo haber sido detenido en su casa por
personal del Ejército vestido con ropa de fajina a excepcion de una persona a
quien llamaban “capitan” que se encontraba de civil con una campera negra de
cuero. Que lo transportaron en un camion del Ejército ha§lartasaria de
Zarate, donde escuchd que golpeaban a su hermano Juan Pedro Barrientos.
Que en ese momento el “capitan” ordené que cesaran con los golpes, ya que
quien los padecia habia sufrido una conmocién cerebral y le dijeron que cuide
de su hermano.

Que fue vendado y atado con alambres y llevado en un
camion del Ejército hasta ubalsa militar. Que alli los pasaron a una barcaza
hasta llegar a umarco que estaba anclado, siendo subidos a través de un
guinche segun relatd. Se trataria del buque Ara Murature.

Que creyo estar en una bodega y sintio que le caminaban
por encima. Recordo que lo golpearon pero que no lo torturaron, estando alli
vio a Fagnani y escuché que se hallaba una persona de apellido Valverde como
también una mujer que era maestra la cual fue violada.

Consider6  haber permanecido en ese lugar
aproximadamente una semana, no habiendo ingerido alimento ni bebida alguna
durante ese lapso.

Que luego fue llevado nuevamente en la barcaza a tierra
hasta descender en uRapelera. Que luego fue trasladado nuevamente en un
camion hasta ld&abrica Militar de Tolueno Sintético en la localidadde
Campana, lugar donde fueron bafiados a baldazos. Recordd haber escuchado
alli a Blanca Buda.

Que por primera vez les acercaron una manzana para comer
pero no la ingirid. Que perdio el conocimiento y cuando desperto Parra Pizarro,
integrante del conjunto de los Jaivas, estaba delirando.

Que a la noche lo transportaron en un camion, perdiendo
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contacto con su hermano Juan Pedro Barrientos.

Que los llevaron a un lugar donde le aplicaron picana
eléctrica en todo el cuerpo, incluso en los genitales, repitiéndose la misma
tortura en otra oportunidad.

Recorddé que tomo contacto con la “china” Biscarte, quien
también habria sido muy torturada.

Luego fue trasladado a @omisaria de Moreno, donde
tomé contacto con Bugatto —hijo-, el “Jaiva”’, Teresita Di Martino, una mujer
chilena y cree que Ubiedo. Que el trato alli fue mas cordial y podian sacarse las
vendas, siendo custodiados por la Policia de la Provincia de Buenos Aires,
guienes muchas veces simulaban gritos y 6rdenes segun relato.

Que de alli lo trasladaron a linidad Carcelaria N° 5 de
Mercedes hasta el mes de julio, donde fue trasladadoUnildad N° 2 de
Sierra Chica, lugar desde donde recupero su libertad en enero de 1979, previo
a contraerse alli tuberculosis.

En dicha carcel tomo contacto con los Bugatto -padre e
hijo-, los Armesto -padre e hijo-, el “Jaiva”, Deghi, Lagaronne, Castro, Ramén
Pereyra y el “pavo” Canabal.

Que supo a traves de las visitas que realizaba su familia, que
su hermano habia sido torturado y que murio désnidad N° 9 de La Plata a
consecuencia de haberse gangrenado una pierna por un golpe que rdaibioé en
Unidad de OImos.

Manifesté que ni él ni su hermano estuvieron en alguna
oportunidad afiliados a algun partido politico y que tampoco poseian un cargo

gremial.

b) Victimas que confirmaron haber visto/escuchado
a Joseé y Juan Pedro Barrientos en los centros clandestinos de detencion:

A José Barrientos:

- En el buque Ara Murature: Biscarte, Paris

- En la Comisaria de Moreno: Biscarte, Paris

- En el Tiro Federal de Campana: Lagaronne, Paris

- En el Arsenal Naval: Biscarte

A Juan Pedro Barrientos:

- En el buque Ara Murature: Biscarte, Paris
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- En la Comisaria de Moreno: Biscarte, Paris
- En el Tiro Federal de Campana: Paris

- En el Arsenal Naval: Biscarte

C) De la prueba documental:

José Barrientos, segun el Examen Clinico que le realizaron
en momentos de ingresar a la Unidad Penitenciaria N° 2 de Sierra Chica con
fecha 30 de junio de 1976, poseia una lesion en la cara interna de su mufieca
derecha de 2 cm. de didmetro la cual databa ser de 25 a 30 dias anteriores a la
fecha del analisis en cuestion.

De la prueba remitida por la Comision Provincial por la

Memoria -conf. fs. 5245-: -punto 11 del cumplimiento de la prueba — reservado

en Secretaria, en la caja N° 20-

De la copia del legajo “Agitadores y activistas gremiales,
tomo 1 U.R. Tigre” se desprenden los datos y antecedentes de Barrientos José
en el que refiere qu§osee un hermano que pertenece a la organizacion
Montoneros, causante, activa en JP Reg. VIIl, y activa en todos los sectores de
la denominada Tendencia (...) junto a ROUQUETE Jorge, con quien
mantienen contactos con activistas identificados pertenecientes al ERP”.

Asimismo, de las copias de los legajos N° 19.636 y 17.191,
se desprende que José Barrientos era integrante del P.C.A.

De la copia del legajo 1114 “posible atentado contra la
planta atomica “ATUCHA” Localidad de “Zéarate”. 17-10-73" se desprende
que “José Barrientos tiene un hermano que pertenece a la Organizacion
Montoneros”.

José Barrientos poseia el numero de orden 3812 dentro del
legajo N° 2703 acerca de los detenidos a disposicion del PEN por el decreto
54/76 de fecha 7 de abril de 1976 y Juan Pedro el nimero 3810. El primero por
ser integrante “OPM” y el segundo por ser integrante “OPM-ERP”.

Asi, se desprende de la documentacion el control y
seguimiento que fue llevado a cabo por los organismos de inteligencia sobre las
victimas.

Hecho N° 11:

1.- Lidia Ester Biscarte quien era delegada gremial en el

Puente Zarate Brazo Largo en el cual trabajaba en la parte de maestranza, fue
privada de la libertad el dia 27 de marzo de 1976 en horas de la madrugada en
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su domicilio sito en la calle Comercio N° 51 de la localidad de Zarate,
Provincia de Buenos Aires, por un grupo de personas armadas, quedando dos
de sus hijos de un afio y nueve afios abandonados y sin asistencia.

De su vivienda la trasladaron atada y vendada a la
Comisaria de Zéarate, donde la interrogaron y la torturaron

Luego la llevaron a la Prefectura Naval de Zarate, donde fue
alojada en un calabozo e interrogada y sefialada como la “china viscart”. Sufrié
diversas patadas y golpes de puiio que le produjeron la pérdida de cinco
dientes.

Luego de dos dias fue llevada al Arsenal Naval de Zarate,
por un lapso de una semana padeciendo diversas torturas con picana eléctrica y
repetidas violaciones.

Posteriormente fue trasladada en un lanchén hasta un barco
que se encontraba fondeado, denominado “ARA Murature”, donde la
torturaron aplicandole golpes, “submarino” y picana eléctrica, permaneciendo
en esa embarcacion, por espacio de uno o dos dias.

Ulteriormente volvio al Arsenal Naval en donde
nuevamente fue golpeada y luego la colocaron en un camion celular y la
torturaron.

Seguidamente fue llevada al Tiro Federal de Campana,
donde permanecié tres dias aproximadamente siendo torturada con picana
eléctrica, la cual le fue aplicada en todo su cuerpo, especialmente en zonas
genitales. Asimismo le inyectaron un liquido que la dejé inconsciente varias
horas.

En un camion celular fue trasladada a la Comisaria de
Campana, luego a la Fabrica Militar de Tolueno Sintético hasta llegar al Rio
Parana, donde fue subida a una barcaza y alojada en una casa. Alli fue
nuevamente torturada con picana eléctrica, recibiendo también golpes y
amenazas a sus hijos.

A posteriori la trasladaron hasta la Comisaria de Moreno y
luego al Pozo de Banfield, donde volvié a sufrir una violacion.

Por dltimo estuvo detenida y esposada a una cama, en el
Hospital Militar de Campo de Mayo, donde permanecié aproximadamente dos
semanas para su recuperacion.

Finalmente fue alojada en la Unidad Penitenciaria de
Olmos, el dia 27 de abril de 1976. En calidad de “presa politica”, luego fue
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llevada a la Unidad 2 de Devoto, recuperando su libertad desde la oficina de
Coordinacion Federal de la P.F.A. el dia 6 de enero de 1979.

Biscarte fue colocada a disposicion del Poder Ejecutivo
Nacional, mediante el Decreto PEN N° 54/76 de fecha 7 de abril de 1976.

Con relacion a la acreditacion de los hechos:

a) De la declaracion testimonial:

Lidia Esther Biscarte declar6 ante este Tribunal el 8 de
mayo de 2013 y manifesté que en la madrugada del dia 26 de marzo de 1976
irrumpieron en su casa, volteandole la puerta, personas de civil con linternas.
envolvieron su cabeza con las sabanas, la tiraron en el piso, la tomaron de los
brazos y le comenzaron a pegar. Que estaba con sus dos hijos (uno y nueve
afos en aquél entonces) en su casa. Que le robaron todas las cosas de valor,
incluso algunas pertenencias de sus hijos.

Relatd que para la época de su detencién se encontraba
gozando de una licencia por maternidad y que era delegada del Puente Zarate
Brazo Largo en el cual trabajaba en la parte de maestranza.

Que luego la llevaron en un Torino hast&lamisaria de
Zarate, sefialando que sus hijos quedaron solos en su vivienda, en dicha
Comisaria la arrastraron por toda la parte trasera de la misma hasta alojarla en
una habitacion. Que sabe que era esa comisaria ya que alli escuché que un
guardia atendié un teléfono diciendo “Comisaria de Zarate, buenas noches”.

Que personas con uniformes de policias y del ejército o
gendarmeria la torturaron y la interrogaron llamandola “China Viscart”,
diciéndole que ése era su nombre de guerrillera y que le pedian que dijera
donde tenia las armas. Posterior a las torturas la tiraron en el piso junto con
otras personas que nunca Supo quiénes eran.

Relato que por la noche del dia siguiente la llevaron
nuevamente hacia la parte trasera de la comisaria, siendo colocada en un auto y
que parte rumbo a Rrefectura de Zarate. Que alli entraron por el garaje y la
llevaron a los calabozos que estaban cerca de ese lugar de entrada.- Recordd
que habia dos comparieros cerca de ella que se encontraban en mal estado de
salud segun escucho.

Que no tenia duda alguna en cuanto a que se trataba de la
Prefectura de Zarate dado en esa oportunidad escuché el ruido del atracadero
de una balsa y la voz de quién amarraba diciendo que habia que tirar el cabo de
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nuevo. Relaté que la balsa chocaba contra el filo del puente de atraque y
temblaba todo, pudiendo reconocerlo dado a que era de la zona y los sonidos la
ayudaron a determinar que estaba en el edificio de la Prefectura de Zarate.-

Que en determinado momento entraron a la celda cuatro o
cinco personas a interrogarla y a golpearla. Consideré que estuvo alli
aproximadamente dos dias, no habiendo observado uniformes ni escuchado
nombres o apodos de persona alguna.

Preguntada acerca de si el interrogatorio continué
circunscrito a las mismas preguntas que al que le hicieran anteriormente,
manifestd que seguian diciéndole “la China Viscart”, no dejando que la
declarante manifestase que su apellido en aquel entonces era Castafo, dado a
que el apellido “Biscarte” le fue dado en 1977 cuando su padre fue a la carcel a
verla, momento en el cual la reconocié como hija.

Que a raiz de los golpes de pufio que recibid mientras la
interrogaban perdié cinco dientes 0 mas, quedandole, hasta el dia de la fecha,
cicatrices de ello. Recordd también que estuvo vendada y que le costaba
respirar, dado que tenia una cinta en la boca la cual le impedia, también, hablar
bien.

Luego manifestd haber sido conducida hastarsenal
Naval de Zarate, lugar que reconocio en virtud de un canal que desembocaba
en la Prefectura de Zarate, el cual tenia lanchas de frutas que atracaban ahi.
Que habia en esa época un ferry que se llamaba “El Tabare”, y que lo
distinguié alli en razén del silbido especial con el que sonaba cada vez que
pasaba por la Prefectura.

Que la ataron junto con Eva Oirifici y recordd que en ese
momento se quito las vendas y pudo escupir los dientes que tenia sueltos en la
boca, de la cual le salia sangre.

Luego dijo que las desataron y les amarraron las manos, las
estaquearon y las violaron repetidas veces tanto a la dicente como a su
compariera Eva, como asi también a Teresa Di Martino y a Blanca Buda.

Posterior a este episodio, agregd que las bafiaron con
mangueras de gran presion, les aplicaron picana y luego las volvieron a violar.
Que las ataron nuevamente y las colocaron con el resto de los compaifieros.
Recordd que tomd contacto con Ferraro e Iglesias Fernandez, que trataban de
ayudarlas pero no podian porque al intentarlo les pegaban.

Que estaban desnudas, llovia y hacia mucho frio. Relatoé que
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tenia medio cuerpo adentro de un tinglado y medio cuerpo afuera. Que no
puede precisar el tiempo que transcurrié alojada alli dado a que le ponian
reflectores simulando el sol, pero cree que permanecié por un intervalo de dos
dias hasta que sintié el motor de un ponton o una lancha en la cual fue subida
junto con Eva Orifici, Teresa Di Martino y Calvo. Que de alli los trasladaron al
buque Ara Murature, en el que también se encontraba Deghi, Blanca Buda, la
Dra. Velazco y su marido, Ferraro, Iglesias Fernandez, Bugatto -padre e hijo-,
Parra y Fagnani. Que le pusieron una bolsa en la cabeza y le hicieron el
“submarino” unas tres veces. Que no le dieron de comer mas que una
cucharada de locro y tampoco le permitieron tomar liquido en ningun
momento, ni podia ir al bafio.

Que luego la sacaron del barco para llevarla a donde habia
estado anteriormente, dlrsenal Naval de Zarate, encontrandose alli con
Wenner, a quien no lo volvio a escuchar.

Dijo haberse sentido denigrada como ser humano y que
nunca volvié a ver a gran parte de los compafieros con los que transito por los
distintos centros clandestinos de detencion. Agregd que aquellos represores no
tendran perdon por lo que hicieron.

En el Arsenal también dijo haber tomado contacto con los
hermanos Barrientos, José Maria Iglesias Fernandez, Juan Puthod y Marcelino
Lépez quienes también estuvieron en el barco segun recordo.

Que luego de un tiempo fue llevada, junto con Celina
Marquez, a un camion celular. Que la sacaron de alli, la ataron de pies y
manos, y observo que iban a torturarla, intentd esquivar a quien era el “Topo
Diaz”, quien le dijo “con que me estas mirando” y ahi comenzaron a torturarla
junto con otro guardia apodado “el gallo Rossi”. Que conocia a ambas personas
ya que vivian en su mismo barrio, que el primero jugaba al fatbol con sus
hermanos y que hasta ese momento desconocia que pertenecian a la prefectura
y que a posteriori a los hechos que se enterd que uno de ellos era del Servicio
de Inteligencia de esa fuerza.

Que en el Arsenal Naval habia un médico que la ausculté y
le dijo a los guardias “seguile dando”. Que dicha persona se trataba del Doctor
Di Napoli, a quien reconocid posteriormente en el Hospital de Zarate una vez
que concurrié alli.

Que a continuacién volvieron a subirla siempre atada y a los

golpes a un camion celular en el cual se encontraban Calvo, Orifici, Marciano,
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los hermanos Barrientos, los Bugatto, Puthod, Calvo, Messa, Paris y muchas
MAas personas.

Manifesté que el camion comenzd a transitar por la ruta,
hasta llegar aliro Federal de Campana,donde fue alojada en una especie de
galeria segun pudo percibir. Que alli le dieron tres o cuatro cucharadas de una
comida similar a un guiso. Que luego comenzaron a escuchar que torturaban
personas. Que llegd su turno y comenzaron a interrogarla acerca de si
pertenecia a alguna organizacion.

Continuando con su relato manifestd que a las preguntas
que se le hacian respondia agregando que no era “la China Viscart” que
buscaban, y que su apellido era Castaiio. Pero las contestaciones no
satisficieron las insistencias de los torturadores, por lo tanto y ante la creencia
que estaba mintiendo la desataron y la pusieron en una cama con elastico y la
comenzaron a picanear, en los pies, axilas, pechos y vagina. Que paraban de
torturar, le tiraban agua y volvian a empezar. Que estaba totalmente desnuda.
Que le decian que estaba mintiendo, a lo que la dicente manifestaba que no
tenia ninguna actividad subversiva, que tenia un hijo enfermo y que se
encontraba con licencia. Que luego continuaron las torturas y que finalizadas
éstas le aplicaron una inyeccion la cual la dejé “abombada”.

Que la llevaron a la parte de atras del Tiro Federal segun
pudo reconocer, donde habia un descampado y un tapial. Que alli estaba lleno
de cadaveres, los cuales observo dado a que se le habia corrido la venda.

Que luego la volvieron a colocar en el celular y sabe que
paso por la&Comisaria de Campana pero no bajo del camién. Luego fue a la
Fabrica Militar de Tolueno Sintético, donde la metieron en una “barcaza” y
la llevaron rumbo a lo que podria ser wagaen una isla del Tigre o similar,
en donde al bajarla la torturaron.

Relatd haber estado alli con Blanca Buda. Que la
interrogaron respecto de su familia, quiénes eran sus hijos, sus datos personales
y le hacian alusion a que la dicente no era “Castafio”. Que las amenazaban con
gue tenian a sus hijos alli y que si no hablaban iban a torturarlos a éstos, hecho
que le causo6 gran desesperacion dado a que tenia hijos pequefios. Cree haber
insultado en dicho momento a quienes la interrogaban.

Luego agrego6 que le pegaron y le aplicaron picana. Que la
arrojaron en una pileta con las manos atadas, la cual estaba llena de cadaveres

de personas de diversas edades. Que algunos cadaveres estaban con ropa y
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otros desnudos. Dijo que logré ver dado a que se le habia bajado la venda; que
la casa poseia un techo de color rojo, que habia una bicicleta negra similar a las
gue usaban en ese entonces los policias y un corral con perros. Que en ese
momento le gritaron que bajase la cabeza y la insultaron amenazandola de
muerte. Que la sacaron de aquél lugar y la envolvieron con una manta o una
lona junto con un integrante del grupo los "Jaivas”, tirandoles el gas que salia
del cafio de escape de un auto. Que la interrogaron acerca de lo que habia visto
y manifestd no haber observado nada. Agregé que es inmensurable la
“barbarie” de aquellas personas.

Que luego la subieron nuevamente en un celular que la llevo
hasta laComisaria de Moreno, tomando conocimiento del lugar dado que alli
se encontro con Teresa Di Martino quien le dijo en donde se encontraban. Alli
también estuvo con los hermanos Barrientos y Paris segun recordo.

Posteriormente la llevaron hastaRezo de Banfield Alli
se encontré con un compafiero de apellido Souto. Que en dicho lugar le
asignaron un numero, le sacaron la ropa, le aseguraron las vendas, los lavaron
de la cintura para abajo y fue nuevamente violada.

Agregd que quienes los custodiaban se nombraban con
nombres de animales y que casi siempre se reian, disfrutando de toda la
“barbarie” que estaban haciendo.

Agreg6 que como estaban desnudos se daban calor los unos
con los otros.

Relaté asimismo que era tal la sed que sentia que tomo la
orina de Héctor Ferraro y que su compafero lglesias Fernandez le dijo que no
lo hiciera pero que dado a que tenia la boca partida y mucha sed asi lo hizo.

Que luego fue Souto torturado y pasado un tiempo fue
puesto de vuelta junto con la dicente. Que el comparfiero se cay0 sobre la
dicente, apoyando su cabeza sobre las sus piernas, quien permanecia de
costado, y que de repente sintié el vomito caliente de Souto sobre la deponente
y un carcelero que dijo “saca este fiambre”. Que otro comparfiero en ese
momento también le confirmo6 que era Souto dicha persona.

Posteriormente los hicieron parar a todos y los enfilaron. La
dicente manifestd que a ella la colocaron en un extremo y escuch6 que los
carceleros decian que pertenecia a “los de Riveros”.

Luego de este episodio la metieron en un camion junto con

Cometti y demas personas, Yy la llevarotdatpital de Campo de Mayo, en
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donde les dieron de comer e hicieron las curaciones necesarias. Relaté que
cuando fue al bafio, que una persona vestida de verde que podria ser militar o
gendarme, vio que ella estaba mirando por la ventana y le dio una trompada,
acto que culmino con que la esposen a una cama. Que alli también estuvo con
Blanca Buda y Celina Marquez que dormian en el cuarto con ella y también
estaba en el Hospital Marcelino Lopez, Parra, Puthod, Paris, Cometti, Armesto
-padre e hijo-, Bugatto -padre e hijo-, Lagaronne, Messa, Calvo, José Maria
lglesias Fernandez, Deghi y Calvo.

Que alli siempre la alimentaron y le hicieron las curaciones,
que podia también ir al bafio. Considera que estuvo aproximadamente una
semana en el Hospital de Campo de Mayo.

Luego la subieron a un celular y la llevaron hasi@decel
de OImos. Que alli pudo tomar contacto con su padre y su hijo. Que
permanecio un tiempo en aquella Unidad y, en helicoptero, la llevaron hasta la
Cércel de Devoto. Que la Cruz Roja hizo de intermediaria para que la dicente
recibiera las curaciones pertinentes, y que la operaron siete veces de las piernas
y una vez de la vejiga.

Que un dia la llevaron en un celular a hablar con una
persona, motivado el traslado por su solicitud para irse del pais. Que luego de
conversar con este hombre, le manifestd que no queria irse del pais, pero lo
preferia antes de estar presa. Que hablaron un poco, dado que quien la
entrevistaba, que se trataria de Suarez Mason segun refirio, tenia conocimiento
de la situacion de enfermedad de su padre, por lo que en un momento le hizo
firmar unos papeles, y le dijo que en seis meses se iria a su casa.

Ello ocurrioé asi y en enero de 1979 quedo en libertad desde
la Coordinacion Federal, lugar donde permanecio dos dias sin comer. Que al
momento de darle la libertad, se acercaron unas personas y le confesaron que la
habian detenido por un error. Asimismo le solicitan que no tenga “rencor” con
ellos que no le habian hecho nada y que se retirara sin darse la vuelta.

Ya en libertad tomd noticia por una vecina que cada vez que
salia de su casa, habia un hombre que la seguia, por lo que, por espacio de dos
o tres dias salio de su casa por el fondo.

Asi, al no ver movimiento de la victima en la puerta de su
hogar, se presenté una persona como personal de los Servicios de Inteligencia,
diciéndole que no podia moverse del lugar y que era orden del Comisario
Mansilla.
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A lo largo del relato de Lidia Esther Biscarte se manifesto
muy conmocionada y angustiada por haber tenido que dejar a sus hijos en
situacion de desamparo en el momento que fue secuestrada de su domicilio
como asi por las vejaciones y torturas fisicas y psicologicas a las que fue
sometida durante todo el circuito precedentemente descripto.

Por ultimo, se corrobord que el relato vertido por la victima
en la audiencia de debate guarda relacion con sus dichos de fecha 18 de mayo

de 1984 en oportunidad de prestar declaracion testimonial ante la CONADEP.

l. De las inspecciones oculares (ptos. 82, 88 y 90/96

del proveido de prueba):

Lidia Ester Biscarte participo en las siguientes inspecciones:

- Acta N°1 -buque A.R.A “Murature”™ reconocio los
ventiluces redondos de la parte lateral del barco, la cadena de hierro de la
baranda, el lugar donde la subieron para someterla al submarino, donde luego
fue violada, foto N° 6; y la foto N° 13 la roldada utilizada con tal fin, fotos N°
9/12 se descalz6 y reconocio el piso rugoso como si fuera de goma de la
cubierta del barco;

- Acta N° 2 -Tiro Federal de Campana- reconocio las fotos
N° 1 superior, 3, 7, 8 y 10, sefialo la puerta por la que ingreso seguida de una
galeria que tiene dos escalones para ingresar al salon donde luego fue
torturada;

- Acta N° 3 -Prefectura Naval Argentina- reconocio las dos
celdas y que en una de estas fue violada, la parte trasera del edificio por donde
fue ingresada y una puerta que daba a un pasillo ambas tapiadas al momento de
la inspeccion ocular;

- Acta N° 4 Base Naval de Zéarate- sefialo la foto N° 4 en la
cual se ilustran los galpones donde se encontraba detenida. Agreglé que
pertenecian al Instituto de formacion de la Prefectura Naval;

- Acta N° 5 -Instituto de formacion de la Prefectura Naval-
identificd los galpones, las fotos N° 5 a 7 inferior, 9, 10 y 11 inferiores, las
lamparas del galpon y 13 inferior el grifo con que fue mojada con mangueras
con mucha presion;

- Acta N° 6 -Comisaria de Zarate 1°- reconocio la entrada
trasera y el lugar donde fue torturada, fotos N° 4 y 5;

- Acta N° 8 -Fabrica de Tolueno Sintético- individualizo el
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muelle desde donde partian las barcazas;

Reconoci6 en la audiencia de debate, al serle exhibidas las
fotos de las inspecciones oculares que fueron incorporadas como prueba en los
puntos del proveido N° 82, 88, 90, 91, 92, 93, 94, 95 y 96; los siguientes
lugares como aquellos en donde permanecio privada de la libertad:

En relacion al acta N° 1 de la inspeccion ocular realizada en
el Buque de la Armada ARA “Murature”, reconoci6 en la foto N° 6 el lugar en
el que le habrian practicado el “submarino” como medio de tortura y se
encontraria una roldana, ilustrada en la foto N° 13.

Respecto del acta N° 2 del ex Tiro Federal de Campana,
reconocié en las fotos que obran a fs. N° 1 superior los escalones de la puerta
por la que habria ingresado al lugar de referencia y en la inferior de igual foja,
la galeria donde habria permanecido. Asimismo, identifico en las fotos 3, 7, 8 y
10 un campo y que alli habria una casa donde fue llevada para ser torturada.

Asimismo, se le exhibi6 el acta N° 3 vinculada a la
inspeccion ocular practicada en la Prefectura Naval Argentina, en la que a fs. 1
reconocié el edificio de la misma. Respecto de la foto N° 2 superior, relaté que
se trataba de la parte trasera donde se encuentran las cocheras. Que al momento
de la inspeccién ocular se encontraba tapiada la puerta pero que antes
correspondia a dos persianas y seria el lugar por donde la habrian ingresado.
Sefialé respecto de la foto N° 3, la entrada y las dos persianas que mencioné
anteriormente. Respecto de la foto N° 7 inferior, reconocio la entrada al
calabozo, y de la N° 10, identifico el marco de la puerta tapiada que daria a un
garaje en el que paso para ser alojada en un calabozo.

Con relacién al acta N° 4 vinculada con la Arsenal Naval de
Zarate, dijo que los galpones que se ilustran en la foto N° 4 superior, serian
aquellos en donde habia permanecido detenida y torturada. Que en aquel
entonces formarian parte de la Base Naval y no de la Escuela de Prefectura
Naval como es actualmente. Asimismo, sefialé que tanto dentro de uno de esos
galpones como por fuera en el campo, habria sufrido un delito contra su
integridad sexual.

Posteriormente, en el acta N° 5 referente a la inspeccion
ocular realizada en el Instituto de Formacion de la Prefectura Naval Argentina,
reconocio el lugar donde habrian amarrado el lanchon con el que habia sido
traslada a un barco. De la foto N° 7 inferior, reconocié los reflectores ilustrados

gue serian utilizados y en la foto N° 13 inferior reconoci6 un grifo de agua con
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el que habria sido bafiada.

Por ultimo, con relacion al acta N° 6 en la que obra la
inspeccion ocular de la Comisaria 1° de Zarate de la Policia de la Provincia de
Buenos Aires manifesto que la foto 4 inferior se trataria de la habitacion donde

habria sido torturada y el pasillo de dicha comisaria, foto N° 5.

b) Victimas gue confirmaron haber visto/escuchado a

Lidia Esther Biscarte en los centros clandestinos de detencion:

- En el vehiculo en la localidad de Zéarate: Susana Méarquez
(al ser detenida).
- En el Arsenal Naval: Cometti, Marciano, Orifici

-En el buque Ara Murature: Cometti, Calvo, Lagaronne,

Paris

- En el Tiro Federal de Campana: Paris

- En la Comisaria de Moreno: Paris

-En el Pozo de Banfield: Luis Maria Armesto, Iglesias
Fernandez.

-En el Hospital Campo de Mayo: Luis Maria Armesto,

Ferraro, Calvo, Lagaronne, Blanca Buda

C) De la prueba documental:

De la prueba remitida por la Comision Provincial por la

Memoria -conf. fs. 5245-: -punto 11 del cumplimiento de la prueba — reservado

en Secretaria, en la caja N° 20-

Con relacion a Lidia Ester Biscarte, la nombrada fue
detenida y puesta a disposicion del P.E.N. segun el legajo 2703 por ser
integrante del E.R.P. y de O.P.M. en virtud del decreto 54/76 de fecha 7 de
abril de 1976, llevando el numero de orden del listado 3803.

Asi, se desprende de la documentacion el control y
seguimiento que fue llevado a cabo por los organismos de inteligencia sobre la

victima.

Hecho N° 12:
1.- Alberto Rubén Calvo fue privado de la libertad el dia

27 de marzo de 1976 alrededor de las 17:00 horas en la calle Lavalle al 1100,

mas precisamente en el puente que une las calles Mitre y Pellegrini de la
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localidad de Zarate por personal uniformado del Ejército.

En esa ocasion dicho personal militar le requirio su
documentacion personal y al figurar su nombre en un listado que éstos poseian
lo detuvieron y lo trasladaron a la Comisaria de Zarate.

Una vez alli le vendaron los ojos y torturaron mediante
patadas, cachetazos y amenazas. Permanecié en esa dependencia tres dias. De
ahi lo subieron a un camion del Ejército llevandolo a la Fabrica Militar de
Tolueno Sintético, ubicada en Campana permaneciendo en ese vehiculo.

Luego lo transportaron a una lancha y lo ubicaron a un
barco por tres dias, donde también fue torturado por medio de golpes con palos,
patadas, golpes de pufio, picana eléctrica y “submarino mojado”.

Posteriormente fue llevado de vuelta a la Fabrica Militar de
Tolueno Sintético donde estuvo otros tres dias.

Después, fue transportado al Tiro Federal de Campana,
donde volvio a ser torturado —“submarino seco”, simulacro de fusilamiento y
de ahorcamiento- permaneciendo alli cuatro dias, para luego ser trasladado a la
Comisaria de Moreno, donde quedd alojado otros dos dias.

Seguidamente fue llevado al Hospital Militar de Campo de
Mayo, donde permanecio entre diez y doce dias para su recuperacion.

El dia 26 de abril de 1976 fue alojado en la Unidad
Penitenciaria N° 9 de La Plata, recuperando su libertad el 23 de diciembre de
1977.

Cabe destacar que en todo el trayecto que recorrié hasta ser
llevado a la Unidad de detencion en calidad de “detenido politico”, permanecio
atado y vendado. Asimismo no tuvo la alimentacion adecuada y que padecio
maltratos extremos, como asi también vivio en condiciones de hacinamiento.

Calvo fue colocado a disposicion del Poder Ejecutivo
Nacional, mediante el Decreto PEN N° 54/76 de fecha 7 de abril de 1976 hasta
el 24 de diciembre de 1977 —cfrme. fs. 301/302 del caso N° 296-.

Con relacion a la acreditacion de los hechos:

a) De la declaracion testimonial:

Alberto Rubén Calvo declar6 ante el Tribunal el 25 de abril
de 2013 y manifesté que el dia 27 de marzo de 1976 salié de su domicilio a fin
de dirigirse a una casa de pesca que se encontraba a seis cuadras, a las cinco de
la tarde. Que pasé por un puente (calles Pellegrini y Mitre) en el cual habia
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personal militar —situacion que conocia en razon del reciente golpe militar y de
ser ese el trayecto hacia su trabajo- y le solicitaron exhiba su documento. Que
al hacerlo constataron con una lista de nombres y observan que con su nimero
de documento figuraba una persona de nombre “Carlos Calvo”. Que
aparentemente no seria él a quien buscaban pero al coincidir su niamero de
identificacion lo detuvieron a fin de llevarlo a la Comisaria en un auto que
llegd a buscarlo. Que en ese momento se encontraba presente un vecino que
observo que Calvo seria demorado, pidiéndole éste que le avisase a su mujer
para que no se preocupase. Que su mujer junto con un amigo concurrieron
hasta el lugar donde se encontraba a fin de saber qué estaba sucediendo.

Que en ese instante llegd un auto que pertenecia a la
Comisaria de Zarate, modelo Torino. Que fue trasladado en ese auto por
militares. Que en dicha Comisaria lo sentaron ante un escritorio amplio y se le
acerco una persona vestida de militar que, segun consideré por la edad, deberia
ser al menos Teniente Primero. Que ahi mismo le ataron las manos y lo
vendaron con cinta. Que fue tirado en un pasillo y que cada tanto recibia
patadas en el cuerpo. Luego de unas tres horas aproximadamente tiraron al lado
suyo a Joseé Maria Iglesias, persona de su conocimiento.

Posteriormente lo levantaron, lo cachetearon y lo llevaron
hasta un calabozo en la parte “norte” de la Comisaria, lugar que identifico en
las inspecciones oculares. Recordd que habia una persona que se dedicaba a
torturar gente y un Comisario o subcomisario de apellido Diamante. Que le
quitaron la cinta de las manos y fue amenazado con no quitarse la venda sino le
pegarian un tiro en la cabeza, amenazas que fueron constantes en todo
momento de la detencion que sufrio. Que no le dieron de comer, y que bebia
agua cuando pedia ir al bafio del lavamanos. Considero haber estado tres dias.
Que tuvo conocimiento de que su familia le llevo abrigo y comida, que nunca
recibid, a excepcion de un atado de cigarrillos.

Que el ultimo dia que permanecié en el calabozo, siendo
aproximadamente las nueve o diez de la noche, escuché que comenzaron a
abrir las puertas. Fue sacado del calabozo, atado de manos y metido en un
camion que él llama “guerrero” en razon de conocerlos cuando hizo el servicio
militar junto con otras personas.

Fueron llevados entonces hasta la Ciudad de Campana,
logrando reconocer el lugar a raiz de los accidentes geograficos del camino, los
que identific6 dado que era la misma ruta que recorria para ir a su trabajo.
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Relaté que comenzaron a sentir olor a “coque” por lo que
supuso que se dirigian haciaHabrica Militar de Tolueno Sintético. Que
efectivamente lleg6 alli y pudo moverse un poco las vendas e identificar que
era de noche y habia a la izquierda del camién una pileta iluminada. Que habia
olor caracteristico a pino. Que escucho a los militares tratarse de “sargento”,
“teniente” y por ello corroboré que se trataba de esta clase de personal. Que
luego de estar parado aproximadamente una hora el camién, arrancé
nuevamente, recorriendo entre un kildmetro y un kilometro y medio segun
pudo notar. Que los bajaron del camién y los metieron como “bolsas de papa”
en un lanchon que navego durante veinte minutos hasta llegar a la Darsena de
la Marina de Zarate, lugar que pudo corroborar una vez en libertad dado que él
solia pescar por alli.

Relatd que una persona de apellido Olivera, hoy fallecido,
gue se dedicaba a la pesca comercial le coment6 haber vistobaqueoglAra
Murature” se habia corrido hacia enfrente de donde estaba (Arsenal).

Que fue colgado e izado hacia dentro del barco, haciéndolo
bajar por una escalera. En este trayecto dijo haber sido golpeado y amontonado
junto con otras personas en una especie de bodega. Alli pudo identificar a Josée
Maria Iglesias Fernandez, Marcelino Lopez, Alberto Marciano, Eva Orifici,
Biscarte alias “china”, Maria Teresa Di Martino, Oscar Fagnani alias “pollo”,
Cometti, Juarez, Fiori, Juan Carlos Luna quien era menor de edad, analfabeto,
indocumentado y oriundo del sur de la provincia de Entre Rios y quien el dia
del golpe viajaba sin boleto en el tren hacia alli, cuando vio tantos militares se
asusto, salio corriendo y lo capturaron.

Manifesté que un grupo de militares comenz6 a golpearlos a
todos, con palos, patadas y que las mujeres y los hombres lloraban y gritaban.
Agreg6 que lo vivido en el barco fue horroroso. Que nunca pasO por una
situacion en la que habia alrededor de veinte personas siendo golpeadas todas a
la vez con palos, con garrotes y en cualquier lugar del cuerpo.

Que se golpeaba a personas inertes, a quienes no se les
habia manifestado el motivo por el cual se las tenia secuestradas, cuanto iban a
permanecer alojados alli, ni se les habia hecho cargo alguno.

Asimismo, agregd que después de producida durante veinte
minutos esa golpiza generalizada que los dejé lastimados, todos tenian sangre
en la cabeza y en las manos. Luego se produjo un silencio y not6 el sollozo de
las mujeres, el quejarse de alguno que estaba muy golpeado y comenzaron a
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llevarselos. Que se sentia el ruido de una o dos personas subiendo o bajando las
escaleras y en un momento desaparecieron, se llevaron a una mujer que estaba
a su lado, llamada Maria Teresa Di Martino, la cual vivia en la ciudad de
Zarate siendo muy amigo de sus padres. Que al cabo de un tiempo, a la hora u
hora y media, la trajeron devuelta y la tiraron alli a su lado. Le pregunt6 qué le
habia pasado, a lo que contesté “me violaron” y al preguntarse cOmo se sentia;
expreso que lo que mas sentia era el frio, sefial de que estaria desnuda.

Que luego los fueron llevando de a uno para interrogarlos y
les preguntaban por personas que en ese momento no sabia quiénes eran, por su
alias y demas cuestiones, mientras les golpeaban el estbmago, el torax,
pateaban sus testiculos y cuando decidié responderles con insultos recibié un
golpe en la cabeza y se desmayo.

Que luego lo llevaron junto con Teresa Di Martino. Que los
interrogatorios con golpes se sucedieron al menos unas tres veces. Agrego que
escucho los gritos de mujeres mientras eran violadas y que con absoluta
seguridad puede afirmar que habia cinco mujeres en el barco: Eva Oirifici,
Biscarte, Maria Teresa Di Martino, la Dra. Marta Velazco, cuyo esposo estaba
ahi y era Ingeniero, quien también fue violado, y Blanca Buda.

Que al tercer o cuarto dia de estar alli los ataron a una soga
que pasaba por una polea, los bajaron hasta el lanchon y los llevaron
nuevamente en sentido contrario hasta el mismo lugar del que habian venido.

Preguntado por el Tribunal como determiné que estaban
siendo violadas las mujeres, manifestdé que ellas lo gritaban. Que en un
momento la Dra. Marta Velazco, mientras estaba siendo violada le gritdé a su
esposo lo que le pasaba y su esposo le respondio que €l también estaba siendo
violado en ese instante y le pidi6 por favor que no le hablase mas porque se
estaba enloqueciendo.

Que a los tres dias de estar detenido, se enter6 al ser
liberado que habian allanado su casa, golpeado a su mujer y a su madre,
empujado a su hija que en aquél entonces tenia dos afos, robandole varios
elementos, entre ellos su anillo de casado que no usaba en razéon de ser
electricista.

Preguntado acerca de las torturas recibidas, manifestd que
en el barco fueron atados de los pies y que con un cafio y una roldana fueron
sumergidos en el rio, de cabeza. Que ello se repitié en dos oportunidades.

Luego fue llevado nuevamente en el lanchon Ralarica
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de Tolueno Sintético, donde recibié golpes y fue interrogado permaneciendo
alli aproximadamente dos dias. Recordé haber tomado contacto con una
persona de apellido Fiori quien se encontraria actualmente en lItalia y fue quien
al quitarse la venda grit6 que estaban en dicha fabrica.

Posteriormente fue trasladado dliro Federal de
Campana. Dijo que hubo dos lugares que fueron equivalentes en cuanto a la
intensidad de la tortura uno de ellos fue este ultimo, donde los “sefiores” se
sentian “duefios”, seguros, tranquilos, inmunes y que controlaban
absolutamente la situacion en cuanto a que no podian ser vistos ni escuchados.

Agregd que en este lugar se produjeron los mismos
acontecimientos que en el barco, aunque recordo6 que alli sufrié el “submarino”.
Por su parte, en el Tiro Federal padeci6 el “submarino seco”, el cual dijo que
consistia en que le colocasen una bolsa en la cabeza hasta que se ahogaba.
También recordd haber sido victima de simulacros de ahorcamiento y
fusilamiento, respecto de este ultimo, le martillaban varias armas a la vez y
dispararon en falso. También dijo haber sido colgado y gatillado en falso en su
cabeza. Explic6 que estas situaciones fueron comunes en ese lugar, donde
tambiéen se violaban a mujeres.

Manifesté que luego de que le dieran de comer, observé que
una mujer vestida de enfermera inyectd en una manzana una sustancia y que un
militar lo obligd a comérsela. Que ante su negativa le lastimaron su boca e
hicieron que se comiese la fruta.

Luego, dijo haber sido llevado hasta una oficina, custodiado
por tres personas. Que se durmio alli y al despertarse noté que estaba hablando
de “Antonio y Carlitos Alvarez”, y de asados que comia en una isla junto a
ellos, que evidentemente esto fue producto de alucinaciones, las que asocio con
la fruta que le hicieron comer.-

Que despuées de aproximadamente cuatro dias en el Tiro
Federal fue cargado nuevamente en un camion. Luego fue llevado a la
Comisaria 12 de Moreno, en donde los alimentaron. Alli estuvo con Eduardo
Deghi y los Bugatto (padre e hijo). Que luego de aproximadamente tres o
cuatro dias fueron trasladados en distintos grupos al Hospital Militar de Campo
de Mayo y al Pozo de Banfield.

Continué su relato manifestando que fue llevado al
Hospital Militar de Campo de Mayo, en donde recibié las curaciones, le

dieron ropa del ejército. Que fue indagado y golpeado por militares del Ejército
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Argentino. Agrego que alli tomé contacto con los Bugatto -padre e hijo-,
Deghi, Parra, Ferraro, Oviedo, los Armesto -padre e hijo- y Lagaronne.

Identific6 a la gente que los cuidaba como personal de
Gendarmeria y dijo que éstos usaban apodos y sobrenombres de animales de la
zona del litoral como asi también que hablaban en guarani la mayor parte de las
conversaciones; detalle que comprobé posteriormente.

Dijo que al ser detenido era conocida su situacion de que no
tenia nada que ver con “guerrilleros” y que hasta fue llamado “perejil” en
alusion a su no participacion con las personas que eran realmente perseguidos
politicos.

Que en el Hospital tuvo contacto también con Blanca Buda,
Iglesias Fernandez y Biscarte. Que una persona del lugar, de apariencia joven,
le inform6 que su mujer se habia hecho presente ante el Hospital Militar para
verlo y que ante la negativa le hizo llegar por esta persona que tanto ella como
su hija se encontraban bien.

Que posterior a ello les entregaron ropa y fueron llevados a
distintas céarceles. Que en el Hospital le daban comida regularmente y estaban
aseados.

Que luego fue llevado en un camién &kEdad N° 9 de la
Plata aproximadamente a las 10 de la noche junto con Marcelino Lopez,
Ferraro, Paris, Juarez y Juan Carlos Luna.

Que alli en determinado momento pudo sacarse las vendas y
como tenia los ojos llenos de pus llamaron a un oculista que los curase.

Que cuando asumio Dupuy les quitaron los libros que leian
y les tiraron las fotos de sus familiares.

Su mujer Marta Elena Celoria manifesté en su declaracion
testimonial que cuando fue a visitar a su marido, éste se encontraba todo
golpeado, que los ojos los tenia hundidos, blancos y tendria veinte kilos menos
aproximadamente. Dijo que “no era su marido”.

Que se enterd en la carcel que estaba a cargo del Coronel
“Ruarte” y que su mujer, desde afuera, hacia los tramites intentando ubicar a
esta persona. Que al contarlo su mujer al nombrado Coronel, este le informo
gue habria liberaciones de varias personas pero para ello “las tres fuerzas” se
tenian que poner de acuerdo, pero que lo iban a liberar.

Finalmente dijo que “Marta”, quien seria Marta Velazco, y
Teresa Di Martino fueron violadas por personal de las fuerzas armadas en el

110



USO OFICIAL

Poder Judicial de la Nacién Causa ne: 2748

Afo: 2013
Registrc

buque “Ara Murature”.

Al prestar declaracion testimonial ante el Juez de
Instruccién Militar, Alberto Rubén Calvo expresé que el dia 27 de marzo de
1976 fue detenido en la localidad de Zarate por personal uniformado del
Ejército, por figurar en una lista, y conducido a la Comisaria de esa localidad —
cfrme. fs. 536/540 del caso N° 148-.

Ratificé tal declaracion —cfrme. fs. 1213/1215 del caso N°
148-.

l. De la exhibicion en el debate de las inspecciones

oculares:

Alberto Rubén Calvo participdé en las siguientes
inspecciones oculares reconociendo del:

- Acta N°1 -buque A.R.A “Murature” manifestdé que
efectivamente se traté del barco Murature en el que permanecié detenido en el
afo 1976 (fs. 330/1). Respecto de las fotos 5 y 6 reconocio el aparato que
ilustra el cual era utilizado para cargar las cosas, foto 9 sefialé que la pared
opuesta a la borda, que se encontraba cubierta por un colchon, habia una caja
de transferencia de energia eléctrica con una tapa de rosca, que luego se ilustra
en las fotos 11 y 12 y afirma que se trataba de esa caja.

- Acta N° 2 -Tiro Federal de Campana- reconocio las fotos
4, 7, 10 inferior, 13 superior como el lugar donde permanecié detenido

- Acta N° 6 -Comisaria de Zéarate 1°- reconoci6 el lugar y
sefalo las fotos N° 1, 2, 5y 8 superior

- Acta N° 8 -Fabrica de Tolueno Sintético- manifestd que se
trataba de uno de los lugares en los que estuvo detenido y sefialo las fotos 1

superior, 6, 8, 35y 39

Reconocié en la audiencia de debate, al serle exhibidas las
fotos de las inspecciones oculares que fueron incorporadas como prueba en los
puntos del proveido N° 82, 88, 90, 91, 92, 93, 94, 95 y 96; los siguientes
lugares como aquellos en donde permanecio privada de la libertad:

En relacion al acta N° 1 de la inspeccion ocular realizada en
el Buque de la Armada ARA “Murature” reconocio6 en las fotos N° 11y 12 una
“caja de derivaciones” que estaba tapada por un colchén.

Refirid en el acta N° 2 del ex Tiro Federal de Campana, la
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oficina donde habria sido torturado e interrogado y sefiala en la foto N° 2.

Exhibida que fuera el acta N° 8, vinculada al Predio
ocupado por la empresa RUTILEX HIDROCARBUROS S.A. (ex predio
Fabrica de Tolueno Sintético) reconocio, en el ingreso al predio, una arboleda
de pinos y una pileta. De la foto N° 35 menciono a un galpén respecto del cual
cree haber estado alli detenido.

b) Victimas que confirmaron haber visto/escuchado
a Alberto Rubén Calvo en los centros clandestinos de detencion:

- En la Fabrica Militar de Tolueno Sintético: Biscarte
(en camion celular)

- En el buque Ara Murature: Cometti, Biscarte,
lglesias, Orifici, Paris

- En el Tiro Federal de Campana: Iglesias, Marcelino
Lépez

- En la Comisaria de Moreno: Cometti, Francisco
José Bugatto, Juarez, Paris

- En el Hospital Campo de Mayo: Biscarte,
Lagaronne

- En el Arsenal Naval: Cometti, Biscarte, Marciano

C) De la prueba documental:
De la prueba remitida por la Comisidon Provincial por la

Memoria -conf. fs. 5245-: -punto 11 del cumplimiento de la prueba — reservado

en Secretaria, en la caja N° 20-

Se recibio copia del legajo “Mesa DS Varios 15.942.
Asunto: situaciéon actual del P.C.A. en la zona de Zarate-Campana”, en la cual
las fojas identificadas con el numero 7 y 8 luce la “ndmina de afiliados y
colaboradores detectados” con relacion al “Partido Comunista Argento Comité
Zonal-Campana-Zarate”, en la cual en el punto 12 figura “Calvo, Alberto
Rubén: Clase 1945; MI 4.745.809; Ddo en Saenz Pefia 1507 de Zarate.-
Afiliado.-".

El nombrado se encontraba detenido a disposicién del
P.E.N. segun el decreto N° 54/76 de fecha 7 de abril de 1976, bajo el nUmero
de orden 3795 correspondiente al legajo 2703 de la “Nomina de detenidos a

disposicion del P.E.N.” figurando como causas de la detencion el ser integrante
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del OPM-ERP.
Asi, se desprende de la documentacion el control y
seguimiento que fue llevado a cabo por los organismos de inteligencia sobre la

victima.

Hecho N° 13:

1.- José Maria lglesias Fernandezquien era periodista,

trabajaba en un noticiero y formaba parte de una Cooperativa llamada
“Imprenta Sarmiento de Zarate”, fue privado de la libertad el dia 27 de marzo
de 1976 a las 22:00 horas, en un control vehicular efectuado por personal
uniformado de la Prefectura Naval y/o la Marina de Guerra, en la Ruta 12 —
barrio obrero- de la localidad de Zarate, Provincia de Buenos Aires. Al figurar
en una lista procedieron a detenerlo y a trasladarlo al Arsenal Naval de Zarate.

En horas de la madrugada del dia siguiente fue llevado a la
Comisaria de Zarate, donde personal militar le vendo los ojos y lo alojé en una
oficina.

Luego fue nuevamente trasladado a un barco perteneciente a
la Marina de Guerra, en este lugar fue torturado. Seguidamente fue trasladado y
ubicado en los siguientes lugares: Fabrica Militar de Tolueno Sintético, Tiro
Federal de Campana y una casa cerca de Escobar. En los dos ultimos, fue
torturado.

Después lo llevaron al “Pozo de Banfield” por una semana y
ulteriormente al Hospital Militar de Campo de Mayo para su recuperacion.
Luego fue alojado en la Carcel de Devoto, transcurridos 6 meses, fue alojado
en la Unidad Penitenciaria N° 9 de La Plata, donde le dieron la opcion de salir
de pais el dia 4 de marzo de 1977.

Iglesias Fernandez fue detenido a disposicion del Poder
Ejecutivo Nacional, mediante el Decreto PEN N° 54/76 de fecha 7 de abril de
1976.

Con relacion a la acreditacion de los hechos:

a) De la declaracion testimonial:

José Maria Iglesias Fernandez declar6 el 30 de mayo de
2013 ante este Tribunal, oportunidad en la cual manifesté que el 27 de marzo
de 1976, en momentos en que se encontraba regresando de su trabajo en el
noticiero, fue detenido por personal de la Prefectura en la entrada de Zarate,

113



por figurar su nombre en una lista.

Que subi6 personal de la Prefectura a su auto y lo hicieron
conducir hasta eArsenal de Marina Zarate y luego a laSeccional 1ra. de
Zarate, donde le vendaron los ojos y al cabo de unos dias lo ataron.

Manifesté que posteriormente lo subieron a un camion y lo
trasladaron a una&mbarcacion del Arsenal de la Marina que por las
caracteristicas que presentaba era como una “chata” que tenia la Marina en el
Rio Parana. Alli lo golpearon por primera vez, lo elevaron y alojaron en la
bodega de un barco.

En dicho lugar reconocié a una persona que llamaban “el
chino” y que era conocido en Zarate por ser oficial de la Aeronautica. Se
trataba de Garcia Storni segun relatd, quien fue una de las primeras personas
que lo agredid y sabe que se encuentra fallecido.

Crey6 que se encontraba en lbarco de la Marina de
Guerra por ciertas caracteristicas que presentaba.

Dada su actividad de periodista ya habia abordado diversos
barcos de guerra de la Marina y asi aprecio caracteristicas que son muy
distintas a cualquier otro tipo de barco, por ejemplo el ser todo de hierro y que
los sonidos son distintos dentro de aquél como asi también los olores. Que
nunca reconocio el barco en cuestion, ya que luego se fue a vivir a México.

Que cuando estaban por colocarlo en la bodega del barco lo
torturaron mediante el método de “submarino”, es decir, lo colgaron de los pies
poniéndole la cabeza en el agua.

Recordo que lo amenazaron con quemarlo con acido, y es
asi que les tiraron unas gotas que le quemaron el cuerpo. Que en el barco no
fue interrogado pero si recibio golpes.

Luego manifesté que lo llevaron hasta un lugar donde le
dieron de beber y de comer por primera vez, una especie de ensalada con
porotos. Que nunca los llevaron al bafio debiendo orinarse encima.

Que luego lo trasladaron en una lancha hastaal@ica
Militar de Tolueno Sintético. Posiblemente algunos fueron a parar a una
pileta que habia en ese lugar y ello lo supo porque Fiori, que estaba alli, logré
sacarse las vendas y verlo. Relaté que el nombrado también le hizo alusién a
que un militar estuvo a punto de matarlo por habérselas quitado y que habia
sido torturado y golpeado, poseyendo heridas especialmente en las manos y en

las mufiecas, todo esto se lo dijo estando en la carcel.
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Asimismo agrego que a Martin Fiori lo conocia de Zarate ya
gue era una persona muy conocida en dicha localidad, y que éste nunca milito
sino que quien militaba era su hermana y que lo hacia dentro del grupo
Montoneros.

Que sabe que Fiori actualmente se encuentra en lItalia, y que
una vez coincidio con éste en un viaje a la Argentina. Que todos estuvieron en
uno u otro momento en condiciones de hacinamiento e inhumanas y que no
habia distinciones.

Luego Iglesias Fernandez relatdé que fue subido nuevamente
a un camion y conducido @iro Federal de Campana, lugar que reconocio
ya que una noche pudo aflojarse las vendas y ver dénde se encontraba, como
también que habia muchas personas tiradas en el suelo a su alrededor. Que a su
lado se encontraba la Doctora Marta Velazco, quien insultaba a los militares
ganandose asi que la torturaran y la amenazaran de muerte. Recordo que la
nombrada tenia muy lastimadas sus manos. También agregé que estaba su
esposo, que era ingeniero y escucho por los gritos como violaban a ambos. Que
Marta Velazco gritaba mucho y el marido le pedia por favor que se callase o
iba a volverse loco.

Continué su relato manifestando que en ese momento
comenzaron los golpes y simulacros de fusilamiento para el deponente y para
Alberto Calvo. Que los pusieron de pie y les pegaron en el pecho un blanco
para dispararles. Que escucharon tiros hasta que en un determinado momento le
dijeron que no iban a fusilarlos, que se habian salvado. Posteriormente
manifestd que le preguntaron si le gustaba la sangre, le tiraron algo tibio en la
cara y continuaron golpeandolo sin interrogatorio alguno.

Que al dia siguiente lo trasladaron a las afueras de Escobar.
Record6 que estaba Blanca Buda, quien fue violada a su lado. También recordd
a una persona que le decian “el pollo”, que gritaba que no lo torturen mas y que
él habia puesto una bomba en una biblioteca. Que alli sinti6 también que lo
torturaban al hijo de Bugatto, quien habia pertenecido a la Prefectura de Zarate
con el cargo de cadete u oficial, retirandose por haber tenido un problema.
Recordo haber escuchado gritos e interrogatorios. Que ese dia lo interrogaron
acerca de sus compafieros y su nombre de guerra con intervalos de picana
eléctrica. A lo que contestd no saber nada respecto de los compafieros y no
poseer un nombre de guerra.

De alli relatd haber sido trasladadoRazo de Banfield
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donde lo colocaron en un calabozo junto con Lidia Biscarte y Susana Marquez.
Que estaba muy debilitado, sufria mucho frio y estaba desnudo. Recordo un
episodio en gue lo alojaron junto a una persona que le decian “el negro”, se
trataria de Souto, segun le comentd Lidia Biscarte que estaba muy
ensangrentado y que falleci6é en ese lugar junto al dicente.

Asimismo, recordd que las dos compafieras de celda
mencionadas anteriormerfteeron violadas porque se quitaron las vendas. Que
él no recibio comida y estaba en mal estado.

En determinado momento dijo haber sido llevado a una sala
con olor tipico a cigarrillo importado, donde lo interrogaron mas
profundamente, reiterando las preguntas antes mencionadas, es decir acerca de
su actividad en la biblioteca “José Ingenieros” o en el “Circulo Popular de
Cultura” de Zarate, y acerca de una pelicula. Se trataba de un documental
acerca de los muertos de Trelew, en el cual entrevistaba a sobrevivientes. Que
comenzaron a darle palizas y golpes con toallas mojadas o algo similar en la
espalda y entre las piernas, impidiéndole orinar hasta ser llevado al Hospital.

En este sentido, también conté haber sido amenazado con
que su hija Raquel iba a ser violada y matada y hasta oyé una voz que decia
“papd, papa”. Dijo que tal acontecimiento lo estremecié dado que crey6é que
tenian a su hija secuestrada.

Que luego lo trasladaron ldbspital de Campo de Mayo,
donde se anoticid que su hija no habia sido detenida. Alli manifestd que le
quitaron las ataduras, les dieron de comer y los llevaron al bafio. Que habia una
guardia “buena” que les contaba cuentos y los entretenia y otra “mala” que los
amenazaba.

Preguntado acerca de si pudo determinar a qué fuerzas
pertenecian los agresores, manifestd que el primer grupo de militares era de la
Marina pero pertenecian a la Prefectura dado que en aquel entonces en Zarate
estaban ocupando el espacio dentro del Arsenal de Marina Zarate. Tal es asi,
relatd, que la escuela de Prefectura estaba dentro de la Marina, notandose la
relacién con el Ejército.

Que en la Comisaria de Zarate habia un oficial del Ejército,
como asi también en la Fabrica Militar de Tolueno Sintético. Que
encontrandose radicado en México, le informaron acerca de un enterramiento
en el Tiro Federal de Campana. Que cuando volvié a Argentina fue con Calvo

y su hermano hasta el lugar y encontraron ropas tiradas y una camilla del
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Ejército que estaba entre los pastos. También recordé haber visto en una pared
que daba al fondo del stand de tiro, el hundimiento de alrededor de 10 x 1,5
metros (aprox.) de todas la baldosas y que las mismas habian sido modificadas,
por lo que considerd que era factible el enterramiento de los cadaveres de
quienes fueren fusilados alli.

Que realiz6 la denuncia de tal acontecimiento ante la
Comisién de Antropologia Forense acompafando planos de la inspeccion que
realizo.

Que luego fue trasladado hasta&Clarcel de Devoto, donde
por primera vez le quitaron las vendas. Relaté haber permanecido alli seis
meses hasta ser llevado a la Unidad 9 de La Plata. En esta Unidad le dieron la
opcion de salida del pais en abril de 1977.

Por altimo, se corrobor6 que el relato vertido por la victima
en la audiencia de debate guarda relacion con sus dichos al momento de prestar
testimonio ante la CONADEP el 30 de abril de 1984 —cfrme. fs. 186/187 del
caso 148-.

Se desprende de su relato, que uno de los momentos de
mayor sufrimiento lo vivié en el Pozo de Banfield, cuando le dijeron que tenian
a su hija mayor, Raquel, que lo amenazaron con violarla y matarla. Que al oir
una voz que decia “Papa, papa” esto lo hizo estremecer, fue lo mas duro que a
le ocurrio.

Ademas manifestdé que los momentos de mayor lucidez, en
su caso, se traducian en las sesiones de tortura ya sean psiquicas o fisicas,
porque si bien el dolor fisico se soporta, la conciencia le permite entender que
se le pregunta y que debe contestar.

Que tenia muy en claro que no debia perder la conciencia,

su vida dependia de lo que él dijera.

l. De las inspecciones oculares (ptos. 82, 88 y 90/96

del proveido de prueba):

José Maria Iglesias Fernandez participé en la inspeccion
ocular realizada en el Tiro Federal de Campana — acta N° 2 — y manifesto a fs.
1179 del caso 296 que en la parte central del galpon techado que tiene vista al
lugar donde realizaban los disparos, permanecio maniatado y acostado junto
con el resto de los detenidos. Que en ese momento las baldosas eran color
amarillas mientras que cuando permanecio detenido alli eran color amarillo y

117



ocre. No preciso el lugar donde habria personas enterradas.

b) Victimas que confirmaron haber visto/escuchado
a José Maria Iglesias Fernandez en los centros clandestinos de detencion:

- En el Arsenal Naval: Biscarte

- En la Comisaria de Zarate: Calvo, Paris

- En el buque Ara Murature: Biscarte, Calvo,

Marciano

- En la Fabrica Militar de Tolueno Sintético: Biscarte

- En el Hospital Campo de Mayo: Biscarte, Calvo,
Messa

- Comisaria de Escobar: Marciano (por dichos de un
compaiero)

C) De la prueba documental:
De la prueba remitida por la Comision Provincial por la

Memoria -conf. fs. 5245-: -punto 11 del cumplimiento de la prueba — reservado

en Secretaria, en la caja N° 20-

De la documentacién remitida se corrobora la opcion de
salida del pais asignada a la victima, segun constancia del listado de “Opciones
concedidas por régimen Ley 21.449” en el cual figura Iglesias José Maria “LE
4.714.887” con el numero 51.

De la documentacién de fecha 29 de enero de 1977, del
Archivo D.I.P.P.B.A., surge que le habrian secuestrado un arma. Y como
“antecedentes”, que seria propietario de la “Imprenta Sarmiento” de Zarate,
haber sido expulsado del “Circulo Popular de Cultura” de Zarate por sus
actividades de agitador social, juntamente con otras personas, que tendria
tendencia “izquierdista’. También que era operador de camaras de television en
la Capital Federal y que habria viajado a Bolivia en oportunidad de la
detencion del periodista francés Regis Debray. Asimismo, que junto a Juan
Carlos Deghi, Rubén Orlando Rieffolo y Néstor Pablo Adrian Insua, serian los
sostenedores econdmicos del Semanario “La Comuna” de Zarate.

Poseia el numero de orden 3797 dentro del legajo 2703

acerca de los Detenidos a disposicion del P.E.N. en virtud del decreto 54/76 de

118



USO OFICIAL

Poder Judicial de la Nacién Causa ne: 2748

Afo: 2013
Registrc

fecha de fecha 7 de abril de 1976. La causa de la detencidn era ser integrante
de “OPM-ERP”.

Asi, se desprende de la documentacion el control y
seguimiento que fue llevado a cabo por los organismos de inteligencia sobre la

victima.

Hecho N° 14:

1.- Juan Evaristo Puthod, quien era albaiiil, fue privado de

la libertad el dia 27 de marzo de 1976 en la Prefectura Naval Argentina -
Zarate- en oportunidad que se habia presentado en dicho lugar, en calidad de
voluntario, para realizar el servicio militar obligatorio en dicha institucion.-

Luego lo detuvieron, lo alojaron en una oficina por
aproximadamente una hora y luego lo mantuvieron en un calabozo de dicha
dependencia y le manifestaron que era un procedimiento de rutina para
certificar sus antecedentes penales.-

A las cuatro horas lo trasladaron a la Comisaria de Zarate,
donde personal militar le vendo los ojos y le atdé las manos. Esto ocurrid en
horas de la madrugada del dia 28 de marzo, e inmediatamente los militares lo
torturaron con golpes.

De esa dependencia policial lo subieron a un camiéon y lo
trasladaron junto con otras personas hasta un galpén que actualmente se
encuentra dentro del perimetro del Instituto de Formacion de Prefectura Naval,
donde fue nuevamente golpeado.

Luego de un par de dias fue transportado en un lanchon
hasta el barco “ARA Murature”, donde fue alojado en una bodega, siendo
tambien torturado con golpes. Posteriormente fue trasladado por tierra al
Arsenal Naval.

A continuacion lo llevaron al Tiro Federal de Campana,
hasta el dia 8 de abril de 1976, donde fue torturado con golpes y picana
eléctrica.

Al dia siguiente, fue llevado al centro clandestino de
detencion denominado “Puente 12" de la localidad de La Matanza, siendo alli
torturado mediante picana eléctrica.

Seguidamente, lo llevaron al Pozo de Banfield, donde fue
interrogado y también torturado.

Posteriormente, lo alojaron en el Hospital Militar de Campo
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de Mayo y luego en Unidad Penitenciaria N° 2 de Sierra Chica.

Finalmente, recupero su libertad el dia 9 de julio de 1981
desde la Unidad N° 9 de La Plata.

Puthod fue colocado a disposicion del Poder Ejecutivo
Nacional, mediante el Decreto PEN N° 54/76 de fecha 7 de abril de 1976.

Con relacion a la acreditacion de los hechos:

a) De la declaracion testimonial:

Juan Evaristo Puthod declar6 a fs. 756/7 del caso 148 el 30
de septiembre de 1986 ante el Juzgado de Instruccion Militar N° 19 y el 3 de
agosto de 2004 ante el Juzgado Federal de Campana, las que en virtud de su
fallecimiento (fs. 19 Legajo de Defunciones) fue incorporada segun lo preve el
inc. 3° del articulo 391 del C.P.P.N., manifestando que fue detenido con fecha
27 de marzo de 1976 en la Prefectura Naval de Zarate por personal del lugar,
en oportunidad en que se habia presentado a realizar el servicio militar de
manera voluntaria.

Que lo trasladaron a l&€omisaria de Zarate a fin de
averiguar sus antecedentes. Que el suboficial Horacio Loran lo colocé en un
calabozo grande donde tomé contacto con los Bugatto -padre e hijo-, Fagnani,
Marcelino Lopez y Deghi. Que permanecio alli dos o tres dias.

Que por la madrugada del 28 de marzo de 1976 personal del
Ejército irrumpié en la Comisaria y procedieron a vendarlo y maniatarlo. Que
lo golpearon y lo llevaron en un camién junto con otras personas tapados con
una lona porque llovia. Que en el camion iban todos los que estuvieron con él
en la Comisaria, trasladados hasta un galpén, el que identificO por los
reconocimientos efectuados y advirti6 que se encontraba en el perimetro del
Arsenal Naval de Zaratelo que hoy es elnstituto de Formacion de
Prefectura Naval.

Que Gabuti le pisaba la cabeza y que lo reconocié porque se
le corrio la venda, siendo el nombrado conocido en Zarate ya que cantaba en un
grupo de folklore. Que escuchd que éste y otro prefecto hablaban de lo linda o
atractiva que era Marta Velazco, quien también se encontraba alli junto a la
victima.

Dijo que permanecido en ese lugar unos dias hasta ser
llevado albarco Ara Murature, siendo trasladado en un lanchén. Que fue

colocado en la bodega del buque junto con los comparfieros ya nombrados en su
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paso por la Comisaria y también con Calvo, Blanca Buda y Marta Velazco.

Manifestd que en su estadia en el barco lo golpearon con
culatazos en todo el cuerpo. Que sabe que era el buqgue Murature dado a que lo
conocia por haber sido cabo de la Armada. Que cuando oscurecio6 fue colocado
en un cajon cerrado a martillazos y le manifestaron que era “boleta” y que se
iria al “rio”. Que alli permaneci6 toda la noche y luego lo llevaron nuevamente
a la bodega.

Seguidamente fue llevado Alrsenal Naval de Zarate,
segun manifestd, donde lo bafiaron con una manguera a presion. Que alli tomé
contacto con un integrante del grupo Los Jaivas, a quien lo “molieron a palos”
segun pudo observar.

Que posteriormente lo trasladaron hastaiel Federal de
Campana, donde fue picaneado y golpeado por personal del ejército.

Que al dia siguiente lo llevaron Ruente 12 donde le
preguntaron si sabia qué fecha era y al responder negativamente le dijeron que
era 9 de abril de 1976 y que cumplia 18 afos. Que luego lo picanearon.
Record6 que se encontraba en una casa grande junto con Souto, un integrante
de los Jaivas, Biscarte, Paris y Messa, aunque habia mas detenidos los cuales
no logro identificar. Que se escuchaban rafagas de ametralladora, y que a quien
retiraban del lugar no lo volvian a ingresar.

Dijo haber estado muy lastimado en sus mufecas e hinchado
por los golpes.

Se infiere entonces que la casa con techo rojo a la que hizo
alusion Lidia Biscarte es la misma que relata Juan Evaristo Puthod al referirse a
una “casa grande” en el parrafo ut supra.

Que luego de unos dias alli lo llevaroriPakzo de Banfield,
donde fue interrogado y torturado en diversas ocasiones. Que le pegaron en su
0jo izquierdo con una varilla de acero, que aquél dolor fue el peor que sintié y
gue perdio la visidon de ese ojo.

Luego manifestd haber sido trasladado haskospital de
Campo de Mayo, donde tomé contacto con Bugatto padre y Armesto padre.
Que también estaban los hijos de éstos, los cuales no tenian venda y poseian un
trato familiar con los represores, al punto tal que - segun relaté - a Bugatto hijo
le dijeron que no tomase la leche ya que estaba en malas condiciones.

Que lo derivaron a la Unidad N° 2 &erra Chica, donde

permanecio en calidad de detenido a disposicion del P.E.N. por un afio y medio
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hasta ser llevado a ldnidad Penitenciaria N° 9 de La Plata, lugar donde
quedod alojado por igual tiempo hasta ser trasladado a la Unidad N° 1 de
Caseros, desde donde luego de un afo fue ingresado nuevamente a la Unidad
N° 9 de La Plata.

Manifestd que desde esta ultima Unidad recupero la libertad
el dia 9 de julio de 1981, bajo el régimen de libertad vigilada por un afio y

medio hasta serle otorgada la libertad absoluta.

l. De la exhibicion en el debate de las inspecciones

oculares: (ptos. 82, 88 v 90/96 del proveido de prueba)

Juan Evaristo Puthod particip6 de las siguientes
inspecciones oculares en primera instancia, reconociendo del:

- Acta N° 3 —Prefectura Naval de Zarate- los lugares de
ingreso y la celda de alojamiento.

- Acta N° 4 —Base Naval de Zarate- el predio como uno de
los lugares donde permanecio detenido.

- Acta N° 5 —Instituto de Formacion de Prefectura Naval
Argentina- las fotos 9 a 13, donde lucen los galpones donde estuvo detenido
que formaban en aquél entonces parte del Arsenal de la Armada. Asimismo,
reconocio las lamparas de la foto 11 inferior, como asi las chapas el porton.

- Acta N° 6 —Comisaria de Zarate- la entrada, la oficina
desde donde le dieron la libertad y la comisaria en si. (todo ello cfrme. fs. 692,
700/701, 707, 714, 743/745, 1071/1072 del caso 296).

b) Victimas que confirmaron haber visto/escuchado
a Juan Evaristo Puthod en los centros clandestinos de detencion:

- En el buque Ara Murature: Biscarte

- En el Arsenal Naval: Biscarte

- En el Pozo de Banfield: Luis Maria Armesto

- En el Hospital Campo de Mayo: Luis Maria
Armesto, Biscarte

C) De la prueba documental:

De la prueba remitida por la Comisién Provincial

por la Memoria -conf. fs. 5245-: -punto 11 del cumplimiento de la prueba —

reservado en Secretaria, en la caja N° 20-

Con relacién a Juan Evaristo Puthod, se posee copia de su
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legajo con relacion a la libertad vigilada que le fuera concedida, en el cual obra
copia de su ficha individual con foto y sus datos personales como asi también
copia de huellas dactiloscépicas y el acta de notificacion firmada por el
nombrado acerca del régimen de libertad que le fuera concedido.

Respecto de tal detencién, la misma se encuentra
corroborada con la copias del Legajo varios 16.767 y 18.019 del nombrado,
donde se destaca fue detenido por “personal de la Prefectura Naval, en virtud
de los antecedentes proporcionados por la DIPBA — Tigre en los cuales se lo
sindicaba como elemento integrante de la Juventud Guevarista. Asimismo, luce
un sello en la parte superior que reza “ESTRICTAMENTE CONFIDENCIAL
Y SECRETO: ORIGEN: S.I.P.F. NO DIFUNDIR".

En igual sentido, de la copia de la “Seccion “C” 2929” con
el “Asunto: Posible depdsito de armas ddo. de Juan Evaristo Puthod (calle
Larrea N° 1350 de Zarate)”, se desprende que se recabd la siguiente
informacién con relacion a Puthodes integrante de la “Juventud
Guevarista” a nivel combatiente, quien guardaria armas y material subversivo
en su domicilio”.Como cierre de la investigacién se deja constancid'Dee
acuerdo a informado Memorando “C” 249 esa coordinacion U.R. y Area
Militar correspondiente, efectos operar sobre blanco indicado, comunicando
urgente resultado. Noviembre 13 de 1975”.

Poseia el numero de orden 3806 dentro del legajo 2703
acerca de los Detenidos a disposicion del P.E.N. en virtud del decreto 54/76 de
fecha 7 de abril de 1976. La causa de la detencién era ser integrante de la
“Juventud Guevarista”.

Asi, se desprende de la documentacion el control y
seguimiento que fue llevado a cabo por los organismos de inteligencia sobre la

victima.

De los recursos de Habeas Corpus presentados con relacion

a la victima:

En el caso de Juan Evaristo Puthod, se posee copia de
Memorandum con el asunto “Informe sobre detencién a disp. P.E.N.” con
relaciéon al nombrado en el cual figura como fecha de arresto y en virtud del
Decreto 54, el dia 7 de abril de 1976, siendo su cese el dia 24 de diciembre de
1981. En el memorandum en cuestion obra a fs. 4 copia de la expresion de

agravios de la madre de la victima, en la cual manifiesta que con fecha 20 de
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diciembre de 1978, el Juez en lo Criminal y Correccional Federal N° 5 rechaz6
el recurso de Habeas Corpus interpuesto a favor de su hijo.

El 21 de agosto de 1979 volvieron a denegar el recurso de
Habeas Corpus interpuesto por la madre de Puthod, con costas.

Hecho N° 15:

1.- Daniel Antonio Lagaronne, era Delegado

Normalizador de la Juventud Peronista, militaba en la Unidad Basica del barrio
Bedoya de Garin y supervisor del establecimiento “Kenya” y fue privado de la
libertad el dia 28 de marzo de 1976 en su domicilio de la calle Falco N° 396 de
la localidad de Garin, Partido de Escobar, Provincia de Buenos Aires por un
grupo de personas vestidas de civil y con capuchas que llegaron en autos
particulares.

De alli lo trasladaron hasta un camion celular que se
encontraba estacionado en los fondos de la Comisaria de Escobar.

Luego lo llevaron a un buque fondeado en la localidad de
Campana, donde estuvo tres dias aproximadamente y de alli lo trasladaron al
Tiro Federal de Campana por un lapso de un dia o un dia y medio. Alli sufrid
torturas con picana eléctrica.

Luego de un largo viaje fue llevado al Pozo de Banfield
donde permanecié dos dias y posteriormente fue colocado en un camion celular
rumbo al Hospital de Campo de Mayo.

Finalmente, lo alojaron en la Unidad Penitenciaria N° 5 de
Mercedes, el dia 26 de abril de 1976.

A posteriori fue trasladado a la Unidad 2 de Sierra Chica, a
la Unidad 9 de La Plata y a la Carcel de Caseros.

Finalmente de Caseros lo vuelven a llevar a la Unidad 9 de
La Plata en donde el 19 de noviembre de 1980 recupero su libertad por medio
del Decreto PEN N° 2370/80.

Lagaronne fue colocado a disposicion del Poder Ejecutivo
Nacional mediante el Decreto PEN N° 54/76 de fecha 7 de abril de 1976.

Cabe destacar que en todo el trayecto que recorrid hasta ser
llevado a las Unidades en calidad de “detenido politico” permanecio atado y
vendado.

Con relacion a la acreditacion de los hechos:
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a) De la declaracion testimonial:

Daniel Antonio Lagaronne prestd declaracion testimonial
ante el Tribunal el dia 8 de mayo de 2013 y manifestd que el dia 28 de marzo
de 1976 por la madrugada Luis Abelardo Patti, a quien conocia porque su
padre era subdelegado municipal, irrumpié junto con tres personas mas -
policias y personal del ejército- en su casa derribandole la puerta. Que el
nombrado lo colocé contra la pared y le gritaba “montonero hijo de puta”. Que
luego de revolver la casa frente a sus siete hijos, lo vendaron con una remera y
lo colocaron dentro del badl de un Torino blanco, el cual pudo identificar por
debajo de las vendas.

Que van por ruta panamericana hastaClamisaria de
Escobar, la cual reconocio porque cuando fue sacado del baul se le cayo la
venda y observé todo el lugar. Que fue colocado dentro de un camion celular
gue se encontraba al fondo de la Comisaria, donde también habia dos o tres
coches estacionados. Que al subir al camién reconocio la voz de su compafiero
Goncalvez y escucho presentarse a Jesus Bonnet. Que en el celular también
estaban Eva Orifici de Marciano, Alberto Marciano, Enrique Tomanelli y
Blanca Buda.

Que lo sacaron y lo llevaron a dar vueltas y luego volvieron
a introducirlo en el celular para posteriormente volverlo a sacar junto con
Bonnet y Goncalvez. Que emprendieron camino hacia Las Palmas de Parana.
Que fueron tirados en la ruta pero, al notar el personal de las fuerzas armadas
gue se acercaban civiles, volvieron a meterlos dentro del celular.

Luego de varias horas escuché que descendieron a cuatro
personas del celular y luego aparecieron fusiladas y quemadas. Que estuvo en
el camion alrededor de tres dias no pudiendo ir al bafio ni comer y que tan solo
recibio una botella de agua.

Que luego fue llevado a Campanabatco Ara Murature
y colocado en su bodega, desde alli sintié los gritos de la doctora Velazco
mientras era violada y en igual sentido de Lidia Biscarte, alias la China. Que
tomo contacto con Lopez y Souto, continuando este ultimo desaparecido desde
aguel entonces.

Luego manifestdé haber sido llevado Hlo Federal de
Campana, lugar que reconocié dado a que ingreso sin vendas y una vez alli
procedieron a vendarlo y atarlo con alambres a unos cafios manteniendo los

pies alzados. Que transcurrio en esa posicion varias horas hasta que lo sacaron
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y condujeron a una habitacién en la cual lo ataron con un elastico a un cable en
el dedo del pie y le aplicaron picana eléctrica. Segun manifestd, reconoci6 al
agresor como “Luis Abelardo Patti”. Que le preguntaban por su nombre de
guerra y en donde estaba “el embute”. Que luego lo sacaron de alli y lo
llevaron a un cuarto donde se encontr6 con José Barrientos de la Central
Atucha, quien le dijo era presidente de la Cooperadora Policial. Transcurrio la
noche alli y al otro dia los sacaron a ambos hacia fuera, les tiraron agua les
dieron un pantalon y una camisa de color oliva. Dijo que luego de un dia o un
dia y medio fue subido a un camion, con frazadas dado a que llovia y que este
vehiculo se detuvo en dos lugares hasta finalmente llegar al Pozo de Banfield.

Que al segundo dia de estar alli le dieron pan con fiambre y
tomd contacto con un oficial “bueno” del lugar que se hacia llamar “Nelson”
gue les hizo sacar las vendas, bafarse y les dijo que “habian vuelto de la
muerte”.

Por dichos de Osvaldo Ariosti, vecino de la victima, supo
gue estaba alojado en la segunda celda, que en la primera estaba Carlos Souto y
el dicente en la tercera. Que no vio ni escuchd a Souto, quien segun Ariosti
falleci6 en el mencionado Pozo de Banfield. Recordd que en la misma ala
estaba Marciano y del otro lado, en la parte de atras, estaba Blanca Buda y Eva
Orifici.

Manifestdé que luego de dos dias volvieron a subirlos a un
camion celular y los trasladarontédspital de Campo de Mayo, lugar donde
los desnudaron y acostaron en una cama con los pies atados a ésta. Alli dijo
haber tomado contacto con los Bugatto -padre e hijo-, los Armesto -padre e
hijo-, Héctor Ferraro, Parra Pizarro del conjunto Los Jaivas, Marcelino Lopez y
Calvo y que a la segunda noche de permanecer alli sentaron a Blanca Buda en
los pies del dicente.

Al ser preguntado si podia especificar el lugar de Campo de
Mayo en el que encontraba, manifesté que no pero que su padre fue subteniente
del Ejército y consiguio en su momento, a través de un habeas corpus, que le
respondieran que estaban en el Hospital de Campo de Mayo y que éste fue
hasta alli y le dijeron que su hijo estaba bien y pronto iba a regresar a su casa.

A continuacion, la victima declaré que en Campo de Mayo
le dieron comida al mediodia y a la noche y que asimismo una persona que le
decian “loro” y pertenecia a Gendarmeria Nacional —por haber visto el
uniforme e insignias- siempre les llevaba cigarrillos y que hasta lo reconocio
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por ser de la zona de Lagaronne, diciéndole que sabia que paraba en “el bar de
Victor” y que se quede tranquilo que se iria pronto a su casa.

Que luego de aproximadamente siete dias dentro de Campo
de Mayo, fue llevado en un camion celular &Jl@dad 5 de Mercedes, en
donde posteriormente a ser revisado por un médico de la penitenciaria le
quitaron las vendas. Que llego a la Unidad junto con Armesto (padre), Bugatto
(padre), Parra, Valerio Ubiedo y Zaragosky y luego llegaron en otro celular
cuatro personas mas, recordando soélo a “Nastar” y un integrante de la UOM
que le decian “el ciego Marelli”.

Relatdo haber permanecido en aquella Unidad alrededor de
un mes y luego ser llevado aUmidad 2 de Sierra Chica durante dos afos y
ocho meses. Que de alli fue alaidad 9 de La Plata por cuatro o cinco
meses, y posteriormente a Gércel de Caseros por casi un afio, para ser
llevado nuevamente a l@nidad 9 de La Plata luego de ese periodo, en donde
permanecio hasta ser puesto en libertad.

Preguntado si tenia algun tipo de militancia politica gremial
al momento de ser detenido, manifestd que en los afios 70 fue Delegado
Normalizador de la Juventud Peronista, que siempre militd desde muy chico y
gue a los diez afos fue preso por primera vez, por vender diarios para los
presos politicos. Agrego que nacié en una cuna de la resistencia peronista. Que
esa militancia fue en San Isidro y que a partir de los quince afnos estuvo en el
partido de Escobar.

Que en 1976 militaba en una unidad basica en el barrio
Bedoya de Garin con José Gongalvez, Jesus Bonnet, Souto —padre e hijo- y los
D’Amico. Que para aquel entonces su tarea era supervisor en establecimiento
Kenya y cuando le quedaba un rato libre salia a vender.

Preguntado por el Tribunal acerca de si en los
interrogatorios le hicieron mencion a esta militancia, la victima manifesté que
le decian “montonero” y que él era efectivamente montonero de la Juventud
Peronista. Que sobre esta militancia es sobre la cual le hacian referencia.

Para finalizar Lagaronne aludi6 a un recurso de habeas
corpus presentado en su favor, el cual manifestd que no tuvo el tramite
correspondiente.

Agrego por ultimo que en lo que respecta a la Comisaria de
Escobar, que ésta tenia conexion con los fondos donde estaban los camiones

celulares a través de “un agujero, habia una puertita”. Que no hizo
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reconocimiento de ello pero que lo vio.

Ismael Oscar Lagaronne presentd0 un recurso de habeas
corpus en el cual puso en conocimiento de la autoridad judicial la detencién de
su hijo Daniel Antonio ocurrida el dia 29 de marzo de 1976, quien fuera puesto
a disposicion del Poder Ejecutivo Nacional y alojado en la Unidad de Sierra
Chica —cfrme. fs. 173/184 del caso N° 148-.

De la sintesis de la Historia Clinica de Daniel Antonio
Lagaronne, se recabo que la Unidad 9 de La Plata inform6 que habia ingresado
a la Unidad 2 Sierra Chica a disposicion exclusiva del P.E.N. mediante Decreto
N° 54/76 y recuperd su libertad por cese del P.E.N. mediante Decreto N°
2370/80 de fecha 19-11-1980 —cfrme. fs. 1351/1356 del caso N° 148-.

Por ultimo, se corroboro que el relato vertido por la victima
en la audiencia de debate guarda relacion con sus dichos ante el Juzgado de
Instruccion Militar N° 19 y la CONADEP en oportunidad de prestar

declaracion testimonial.

l. De la exhibicion en el debate de las inspecciones

oculares:

Daniel Lagaronne durante la audiencia de debate reconocié
de las fotografias de la inspeccion ocular practicada en la Comisaria 1° de
Escobar de la Policia de la Provincia de Buenos Aires, la foto N° 8 inferior,
respecto de la cual sefiald6 que el camion celular estaba estacionado en los
fondos de esa dependencia, lugar en el que actualmente hay una plaza
denominada “Juan Manuel de Rosas”.

b) Victimas que confirmaron haber visto/escuchado
a Daniel Antonio Lagaronne en los centros clandestinos de detencion:

- En la Comisaria de Escobar: Marciano (en camion
celular)

- En el buque Ara Murature: Calvo, Orifici

- En el Pozo de Banfield: Luis Maria Armesto,
Blanca Buda

- En el Hospital Campo de Mayo: Luis Maria
Armesto, Biscarte, Calvo, Blanca Buda

- En la Comisaria de Campana: Biscarte (en camién

celular)
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C) De la prueba documental:
De la prueba remitida por la Comisidon Provincial por la

Memoria -conf. fs. 5245-: -punto 11 del cumplimiento de la prueba — reservado

en Secretaria, en la caja N° 20-

Daniel Antonio Lagaronne poseia el nUmero de orden 3792
dentro del legajo 2703 acerca de los “Detenidos a disposicion del P.E.N.” en
virtud del decreto 54/76 de fecha 7 de abril de 1976. La causa de su detencién
era ser integrante del “OPM”.

De la copia aportada de la carpeta “Mesa “DS” Varios
legajo 6183 Tomo I” obra ficha sobre la “Comision de estudio. Detenidos a
disposicion del P.E.N.” en la cual se identifica a Lagaronne con el niumero de
legajo 3792 y en el sector “ideologia” figura “MONTONERO — Zona Zarate —
Campana — Escobar”.

Asi, se desprende de la documentacion el control vy
seguimiento que fue llevado a cabo por los organismos de inteligencia sobre la

victima.

Hecho N° 16:
1.- Marcelino Elias Lopez se dedicaba a realizar

actividades artisticas y fue privado de la libertad el dia 29 de marzo de 1976
por la madrugada de su domicilio sito en la calle 3 de Febrero N° 848 de la
localidad de Zarate, Provincia de Buenos Aires, por personal uniformado del
Ejército que lo trasladé a la Comisaria de Zarate, donde permanecid por un
lapso de tres o cuatro dias y alojado en uno de los calabozos. Previo a ser
trasladado, personal del Ejército le vendd los ojos y lo atd de pies y manos.

Fue llevado hasta un barco que se encontraba fondeado en
Campana.

Tiempo después lo llevaron al Tiro Federal de esa ciudad,
donde estuvo aproximadamente unos tres o cuatro dias. Luego fue conducido a
la Comisaria de Moreno, donde permaneci6 otros cuatro o cinco dias. En todos
esos sitios fue torturado.

De alli lo trasladaron al Hospital de Campo de Mayo, para
su recuperacion de las torturas sufridas, donde permanecié por espacio de
quince dias. Luego de ello fue trasladado a la Unidad Penitenciaria N° 9 de La
Plata, donde recupero su libertad el dia 19 de agosto de 1978.

Lopez fue colocado a disposicion del Poder Ejecutivo
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Nacional, mediante el Decreto PEN N° 54/76 de fecha 7 de abril de 1976 que
ceso por Decreto PEN N° 1674/78 de fecha 19 de agosto de 1978.

Con relacion a la acreditacion de los hechos:

a) De la declaracion testimonial:

Marcelino Elias Lopez declaré a fs. 1227/8 del caso 148 el
24 de julio de 1987 ante la Camara Federal de Apelaciones de San Martin, la
que en virtud de su fallecimiento (fs. 20 Legajo de Defunciones) fue
incorporada por lectura segun lo prevé el inc. 3° del articulo 391 del C.P.P.N.
En tal declaracion ratifico la anterior prestada el 6 de marzo de 1986 ante el
Juzgado de Instruccion Militar N° 19 —cfrme fs. 477/80-, en la que manifesto
que fue privado de su libertad el 29 de marzo de 1976 en momentos en que se
encontraba en su casa, por parte de militares vestidos con uniforme de fajina
verde que lo llevaron a l@omisaria de Zarate, lugar donde vio a Paris y
Calvo. Que luego de ello lo trasladaron a un muelle y lo metieron learco,
gue ese viaje lo hicieron en camion.

Que una vez en el barco tomo contacto con Ferraro, Fagnani
y otras personas. En dicho lugar le pegaron, sufrié alucinaciones, que
aparentemente estaba como drogado y que percibia s6lo murmullos.

Relatd que un hombre de civil, de gran tamafo, le dio un
trompazo y luego, por comentarios de otros detenidos, se enteré6 que fue
trasladado a otro lugar que serialeb Federal de Campana, donde estuvo
en compafia de los mencionados Paris, Calvo y escuchd gritos y ruidos de
personas como si las estuvieran golpeando o torturando.

Que luego fue trasladado aCamisaria de Moreno lugar
donde estuvo con Tito Ferraro, Valverde, Luna, un integrante del conjunto Los
Jaivas, Fachino que luego fallecié y otros mas.

Que en dicha Comisaria fue maltratado moralmente y
cuando fue llevado aHospital de Campo de Mayo al subir al celular le
fisuraron una costilla por los golpes que le aplicaron. Que una vez llegado a
Campo de Mayo -al bajar- también lo golpearon.

Que luego de eso el trato fue diferente dado que tenian que
reponerse y en dicho lugar estuvieron varios dias.

Que luego en el camiodn celular lo llevaron &fadad 9 de
La Plata, donde se reuni6 con las personas que antes mencionara.

Algunos le comentaron que habian sido torturados, no
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pudiendo precisar quienes le hicieron tal comentario.

Que de noche escucho gritos como si golpearan a los
detenidos y menciono6 que cuando llegé a la Unidad fue muy maltratado. Que a
la fecha en que declaro -24 de julio de 1987- todavia tenia las marcas de las
ataduras con alambres y las quemaduras sufridas, posiblemente de las
descargas eléctricas en el abdomen, las que desaparecieron pero no asi la de las
piernas.

Que recupero su libertad el 18 de agosto de 1978 y recuerda
que estando en Campo de Mayo se enterd que lo habian puesto a disposicion
del PEN.

Manifestdé que antes de ser detenido no tenia ninguna
filiacion politica ni gremial y que solamente se dedicaba a la actuacion artistica

y a Sus negocios.

b) Victimas que confirmaron haber visto/escuchado
a Marcelino Elias Lépez en los centros clandestinos de detencidn:

- En la Comisaria de Zarate: Calvo

- En el bugue Ara Murature: José Alberto Bugatto

- En la Comisaria de Moreno: Juarez, Paris

- En el Hospital Campo de Mayo: Luis Maria
Armesto, Biscarte, Lagaronne

- En el Pozo de Banfield: Luis Maria Armesto

Biscarte, Calvo, Lagaronne, Orifici, Paris

- En el Arsenal Naval: Cometti, Biscarte, Marciano

C) De la prueba documental:

De la prueba remitida por la Comision Provincial por la

Memoria -conf. fs. 5245-: -punto 11 del cumplimiento de la prueba — reservado

en Secretaria, en la caja N° 20-

Se posee copia de la némina de detenidos a disposicion del
P.E.N., en la que figura con el nimero de orden 3796 Marcelino Elias Lépez,
por la causa de ser integrante de los grupos OPM-ERP. Ello en virtud del
Decreto N° 54/76 de fecha 7 de abril de 1976.

Asi, se desprende de la documentacion el control y
seguimiento que fue llevado a cabo por los organismos de inteligencia sobre la
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victima.
Hecho N° 17:

1.- Raul Alberto Marciano y Eva Raquel Orifici fueron

privados de la libertad el dia 29 de marzo de 1976 alrededor de las tres de la
madrugada en el domicilio de la calle Belgrano 828 de la localidad de Del
Viso, Provincia de Buenos Aires, por siete u ocho personas vestidas de civil
armadas y con pelucas.

En ese procedimiento, dichos sujetos sustrajeron elementos
de valor de la vivienda y a continuacion los introdujeron separadamente en
automoviles, encapuchados y maniatados.

Luego fueron llevados hasta la parte trasera de la Comisaria
de Escobar. Alli los subieron a un camion celular que tenia varias celdas
ocupadas por otras personas en idénticas condiciones, permaneciendo alli hasta
la madrugada del dia 31 de marzo de ese afio.

De ahi los trasladaron al Tiro Federal de Campana, donde
habia otras personas en igual situacion que ellos, por espacio de dos dias.

Después fueron trasladados al puerto, los embarcaron en un
lanchon para ser trasladados a un barco fondeado con muchas personas
alojadas, el bugue “Ara Murature”. Alli, Raul Alberto Marciano fue golpeado y
sufrio un simulacro de fusilamiento. Por su parte, Eva Orifici fue golpeada y
violada.

Ulteriormente Orifici fue llevada hasta el Arsenal Naval de
Zéarate, donde la ataron, le aplicaron picana eléctrica mientras la interrogaban y
fue violada. Raul Alberto Marciano no pudo reconocer donde fue llevado luego
del barco, pero creyo que se trataba del Arsenal de Zarate, el Tiro Federal de
Campana o la Mansion Guerchi, segun le informaron sus compafieros luego de
recuperar su libertad. En ese lugar recibié torturas con picana eléctrica y su
estado emocional era tal que lo asimilé con una “alucinacién colectiva”.

Més tarde fueron llevados al “Pozo de Banfield”, donde
estuvieron alojados en una celda individual por unos cuatro a cinco dias, donde
Marciano fue golpeado e interrogado y Orifici recibié golpes y tirones del
cabello.

Luego fueron derivados a Coordinacion Federal de la
Policia Federal. Posteriormente Raul Alberto Marciano fue alojado en la
Unidad Penitenciaria de Sierra Chica el dia 27 de abril de 1976, y luego en la

Carcel de Caseros. Eva Raquel Orifici fue alojada en la Unidad Penitenciaria
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N° 8 de Olmos y llevada, seis meses mas tarde, a la Cércel de Devoto, donde
no la dejaban tener contacto fisico con sus familiares, a menos que firmase
actas de arrepentimiento y aportase datos acerca de las personas con las que
tuvo contacto dentro de la carcel. En agosto de 1982 Eva recupero su libertad.

Ambos fueron colocados a disposicion del Poder Ejecutivo
Nacional, mediante el Decreto PEN N° 54/76 de fecha 7 de abril de 1976.

Cabe destacar que en todo el trayecto que recorrieron hasta
ser llevados a las Unidades Carcelarias permanecieron atados y vendados.
Asimismo que no tenian la alimentacién adecuada y que padecieron maltratos
extremos, como también vivieron en condiciones de hacinamiento.

Raul Alberto Marciano era coordinador de trabajo barrial y
trabajaba, en el afio 1976, en una Sociedad Vecinal en la localidad de Manuel
Alberti, estuvo muy comprometido con la Iglesia y los curas del tercer mundo.
Era partidario ideologico del peronismo y dichas circunstancias lo condujeron a
militar con los montoneros. Eva Raquel Orifici de Marciano era delegada del
gremio docente de la escuela donde trabajaba, en ese entonces se encontraba
con licencia por maternidad, realizaba trabajos barriales en la localidad de

Manuel Alberti, relacionados con la Juventud Peronista.

Con relacion a la acreditacion de los hechos:

a) De las declaraciones testimoniales:

Eva Raquel Orifici de Marciano declard ante el Tribunal el
25 de abril de 2013 y manifestd que el dia 29 de marzo de 1976 se encontraba
en su casa durmiendo junto con su marido, Alberto Marciano y su hijo Martin
de dos afios. Que irrumpié un grupo de personas violentamente en la finca
alrededor de las 2 o 3 de la madrugada y los detuvieron quedando su hijo s6lo
en el lugar. Que posteriormente se enteré que a la mafiana siguiente, gracias a
gue habia quedado abierto el porton de la casa, sus perras se acercaron hasta la
casa de su suegra y ésta, al dirigirse al hogar del matrimonio encontré a Martin
llorando y gritando y la casa revuelta.

Que las personas que llevaron a cabo las detenciones
estaban disfrazadas con objetos en sus caras y pelucas, siendo so6lo identificable
una persona de pelo canoso y vestido de traje gris que era quien daba las
ordenes. Que fueron encapuchados, maniatados e introducidos en automoviles
por separado.

Seguidamente manifesté que en la “parte de atras” de la
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Comisaria de Escobar, fue traspasada del vehiculo a un camion celular.
Recordo que en dicho vehiculo estaban Gaston Gongalvez y Enrique Tomanelli
—personas gque conocia en virtud de su quehacer gremial y por sus trabajos
barriales-. También en el celular se encontraba su marido y Blanca Buda. Que
permanecieron en el camion por un dia aproximadamente, sin poder ir al bafio
ni ingerir alimento alguno. Que le robaron la alianza y una cadena de oro.

De alli fue llevada, ya sin Tomanelli ni GoncalvezT @b
Federal de Campana a través de la ruta 9. Lugar que identificoO posteriormente
a través de las inspecciones oculares. En ese lugar fueron tirados en un galpon,
golpeados e interrogados. Cree haber permanecido alrededor de dos dias, en
iguales condiciones de hacinamiento.

Luego fue llevada en un camion celular hasta un lanchén, en
donde la colocaron junto con otras personas. ldentificé a Calvo, Blanca Buda y
a su esposo Marciano como compafieros de abordo.

Afirmé que luego de 20 minutos de viaje llegaromaico
“Ara Murature”. Recordo haber estado con Calvo, Blanca Buda, la Dra.
Velazco y su esposo el Ing. Morini, gente de Zarate, funcionarios, una persona
de apellido Lopez. Manifestd que el trato dentro del barco fue “pésimo” y que
se ensafiaban con las personas, golpeandolas en forma continua, con palos,
patadas, golpes y también que les caminaban por encima.

Seguidamente agreg6é que fue llevada hasta un bafio del
buque donde fue violada. Que también violaron a Teresa Di Martino. Agregoé
que si bien tuvo conocimiento de que también violaron a hombres, la
circunstancia de ser mujer la colocé en una situacion mas vulnerable, que la
estadia en el barco fue un “infierno”, dado a que las circunstancias de la
detencion, los golpes y el denigrarla como persona hicieron que se sienta un
objeto del “plan” organizado segun manifesto.

Dijo que el haber transitado como presa politica la afectd
tanto moral como individualmente, en su relacion familiar y como madre. Que
el no saber nada de su hijo la afectd6 como asi también el temor a estar
embarazada de un “represor”. Que lo que vivié fue muy fuerte y que después
de tanto tiempo sigue siendo un desafio muy grande exponerlo en forma
publica.

Considero haber estado alli unos cuatro dias hasta ser
llevada a tierra a través del lanchén, donde la colocaron en un camién que la

trasladd hacia un galpon. Posteriormente fue retirada de alli y trasladada en el
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baudl de un auto junto con Blanca Buda. Cuando arribaron al lugar las separaron
y Orifici fue llevada por una rampa empinada, luego subié unos escalones y fue
esposada a una escalera de marmol.

Asi, la llevaron hacia otro lugar donde permanecio colgada,
fue llevada a una sala en donde la hicieron desvestir, la acostaron en una cama,
la ataron de pies y manos para interrogarla. Mientras lo hacian fue torturada
con descargas eléctricas por todas partes del cuerpo, especialmente en las zonas
de los pechos y los genitales; que en un determinado momento grito y le
introdujeron descargas eléctricas en la en la boca. Que cree que en la sala habia
tres personas —quien la torturaba, quien la interrogaba y quien observaba desde
un poco mas lejos a las otras dos-.

Luego, fue conducida caminando hacia un lugar similar a un
sendero con pasto corto donde habia unos reflectores muy fuertes. La
colocaron junto con otras personas en un galpon y luego la sacaron al aire libre.
Fue atada de espaldas con Lidia Biscarte y ambas fueron violadas junto con
Teresa Di Martino y Blanca Nelly Leonor Buda. Recuerda que les tiraron agua
fria. Reconocidé que los galpones correspondigkrsgnal Naval de Zarate,
ya que los ubic6 como también a los reflectores y un grifo que solia ser
utilizado por bomberos en las inspecciones oculares. Luego les tiraron agua y
les dieron ropa.

Que fue llevada junto con mas personas en un camion
descubierto y con barandas bajas, siendo tapados por mantas gruesas del
Ejército.

Que luego de un largo viaje la hicieron caminar y subir unas
escaleras, pasar por un pasillo y fue ingresada en una celda junto con Blanca
Buda. Que corrieron un poco sus vendas para identificar sectores del lugar y
que gracias a los reconocimientos realizados posteriormente y testimonios de la
CONADERP logr¢ identificar que se trataba Belzo de Banfield También vio
gue la ropa que tenia puesta llevaba botones con dibujos de anclas. Alli vio a
través de una puerta abierta a Alberto Messa, quien se encontraba en una
situacion fisica muy critica por los golpes que habia sufrido. En este lugar fue
la primera vez que les dieron algo para ingerir, un pan y un mate cocido.

Relatd que una noche fue llevada a una sala donde hacia
mucho frio y que la interrogaron acerca de las tareas que desempefiaba, le
tiraron del pelo y la golpearon. Luego la llevaron nuevamente a la celda y
retiraron a Blanca Buda, quien estuvo mucho tiempo sin volver y al hacerlo se
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encontraba muy golpeada. Que recordd que habia personal policial dentro del
lugar donde permanecio detenida. Que sabia que su marido se encontraba alli
ya que pregunto y alguien le respondi6 que estaba del otro lado del galpén.

Luego de esto fue llevada esposada h&siardinacion
Federal junto con Alberto Neme —quien también estuvo en el barco- y una
persona de Garin de apellido Bonnet, en una camioneta cerrada con puertas en
la parte trasera. Que luego de dos o tres dias de haber permanecido esposada a
un mueble la llevaron hasta una oficina donde le tomaron las huellas dactilares.
También le dieron ropa y calzado.

Posteriormente la condujeron junto con otras mujeres en un
camion celular hasta l@arcel de Olmos, donde en un comienzo no querian
aceptarlas como internas en razén de las condiciones en las que se encontraban,
pero finalizaron aceptando los ingresos. Recordé estar con Blanca Buda, Lidia
Biscarte, Teresa Di Martino y Celina Marquez. Una vez alli tom6 contacto con
sus familiares, quienes fueron a visitarla en el mes de mayo, pudiendo saber
por primera vez lo que paso6 con su hijo Martin y con su marido Alberto.

Eva Raquel Orifici permanecié en el penal de Olmos desde
el mes de marzo del 1976 hasta fines de octubre del 1976, momentos en que
fue trasladada a lMnidad Il de Villa Devoto. Alli estuvo alojada hasta el mes
de agosto del 1982, donde salié bajo el regimen de Libertad Asistida, logrando
la libertad total al afo siguiente.

Que en momentos de llevarse a cabo los juicios por la
verdad, logré ver en su legajo de detencion la firma del Teniente 1° del Ejército
Alberto Guillermo Nieto.

Que en razén del habeas corpus que habian presentado sus
familiares tomoO conocimiento de que se encontraba dentro del listado de
personas detenidas por el Poder Ejecutivo Nacional en virtud del Decreto
54/76.

Alberto Marciano, era coordinador de trabajo barrial y
trabajaba, de ideologia peronista y militante montonero en el afio 1976, declaré
ante el Tribunal el 15 de mayo de 2013 y manifestd que en la madrugada del
dia 29 de marzo de 1976, aproximadamente a las tres o tres y media de la
madrugada golpearon la puerta de su casa y un grupo grande de personas
trataba de ingresar a ella. Que demord un poco en abrir la puerta pero al ser
amenazados con derribarla a los tiros, accedio. Relaté que al abrir siete u ocho
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personas, ingresaron con mucha violencia golpeandolo y tras caer al piso, le
pusieron una capuchay lo llevaron con las manos atadas.

Que en su casa estaba su hijo Martin de dos afios y medio y
su mujer, siendo esta Ultima también secuestrada. Manifestd que cuando les
preguntdé a estas personas quiénes eran, ellos dijeron ser integrantes de las
fuerzas armadas. Que estaban disfrazados con pelucas, caretas o mascaras de
carnaval y sombreros. Que iban a llevarse a su hijo pero a pedido de él y de su
mujer dejaron al nifio solo en la casa.

Manifestdé haber sido subido a un vehiculo grande el cual
podria ser un Falcon, Torino o Chevrolet y que lo tiraron en el piso, en la parte
de atras y subieron tres de estos sujetos que lo pisaban. Que a su esposa la
subieron en otro vehiculo.

Lo llevaron hasta I€omisaria de Escobar, segun percibio
y pudo comprobar posteriormente a su salida en libertad.

Que Eliana, esposa de un periodista de Escobar hasta hoy
desaparecido y apodado “Tilo”, quien integra con el dicente, una Comision
destinada a la investigacion y a los Derechos Humanos, le refirid en virtud de
que vivia a 30 metros de la Comisaria, que en la época del golpe habia
camiones celulares estacionados en la parte trasera de esa dependencia.

Continuo6 su relato agregando que lo traspasaron caminando
a un camion celular con celdas, previo a sacarle los zapatos y la alianza, luego
le ataron los pies y las manos. Consider6 que desde el comienzo de su
detencion hubo un castigo destinado a destruirlo como individuo, humillarlo y
degradarlo. Que la humillacion y el trato degradante lo sinti¢ todo el tiempo
que estuvo secuestrado y considerd que era un método sistematico que tenia
por objetivo destruir a los detenidos como personas y tenerlos a disposicion,
destruyendo asi su “humanidad”.

Recordd que en el camiéon celular tomo contacto con José
Goncalvez, a quien conocia ya que militaban juntos en el Movimiento
Peronista Montonero.

Este le comentd que estaban en la Comisaria de Escobar y
que habia sido muy torturado. Que en el camion estaban también Enrique
Tomanelli, otro compafiero de militancia, Juan Neme, Parra de los Jaivas,
Deghi, Lagaronne, Iglesias por dichos de un comparfiero. Que se enter6 por José
Goncalvez que su mujer también estaba en el celular y que intercambio simples
palabras dado a que era peligroso hablar alli dentro. Que hablaba con José
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Goncalvez, quien al estar al lado suyo podia dialogar a través de la chapa de la
celda.

Posteriormente, cuando realizé los reconocimientos
converso con Jesus Bonnet quien le refirido haber estado también en el celular.

Declaré no recordar cuanto tiempo estuvo en el celular,
dado que perdia la nocion en cuanto si era de dia o de noche y se encontraba
angustiado porque percibié una violacion dentro del celular y no sabia qué
sucedia con su mujer, lo cual le generaba impotencia.

Que fue llevado luego de aproximadamente un dia y medio,
al Tiro Federal de Campana, lugar que reconocio posteriormente. En este
lugar lo bajaron junto con muchas otras personas. Que en un momento dado
intentd acercarse al lugar de donde provenia la voz de su cényuge, y ahi fue
golpeado por una persona. Luego lo separaron y lo llevaron al interrogatorio,
donde también fue golpeado a mano abierta en su oido. No les dieron de
comer, de beber y no podian ir al bafio.

Posteriormente lo subieron a un camién junto con otras
personas y fue llevado a un lugar que no pudo reconocer, aunque recordé que
tenia un muelle, que posteriormente sus compaferos le dijeron que se trataba
de laFabrica Militar de Tolueno Sintético. Que alli lo subieron a un lanchén
amontonado con otras personas y viajaron por un lapso de alrededor de 10 a 20
minutos y que luego los bajaron y los izaron mediante un guinche a un barco, el
cual reconoci6 luego como el buque Murature.

Explico que una vez arriba del barco lo hicieron bajar una
escalera, hasta llegar a un lugar que parecia una bodega, donde lo ubicaron
junto con otras personas en un colchén mojado, aparentemente de orina. Alli
dijo haber permanecido alrededor de cuatro dias y que fue el peor lugar donde
transitd en virtud de las violaciones a las mujeres que se llevaron a cabo.
Manifestd que ese periodo apuntaba a destruirlos como seres humanos y a
prepararlos para las posteriores torturas e interrogatorios.

Que en el barco estaba Morini, marido de la Doctora Marta
Velazco, quien fue muy golpeada y maltratada porque gritaba o se hacia notar y
esto motivaba que la golpeasen mas.

Que también habia un periodista de la zona de Zarate y
todos ellos estaban como en un estado de “alucinacion colectiva” y hablaban
“tonterias”. Que Morini le pedia a su mujer que se tranquilice y se calle asi no
la golpeaban mas.

138



USO OFICIAL

Poder Judicial de la Nacién Causa ne: 2748

Afo: 2013
Registrc

Relatd haber sufrido un simulacro de fusilamiento dentro
del barco y que habia un movimiento constante de gente que llegaba y se iba.
Que también escucho6 como torturaban con picana eléctrica a otras personas.

Manifestd también haber tomado conocimiento que su
mujer Eva Orifici, Lagaronne, Deghi, Blanca Buda, Iglesias y Parra se
encontraban en el buque.

Luego, lo subieron a una lancha nuevamente navegaron por
10 a 20 minutos y lo llevaron posteriormente en un camion celular a un lugar
que no recuerda pero le dijeron que podria sekreénal Naval, el Tiro
Federal de Campana o la Mansion Guerchi.

Que al llegar alli lo hicieron desnudar y lo ubicaron en una
cama con un elastico, lo ataron de pies y manos, le mojaron todo el cuerpo y
aplicaron picana eléctrica, mientras le ponian una almohada en la cabeza para
gue no se oyesen sus gritos y también para ahogarlo de a momentos.

Relatd que le aplicaron la picana practicamente en todo el
cuerpo produciendole temblores que lo hacian levantarse de la cama. Que tuvo
intervalos de interrogatorios en donde le preguntaban si su nombre de guerra
era Marcos. Dijo haber tenido ese nombre, pero que no era de “guerra”’, dado a
que su funcion era en el area de seguridad y no era clandestino, por lo tanto
practicamente no lo usaba.

Que también le preguntaron acerca de personas que conocia,
de compairieros, de lugares donde podia haber armas, si los curas de su pueblo
tenian relacion con su labor, sobre la militancia de su esposa, sobre su actividad
gremial como Montonero, al igual de su relacibn con el Ejército
Revolucionario del Pueblo y si habia desarrollado alguna actividad con
funcionarios politicos porque creian que habia estado relacionada con Campora
dato incorrecto segun agregé Marciano.

A preguntas del Tribunal acerca de cuantas personas lo
interrogaron y si escuché algun apodo, grado o funcién, manifesté que cree que
eran tres personas y que no escucho6 nada ya que siempre se cuidaron de ello.

Preguntado acerca de si por la forma de expresarse era gente
educada, contestd que quien lo interrogaba si pero “no un erudito”, aunque
sabia lo que estaba preguntando.

Que del interrogatorio pudo darse cuenta que tenian
informacién equivocada ya que el dicente era Coordinador de Barrios y nunca

fue preguntado por ello. Agregé también que solo esa vez lo torturaron con
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picana eléctrica.

Tiene memoria que los llevaron nuevamente al camion
celular que fue golpeado muy fuertemente y puesto en el baul de un auto junto
con otra persona, siendo transportados hagtesehal Naval, lugar en donde
lo “bafiaron” con un grifo de incendio que tiraba agua con mucha presiéon y
fuerza. Que recordo que en el lugar habia un césped bien cortado y reflectores
muy potentes que los iluminaban.

Relatd que luego lo llevaron nuevamente en un camion en
direccion a la Capital Federal. Que en el trayecto subieron y bajaron personas y
gue habia otro camion viajando a la par. Pasaron por el Puente de la Noria, el
cual identificé en razon de los movimientos de éste dado que en ese entonces
era de madera.

Que llegaron asi d&o0zo de Banfieldy los hicieron subir
por una escalera angosta hasta ser ubicados en un calabozo individual, que
quienes los custodiaban llamaban “los buzones”. Alli le quitaron la venda y
recibio por primera vez alimento. Sabe que estuvo en ese lugar porque hizo un
plano en momentos de declarar ante la CONADEP, el cual era coincidente con
el plano que poseia la Comision acerca del centro de detencion. Que tuvo
conocimiento que en otro sector del lugar se encontraba su esposa, junto con
Blanca Buda. También que estuvo alli Alberto Messa, ya que éste se lo
comento cuando fueron comparieros de celda en la cércel de Sierra Chica.

Dijo que por las noches pegaba el oido al piso y escuchaba
gue abajo torturaban a personas durante toda la noche con picana y que ello era
también una forma de tortura para el dicente, que presentia lo que podria
sucederle a él en cualquier momento.

Recordo que alli fue interrogado pero sin demasiada
violencia acerca de cuestiones de indole ideolégicas y con relacion a su
formacion cristiana, dado que el dicente manifesté haberse formado en su
momento con los curas del tercer mundo, reconocerse como peronista y haber
sido montonero y activista militante.

Luego manifesté haber sido trasladado en un vehiculo hasta
un lugar que percibido como un sotano. Que alli lo bajaron y lo hicieron subir a
un segundo o tercer piso. Que al subir por la escalera lo hacian caer y recordé
haber rodado varias veces por ésta. Que fue llevado hasta una sala donde habria
otros detenidos, lugar que posteriormente, gracias a planos que le mostro la

CONADEP, identific6 como ldCoordinacién Federal’. Que alli no sinti6
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gue torturaron a gente pero que percibidé una violacion lo cual le generaba un
sentimiento de destruccion de la persona, de manera sistematica.

Luego lleg6 a laJnidad N° 9 de La Plata, donde tomd
contacto con Juan Neme, su esposa Eva Orifici y “casi seguro” con Jesus
Bonnet. Dijo que permanecio media semana alli hasta ser llevado en un furgon
a un aerodromo, donde fue subido a un avion chico junto con Alberto Messa,
Deghi, Bonnet, Juan Neme y otras personas que no conocia, l@atedbde
Sierra Chica, aproximadamente el 27 o 28 de abril, en donde fue alojado tras
una revision meédica. Que en total permanecié detenido 6 afios y medio, de los
cuales aproximadamente 3 afios estuvo en la Carcel de Caseros.

Para finalizar, dijo que la principal tortura para él fue no
saber qué habia sucedido con su hijo Martin dado que recién lo supo a fines de
mayo, cuando su familia lo visité en la Unidad y le informé que estaba bien y
con sus abuelos.

Que sus familiares también le contaron que los vecinos le
dijeron a su madre que quienes los detuvieron permanecieron practicamente
toda la noche dentro de su casa. Que sus dos perros se escaparon y fueron hasta
la casa de sus padres y que una vecina le informé que las puertas de la casa
estaban abiertas y su hijo Martin llorada a gritos. Que sus padres concurrieron
al lugar y luego se encargaron de la atencion y educacion de Martin hasta que
tanto el dicente como su esposa fueron puestos en libertad.

Finalizé respondiendo acerca de los sometimientos de
indole sexual que tomdé conocimiento, relatando que ello fue permanente tanto
para las mujeres como para los varones, aunque mucho mas humillante para las
mujeres.- Que si bien no tuvo conocimiento directo de la violacion a un
hombre, lo sabe por su paso en la Secretaria de Derechos Humanos de la
Provincia y de las investigaciones en las que ha participado.

También que cuando le aplicaron picana eléctrica lo
hicieron en sus testiculos, mientras le decian que mas vale se hiciese “puto”
porque no iba a “coger’” nunca mas. Que aquello era una agresion de tipo
sexual y de permanente denigracion.

Por dltimo, cabe destacar la carga emocional que el
matrimonio Marciano exteriorizé en momentos de prestar declaracion ante el
Tribunal, debido a la intensa angustia por el abandono de su hijo al momento
de la detencién de ambos en su domicilio. Respecto de las violaciones que las
mujeres sufrieron Eva Raquel Orifici se mostr6 muy conmocionada, llorando
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por momentos y haciendo intervalos de breves minutos debido al dolor que
manifestd que le causaba recordar los episodios. Asimismo, dijo sentir que
habia un ensafiamiento por parte de los represores, por su condicion de tal
contra las mujeres. Su marido, Raul Alberto Marciano hizo hincapié en la
impotencia que sintié por no haber podido hacer nada frente a estos episodios y
la desesperacion de pensar que a su mujer le podria estar sucediendo lo mismo.
Que escuchar como torturaban a otras personas con picana eléctrica y golpes y
el hecho de pensar que en cualquier momento le podria suceder, constituy6

también una forma de tortura.-

a) De la_exhibicibn _en el debate de las inspecciones

oculares: (ptos. 82, 88 v 90/96 del proveido de prueba)

Eva Raquel Orifici participd de todas inspecciones oculares
que se llevaron a cabo en primera instancia, reconociendo del:

- Acta N° 1 -Buque Ara Murature- al barco como aquél
donde fue violada y permanecio detenida, respecto de las fotos N° 1,2 y 3
manifesté que las cuchetas y divisiones de maderas que ilustran no existian al
momento de su detencion dentro del buque y que particularmente con relacion
a la foto N° 2, dijo haber estado sentada con la espalda apoyada y acostada en
el sector del barco que luce en la foto, considerando que era una gran bodega.
Respecto de la foto N° 4 dijo que ese fue el lugar donde la violaron. De la foto
N° 7 agrego que fue apoyada en el mueble que guarda armas en su interior.

- Acta N° 2 —Tiro Federal de Campana- las fotos 1, 3, 7y 10
como correspondientes al lugar donde permanecio detenida y fuere torturada.

- Acta N° 4 —Base Naval de Zérate- el predio como aquel
donde permanecio detenida.

- Acta N° 5 —Instituto de Formacion de Prefectura Naval
Argentina- las fotos de fs. 1, 7, 9, 10, 11 y 13 interiores. Agregé que con
relacion a la foto de fs. 11 interior reconocio las lamparas del galpén y de la
foto de fs. 13 interior refirio que era la bomba de agua en las que conectaban
las mangueras para bafiarlos.

- Acta N° 7 —Comisaria 1° de Escobar- las fotos 8 interior y
9 superior, asegurando que fue el lugar donde estacionaron el camion celular en
la parte de atras de aquella dependencia policial.

Con relacion a las actas N° 3 —Prefectura Naval de Zarate-,
N° 6 —Comisaria de Zarate-, N° 8 —Fabrica Militar de Tolueno Sintético- y N°
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9 —Comisaria de Campana- no reconocio los lugares. (todo ello conf. fs. 304,
306, 388, 620, 627, 692, 696, 701, 705, 714/715, 991,/992 y 1074 del caso
296).

En la audiencia de debate, al serle exhibidas las fotos de las
inspecciones oculares manifesto:

En relacion al acta N° 1 de la inspeccion ocular realizada en
el Bugue de la Armada “ARA Murature” reconocié el bafio de forma circular
gue se observa en la foto N° 4.

Reconocié también en la foto N° 2 del acta N° 2 del Tiro
Federal de Campana, el pasillo que habria sido utilizado para las practicas de
tiro.

Posteriormente, en el acta N° 5 referente a la inspeccion
ocular realizada en el Instituto de Formacion de la Prefectura Naval Argentina,
especificamente en la foto N° 13, dijo reconocer un grifo de agua.

Por ultimo, con relacion al acta N° 7 en la que obra la
inspeccion ocular de la Comisaria 1° de Escobar de la Policia de la Provincia
de Buenos Aires manifestd que en la parte posterior de la misma habia un
baldio y sefialo que'Ahi, estaba estacionado el vehiculo est@ic) —en
referencia al camién celular en el cual habria sido trasportada-.

Alberto Marciano también particip0 de todas las
inspecciones oculares que se llevaron a cabo en primera instancia,
reconociendo del:

- Acta N° 1 —Buque Ara Murature- al barco como aquél
donde permanecio detenido.

- Acta N° 2 —Tiro Federal de Campana- las fotos N° 1, 3, 7
y 10 las cuales ilustran el lugar donde permanecio detenido.

- Acta N° 3 —Prefectura Naval de Zarate- al lugar como
aguel donde podria haber sido embarcado para ir al buque Ara Murature.

- Acta N° 4 —Base Naval de Zéarate- al lugar como aquél
donde lo embarcaron en lancha rumbo al barco Murature.

- Acta N° 5 —Instituto de Formacion de Prefectura Naval
Argentina- las fotos 1, 7, 9, 10, 11 y 13 interiores, relatando con relacion a la
N° 11 que reconoce las lamparas del galpén y de la N° 13 la bomba de agua
como aquella donde conectaban las mangueras para bafarlos.

- Acta N° 7 —Comisaria 1° de Escobar- las fotos 8 interior y
9 superior como aquél donde permanecio estacionado el camion celular en la
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parte trasera de esa dependencia.

Respecto de las actas N° 6 —Comisaria de Zarate-, N° 8 —
Fabrica Militar de Tolueno Sintético- y N° 9 —Comisaria de Campana- no
reconocio los lugares. (todo ello cfrme. fs. 304/305, 390, 620, 628, 692, 695,
701, 704, 993/994, 1073 del caso 296).

En la audiencia de debate, al serle exhibidas las fotos de las
inspecciones oculares manifesto:

De la inspeccion ocular llevada a cabo en el Buque de la
Armada “ARA Murature” no reconocié el lugar, sélo recuerda el perfil del
barco a raiz de lo que visualizé al momento de llevarse a cabo las inspecciones
oculares en la instruccion.

En alusion a la inspeccién ocular del Ex Tiro Federal de
Campana, acta N° 2, reconocio en la foto N° 1 superior, el escalén de la
entrada; en la N° 7 superior, las baldosas tipo antiguas; en la N° 10 inferior,
refirid que“...cuando se me movio la venda y vi el digamos el blanco de tiro...
pude visualizar también unos ventanales que podrian ser es{ss).
Asimismo, mencion6 una baranda metélica en la cual fue maniatado, que si
bien no hay fotografias de ella dice que al momento de la inspeccion ocular,
limpiando el piso, pudo observar las cortaduras de las mismas al ras de éste.

Luego, respecto del acta N° 5 que guarda relacion con la
inspeccion ocular realizada en el Instituto de Formacion de la Prefectura Naval
Argentina, de los galpones que ilustra la foto N° 7 inferior; foto N° 9 inferior,
10 y 11 superior, refirio que en aquéllos fue donde permanecié detenido, los
cuales podrian ser del Arsenal Naval, aunque sefalé que las fotos muestran
similares caracteristicas por lo que podria tratarse del mismo lugar. Con
respecto a la fotografia 11 inferior, no recuerda las lamparas que ilustra la
misma y por ultimo, la foto N° 13 inferior, manifesté que si bien reconocio el
lugar, se trataria de la zona en donde fue bafado utilizando un grifo con
mangueras grandes. En referencia al acta N° 7, foto 8 inferior, en la que obra la
inspeccion ocular realizada en la Comisaria de Escobar 1° de la Policia de la
Provincia de Buenos Aires en la parte posterior de la misma se hallaba un
terreno baldio en el que habia vehiculos y estima se encontraba el o los
celulares alli.

De la inspeccion ocular realizada en la Comisaria de

Campana de la Policia de la Provincia de Buenos Aires, no reconocio6 el lugar.
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b) Victimas que confirmaron haber visto/escuchado

a Raul Alberto Marciano y Eva Orifici en los centros clandestinos de
detencion:

A Eva Raquel Orifici de Marciano:

- En la Comisaria de Escobar: Lagaronne (en el

“fondo”), Marciano

En el Tiro Federal de Campana: Marciano, Messa

- En el buque Ara Murature: Biscarte, Calvo,
Marciano

- En el Arsenal Naval: Biscarte, Orifici

- En el Pozo de Banfield: Lagaronne, Messa,
Marciano, Blanca Buda

- En el Hospital de Campo de Mayo: Luis Maria

Armesto

A Alberto Marciano:

- En la Comisaria de Escobar. Lagaronne (en el
“fondo”), Eva

- En el Tiro Federal de Campana: José Alberto
Bugatto, Messa

- En el buque Ara Murature: Calvo, Orifici

- En el Arsenal Naval: Biscarte (en camion celular)

- En el Pozo de Banfield: Lagaronne, Messa, Orifici

- En la Comisaria de Campana: Biscarte (en camion

celular)

C) De la prueba documental:

De la prueba remitida por la Comisidon Provincial por la

Memoria -conf. fs. 5245-: -punto 11 del cumplimiento de la prueba — reservado

en Secretaria, en la caja N° 20-

Se recibid copia de las actas de Libertad Vigilada de Orifici
de Marciano Raquel y de Marciano Raul, “dcto. LV. 345/82.” en el cual se
informa el concepto vecinal y la vigilancia que se hizo respecto de la libertad
de Eva Raquel y de Raul, manifestandose alli que ‘Sea muestra

desinteresada en abordar temas politicos u otros que podrian afectar su
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situacion.Y en relacion a ambos que “Las escasas visitas que recibe son de
caracter familiar”. Asimismo se poseen copias de los datos personales de los
conyuges.

Asimismo, de la foja identificada con el nUmero 277: Copia
de Legajo de “Orifici de Marciano Raquel E. — San Martin” en el cual constan
copias de fichas dactiloscopicas de la nombrada, fotos perfil y frente, datos
personales, Decreto 345 de fecha 13 de agosto de 1982 en el cual el presidente
de la Nacion modifica el arresto por libertad vigilada de Eva y Raul Marciano.
Acta del Instituto de Detencién de la Capital Federal (U. 2) y “antecedentes de
detenidos subversivos” con relacion a Eva Orifici.

De la foja identificada con el niamero 278: Legajo de
“Marciano Raul Alberto — San Martin” en el cual constan copias de fichas
dactiloscépicas del nombrado, fotos perfil y frente, datos personales, Decreto
345 de fecha 13 de agosto de 1982 en el cual el presidente de la Nacion
modifica el arresto por libertad vigilada de Eva y Raul Marciano. Acta del
Instituto de Detencidn de la Capital Federal (U. 1) y “antecedentes de detenidos
subversivos” con relacion a Raul Marciano.

Segun la nomina de detenidos a disposicion del P.E.N.
Orifici llevaba el numero de orden 3.787, a causa de ser integrante del OPM,
igual que su marido, quien llevaba el nimero de orden 3.788. Ambos por el
decreto 54/76 de fecha 7 de abril de 1976.

Asi, se desprende de la documentacion el control y
seguimiento que fue llevado a cabo por los organismos de inteligencia sobre las

victimas.

Hecho N° 18:

1.- Eduardo Victorio Paris quien era Secretario General

interino en el Gremio de Papel, desempefandose “ad-honorem”, fue privado de
la libertad el dia 29 de marzo de 1976, alrededor de las 14:30 horas, en la
puerta de su vivienda, sita en la calle Rio Negro N° 109 de la ciudad de Zarate,
Provincia de Buenos Aires por personal policial.

De ahi fue trasladado a la Comisaria de Zarate, donde lo
alojaron en una habitacion y lo vendaron. Al dia siguiente lo reubicaron en un
calabozo de esa dependencia, siendo custodiado por personal militar.

Posteriormente fue trasladado a la zona de Campana hasta
llegar a la Fabrica Militar Tolueno Sintético y/o el Boat Club de Campana.
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Luego fue trasladado a un barco, donde permanecio alojado en una bodega.

En ese buque estuvo entre dos a tres dias hasta ser
trasportado, primero en un lanchéon y luego en un camién celular, al Tiro
Federal de Campana.

Luego de ello transitd por la Comisaria de Moreno y con
fecha 26 de abril de 1976 ingreso6 a la Unidad Penitenciaria N° 9 de La Plata,
recuperando su libertad el 17 de junio de 1978.

Paris fue colocado a disposicion del Poder Ejecutivo
Nacional, mediante el Decreto PEN N° 54/76 de fecha 7 de abril de 1976.

Con relacion a la acreditacion de los hechos:

a) De la declaracion testimonial:

Eduardo Victorio Paris declard ante el Tribunal el 5 de junio
de 2013 y manifesto que fueron a buscarlo a su domicilio en un vehiculo de la
Comisaria de Zarate y lo llevaron hasta ésta. Que en el trayecto lo confundian
con su primo, Alberto Eduardo Paris. Que lo alojaron en una oficina con los
ojos vendados y luego en una celda, diciéndole que debian averiguar sus
antecedentes.

Que las personas que le hicieron las preguntas eran personal
policial pero que también se encontraba alli personal del Ejército al cual
reconocié en razon del color marrén/verde oliva de la ropa. Que le preguntaron
acerca de su actividad en el gremio y si pertenecia a alguna organizacion
guerrillera. Recordd que paso toda la noche en la oficina notando que alli habia
otras personas.

Luego relatdé que se acerco una persona que parecia ser del
interior del pais a preguntarle por qué estaba ahi. Dijo que en la celda estuvo
Juan Maria Iglesias Fernandez. Creyd que por la mafiana se iria a su casa, pero
permanecio otro dia mas alojado hasta que fue subido a un camion celular y
llevado hacia la localidad de Campana, lugar que reconocié por el olor
caracteristico de las destilerias de la empresa “ESSO”. Que su sensacion fue
que estaba en dllub Nautico de Campana, aunque habia personas que
manifestaron que se hallaban en la Fabrica Militar de Tolueno Sintético.

Que lo hicieron bajar del camién en un lugar que parecia ser
un campo Yy luego lo hicieron subir nuevamente, al mismo camioén segun
percibié, hasta ser llevado en lancha a un buque. Se tratatbardel Ara

Murature.
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Que su sensacion fue que el recorrido habia sido “de un
Parana al otro”, aunque sabe que sus comparferos manifestaron haber estado
frente alArsenal Naval de Zarate. Recordd que lo elevaron para subir al
buque y que le quitaron sus zapatos, el anillo y un reloj. Que sintié aquel
despojo como el primer robo que atravesé como detenido. Refiridé que lo
alojaron en un lugar al aire libre similar a una bodega donde habia colchonetas.
Que llovié y se mojaron. Alli manifesté haber escuchado a Juan Carlos Deghi,
a quien conocia porque era abogado de su gremio. Dijo que esta persona luego
“desaparecid¢”. También recordd haber tomado contacto con Marcelino Lopez y
Fagnani, conocido por ser levantador de juegos en Zarate segun dijo. Por
ultimo agrego que habia una pareja de Escobar.

Preguntado acerca de si escuchd quejas, gritos o alguna
situacion que le haya llamado la atencién dentro del barco manifestd que la
mayoria de la gente gritaba y que cuando esto sucedia les pegaban, por eso opto
por hacer silencio.

Preguntado acerca de algun hecho singular de violacion
contra mujeres o algo referido a ello manifestdé que cree que violaron a la mujer
de la “pareja de Escobar”.

Que cree haber estado dos o tres dias dentro del barco, sin
recibir comida, ni agua, ni pudiendo ir al bafio. Manifesto recordar también a
Cometti, Juarez, Barrientos (el hermano mas grande de éstos), Biscarte, Chila,
Parra Pizarro y Calvo como compafieros en el barco.

Que cuando lo sacaron del barco nuevamente percibi6 estar
en Campana por el olor. Dado a que realizo el servicio militar en el Arsenal de
Marina y frecuentaba dliro Federal de Campana, considerd por los sonidos
que estaba en ese lugar, ademas de sentir el movimiento de coches en la ruta
lindera al Tiro Federal. Que permanecié toda la noche en una galeria del lugar
y que por la mafiana lo llevaron bajo el sol y le dieron agua y comida.

Record6 que Barrientos (el hermano mas grande de éstos),
Cometti, Armesto y Biscarte fueron comparieros también en el Tiro Federal.

Que luego lo subieron al camion hasta llegar a la Comisaria
de Moreno, donde le dijeron que de alli no saldria mas. Recordd que los
custodiaban los policias de esa dependencia, que le dieron de comer y que
estaba también una persona que habia sido intendente de Zarate, Bugatto y el
hijo, agregando que ambos se encontraban muy lastimados. Que transcurrieron
dos o tres dias juntos y que se dieron calor entre ellos dado a que hacia mucho
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frio. Que luego a los Bugatto los llevaron a Campo de Mayo.

Posteriormente agregd que también se encontraban
presentes en la Comisaria dos personas de apellido Armesto, Cometti, Biscarte,
Juarez, Marcelino Lopez, Di Martino, Valverde, Ferraro, “Barrientos mayor” y
Calvo.

Preguntado acerca de algun hecho grave o relevante que
haya presenciado en esa dependencia, el dicente manifesté que con relacion a
una persona que se llamaba Fachino, a quien lo conocia por haberlo visto en la
Municipalidad como custodia, escuch6 que gritaba “me quieren matar” y que
por la noche un grupo de militares los sacaron a todos afuera y una persona que
era Teniente o Capitan, segun los dichos de un suboficial de la Comisaria,
ahorco6 a Fachino. Que el declarante sintié un ruido y luego la frase “listo, chau
no molesta mas”. Que cuando volvieron a ingresarlos a los calabozos Fachino
ya no estaba mas alli.

Que en la Comisaria de Moreno le dieron todos los dias de
comer y le abrian la celda para que charlasen entre los detenidos.

Que un dia vino un camion y lo traslado hastdralad 9
de La Plata. Que en dicho vehiculo se encontr6 nuevamente con Cometti y
Juérez, con quienes estuvo en el Barco y habian sido llevados a un Hospital a
curarse. También recordé a uno de los hermanos Barrientos. En esa Unidad,
manifesté haber permanecido aproximadamente desde el 29 de abril hasta
mayo de 1978.

Por ultimo relatd que una vez alojado en la Unidad tomo
contacto con sus familiares.

Al prestar declaracién ante el Juez de Instruccién Militar,
Eduardo Victor Paris, refirio que estuvo arrestado a disposicion del Poder
Ejecutivo Nacional, Decreto N° 54. Sefialo que fue detenido el dia 29 de marzo
de 1976 en su domicilio por personal del Ejército y trasladado a la Comisaria
de Zarate, donde permanecio dos dias con los ojos vendados. Luego relat6é su
estadia en cautiverio —cfrme. fs. 481/484 del caso N° 148-

Ratifico tal declaracién ante la Camara Federal de San
Martin —cfrme. fs. 1221/1221bis del caso N° 148-.

l. De las inspecciones oculares: (ptos. 82, 88 v 90/96

del proveido de prueba)

Al prestar declaracion testimonial ante el Juzgado Federal
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de Campana (ver fs. 1195 del caso 296) solicitd se le exhibiera el acta N° 2 que
contiene la inspeccion ocular realizada en el Tiro Federal de Campana
manifestd que se trataba del lugar en el que estuvo detenido, reconocio fotos
nros. 7'y 9 superior.

En la audiencia de debate, al serle exhibidas las fotografias
de las inspecciones oculares y en alusion al acta N° 2 del ex Tiro Federal de
Campana, refirid que la galeria de la foto N° 1 inferior seria el lugar donde lo
alimentaron, y de la foto N° 3 superior e inferior reconocié el campo. Por
altimo en la foto N° 7 superior manifestdé considerar haber permanecido alli,
lugar que seria utilizado para efectuar disparos.

Finalmente, si bien no participé de las inspecciones oculares
realizadas en el predio Base Naval de Zarate (acta N° 4) en el predio Instituto
de Formacion de la Prefectura Naval Argentina (acta N° 5), respecto del primer
acta sefald la foto 4 superior, manifestando que los galpones habrian sido
utilizados como depositos y como lugar donde se dictaban clases para la
escuela de Marineria. Finalmente, respecto del acta N° 5, las fotos N° 4 y 10
ilustran similares galpones a los que anteriormente menciond. Respecto de la
foto N° 13 inferior, reconocido un grifo pero no puede precisar a donde
corresponderia.

b) Victimas que confirmaron haber visto/escuchado
a Eduardo Victorio Paris en los centros clandestinos de detencion:

- En el buque Ara Murature: Cometti, Biscarte,
Calvo, Iglesias

- En el Tiro Federal de Campana: Marcelino Lopez

- En la Comisaria de Moreno: Cometti, Bugatto
(padre e hijo), Juarez, Biscarte

- En el Arsenal Naval: Cometti, Biscarte, Marciano

- En el Pozo de Banfield: Luis Maria Armesto

- En el Hospital de Campo de Mayo: Luis Maria
Armesto, Biscarte

C) De la prueba documental:

Con relacién al Decreto 54/76 de fecha 7 de abril de 1976
Paris figura bajo el nimero de orden 3813. Como causa de la detencion luce
que era integrante del ERP. (incorporada en el pto. 10 del proveido de prueba).

De la prueba remitida por la Comisidon Provincial por la
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Memoria -conf. fs. 5245-: -punto 11 del cumplimiento de la prueba — reservado

en Secretaria, en la caja N° 20-

Segun el legajo “Mesa Ds. Varios 15.942” con “Asunto:
situacion actual del P.C.A. en la zona Zarate-Campana”, se ilustra en la
“Némina de afiliados y colaboradores detectados” con relacion al Partido
Comunista Argentino, a Paris, Eduardo en calidad de “afiliado”.

Del legajo “varios 5474” con “Asunto: antecedentes de 18
personas para ser tratado en reunion plenaria el dia 15/6/76, 08:00 hs.” se
desprende que Paris era integrante del listado.

Paris poseia el numero de orden 3813 dentro de la nédmina
de detenidos a disposicion del PEN segun el decreto N° 54/76 de fecha 7 de
abril de 1976, por ser integrante “OPM-ERP”.

Asi, se desprende de la documentacion el control y
seguimiento que fue llevado a cabo por los organismos de inteligencia sobre la

victima.

Hecho N° 19:
1.- Carlos Osvaldo Souto, era pintor y concurria con

frecuencia a la Unidad Basica del Partido Peronista y fue privado de la libertad
el dia 30 de marzo de 1976, a las 03:00 horas aproximadamente, en su
domicilio de la calle Cabo Sullings 1995 de la localidad de Garin, Partido de
Escobar, Provincia de Buenos Aires, por un grupo de personas armadas que
irrumpieron, con sus rostros cubiertos, invocando pertenecer a la policia.
Fue llevado al barco “ARA. Murature”, y luego trasladado a

una casa con techo rojo y a posteriori al Pozo de Banfield, siendo alojado en
una celda. Alli, tras haber sido golpeado y torturado fallecio, cayendo su

cuerpo sobre Lidia Esther Biscarte.

Con relacion a la acreditacion de los hechos:

a) De la declaracion testimonial:

Florinda Fedesvinda Pizarro de Souto declaré a fs. 25/26 del
caso 148 ante el Juzgado de Instruccion Militar N° 19 por, manifestando que
habian secuestrado a su hijo Carlos Osvaldo Souto el dia 31 de marzo de 1976
segun la puso en conocimiento su nuera Esther Zulema Garcia de Souto. Que
presentd dos recursos de Habeas corpus no obteniendo resultado positivo

alguno con relacion a éstos y que también le escribié una carta a Harguindeguy
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solicitando le sirva informar el paradero de su hijo, la cual jamas fue
respondida segun agreg6. Que también presentd recurso de Habeas corpus a
favor de su nieto Carlos Daniel Souto, el que arroj6 igual resultado. Dijo haber
tomado conocimiento de que su hijo y su nieto figuraban en una lista de
desaparecidos publicada por el diario Clarin con fecha 25 de octubre de 1983.
Por ultimo, dijo que sabia que su hijo y su nieto eran peronistas y que el
primero militaba en Garin en una Unidad Basica.

Por otro lado, Esther Zulema Garcia de Souto, esposa de
Carlos Osvaldo Souto presento un recurso de Habeas Corpus —cfrme. fs. 1 del
caso 148, el cual se encuentra incorporado como prueba en el correspondiente
proveido-, en el que manifestd que el dia 30 de marzo de 1976, a las 03:00 hs.,
se presentaron un grupo de personas con sus caras cubiertas, a excepcion de
uno de ellos, que invocaron pertenecer a las fuerzas policiales y que
procedieron a llevarse a su marido junto con su portafolios y otras pertenencias.

Daniel Antonio Lagaronne, en momentos de prestar su
declaracion testimonial ante este Tribunal manifesté haber visto Rumeé
Ara Murature a Souto. Asimismo, que sabe que aln esta desaparecido y que
también tomo contacto con el nombrado eRado de Banfield manifestando
que se encontraba en la tercer celda y Souto en la primera y que no lo ve ni lo
escuchaQue “lo habian hecho sacar y que para él estaba muy, muy golpeado
que para él estaba muerto fue lo que dijo Osvaldo Ariosti mas atras en esa
misma ala” (sic).

Lidia Esther Biscarte dijo que tomo contacto con Souto en
el Pozo de Banfield dado que se encontraban juntos en la misma celda y que
luego que se lleven a este a torturarlo fue puesto de vuelta junto a ella. Relato
también qué. . . el comparfiero se cae mas sobre mi, su cabeza cae sobre las
piernas, yo estaba de costado de esta forma, siento algo caliente como que
hubiera vomitado. Abre la puerta el carcelero y dice “saca este fiambre (...).
Era Souto, porque otro comparfiero que veia me dice “es Souto” hay nombres
que los tengo a fuego en la mente como ese compairiero. (sic)”.

En concordancia, José Maria lglesias Fernandez, al relatar
su paso por el nombrado centro clandestino de detencion, dijo que lo colocaron
en un calabozo junto con Lidia Biscarte y Susana Marquez, y recordd un
episodio en el que alojaron junto con el nombrado a una persona que le decian
“el negro”, quien segun le comento Lidia Biscarte estaba muy ensangrentado y

que fallecid alli.
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Asimismo, Juan Evaristo Puthod manifestd que recordd que
se encontraba en una casa grande junto a Souto, se trataria de la casa de "techo
rojo” a la que hizo alusion Lidia Biscarte.

Susana Celina Marquez, también refiri6 haber tomado
contacto con Souto pero no recordando dénde, y que el apodo de éste era “el
negro”.

Todos estos elementos llevan a determinar que tal
encuentro ocurrié en €lozo de Banfield toda vez que Iglesias Fernandez dijo
haber tomado contacto con Susana Celina Marquez como asi también Lidia

Esther Biscarte.

b) De la prueba documental:

Floridia F. Pizarro de Souto, interpuso un recurso de Habeas
Corpus a favor de su hijo, Carlos Osvaldo Souto, el dia 26 de mayo de 1976, en
virtud de que el 30 de marzo de ese afo, personal presuntamente policial lo
detuvo por la madrugada. En virtud de no haberse obtenido respuestas
favorables a los oficios librados, es que el dia 28 de julio de 1976 se resolvio
rechazar tal recurso por improcedente, con costas.

Asi, el 1 de noviembre de 1976, la madre de la victima
decide interponer el recurso nuevamente a favor de su hijo como asi de su
nieto, Carlos Daniel Souto, quien desapareci6 el dia 10 de agosto de ese afio,

mientras esperaba el Tren en la Estacion Garin.

De la prueba remitida por la Comision Provincial por la

Memoria -conf. fs. 5245-: -punto 11 del cumplimiento de la prueba — reservado

en Secretaria, en la caja N° 20-

De la copia del legajo “Mesa “Ds” N° 14.409 Asunto:
Actividades de la APDH-LADHU-MEDHU”, se desprende qU@arlos
Osvaldo Souto: de treinta y nueve afos de edad, casado. El 3003-76 fue
allanado el domicilio de la calle Victir Manuel Il 1995, Garin, Pcia. de Bs.
As. Civiles acusados y enmascarados, titulandose policias se lo llevaron
encapuchado. Habeas corpus negativo. Presenta denuncia su esposa, Esther
Zulema Garcia de Souto”

Asi, se desprende de la documentacion el control y
seguimiento que fue llevado a cabo por los organismos de inteligencia sobre la

victima.
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Hecho N° 20:
1.- Blanca Nelly Leonor Buda fue candidata a Intendente

de Escobar por la Alianza Popular Revolucionara en 1973 y estaba afiliada al

Partido Justicialista, fue privada de la libertad el dia 30 de marzo de 1976, en

horas de la madrugada, en su domicilio sito en la calle Lamadrid N° 340 de la

localidad de Campana, Provincia de Buenos Aires, por un grupo de personas de
civil armadas, algunas de ellas encapuchadas.

En su vivienda esos sujetos la vendaron, la introdujeron en
un vehiculo y la trasladaron hasta otro sitio, donde la subieron en un camién
celular y la alojaron en una celda y luego la llevaron a la Comisaria de Zarate.

De ahi la trasladaron al Arsenal de Zarate, después la
llevaron a la bodega de un barco, donde la torturaron —la quemaron con
fosforos y le pusieron un ratdon en su blusa- y después la condujeron a una casa,
ubicada en una isla, donde fue torturada —picana eléctrica-. Dicho lugar podria
tratarse de la Prefectura Naval de Zarate.

Posteriormente, la trasladaron a otra vivienda de campo,
donde estuvo engrillada a la pared.

El recorrido continué por el “Pozo de Banfield”, donde
habia celadores pertenecientes a la policia provincial, y después, la trasladaron
a Campo de Mayo.

Luego de una semana la llevaron al Hospital de dicha
unidad militar. En algunos de esos Centros de Detencion fue violada.-

Por ultimo, la alojaron en la Unidad Penitenciaria de Olmos
el dia 26 de abril de 1976 y recupero su libertad desde Coordinacion Federal de
la Policia Federal Argentina en el afio 1978.

Buda fue colocada a disposicion del Poder Ejecutivo
Nacional, mediante el Decreto PEN N° 54/76 de fecha 7 de abril de 1976.

Con relacion a la acreditacion de los hechos:

a) De la declaracion testimonial:

De la declaracion de fs. 1242/4 ante la Camara de
Apelaciones de San Martin, incorporada por lectura en virtud de lo establecido
el inc. 3° del articulo 391 del C.P.P.N. toda vez que la victima ha fallecido, tal
como consta en la copia del acta de defuncion de fs. 22 del Legajo de
Defunciones de la causa N° 2748; se desprende que ratificoO sus dichos ante la
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CONADEP afs. 213/6y 382/4.

De la primera declaracion ante la CONADEP (conforme fs.
1885/1891 del caso 296) se pone de manifiesto que con fecha 30 de marzo de
1976, aproximadamente a las dos de la madrugada, gente de civil armada
irrumpié en el domicilio de la victima, le vendaron los ojos y la introdujeron en
un coche, poniéndola entre dos personas segun recordo.

Que la trasladaron en camiones celulares hasta ser llevada a
un barco. Que previo a subirse al barco sufrié un “simulacro de fusilamiento”.

Que en el barco tomd contacto con Marta Velazco y su
marido Hugo, a quien conocia por haber sido la médica de piel de su hija en
una oportunidad. Recordd que escuch6 como violaban mujeres y que una noche
los ataron “como si fueran fiambres” (sic) para ser llevados nuevamente hasta
un camién, el cual los llevé a un lugar donde sentian ruido de agua,
aparentemente crey0 que era una casa en una isla.

Que en dicho lugar la torturaron con picana eléctrica
principalmente en los senos y en la vagina, por lo que perdio el conocimiento.

Que tomoO contacto con una persona chilena a quien
obligaron a que le coloque una especie de aro en la cabeza y ajustarselo. Que
volvio a perder el conocimiento y al despertar se encontraba con el mismo
compariero y comenzaron a llorar.

Posteriormente, fue llevada hasta un lugar que podria ser
segun relaté elfolueno de Campana, donde le pusieron una especie de
lampara simil rayos infrarrojos que la deshidrataban y la quemaban. Que en ese
lugar fue muy golpeada.

Seguidamente, los cargaron en un camion con una lona
tirada encima. Manifestdo que viajaron mucho hasta llegar a un lugar donde
habia adoquines y los tiraron encima de estos y luego en una celda. Que alli
tomo contacto con Eva Orifici, Alberto Messa, Lagaronne y Marta Velazco.
Que se enter6 que se encontraba en la Brigada de Banfield

Que en determinado momento la sacaron de la celda y la
llevaron a un ambiente donde percibié olor a cigarrillos y café. Que alli le
tiraron del pelo de la cabeza, le colocaron una pinza en el cuello y la asfixiaban
y la aflojaban en reiteradas veces. Que posteriormente la llevaron a la celda por
cinco minutos, hasta que la retiraron nuevamente, alojandola en un lugar con
piso de cemento donde le efectuaron un simulacro de fusilamiento.

Que al dia siguiente la llevaron hasta un lugar donde le
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tiraron una especie de gas, aparentemente segun relatd era un insecticida, toda
vez que tenian piojos.

Nuevamente la condujeron, en un camién, hasta un lugar
similar a unhospital, junto con Lagaronne, Celina Marquez y “la China”. Alli,
relaté que la tabicaron con gasa y algodén y que le dieron de comer.

Asimismo, hizo alusion a que Celina Marquez estaba
embarazada de tres meses y comenz6 con hemorragias producto de la picana en
la vagina y los golpes que ésta habia recibido en el vientre.

Dijo haber tomado contacto también con Julio Armesto y
Ubiedo.

Que siempre que la interrogaban le consultaban acerca de su
actividad politica.

Que un dia les dieron de desayunar, la hicieron vestir y la
llevaron en un camion celular a la Carcel de Olmos. Que en el trayecto subio
Teresita Di Martino al vehiculo en “Puente 12”. Recordd haber sido alojada en
dicha unidad el 27 de abril de 1976 en calidad de presa politica a disposicion
del P.E.N. junto con Eva Oirifici, Celina Marquez, La China y Teresita Di
Martino.

Con fecha 23 de noviembre de ese mismo afo la trasladaron
a la Carcel de Devoto

De la declaracion que obra a fs. 489/90 del caso 296 ante el
Juzgado Federal de Campana de fecha 29 de abril del afio 2004 refirid que el
30 de marzo de 1976 a la madrugada irrumpié en su domicilio un grupo de
civiles a la voz de “policia, policia” con armas largas, previo a romper y robar
objetos de valor que se encontraban alli, la trasladaron vendada en un
automovil. Sefiald que si bien no podria reconocer los sujetos que se
apersonaron en su domicilio, recordd que habria un hombre que se parecia al
marino Astis, aunque no pudo asegurar haya estado presente en aquella
oportunidad. Crey6 haber transitado, luego de ser extraida de su domicilio en
aguel vehiculo, por Panamericana y al cabo de media hora haber arribado a un
lugar en el que fue ingresada mediante empujones en un celular dentro de una
celda muy pequefia en el que habia mal olor. Alli, escucho los quejidos de una
mujer que luego supo era Eva Orifici, quien pedia por su hijo.

Luego de varias horas al no poder ir al bafo, se orind
encima.

Que al realizar un largo trayecto y dar varias vueltas

156



USO OFICIAL

Poder Judicial de la Nacién Causa ne: 2748

Afo: 2013
Registrc

arribaron a laComisaria de Zéarate, la deponente recuerda haber escuchado
como le solicitaban los datos personales a otras personas pero no asi con ellay
permanecio alli varias horas.

Que fue llevada hacia dérsenal Naval de Zarate y a
continuacién la deponente fue trasladada hacia las cercanias de un rio y
arrojada a un lanchén, en el que habia mucha gente. Alli tomd contacto con
Marciano.

Realizaron un trayecto de media hora y fue subidm a
barco, mas precisamente fue colocada en la bodega. En este lugar sefialé que,
habia mucha gente enloquecida por la tortura y que cerca de la deponente se
encontraban la Dra. Velazco, su marido Moroni, Marcelino Lopez, un sujeto
del grupo musical “Los Jaivas”. Asimismo, relatd que le colocaron un ratén
dentro de la blusa, que no le dieron de comer ni beber y que escuchd
violaciones creyendo que se tratd de Eva Orifici y Teresa Di Martino.

Perdio la nocion del tiempo y no puede especificar cuanto
permanecio alli.

A posteriori, Buda fue trasladada hacia wasa en una
isla, no pudiendo precisar como lleg6 ahi creyendo por medio de un lanchon.
En esa ocasion, le fue aplicada picana eléctrica y que habia una mujer que lo
realizaba. Que fue dejada junto a otras personas en un lugar abierto, escuchoé
personas que hablarian en idioma arabe y tomo6 contacto con Eduardo Parra,
integrante del grupo musical mencionado anteriormente, quien logroé escapar y
al ser hallado fue golpeado. Entendié que este lugar podria tratarse de la
Prefectura de Zarate.

Seguidamente fue lleva a un lugar que podria tratarse de una
casa de campo, en la que la deponente fue engrillada, es decir colgada de las
paredes en un lugar hiumedo y con piso de ladrillo, aunque no pudo asegurar
gue sea de este material.

Luego fue trasladada mediante un camion, en el que se
encontraban Eva Orifici, Biscarte, Marciano, Celina Marquez y Lagaronne
hacia elPozo de Banfield Alli permanecio junto a Orifici en una celda, el
personal que vigilaba era de la Policia de la Provincia de Buenos Aires y le
dieron algo de comer. Que en la celda del al lado estaba Alberto Mesa, quien
pregunto por la Dra. Velazco, la cual le contesté que se encontraba muy mal,
estaba junto a su marido Hugo Moroni y cree que Velasco fue trasladada hacia

el Hospital Campo de Mayo.
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Una semana mas tarde, fue llevada al mencionado hospital y
permanecio con Celina Marquez y Biscarte, quien estaba muy golpeada, en una
habitaciéon. Que también estaban detenidos José Maria Iglesias Fernandez,
Messa, Francisco José Bugatto y Armesto —padre e hijo-. Refirio que Marquez
estaba embarazada y le fue aplicada picana eléctrica en la vagina, por error se
nombro Celina Vazquez pero por los dichos de la victima pudo inferir que se
trataba en realidad de Celina Marquez. En este lugar, la deponente refirié6 que
tuvo una hemorragia, que la trataron bien, le dieron golosinas y la atendieron
los médicos.

Ulteriormente fue trasladada a la unidad carcelaria de
Olmos, tomo6 contacto con Biscarte, Marquez, Teresa Di Martino y Orifici,
entre otras. Que fue trasladada en el mes de diciembre de 1976 a Devoto y
finalmente recuperd su libertad en 1978 desde coordinacion federal.

Refiere la deponente, que estuvo detenida dos afos y nueve
meses; cree haber estado detenida en las islas Lechiguanas situadas en el limite
entre las provincias de Buenos Aires y Entre Rios. Aludio que el médico que la
atendio en el Hospital Campo de Mayo se trataba del Dr. Bianchi, quien fue

visto por Biscarte.

l. De las inspecciones oculares (ptos. 82, 88 y 90/96

del proveido de prueba):

Blanca Nelly Leonor Buda participd de las siguientes
inspecciones oculares (fs. 1075/6 del caso 296):

- Acta N° 4 — Base Naval de Zarate: reconocio unos
galpones que en este momento pertenecian a la Prefectura Naval

< Acta N° 5 -Prefectura Naval Argentina- fotos N° 5
y 6 sefialé una especie de plataforma de la que eran arrojados a un lanchon; 10
y 11 refirid el piso y la chapa del techo, 12 y 13 la bomba de agua que era
conectada a una manguera con la que los bafaban

- Acta N° 6 — Comisaria de Zarate 1° si bien no

reconocio el lugar, por dichos supo que estuvo alli detenida

b) Victimas que confirmaron haber visto/escuchado
a Blanca Nelly Leonor Buda en los centros clandestinos de detencion:
- En el buque Ara Murature: Biscarte, Calvo,

Marciano, Orifici, Messa
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- En la “casa de Escobar”: Biscarte

- En la Fabrica Militar de Tolueno Sintético: José
Barrientos, Biscarte

- En el Pozo de Banfield: Lagaronne, Oirifici,
Marciano, Messa

- En el Hospital de Campo de Mayo: Luis Maria
Armesto, Biscarte, Lagaronne

- En la Comisaria de Escobar: Lagaronne (en los
“fondos”), Orifici (en camion celular)

- En la Comisaria de Campana: Biscarte

- En el Tiro Federal de Campana: Orifici, Messa

- En el Arsenal Naval: Biscarte, Orifici

C) De la prueba documental:

De la prueba remitida por la Comisidon Provincial por la

Memoria -conf. fs. 5245-: -punto 11 del cumplimiento de la prueba — reservado

en Secretaria, en la caja N° 20-

Con relacion a Blanca Nelly Leonor Buda, del legajo varios
22.855, surge que realizé el dia 24 de mayo de 1984, una denuncia por
“amenazas” que le haria la “Triple A” por teléfono a su domicilio. Y que fue
detenida y puesta a disposicion del P.E.N. por haber sido activista del Partido
Intransigente.

De la copia del legajo 146 se desprende que la victima era
dirigente de la delegacion Encuentro Nacional de los Argentinos (E.N.A.),
activando en él. En momentos de ser detenida, motivo del articulo, se hallaba
repartiendo panfletos sobre el problema de la Empresa de Transportes “La
Islefa”.

Se posee copia del Legajo N° 2 con relacion al “Partido
Justicialista” en el cual figura Blanca Buda como Secretaria de Actas de la
Comision Promotora del Movimiento Peronista en Escobar.

Se comprueba su detencién en el legajo 2703 acerca de la
nomina de Detenidos a disposicion del P.E.N., poseyendo la nombrada el
namero de orden 3794, ello en virtud del decreto 54/76 de fecha 7 de abril de
1976, por ser “integrante O.P.M.”.
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Asi, se desprende de la documentacion el control y
seguimiento que fue llevado a cabo por los organismos de inteligencia sobre la

victima.

Hecho N° 21:
1.- Susana Celina Marquez, quien se encontraba

embarazada, era afiliada a la Unién Civica Radical desde los 18 afios de edad,
fue privada de la libertad el dia 31 de marzo de 1976, en su domicilio de la
calle Saenz Pefia N° 392 de la ciudad de Zarate, Provincia de Buenos Aires,
por un grupo de personas vestidas de civil.

En esa ocasion, esos sujetos derribaron la puerta de entrada
de la vivienda, la encapucharon y la sacaron de la casa. Luego la subieron a un
vehiculo donde se encontraba Lidia Biscarte. De alli, la trasladaron a un galpén
y después a diferentes lugares, donde fue torturada.

Luego de ello, fue llevada a un hospital donde permanecio hasta
fines de abril de ese afo y posteriormente, alojada en la Unidad Penitenciaria
N° 8 de Olmos el dia 26 de abril de 1976, recuperando su libertad desde la
Unidad de Villa Devoto, el dia 6 de mayo de 1977.

Susana Marquez fue arrestada a disposicion del Poder
Ejecutivo Nacional, mediante el Decreto PEN N° 54/76 de fecha 7 de abril de
1976.

Con relacion a la acreditacion de los hechos:

a) De la declaracion testimonial:

Al prestar declaracion testimonial Susana Celina Marquez,
manifestd que fue detenida el dia 31 de marzo de 1976 en su domicilio de la
calle Saenz Pefa 392 de la localidad de Zarate, por varias personas de civil que
le preguntaron si era “Alegre” y al responder que si, dado a que la misma habia
vivido con el nombrado la encapucharon y la subieron a un rodado. Alli se
encontraba Lidia Biscarte, y la llevaron agaipén en la localidad de Zéarate
en el que habia mucha gente, del cual no pudo dar mayores datos (cfrme. fs.
147/148 del caso 148, incorporadas al debate en el cumplimiento del proveido
de prueba. Punto 2.A.2).

Que supuso que ese galpon podria haber sido también una
bodega y que manifestd fue colocada en una camilla, atada de pies y manos.
Que alli le pusieron una toalla himeda sobre el abdomen y le aplicaron picana
eléctrica con intervalos de interrogatorio acerca de las actividades de su ex
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concubino, Hugo Alegre. Que alli escuch6 como torturaban a Blanca Buda.

Que luego la trasladaron en un automovil y, segun infirio,
volvieron hacia la localidad de Zarate. Que bajaron una rampa y la colocaron
en un lugar cerrado donde tomé contacto con Bugatto padre e hijo, Biscarte,
Buda, Marcelino Lépez, Iglesias, dos personas de apellido Messa que uno de
Zarate y otro de Escobar, Paris y Cometti.

Que luego la colocaron en un camién y realizaron un viaje
largo. Al llegar a destino manifesto que se encontraban Iglesias, Biscarte y
Souto, por haber escuchado nombrarlo por los guardias (cfrme. fs. 1229/1230
del caso 148, incorporadas al debate en el cumplimiento del proveido de
prueba. Punto 2.A.2).

Agrego que supo acerca del apodo de Souto el cual era “el
negro” y que un dia lo sacaron del calabozo dado a que estaba muy
enfermo,lastimado y deliraba. Que gritaba e insultaba y que desconocia si habia
fallecido puesto que a la dicente la trasladaron a otro lugar. (cfrme. fs. 147/148
del caso 148, incorporadas al debate en el cumplimiento del proveido de
prueba. Punto 2.A.2).

Luego que fue nuevamente interrogada, considerando que
no la torturaron dado a su embarazo de tres meses y medio, aunque si fue
golpeada varias veces. Sin embargo, dijo haber sufrido torturas psicolégicas.

Continuo relatando que fue colocada en un camion celular y
trasladada a un lugar que parecia un Hospital donde fue bien atendida, bafiada
y medicada. En dicho lugar dijo haber estado hasta fines de abril junto con
Lidia Biscarte y Blanca Buda. Que esta ultima estaba muy golpeada. También
agregd que en otro lugar del edificio estaban Bugatto padre e hijo, Iglesias,
Calvo y una persona del grupo Los Jaivas.

Posteriormente, dijo haber sido trasladada en un camion
celular hasta I&€arcel de Olmos, junto con Teresa Di Martino, Blanca Buda y
Lidia Biscarte. Que alli naci6é su hijo Maximo Gerardo Dovale y que a los 40
dias de recién nacido fue llevada hast@&#acel de Villa Devoto. Que a los
seis meses retiraron a su hijo se lo retiraron y se lo entregaron al padre.

Que tomo conocimiento que se encontraba a disposicion del
P.E.N. y que fue puesta en libertad el dia 6 de mayo de 1977 desde la

Coordinacion Federal.
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b) Victimas que confirmaron haber visto/escuchado
a Susana Celina Marquez en los centros clandestinos de detencion:

- En el Pozo de Banfield: Iglesias

- En el Hospital de Campo de Mayo: Biscarte, Calvo

C) De la prueba documental:
De la prueba remitida por la Comisidon Provincial por la

Memoria -conf. fs. 5245-: -punto 11 del cumplimiento de la prueba — reservado

en Secretaria, en la caja N° 20-

Susana Celina Méarquez tenia asignado el nimero de orden
3798 dentro del legajo 2703 acerca de los Detenidos a disposicion del P.E.N.
en virtud del decreto 54/76 de fecha 7 de abril de 1976. Como causa de la
detencion figura “Actividades subversivas”.

Asi, se desprende de la documentacion el control y
seguimiento que fue llevado a cabo por los organismos de inteligencia sobre la
victima.

Hecho N° 22:

1.- Luis Alberto Messa quien era militante sindical en la

Asociacion de Trabajadores del Estado, en la Juventud Peronista a escala
territorial y en la organizacion montonera y trabajaba en la direccion general de
la Fabrica Militar de Materiales Pirotécnicos ubicada en Pilar, fue detenido el
dia 31 de marzo de 1976, en horas de la tarde, cuando se present0 ante la
Comisaria de Escobar, fue privado de la libertad y alojado en un calabozo. Al
cabo de aproximadamente dos horas, se apersond un grupo de personas que lo
maniataron, lo vendaron y lo sacaron de alli.

Previo a que ello sucediera, fuerzas militares y/o policiales
lo estuvieron buscando, en dos oportunidades irrumpieron en su domicilio de la
calle Carlos Pellegrini N° 262 del Partido de Escobar.

De la dependencia policial, lo llevaron al bugue ARA
Murature, siendo alli torturado mediante picana eléctrica.

Luego fue trasladado al Tiro Federal de Campana y de alli
fue conducido nuevamente al barco Murature.

Posteriormente, lo trasladaron al “Pozo de Banfield”, donde
también fue torturado y después lo llevaron a un hospital, que creyeron se
encontraba en Campo de Mayo.

Finalmente, fue alojado en la Unidad Penitenciaria de Sierra
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Chica, desde el dia 27 de abril 1976 hasta el 23 de junio de 1982, en que
recupero su libertad.

Messa fue colocado a disposicion del Poder Ejecutivo
Nacional, mediante el Decreto PEN N° 54/76 de fecha 7 de abril de 1976.

Con relacion a la acreditacion de los hechos:

a) De la declaracion testimonial:

Luis Alberto Messa declaro en la audiencia debate de fecha
12 de junio de 2013 ante este Tribunal y manifestoé que el 31 de marzo de 1976
se present6 ante {@2omisaria de Escobar junto con su padre Alberto Messa,
debido a amenazas que venia recibiendo contra su familia desde el mes de
enero y dos allanamientos realizados en su hogar.

En esa dependencia le dijeron que no habia nada en su
contra, por lo que su padre se dirigio hacia su domicilio y el dicente prefirid
refugiarse en otro lugar como la casa de sus abuelos, tios o algun vecino dado
gue a su casa no podia regresar pues sabia que lo buscaban. Asi sucedio el 31
de marzo, cuando se presenté una comitiva de militares, segun lo relaté su tia 'y
ante la imposibilidad de encontrar al dicente, le advirtieron que se llevarian
detenido a su padre.

Recordo el caso de una persona de nombre “Julio”, quien
habia sido torturado simplemente por tener una relacion amistosa con €l e hizo
mencion de esta persona porque consideré que debe ser incorporada como una
victima mas de “esta politica de exterminio de los ciudadanos y de los
militantes”.

Ante esta situacion, el 31 de marzo fue caminando hacia la
Comisaria la que se hallaba a aproximadamente cuatro o cinco cuadras, junto
con un amigo de su padre. En la puerta de la dependencia habia un militar que
lo acompafi6 hacia el calabozo. Transcurridas aproximadamente dos horas vino
otro grupo, lo pusieron de espalda, le ataron las manos, lo vendaron y lo
sacaron de alli.

Agreg0 que, creyo que en esa Comisaria lo atendi6 personal
del Ejército dado que estaban vestidos con uniformes de color verde, pero
sefalé que también habia policias que vigilaban, a quienes conocia de la calle,
pero estaban de civil, los conocia de cara, pudiendo determinar los apellidos de
dos oficiales de la Comisaria: Patti y Schiavi.

Que sabe que habia un Comisario a cargo de la dependencia
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pero desconoce el nombre y que alli desempefiaba labores tanto la policia como
el Ejército. Agrego que no percibid a otras personas que hayan estado con él en
el calabozo y que no vio camiones celulares fuera de la dependencia, aunque
tuvo conocimiento de que otros testigos si los vieron, dado a que se lo relataron
a posteriori.

Continu6 con su relato, manifestado que lo sacaron por una
puerta de chapa del costado de la dependencia, que lindaba sobre la calle
Alberdi hacia un vehiculo. Que iba vendado, atado y esposado. Que luego
corrobord, por el recorrido, que se estaban dirigiendo a un barco. Luego
pudieron determinar que erab&rco Murature, porque subieron una serie de
escaleras.

Que lo subieron empujando y a los golpes por una escalera
hasta un lugar a un camarote que luego reconocié y dijo haberlo mencionado
en la video filmacién de la inspeccion ocular alli realizada. Que en este lugar lo
torturaron con picana eléctrica y que después de ello lo tiraron en el piso, sobre
una madera que era como una rejilla.

Agreg6 que al momento del reconocimiento esa rejilla la
identifico en la salida del camarote y que fue el lugar donde lo arrojaron.

Record6 que mientras lo torturaban, le preguntaban acerca
de su militancia y trabajo en la Fabrica Militar de Tolueno Sintético, como asi
también acerca de sus comparfieros en la actividad sindical que desempefaba y
gue pusieron mas énfasis en la cuestion del dinero y donde era guardado.

Que aproximadamente luego de un dia dentro del barco, lo
bajaron, lo colocaron en un camion celular y lo trasladardir@lFederal de
Campana, lugar que identifico posteriormente en razoén de que recordaba era
un lugar que a veces cerraba de noche o eso parecia, porque que bajaban las
chapas. Que estaba amarrado al piso, el cual era de mosaico o similar y que alli
se escuchaban voces. Recordo haber tomado contacto con Eva Oirifici, Alberto
Marciano, Blanca Buda, Marta Velazco y su esposo el Ingeniero Morini. Que
Alberto y Eva eran sus compafieros, por lo tanto los conocia y que Marta
Velazco era amiga de su madre y su médica personal por lo que tenia trato
frecuente y cotidiano al igual que con su marido.

Ulteriormente, refirié que en el Tiro Federal de Campana ya
no le aplicaron picana aunque si lo golpearon reiteradamente en los brazos, en
las piernas y en la cara.

Agregd que Eva Orifici podia dar testimonio de cdémo
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estaba su cara cuando llegaron al Pozo de Banfield, lugar donde record6 haber
escuchado gritos de tortura y violaciones a las mujeres. Sefialo que las
violaciones las percibid en sus cercanias, a tres o cuatro metros suyo. Recordo
gque se presentaba un grupo de personas y empezaban los gritos de las mujeres
y los golpes para los hombres. Dijo que todos estaban desnudos y sélo poseian
la venda.

Que considerd haber permanecido alrededor de cinco o seis
dias en el Tiro Federal, que no lo interrogaron pero que en determinado
momento lo amenazaron con matarlo. Sostuvo que los golpes los entendi6
también como una forma de tortura, por su frecuencia y finalidad de
destruccion. Que alli fue el Unico lugar donde recibié una manzana como
alimento.

Luego relatd que fue trasladado en un camion celular
nuevamente albarco Murature, donde fue alojado en una bodega
acomparfado por las mismas personas antes mencionadas como asi también por
Lidia Biscarte. Que percibi6é a traveés de sus sentidos violaciones dentro del
barco.

Posteriormente, dijo que fue llevadoRdzo de Banfield,
donde consideré que fue custodiado por personal policial de la Provincia de
Buenos Aires. Que permanecio alli entre tres y cinco dias junto con Eva
Orifici, Alberto Marciano y Blanca Buda.

Que de alli lo trasladaron hasta Hbspital Militar de
Campo de Mayo, donde lo colocaron en una bafera para higienizarse, lo
ataron de pies y manos a una cama. Con frecuencia pasaban a gatillarlo con la
pistola, a decirle que habian decidido que su vida se terminaba, episodio que se
repetia por lo menos dos veces por dia. Que lo levantaban, lo llevaban
caminando hasta una salita contigua, que estimaba se trataba de la sala de
atencion, donde lo sentaban en una camilla, siempre desnudo y venian tres
personas que lo interrogaban y lo golpeaban con una goma en los brazos y con
una pistola en las rodillas. Como esta situacion se repetia, dijo que se trataba
de distintas fuerzas las que procedian a interrogarlo ya que preguntaban sobre
lo mismo. Recordd que estaba Iglesias que era de Zarate y que habia mas
personas.

Que alli sufri6 una amenaza de violacion. Que le
preguntaron si tenia bigote, el color sus 0jos, si tenia novia, le dijeron que si
habia tenido relaciones con muchas chicas y que ahora lo iban a “coger”, que
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estuvieron bromeandolo con este asunto y que después lo volvieron a atar.

En cuanto a los interrogatorios, dijo que eran sobre las
mismas cuestiones, aunque adicionaron preguntarle acerca de su militancia
como montonero. Que discutian entre ellos sobre su ideologia, si era
nacionalista, peronista, montonero comunista, entonces ahi se generaba una
discusion entre ellos. Que siempre uno hacia de malo, uno aconsejaba que
habia que fusilarme, otro que no y otro que mediaba y decia que esperaran a
regresar al dia siguiente y el eje de la cuestion era donde tenia la plata y donde
estaba la “posta sanitaria”; que segun ellos tenia la doctora Marta Velazco.
Asimismo, dijo que se discutia sobre politica, porque era peronista montonero,
cual era el proyecto y siempre se concluia en que habia que fusilarme porque
no tenia retorno, que eran siempre los mismos, y otro sujeto decia que era
nacionalista y que podia ser catdlico.

Que luego de ello y en razén de la lastimadura de la
mufeca, le quitaron los alambres y comenzaron a curarlo y para ello todos los
dias le echaron una gota de un liquido detras de la venda y que también le
daban una pastilla. Que en determinado momento empezo6 a haber movimiento,
fueron sacando a todos y no sabe si quedoé para el final, que creyo que si, y que
después se acercé una persona que se nombraba como el “jefe” y le preguntd
como hacian para resistir. El dicente le dijo que su resistencia tenia que ver con
lo que pensaba, a lo que éste contesté que comprendia pero que en realidad
ellos tenian una formacion nazi que sabia que era asi y que por lo menos al
dicente lo habian curado e iba a ser llevado a la carcel siendo legalizado, ya que
en otros casos los recuperaban e iban a la muerte. Sostuvo “el jefe” que era
bueno después de todo dado que a Cristo también lo crucificaron. Que se
preguntaba si en ese lugar eran todos catolicos.

Luego relatdé que le dieron la ropa que casualmente llevaba
puesta el dia de su detencion. Que lo sacaron, lo pusieron en una camioneta
vendado, recorrid un corto trecho, lo bajaron, lo pusieron frente a una
escalerilla de un avién y una persona que estaba de civil le dijo que se quedara
tranquilo que a partir ese momento estaba legalizado. Que en este lo esposaron
junto con Luis Maria Armesto y al arribar fue trasladado a la carcel.

Que llegaron &ierra Chica en un micro, recuerda que iban
Bugatto (hijo), porque lo bajaron con él, quien tenia sus mufiecas destrozadas y
no lo querian recibir en la carcel y a él tampoco, porque tenia una mufieca y la

cara bastante mal, muy poco peso mas o menos estaba en cincuenta y un kilos;
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el responsable del traslado dijo que si se los llevaba los iban a matar y luego de
algunas discusiones los metieron en un pabellén y ahi dejé de ser Luis Alberto
Messa para pasar a ser el seiscientos veinticinco. Que permanecio alojado en
esa unidad desde el 27 de abril de 1976 hasta el abril de 1979.

Que luego fue alojado enlinidad N° 9 de La Platahasta
junio de 1979 en donde fue trasladad®aavsonhasta diciembre de 1980. Que
el 23 de junio de 1982 lo llevaron nuevamente ddmad N° 9 de La Plata,
desde donde salio en libertad vigilada.

Se posee copias del legajo N° 002525 de la Comision
Nacional sobre la Desaparicion de Personas con relacion a la victima Luis
Alberto Messa, en la cual consta la denuncia en la que relaté similares hechos a
los aqui descriptos y que corroboran su detencion —cfrme. fs. 209/11-.

La detencidon de Luis Alberto Messa se encuentra
comprobada toda vez que su padre, Alberto Messa, presentd un recurso de
Héabeas Corpus con motivo de tal detencién, el dia 28 de abril de 1976 ante el
Juzgado Federal de San Martin, a cargo del Dr. Gitard. En virtud de tal
presentacibn es que toma conocimiento el denunciante que su hijo se
encontraba a disposicion del Poder Ejecutivo Nacional en virtud del Decreto
N° 54/76.

Il. De las inspecciones oculares (ptos. 82, 88 y 90/96

del proveido de prueba):

Luis Alberto Messa participd en las siguientes inspecciones
oculares, reconociendo del:

- Acta N° 1 buque “A.R.A. Murature™ el lugar y las
escaleras (fotos N° 2/4), el lugar donde éstas conducen, (fotos N° 5/7), el
generador de energia (foto N° 5), agregé que podria tratarse del elemento
utilizado para conectar los elementos eléctricos de tortura-;

- Acta N° 2 -Tiro Federal de Campana- manifesté que se
trataba del mismo lugar donde fue torturado por las fuerzas armadas y de
seguridad e hizo mencién al sonido caracteristico de Dalmine, al ruido de los
cafos de la planta de Trefila, el paso cercano del tren, las caracteristicas
edilicias y el campo de poligono (fotos 1, 7 superior, 8 inferior, 9 superior y
10)-;

- Acta N° 7 -Comisaria de Escobar- al lugar por haber
estado detenido y torturado alli, reconocio las entradas y salidas de la misma-;
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En la audiencia de debate, al serle exhibidas las fotos de las
inspecciones oculares manifestd los siguientes lugares como aquellos en donde
permanecio privado de la libertad:

Respecto dehcta N° 2correspondiente ax Tiro Federal
de Campana, reconocié la parte interna del lugar donde habria estado detenido
la cual luce en la foto 7 superior, el soporte de unos ganchos que estarian
colocados en el piso de la foto 8 y la parte externa del predio ilustrada en la
foto 10.

En alusion ahcta N° 1 de la inspeccion ocular realizada en
el Buque de la Armada ARA “Murature” identifico el “guinche” que ilustra
la foto 13 de la foja 322, ambas fotografias de la fs. 346 en las cuales se
observa un equipo de electricidad, una rejilla de madera ubicada en un
camarote en la fs. 349 superior y las fotos de la fs. 371 que se trataria del
camarote donde estuvo alojado.

Por ultimo, del acta N° 7 en la que obra la inspeccion ocular
realizada en l&Comisaria 12 de Escobar de la Policia de la Provincia de
Buenos Aires, si bien no se encontraba en la mismas condiciones que en el
momento que habria estado detenido alli, sefialo que en los dos calabozos
obrantes en la foto 11 superior, se trataria de un calabozo mas amplio y que

luego fue dividido.

d) Victimas que confirmaron haber visto/escuchado
a Luis Alberto Messa en los centros clandestinos de detencion:

- En el buque Ara Murature: Biscarte,

- En el Pozo de Banfield: Luis Maria Armesto,
Orifici, Blanca Buda,

- En el Hospital de Campo de Mayo: Luis Maria
Armesto y Biscarte.

- En el Arsenal Naval: Biscarte.

e) De la prueba documental:
De la prueba remitida por la Comisidon Provincial por la

Memoria -conf. fs. 5245-: -punto 11 del cumplimiento de la prueba — reservado

en Secretaria, en la caja N° 20-

Luis Alberto Messa, segun el legajo N° 5152 estuvo
detenido a disposicion del P.E.N. en virtud del decreto 54/76 de fecha 7 de
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abril de 1976, detencién que se corrobora en el legajo N° 2703 acerca de los
detenidos a disposicion del P.E.N. en el cual Messa, por la causa “integrante
OPM?”, lleva el numero de orden 3793.

Se poseen copias del legajo de libertad vigilada de la
victima, resultando de la “planilla de control de detenidos” con relacién a Luis
Alberto Messa, las suscripciones de los Comisarios Ramon Arturo Nufiez,
Jorge Héctor Franchi y el Subcomisario Juan Luis Nardi.

Asimismo, de los antecedentes de Luis Alberto Messa,
figura en la copia del legajo N° 10962 der declaracion de integrantes de
la Columna U.R. 12 MONTONEROS (BONET, Jesus Maria y LAGARONNE
Daniel), mencionan al causante como integrante de la misma Organizacion. El
causante trabajé en la Fabrica Militar de Pilar y estaria encargado de
organizar un conjunto con su hermano MESSA Carlos y otros una infiltracion
en FF.MM. El causante ubica a 17 miembros de la organizacion, los cuales
figuran y comprueban conforman la Organizacion de la Columna 12
MONTONEROS".

Por dltimo, se posee copia del certificado de libertad de la
victima, de fecha 23 de junio de 1982 desde la Unidad N° 9 de La Plata.

Asi, se desprende de la documentacion el control y
seguimiento que fue llevado a cabo por los organismos de inteligencia sobre la

victima.

Hecho N° 23:
1.- Valerio Salvador Ubiedo quien se encargaba del

Molino San Sebastian y era Delegado de esa seccion, fue privado de la libertad
el dia 1° de abril de 1976, en horas de la noche, en su domicilio sito en la calle
Doctor Travis N° 729 de la localidad de Escobar, Provincia de Buenos Aires,
por un grupo de personas que ingresaron en forma violenta a su vivienda.

De alli lo trasladaron con los ojos vendados a diferentes
lugares de cautiverio donde fue golpeado.

Luego, ingres6 a la Unidad Penitenciaria N° 5 Mercedes, el
dia 26 de abril de 1976 y recupero su libertad el dia 18 de julio de 1980.

Ubiedo fue colocado a disposicion del Poder Ejecutivo
Nacional, mediante el Decreto PEN N° 54/76 de fecha 7 de abril de 1976 y

ceso su encierro por medio del Decreto PEN 1387/80.
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Con relacion a la acreditacion de los hechos:

a) De la declaracion testimonial:

De la declaracion prestada con fecha 23 de a julio de 1987
ante la Camara de Apelaciones de San Martin, obrante a fs. 1208/9 del caso
148, la que en virtud de su fallecimiento (fs. 25 y 34 del Legajo de
Defunciones) fue incorporada por lectura segun lo prevé el inc. 3° del articulo
391 del C.P.P.N.

Ratifico la declaracion de fs. 595/7 del casi 148 en la que
hizo alusion a haber sido detenido en horas de la noche del dia 1 de abril de
1976, en su domicilio de la calle Doctor Travis 729 de la localidad de Escobar.
Que las personas que lo detuvieron estaban disfrazadas. Que le vendaron los
ojos y lo trasladaron a lugares que no pudo recordar. Que tomé contacto con
Blanca Buda sin poder determinar el lugar.

Asimismo, manifestdé no haber sido torturado en ningun
momento pero que si recibié golpes en el pecho y fue interrogado pocas veces.

Que recién le quitaron la venda cuando ingreso a la carcel
de Mercedes, lugar donde tomo contacto con el intendente de Zarate Francisco
Bugatto y un diputado de nombre Julio Armesto.

Posteriormente fue llevado a la Unidad N° 2 de Sierra Chica
hasta que en el afio 1977 lo trasladan a la Unidad N° 9 de La Plata, lugar desde
el que recupero la libertad el dia 9 de julio de 1980 y donde se anoticié que se
encontraba detenido a disposicion del P.E.N.

b) Victimas que confirmaron haber visto/escuchado
a Valerio Salvador Ubiedo en los centros clandestinos de detencién:
- En la Comisaria de Moreno: José Alberto Bugatto
- En el Pozo de Banfield: Luis Maria Armesto
- En el Hospital de Campo de Mayo: Luis Maria

Armesto, Calvo, Blanca Buda

C) De la prueba documental:
De la prueba remitida por la Comision Provincial por la

Memoria -conf. fs. 5245-: -punto 11 del cumplimiento de la prueba — reservado

en Secretaria, en la caja N° 20-

Valerio Salvador Ubiedo, fue detenido a disposicion del
P.E.N., segun el legajo N° 2703, en virtud del Decreto 54/76 de fecha 7 de abiril
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de 1976, por la causa “integrante OPM” llevando el numero de orden 3791.

Se posee copia de la hoja de diario en el cual figuran 152
personas por su cese a disposicion del P.E.N., entre ellos Valerio Ubiedo.

Asi, se desprende de la documentacion el control y
seguimiento que fue llevado a cabo por los organismos de inteligencia sobre la

victima.

De los recursos de Habeas Corpus presentados con relacion

a las victimas:

Con fecha 17 de noviembre de 1978 el Dr. Fernando

Enrique Torres presentd recurso de Habeas Corpus a favor de Riesco José Luis
y de Valerio Salvador Ubiedo en virtud de que los mismos se encontraban
detenidos desconociendo el motivo y la situacién de éstos. Asi, habiéndose
constatado que los nombrados se encontraban detenidos a disposicion del
P.E.N. en razon de estar vinculados con la subversion producida por ese
entonces en el pais y que la detencion se origino en la salvaguarda del interés
general y por encontrarse la Argentina en Estado de Sitio, es que con fecha 19
de diciembre de 1978 el Juzgado Nacional de Primera Instancia en lo Criminal
y Correccional Federal N° 5 de la Capital Federal resolvié rechazar el recurso
interpuesto sin costas. El 5 de febrero de 1980, el Dr. Torres vuelve a presentar
el recurso a favor de Ubiedo, solicitando se le otorgue la libertad para que el
nombrado egrese del pais tal como lo habria requerido y se le habria negado;
presentacién que tampoco dio resultado favorable (reservado en Secretaria —
Caja 4).

Hecho N° 24:

1.- Luis Federico Bosnasco quien era empleado de la firma

“Petrosur”, fue privado de la libertad el dia 4 de abril de 1976,
aproximadamente a las 03:00 horas, de la casa contigua a la suya -Suipacha N°
671- con entrada principal por la calle 3 de Febrero de la Ciudad de Zarate, por
cuatro individuos armados con fusiles, vestidos de militares y con medias de
nylon en sus cabezas, quienes lo introdujeron en el piso de la parte trasera de
un vehiculo Chevy, con los ojos vendados y el rostro cubierto con una capucha.
Previo a ello, esos sujetos requisaron e ingresaron a su
vivienda de calle Suipacha 671 y sustrajeron ropa, alhajas, su reloj y dinero.

En seguida, fue trasladado a un campo ubicado frente al
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club de Planeadores de Zarate. Aproximadamente a la hora, lo subieron a un
camion y lo llevaron al Arsenal Naval de Artilleria de Marina de Zarate, donde
fue interrogado y torturado —golpes y “submarino mojado”- lugar en el que
permanecio alrededor de once dias y después, de un simulacro de fusilamiento,
fue liberado en un descampado.

Luego de ello, se fue dos meses a Brasil, regresando
nuevamente al pais e instalandose en el barrio de Barracas, Capital Federal.

En momentos que se encontraba en un café en la confiteria
“Aragon”, en la ciudad de Zarate entre los primeros dias de septiembre de 1976
fue detenido nuevamente por personal militar perteneciente al Area 400, por
figurar en un listado que ellos poseian. En esa ocasion fue trasladado a la
Comisaria de Zarate.

Luego de veinticinco dias de cautiverio en esa dependencia

policial, lo liberaron por inexistencia de una causa judicial en su contra.

Con relacion a la acreditacion de los hechos:

a) De la declaracion testimonial:

Luis Federico Bosnasco declaré ante el Tribunal el 12 de
junio de 2013 y manifestd que por la madrugada del dia 4 de abril de 1976,
irrumpieron en su casa, personal militar con medias de nylon en la cabeza,
quienes lo secuestraron y lo introdujeron en un auto marca Chevy color blanco
con techo vinilico negro, el cual identific6 dado a que previo a su secuestro,
escucho ruidos y mird por la ventana, viendo este auto estacionado cerca de su
casa. Que tomd conocimiento posteriormente que habian sustraido de su
vivienda casi toda su ropa, alhajas, un reloj y dinero. Que lo ataron, lo
amordazaron y le pusieron una capucha en la cabeza, a la vez que lo colocaron
en dicho auto boca abajo. Dentro del vehiculo manifesté haber sido amenazado
de muerte y golpeado.

Que en determinado momento se detiene el auto y en un
campo gue segun se enterd posteriormente estaba frente al Club de Planeadores
de Zarate, y que ese lugar era un baldio para aquél entonces. Manifestd haber
escuchado que seguian llegando coches y tiraban gente.

En un momento dado, relaté que escuchd que llegaba un
camion, en el cual fue introducido. Que fue llevado a un lugar similar a un
tinglado, dado que habia eco y que el ruido no era compacto. Que en dicho

lugar habia cuchetas y fue colocado en una de ellas, en la parte superior, del
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lado de la puerta, detalle que distinguié por el ruido de ésta al abrirse y
cerrarse.

Que luego corrobordé que estaba emeenal Naval de
Zarate, dado que escuchaba que pasaba un rio por alli, por el golpe de las olas
en la costa, y que cerca del tinglado ingresaba gente caminando como si fuese a
trabajar, motivo por el cual, relatdé que los hacian permanecer en silencio
absoluto durante ese espacio temporal. Atestigué que lo interrogaron
acusandolo de tener una moto “tipo chopera”, utilizar una gorra con la figura
del “Che Guevara” y que vivia en la calle Florida. Que el dicente le decia a
quienes lo detuvieron que no poseia moto alguna, ni gorra y que vivia en
Suipacha 671, lugar en donde fue detenido por aquéllos.

Bosnasco manifestd que sufria de asma cuando era chico,
psicosomatica y psicofisica. Que se habia curado en virtud de haber realizado
deporte desde los 12 afios pero que a partir de la detencidon sufrida en abril de
1976, volvidé a sufrir de ataques de asma. Que cuando las personas que lo
interrogaban anoticiaron su deficiencia cardiaca, se ensafaron con las mismas
preguntas.

Que continué la misma persona interrogandolo con las
mismas preguntas, con voz baja y suave, “terrorifica”, segun refirio la victima y
que le apretaban la capucha para que le costase respirar aun mas. Que después
de dos dias le dieron mate cocido y pan y que también comié guiso.

Que escuché a una persona de apellido Berninzone que
aparentaba estar volviéndose loco, el cual nombraba a la mujer y le decia que
iba a ir a comer con ella. Que la mujer era profesora de inglés y él era el
ingeniero. Que en determinado momento lo amordazaron y lo sacaron porque
era “insoportable”.

Agregé que también tomdé contacto con Victor Hugo
Toledo, Hipoliti, La pata Andrizi, Estela Marinich y José Ali. Dijo que este
altimo fue torturado y colocado ya muerto en un balneario ubicado entre Zarate
y Campana y que sabe que era Ali porque le reconocié la voz a pesar de que
éste se haya nombrado con otro nombre.

Relaté que para el momento de su detencion era militante
por la seguridad y trabajaba de analista de laboratorio en “Petrosur”. Que su
trabajo consistia en tomar muestras de las plantas que estaban funcionando, de
todas las valvulas corroidas por el acido, cubriéndose so6lo con botines,

pantalones y guantes de cuero. Que solia realizar protestas por ello dado a que
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no le otorgaron antiparras o mascaras de oxigeno para realizarlo, lo que le
complicaba curar su asma dado a que el gas del azufre era “letal” segun
manifestd. Asi, en septiembre de 1975 lo suspendieron, por lo que fue a
dialogar con el delegado sindical, “el turco Abdala” y con su jefe de origen
oriental, “Dobladés”, acerca de tal circunstancia, sin obtener respuesta alguna.
Agrego6 que para diciembre de ese afio lo echaron de Petrobras.

Continué su relato acerca de la detencion sufrida
manifestando que de a uno los fueron sacando hacia afuera del galpon, que los
hicieron desnudar, les cambiaron las ataduras de las manos hacia adelante y los
“manguerearon” mientras se reian de ellos. Que le metian la cabeza en un balde
y les colocaban la punta de un fusil entre las piernas hasta el orificio anal
simulando que iban a dispararle. Que se sentia violado por tal hecho, el cual se
repiti6 en dos o tres oportunidades. Segun Bosnasco, quienes le realizaban
estos ataques a su persona eran “chorros de gallina” y “violadores”

Segun refirio, lo lavaban con mangueras porque habia un
olor nauseabundo que podia hacer sospechar a las personas que transitaban
cerca del lugar.

Que continuaron los interrogatorios con las mismas
preguntas. Y que de golpe comenzaron a llevarse gente. Que dejé de escuchar a
Estela Marinich, y a Berninzone. Que respecto de este ultimo se enterd que
aparecié muerto. También recordd que Hipoliti le menciond una persona de
apellido Perna que estaba en el galpon con el dicente.

Que en un momento dado lo levantaron y lo colocaron en un
auto, que considerd que era la misma “Chevy”’ en la que habia sido subido
anteriormente. Que luego lo bajaron en un descampado con pasto alto y mojado
y le apuntaron con una pistola. Que el dicente se puso a llorar y tras recibir
insultos y amenazas de muerte le dicen que espere media hora y cuando no
escuche mas el auto se desatase y se vaya. Que una vez en el taxi, pasando Las
Palmas, ve dos personas caminando, Caglieroti e Hipdliti, a quienes les dijo
gue se suban al vehiculo con él. Relaté que dejé a cada una de estas personas
en sus respectivas casas Yy el dicente se alojo en el hotel de un amigo, lugar
donde se aseo.

Que se fue dos meses a Brasil y que al volver al pais fue un
dia a tomar un café en Zarate con dos conocidos paré un Jeep con personal
vestido con ropa verde similar a la del Ejército y lo detuvieron nuevamente por

figurar en una lista.

174



USO OFICIAL

Poder Judicial de la Nacién Causa ne: 2748

Afo: 2013
Registrc

Asi, fue conducido hasta la Comisaria de Zarate, lugar
donde es alojado en una celda. Que tomd contacto alli con Caglieroti, tres
hermanos de apellido Bonucelli y Toledo.

Que lo sacaron de la celda y le preguntaron en qué andaba
metido. Recordd que el Comisario era Padilla, a quien no conocié pero le
habian referido que era “bravo”.

Que en esa Comisaria no habia militares, y que usualmente
estaba solo el subcomisario y manifesto que fue puesto en libertad dado que le
dijeron que no habia causa alguna en su contra.

Continuo su relato, haciendo hincapié en que hasta el dia de
la fecha, debe dormir con la luz prendida habiendo realizado tratamientos
psicologicos sin resultado.

Que comenzd nuevamente con sus problemas de asma,
debiendo tomar corticoides. Asimismo, dado a que por los problemas del asma
no pudo continuar haciendo deportes, dijo que comenzd a tener problemas en
distintas partes del cuerpo. Asi, relatdé que tuvo que ponerse una protesis en la
cadera y estuvo inmovil dos meses para su recuperacion, también que se tuvo
gue operar de la columna y del pie.

Finalmente, agreg6 que la artrosis le produjo un reuma en
las retinas y que hoy en dia continda en tratamiento debido a las degradaciones
de calcio en sus huesos.

Cabe destacar que si bien no hubo victimas que hayan
mencionado haber percibido a través de sus sentidos la presencia de Luis
Federico Bosnasco, valoramos tal testimonio a la luz de la sana critica (art. 398
C.P.P.N.), toda vez que resulta certero en modo, tiempo y lugar la persecucion
sufrida por el nombrado dado a que la misma guarda coherencia con los relatos
vertidos por las demas victimas de la presente causa. Asi, tanto la fecha de
detencion, los centros clandestinos mencionados y las torturas sufridas reflejan
idéntica légica con los restantes hechos. Ello hace considerar que el presente
relato no se encuentra huérfano de sentido sino que, por el contrario, prueba
tanto la privacion ilegitima de la libertad sufrida por la victima como asi
también las torturas padecidas.

l. De la exhibicion en el debate de las inspecciones

oculares:

Exhibida que fuera el acta N° 4, correspondiente a la Base
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Naval de Zarate, Bosnasco refiri6 reconocer la foto cuatro superior, los
galpones, y una calle por la que pasaban, lugar que seria dentro del Arsenal.
Del acta N° 5 correspondiente al Instituto de Formaciéon de
la Prefectura Naval Argentina, manifestd que los galpones de la foto siete
inferior son similares a los que Bosnasco permanecio.
De la foto trece inferior, reconocié las mangueras que

utilizaron para banarlo.

b) De la prueba documental:
De la prueba remitida por la Comision Provincial por la

Memoria -conf. fs. 5245-: -punto 11 del cumplimiento de la prueba — reservado

en Secretaria, en la caja N° 20-

Segun las constancias aportadas por el D.I.LP.P.B.A., su
padre figuraba como activista del P.C.A. (Partido Comunista Argentino); ello
es muestra de las pésimas investigaciones que realizaban los organismos de
inteligencia de esa época.

Del legajo 14.252 “mesa Ds. Asunto: actividad
propagandistica de organizaciones subversivas, entre ellas politica obrera
(requerimientos a todas las Delegaciones”, figura Luis Osvaldo Bosnasco
(padre de la victima) dentro del listado de “personas abajo mencionadas
corresponden al conglomerado fabril de Zarate y Campana”, ello con fecha 1
de septiembre de 1980.

Asimismo, en el mismo legajo se poseia copia de los
antecedentes de Luis Osvaldo Bosna&marpintero figura en una némina de
afiliados al P.C.A. (Comité Zonal) Zarate-Campana”

Asi, se desprende de la documentacion el control y
seguimiento que fue llevado a cabo por los organismos de inteligencia sobre la

victima.

V.- Responsabilidades en particular.

Trataremos para una mejor sistematizacion, luego de una
introduccion la responsabilidad que le cupo a cada uno de los imputados.-

Al respecto cabe mencionar que el art. 45 del Cdédigo Penal
alude a la autoria y a la participacién criminal necesaria, resaltandose que en la
dogmatica se han desarrollado distintas teorias con el fin de interpretar y

explicitar el contenido de dicho precepto legal, entendiendo adecuado el

176



USO OFICIAL

Poder Judicial de la Nacién Causa ne: 2748

Afo: 2013
Registrc

Tribunal hacer uso de la sostenida por Claus Roxin quien desarroll6 la tesis de
la autoria mediata donde el dominio del hecho se da por fuerza de un aparato
organizado de poder, lo que explicé a partir del caso Eichmann, condenado por
el Tribunal de Jerusalén el 15 de diciembre de 1961 por crimenes cometidos en
el marco del nacional socialismo. Roxin considera que en el caso de crimenes
de Estado, de guerra o de organizaciones mafiosas, es admisible la autoria
mediata del sujeto que dentro del aparato organizado del poder se encuentra
mas cerca de los organos ejecutivos de decision y mas lejos de las victimas e
imparte las ordenes a subordinados; lo que se traduce en la particularidad de
gue esta circunstancia, proporciona al mismo mayor dominio del hecho, pese a
encontrarse mas alejado de la victima.

Resulta decisiva en esta teoria la fungibilidad de los
ejecutores como asi también su responsabilidad penal. Se trata de situaciones
donde desde el terrorismo de Estado se configura -en violacion a las garantias
constitucionales y con quebrantamiento de las instituciones democraticas- una
organizacion del poder estatal, al margen de la ley.

Este criterio fue adoptado en nuestro pais por unanimidad
en la ya referida sentencia en la causa 13/84 y por la Corte Suprema de Justicia
de la Nacién, en la misma y mas recientemente en el fallo “Etchecolatz”
dictado por el Tribunal Oral en lo Criminal Federal de la Plata en 2006.

Esta forma de autoria mediata, coexiste con la figura de un
ejecutor responsable segun afirma Claus Roxin en su obra “Las formas de
intervencion en el delito. Estado de la cuestion” y en “Sobre el estado de la
Teoria del Delito (Seminario en la Universidad Pompeu Fabra)”,( Civitas,
Madrid, 2000, pag. 157 a 178). Sefala alli que la “figura del autor mediato por
utilizacion de aparatos organizados de poder” fundamenta el dominio del hecho
del oficinista que se halla inmerso en un régimen criminal, en la
intercambiabilidad de los receptores de las 6rdenes, que, en cualquier caso,
lleva a un cumplimiento automatico de las 6rdenes, porque el hombre de atras,
a diferencia del inductor, no depende de un autor concreto. A pesar de que el
ejecutor resulta responsable, la contribucion al hecho del hombre de atras, o
autor mediato, conduce automaticamente a la realizacion del tipo. Asimismo,
afirma que el hombre de atras, tiene el dominio del hecho por la “disposicion
incondicionada del ejecutor inmediato a realizar el tipo”.

Por otra parte conforme al esquema tedrico planteado
precedentemente, el ejecutor responsable puede tomar dos formas:
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La de autor o coautor por dominio de la accibnen donde
el agente cumple objetiva y subjetivamente con la conducta tipica en forma
directa, teniendo en sus manos el curso del devenir central del hecho; La
coautoria por dominio funcional del hecho, que tiene lugar mediante un reparto
de tareas, cuando el aporte que cada uno realiza al hecho es de tal naturaleza
que, conforme al plan concreto, sin ese aporte el hecho no podria haberse
llevado a cabo segun el disefio de dicho plan, lo que debe evaluarse en el caso
concreto .

Autores como Vest (citado por Kai Ambos en
“Fundamentos y ensayos criticos de Derecho Penal y Procesal Penal, Capitulo:
“Dominio del Hecho por Organizacion”, Ed. Palestra, pag. 233 y sgtes),
puntualizan que, cuando la organizacion criminal como un todo sirve de
referencia para la imputacion de los aportes individuales al hecho, esto es,
cuando se aprecian los aportes a la luz de un plan criminal general, puede
hablarse de un dominio organizativo por escalones, en donde el dominio del
hecho presupone por lo menos alguna forma de control sobre una parte de la
organizacion. Aqui la distincién tradicional entre autoria y participacion es
reemplazada por tres niveles de participacion: el primer nivel, mas elevado
compuesto por los autores que planifican y organizan los sucesos criminales y
pertenecientes a un estrecho circulo de conduccion de la organizacion que se
pueden denominar autores por mando; un segundo nivel de autores de jerarquia
intermedia que ejercitan alguna forma de control sobre una parte de la
organizacion, que pueden designarse como autores por organizacion y un tercer
nivel, mas bajo, donde estan los autores ejecutivos, quienes cumplen ordenes
de los dos niveles anteriores dentro del aparato estatal criminal. Los dos
primeros niveles de autoria responden a la forma de autoria mediata dentro de
aparatos organizados de poder, pues su posicién dentro de la organizacion, los
coloca en la cuspide de la misma, o bien en un segundo nivel de conduccion y
control, sin ejecucién material del hecho.

Ademas, sefala Claus Roxin (“Autoria y Dominio del
Hecho en Derecho Penal”’, Ed. Marcial Pons, pag. 275 y sgtes.) que para

delimitar el concepto de autor, “...quien es empleado en una maquinaria
organizativa en cualquier lugar, de manera tal que puede impartir érdenes a
subordinados, es autor mediato en virtud de dominio de la voluntad que le
corresponde si utiliza sus competencias para que se cometan acciones punibles.

Que lo haga por propia iniciativa 0 en interés de instancias superiores y a
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ordenes suyas es irrelevante pues para la autoria lo Unico decisivo es la
circunstancia de que puede dirigir la parte de la organizaciéon que le esta
subordinada sin tener que dejar a criterio de otros la realizacion del delito...”

Afade que en estos casos “...una accion consistente simplemente en firmar un
documento o en llamar por teléfono puede consistir en asesinato...” Que en
muchas oportunidades el autor mediato no coopera al principio ni al final y su

intervencion se limita a un eslabén intermedio, lo que genera una larga cadena
de autores detras del autor, posibilitando precisamente el camino desde el plan

hasta la realizacion del delito, “...cada instancia dirigiendo gradualmente la
parte de la cadena que surge de ella, aun cuando visto desde el punto de
observacion superior, el respectivo dirigente a su vez es so6lo un eslabon de una
cadena total...”

Esta tesis de Roxin resulta coincidente con la posicion de
Vest —ya resefiada- en cuanto ambos admiten la existencia de “autores mediatos
intermedios”.

No debemos desconocer que también son admisibles otras
formas de participacion. En efecto, ensefia Claus Roxin (ob cit. Pag. 276), que
en el marco de las maquinarias organizadas de poder cabe la complicidad,
constituida por cualquier actividad que no impulse autonomamente el
movimiento de la maquinaria, la que, mas bien sdlo puede fundamentar
participacion. Afiade que “...aquel que simplemente interviene aconsejando,
quien sin tener mando proyecta planes de exterminio, quien proporciona
medios para asesinar...son por lo general Unicamente complices...”.

Asi, con relacion a la admision de la “coautoria mediata”,
las objeciones centrales de Roxin se centran en afirmar que el nucleo
conceptual de la coautoria es la realizacion conjunta del ilicito, lo que no se
presenta en el caso, dado que quien ordena y el ejecutor no se conocen; no
deciden nada conjuntamente; ni estan situados al mismo nivel y no se
comportan conjuntamente. Fundamentalmente afiade que la tesis de la
coautoria elude la diferencia estructural entre autoria mediata y coautoria,
consistente en que la autoria mediata estd estructurada verticalmente (con
desarrollo de arriba abajo, del que ordena al ejecutor), mientras que la
coautoria lo esta horizontalmente.

Llegado el momento del analisis de los delitos atribuidos a

los acusados, y a los efectos de determinar su grado de participacion,
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primeramente cabe sefialar que los mismos estaban todos incluidos dentro de la
organizacion del ya descripto plan sistematico integral criminal.-

Podemos afirmar que dentro de este plan los acusados
cumplieron distintos roles y tareas, como se sefialara al describir el contexto
general dentro del cual se cometieron los hechos, en el cual la represién ilegal
estuvo caracterizada —entre otros aspectos- por la discrecionalidad y libertad
otorgada por la Junta de Comandantes a los jefes de zona

Resulta necesario destacar que el esquema de Roxin, en
cuanto hipotetiza un lider burocratico militar detras de un escritorio, firmando
ordenes de exterminio y una serie de militares subalternos que obedecen la
orden impartida por aquel en virtud de la verticalidad militar y jerarquica- no es
aplicable con exactitud a lo que sucedio en nuestro pais, por lo que es factible
pensarlo con algunas variables que no alteran fundadamente el esquema tedrico
propuesto por este autor, pero que resultan interesantes de discriminar.

En este orden de ideas, cabe sefalar en primer término, que
los conceptos construidos por la corriente funcionalista dentro de la Dogmatica
Penal son concebidos en articulacion con razonamientos de politica criminal a
fin de acercar el derecho a la realidad. Se trata de conceptos que incorporan
razones de politica criminal, que resultan instrumentales a fin de resolver
problemas concretos, y no solo mirados por su capacidad l6gica deductiva.

En segundo término, cabe referir desde una perspectiva
epistemologica, que la construccion de los conceptos son efectuados en el
Funcionalismo, a partir de la casuistica, por medio de un razonamiento
inductivo, como sucede precisamente con el concepto de autor mediato por
dominio vinculado al aparato de poder estatal, donde Roxin tomo el modelo de
Estado aleman, con un solo lider o conductor, en la cuspide. Pero lo cierto es
que este modelo aleméan, que responde a lo sucedido histéricamente en dicho
pais, es muy distinto a lo sucedido en nuestro pais. Aqui, nos hallamos con un
modelo de gobierno de facto ejercido por los comandantes de las tres fuerzas
armadas -Ejército, Marina y Aeronautica-, con paridad de poderes.

Sentado ello, debemos decir que entendemos que la
modalidad de intervencion utilizada en nuestro pais —de la que dan cuenta los
hechos traidos a juicio- se presentan bajo la forma de coautoria mediata, no
siendo necesaria para su configuracion, que otros con igual jerarquia se
encuentren acusados en la misma causa, por cuanto, como referimos, la

coautoria se perfecciona con relacion al hecho considerado como plan criminal,
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aun cuando puedan acotarse las responsabilidades penales con respecto a los
hechos motivo de acusacion.

Responsabilidad de Santiago Omar Riveros:

Riveros desde 1.975 se desempefi6 como Comandante del
Comando de Institutos Militares con asiento en Campo de Mayo y de la prueba
recepcionada en la audiencia de debate se ha demostrado que tomoé parte de los
hechos que se le imputan y por lo tanto resulta autor mediato de los mismos.-

Riveros, por los hechos motivo del presente debate, prestd
declaracion indagatoria a fojas 3.203/3215, el 28 de noviembre de 2008 donde
se nego a declarar y se remitid a sus anteriores declaraciones indagatorias y
ampliaciones prestadas ante el Juzgado de Primera Instancia, aclarando que
consideraba que en las mencionadas dijo todo lo que tenia que decir con
relacion a su funcion como Comandante del Comando de Institutos Militares.-

A fs. 5025/5047 de la causa 4012 Riveros, indagatoria
introducida por lectura se refiere a sus responsabilidades durante la lucha
contra el terrorismo, manifestando que desde fines de 1975 hasta fines de 1978
bajo dependencia directa del Comandante en Jefe fue designado Comandante
de Institutos Militares con sede en Campo de Mayo, dando la lista de las
unidades a su cargo.

Expresa que a mediados de 1976 se creo la Zona 4, siéndole
adjudicada por el Jefe del Estado Mayor del Ejército la responsabilidad de las
misiones operativas y a tal fin se hizo cargo, en lo que hace a la seguridad y
defensa, de las unidades del Comando de Institutos Militares y de todas las
unidades de la Guarnicion de Campo de Mayo, expresando que el personal
perteneciente a las distintas unidades de la Guarnicion Campo de Mayo sigui6
subordinado a sus comandos naturales, limitando su responsabilidad
exclusivamente a los aspectos de la seguridad y defensa externas de esas
unidades en su caracter de Jefe de Guarnicion.-

Expresa que no existieron centros clandestinos de
detencion, que habia LRD “lugares de reunion de detenidos” y LTD “lugares
de transito de los detenidos”, cita el Reglamento ROP-30 5 (Ex RC- 15-8), sus
arts. 4008, 4010, 4012 y 4017, considerando que era claro que cuando como
consecuencia de las operaciones ordenadas a los efectivos bajo su mando se
capturaba a una persona inicialmente era llevada a un LRD del cual él era su
responsable conforme al art. 4017, siendo alli interrogada por personal de
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inteligencia que no dependia de él pues el Comando de Institutos Militares

carecia de una unidad de inteligencia, luego se lo pasaba a los LTD

dependientes del Comandante del Ejército. Considera que las detenciones
practicadas por los grupos operativos bajo su comando fueron conforme a la
legalidad de entonces pues estaban autorizadas por el estado de sitio.

Hace referencia a sus responsabilidades en la guarnicion
Campo de Mayo, cita el Reglamento RV-200-5 “Servicio de guarnicién”, de
acuerdo al cual considera que el Jefe de guarnicion carecia de potestad para
impartir érdenes vinculadas con el funcionamiento de las unidades integrantes
de ella que no estaban bajo su dependencia, poniendo como ejemplo la prision
militar y el hospital militar que estaban dentro de la guarnicion pero dependian
del Cuerpo | y del Comando de Sanidad, respectivamente.

Manifiesta reafirmar que es el Unico responsable por los
actos cumplidos por sus subordinados destinados en el Comando de Institutos
Militares respondiendo a las 6rdenes que les impartiera como Comandante v,
por ende, del tratamiento de las personas detenidas legalmente -no
secuestradas- en los LRD instalados mientras estuvieron bajo su dependencia,
planteando la obediencia debida.

Luce a fojas 5049/505btro escrito presentado por el
mencionado Riveros donde expresa que en agosto de 1976 se creo la Zona de
Defensa IV a cargo del entonces Comando de Institutos Militares y que para
ello se habia segregado parte de la jurisdiccion territorial de la Zona de
Defensa I, correspondiente al Cuerpo de Ejercito I.-

Que esta Zona se diferencié de las otras Zonas de Defensa
por no estar dividida en Subzonas al no contar el Comando de Institutos
Militares con Brigadas, motivo por el que directamente se conformaron areas.-

Expresa que el Comando carecia de Unidades de Combate y
estaba integrado por unidades de Formacion y Perfeccionamiento constituidas
por las diferentes Escuelas, las cuales no estaban adecuadamente capacitadas
para el combate.-

Manifiesta que los Directores de cada una de las Escuelas
tenian asignadas dos responsabilidades, una como Director y la otra como Jefe
de una de las areas en las que fue dividida la Zona IV para combatir al
terrorismo que comprendia un numero determinado de los partidos del

suburbano norte que lo integraba.
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Detalla que las operaciones militares impuestas para
combatir al terrorismo se clasificaban en operaciones de “Seguridad” que
podian ser “internas” consistentes en la defensa del cuartel y “externas”, las
que se llevaban a cabo con la colaboracion de la Policia de la Provincia de
Buenos Aires que se encontraban con la relacion del comando “Control
Operacional” establecido por la Directiva 1/75 del Consejo de Defensa y cuya
mision basica era mantener la seguridad del &rea ejecutando operaciones tales
como controles sistematicos en distintos lugares, rutas y caminos,-

Sefala que en caso de enfrentamientos o de detectar a
personas sospechosas o con armas, panfletos o dubitativos en lo hacia a la
guerra con el terrorismo, los efectivos militares las detenian poniéndolas a
disposicion de la Jefatura de la Zona en dependencias policiales o en un LRD.-

Asimismo expresa que las operaciones de aniquilamiento
eran ordenadas por el Comando de Institutos Militares y que para su
cumplimiento las impartia por escrito segun el tipo de mision a cumplir.-

Para valorar su responsabilidad hemos tenido en cuenta que
la Directiva del Comandante General del Ejército No. 404/75, en el punto 5
sobre las “ldeas rectoras”, establecia que los Comandos y Jefaturas de todos
los niveles tendrian la responsabilidad directa e indelegable en la ejecucion de
la totalidad de las operaciones y en el inc. h) referido a la “Mision General” de
los Comandos de Zona de Defensa era la de “Operar ofensivamente, a partir de
la recepcion de la presente Directiva contra la subversion en el ambito de su
jurisdiccion para detectar y aniquilar las organizaciones subversivas...”.

Hemos tenido en cuenta el Plan del Ejército de febrero de
1976, en el que se establecian las “Misiones” a llevar a cabo por los cuerpos de
ejército y por el Comando de Institutos Militares, en las “generales” se le
asigna el planear y ejecutar el plan “a partir del dia D a la hora H”. Asimismo
en el Anexo 3 (Detencion de personas), en el punto 3 de “Instrucciones
particulares” (inc. b) No.2) se establece que los puestos de comando “seran
fijados por los comandos de Zonas de Defensa, Subzonas, Areas y Fuerzas de
Tareas”. Asimismo se establecia, en lo referente a la “Dependencia y
funcionamiento”, que: “a) Cada Comando de zona establecera en su
jurisdiccion los Equipos Especiales que resulten necesarios de acuerdo a las
caracteristicas de la misma. b) La planificacion respecto a los elementos a
detener se hara, en principio, sobre la base de las listas que cada Comando de

jurisdiccion confeccionara” c) Los equipos especiales de cada jurisdiccion se
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integraran e iniciardn su planeamiento de detalle a partir de la recepcion del
presente Anexo. “d) Cada Comandante establecera en su jurisdiccion lugares
de alojamiento de detenidos, debiendo hacerlo sobre las siguientes bases: (1)
“las personas de significativo grado de peligrosidad seran alojadas en Unidades
penitenciarias de su Jurisdiccion”; (2) “El resto de las personas seran alojadas
en dependencias militares y agrupadas segun el trato que cada Comandante de
Cuerpo e Institutos Militares estime se le debe dar al detenido”. “e) Los medios
de movilidad para el cumplimiento de la totalidad de las acciones en cada

jurisdiccion seran asignados por los respectivos Comandos.” “f) Los estudios
de detalle de cada Equipo Especial seran aprobados por los respectivos
Comandantes...” “k) El asiento de la Jefatura, Plana Mayor y efectivos que
integren los Equipos Especiales queda librado al criterio de cada Comandante.”
“n) Un informe final de todo lo actuado en este sentido sera confeccionado en
cada Comando y elevado a su término a la JCG”.
En el punto 7 se trataban las instrucciones de coordinacion,

entre las que se establecia que “En cada jurisdiccion la confeccion de listas sera
responsabilidad exclusiva de los Comandos de Cuerpos, e Institutos

Militares...”, mientras que en el punto e) se determina que “Toda accion
relacionada con las otras FF AA sera coordinada por el Comando de cada
jurisdiccion”. Asimismo, que en caso que una fuerza requiera el empleo en su
jurisdiccion de efectivos de otra fuerza, la responsabilidad de coordinacion del
planeamiento y conduccion de las operaciones sera de la que ejerza el comando
de la jurisdiccion, la que asumira el control operacional sobre los efectivos
agregados.

En el Apéndice 1, en las Instrucciones para la detencion de
personas, en el punto 16 se determinaba que “Los Jefes de cada CD impartiran
instrucciones especiales a los componentes de las mismas sobre normas de
conducta con personas ajenas al procedimiento y bienes del inculpado
(incautados o no)”.

En el Anexo 2 de “Inteligencia” en el punto 3, bajo el titulo
“Contrainteligencia”, se dice: “a) Por las caracteristicas del objetivo
perseguido, las medidas de seguridad que rodearan la presente planificacion
deberan superar los niveles habituales de restriccion. En la misma deberan
participar los elementos indispensables, del mas alto nivel jerarquico y

debidamente seleccionados por los respectivos comandantes”.
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Se consignaban las “operaciones” “l) Actividades de
Inteligencia; 2) Operaciones Militares; 3) Operaciones de Seguridad; 4)
Operaciones psicolégicas; 5) Operaciones electronicas; 6) Actividades de
accion civica; 7) Actividades de enlace gubernamental”, sefialandose que “Los
Comandos y Jefaturas de todos los niveles tendran la responsabilidad directa e
indelegable en la ejecucion de la totalidad de las operaciones.”

En la Directiva del Comandante General del Ejército N°
217/76, de abril de 1976 (Clasificacion, normas y procedimientos relacionados
con el personal detenido a partir del 24 Mar 76), en el punto sobre
“Instrucciones Complementarias” se establecia que “En cuanto a los lugares de
detencion, conforme al criterio que, para cada caso, fijen los respectivos
comandante de Zonas de Defensa”. Debe resaltarse que ya en la Directiva del
Comandante General del Ejército N° 404/75 (“lucha contra la subversion”) se
determinaba que “los Comandos y Jefaturas de todos los niveles tendran la
responsabilidad directa e indelegable en la ejecucion de la totalidad de las
operaciones”

Hemos considerado que en el ambito de responsabilidad de
Riveros la totalidad de los sucesos tuvieron lugar dentro del marco desplegado
conjuntamente por el Ejercito, la Marina, la Prefectura Naval Argentina, que
dependia de esta ultima fuerza y la Policia de la Provincia de Buenos Aires.-

Hemos valorado que el “Plan del Ejército (Contribuyente al
Plan de Seguridad Nacional) del mes de febrero de 1976” ya anteriormente
mencionado, en el cual en el punto relativo a las “Instrucciones de
coordinacion”, se asignaba a Institutos Militares jurisdiccion territorial en
distintos partidos de la zona norte del Gran Buenos Aires, determinandose en
el punto a) que “en caso que una fuerza requiriera el empleo en su jurisdiccion
de efectivos de otra fuerza, la responsabilidad de coordinacion del
planeamiento y conduccion de las operaciones seria de la que ejerza el
comando de la jurisdiccion, la que asumia el control operacional sobre los
efectivos agregados” .-

Se establecian las responsabilidades y funciones de los
respectivos Comandantes de Cuerpo e Institutos Militares en los ANEXOS 3y
10 de la misma norma determinado el establecimiento de Equipos Especiales,
“la planificacion respecto a los elementos a detener”, el establecimiento de
“lugares de alojamiento de detenidos”, etc.

Se valoré que la Directiva del Comandante General del
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Ejército N° 217/76 de abril de 1976, en la cual en el punto 4) referido a
“Instrucciones a seguir por los Comandos de Zona de Defensa” se establece el
procedimiento “Para colocar personal detenido a disposicién del PEN”, que se
encontraba a cargo de los Comandos de Zona de Defensa y Subzona” .-

Por todo ello y en virtud del cargo que revestia,
Comandante del Comando de Institutos Militares, tal como el encartado lo
reconociera tanto en su indagatoria mencionada como en los escritos que
aportara en Primera Instancia y que fuera solicitado por la Defensa que se
tuviera los mismos como integrante de la mencionada declaracion y teniendo
en cuenta las normas establecidas en el Plan del Ejército, de caracter secreto,
asi como en las otras directivas citadas, cabe afirmar que fue Riveros entonces
quien disefid el “marco” de las acciones concretas, proporciono los medios
necesarios y ordend su ejecucion, por lo que se trata de uno de los autores,
habiendo tenido el dominio de las acciones llevadas a cabo en tal marco y
habiendo tenido, ademas por su posicion, la facultad de poder hacer cesar las
mismas.

Resulta atinente citar a Sancinetti (“Andlisis critico del
juicio a los ex- comandantes”), quien sefala que dado que, quien da la orden,
tiene dolo directo de que habra muertes, aunque no sepa con certeza cuantas, ni
como seran determinadas en particular las victimas de cada secuestro, ni cuales
de éstas seran atormentadas o matadas por los autores directos, asume con dolo
directo que habra muertes, y con dolo eventual solo el nUmero (indefinido) de
ellas que seran producidas efectivamente.

La Defensa Publica Oficial en su alegato sostuvo que
Riveros no estaba a cargo de la Zona IV cuando se cometieron los hechos que
fueron motivo de debate en la presente causa ya que dicha zona fue creada por
la Orden parcial 405/76 dispuesta por el Comando en Jefe del Ejercito en el
mes de mayo de 1.976, es decir con posterioridad a la fecha del inicio de la
comision de la casi totalidad de los hechos que se trajeron a debate en la
presente causa.-

Con la prueba recepcionada en la audiencia de debate se ha
demostrado que funcionaba lo que luego se denominara Zona de Defensa IV y
dependia de Riveros en su condicion de Comandante del Comando de
Institutos Militares, aun desde antes del golpe del 24 de marzo de 1976

circunstancia que motivara que no se haga lugar al planteo defensista en favor
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de su asistido Riveros que al sostener que la Zona de Defensa IV fue creada
por la Orden Parcial n® 405/76.-

En el Informe elaborado por la Comision Provincial por la
Memoria, respecto del Area archivo de la ex DIPPBA, que fuera recibido en
Secretaria el 3 de junio proximo pasado donde se expuso que el Comando de
Institutos Militares de Campo de Mayo (el que se encuentra ubicado en el
actual partido de San Miguel, provincia de Buenos Aires) estaba compuesto
por un conjunto de érganos militares, entre los que se destacaban las escuelas
de formacion militar, como la Escuela de Caballeria, de Suboficiales, de
Comunicaciones y de Servicio de Apoyo para el Combate “Gral. Lemos”.-

De dicho informe surgen elementos suficientes para
demostrar que desde el afio 1.975 las fuerzas militares se organizaron bajo la
orbita del Comando de Institutos Militares de Campo de Mayo; este Comando
estaba a cargo del Director de Institutos Militares de Campo de Mayo que
desde el mes de setiembre de 1975y hasta el mes de febrero de 1.979 estuvo a
cargo del encartado Santiago O. Riveros, titular, asimismo de la Zona IV y que
a diferencia del resto de las Zonas Militares que fue dividido el pais no contaba
con Sub-Zonas y se encontraba subdividida directamente en areas
operacionales, tal como lo expresara Riveros en sus escritos ampliatorios de la
indagatoria.-

Dado que la mayoria de las victimas fue privada de su
libertad en Escobar, Zarate y Campana cabe sefalar que en el partido de
Escobar estaba dentro del &rea operacional 410, siendo responsable el Director
de la Escuela de Ingenieros, (responsables: octubre 1974 Cnel. Camblor;
noviembre 1976 Cnel. Espadsito).

Mientras que las ciudades de Zarate y Campana se ubicaron
jurisdiccionalmente bajo las 6rdenes de la denominada Area 400, con asiento
en la Fabrica Militar de Tolueno y era el responsable de dicha area, durante el
periodo 1.976/1.977, segun legajo DIPPBA el Coronel Mufioz.-

Bajo esta distribucion militar-territorial se coordinaban las
tareas operativas de diversas fuerzas de seguridad que conformaron las fuerzas
conjuntas. Estas se vinculaban tanto en el intercambio de informacién, como en
la coordinacién de las “operaciones”.

Tal como se expusiera anteriormente se acredita la actividad
del Comando de Institutos Militares antes de la creaciéon formal de la Zona IV y

surge de la documentacion obrante en el Archivo Provincial de la Memoria,
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siendo de relevancia el legajo DIPBA Mesa DS, carpeta Varios No. 2981 del 8
de mayo de 1975, que da cuenta de la planificacion, coordinacion y articulacion
entre las fuerzas, bajo la dependencia del Ejército, concretamente del
destacamento de Inteligencia e Informaciones de Campo de Mayo.

En ese documento se asienta una reunion en Campo de
Mayo el 8 de mayo de 1975 donde las mismas fuerzas policiales documentan la
actividad de las unidades militares dentro de Campo de Mayo, relatAndose en
dicho informe la planificacion, la coordinacion y la articulacion entre dichas
fuerzas y bajo la dependencia del Ejercito, mas concretamente del
Destacamento de Inteligencia e Informacion de Campo de Mayo y que cont6
con la presencia del Comisario Inspector Garcia Casas de la Unidad Regional
Il de San Martin, , el Subcomisario Carlos Veloso Jefe del Comando de
Operaciones, el Jefe y 2do. Jefe de la Unidad Regional XII de Tigre, el Jefe de
la Delegacion San Martin Subcomisario Francisco Poza, el Jefe de la
Delegacién Tigre Subcomisario Domingo Latorre, el Jefe de la Delegacion San
Justo Comisario Arturo Meana, personal de la Delegacion Federal en San
Martin, y los Jefes y 2dos. Jefes de las Brigadas de Investigaciones de Martinez
y Caseros. Son recibidos por el entonces Comandante en Jefe del Comando de
Institutos Militares. EI documento se titula “Hecho: reunion informativa en
acantonamiento militar Campo de Mayo el dia 8-5-75". Se aclara en el
expediente que el CIM era también denominado Comando de Institutos
Militares Puerta IV y Acantonamiento Militar Campo de Mayo.

Dicha reunion se efectuaba por haberse creado en dicho
acantonamiento el “destacamento de Inteligencia e informaciones tendiente a
cooperar en estrecha colaboraciéon con los organismos de Seguridad, en
especial la Policia de la Provincia de Buenos Aires y dentro de los partidos
divididos en tres zonas: Norte, Sur y Oeste, en la represién subversiva e
infiltracion de elementos ideoldgicos dentro de la masa obrera de las
organizaciones extremistas que son de conocimiento publico, es decir, que
todos los meses, del 5 al 10, y en forma rotativa en cada unidad regional, se
efectuaria una reunion a los fines de intercambiar ideas para el logro de los
objetivos perseguidos. Que asimismo facilitaran informes sobre
establecimientos fabriles existentes en la zona de su jurisdiccion, para tener
control sobre los mismos en caso de una emergencia”.

Otros Legajos que dan cuenta del accionar represivo

conjunto en la Zona de Defensa IV son:
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Mesa “DS” “Varios” 3811 caratulado “Procedimiento
antisubversivo en ESCOBAR, de interceptacion de vehiculos, resulta herido un
Agente Policial por descarga efectuada por las mismas Fuerzas de Seguridad”,
consistiendo en un parte de inteligencia que informa de un operativo del 6 de
noviembre de 1975 en la ruta 25 por fuerzas policiales de la Unidad Regional
XII de Tigre y del Ejército. Se relata que un auto no acata la orden de detenerse
y se abre fuego contra el mismo, hiriéndose de bala a uno de los ocupantes que
es hospitalizado en una clinica de Escobar. Y también resulta herido por una
bala proveniente de la misma Fuerza un agente de la policia de Escobar.

En un memo posterior, con sello de secreto y confidencial,
el Destacamento 101 de Inteligencia del Ejército solicita a la DIPPBA informe
sobre los hechos de la ruta 25, la que contesta el 26 de noviembre de 1975 que
“por razones de organizacion, debera dirigirse al Area Operativa Militar de
dicha zona”.

De ello se verifica que Escobar no dependia
operacionalmente de la Zona de Defensa |, a la que correspondia el
Destacamento de Inteligencia 101 que era el rgano de inteligencia militar que
correspondia a la misma. La respuesta dada por el Jefe de la Delegacion Tigre
del entonces SIPBA al Jefe de Inteligencia de la Zona 1 indica que ya en
noviembre de 1975 toda la Unidad Regional Tigre (dentro de cuya jurisdiccion
se encontraba el Partido de Escobar) dependia de Campo de Mayo, Comando
de Institutos Militares, concretamente de la Escuela de Ingenieros.

En el legajo de la Mesa “DS” carpeta Varios n°® 3733
“Enfrentamiento e/personal Militar y ocupantes de vehiculos que fueron
abatidos en San Martin, el 26-5 1975”

La Delegacion San Martin de la DIPPBA informa que el
26/05/1975 personal militar “no identificado” sostuvo enfrentamiento con dos
personas que se movilizaban en un automovil Citroen en la Ruta Nacional n° 8
y Calle 25 de Mayo de San Martin.- También informa que la investigacion
quedd en manos de la Comisaria lera de San Martin, Unidad Regional y
DIPPBA de la misma ciudad, e intervenciéon judicial del Juez Federal Dr.
Guitard. EI Subcomisario Francisco Poza, jefe de la delegaciéon DIPPBA San
Martin, transcribe un informe realizado por la Comisaria lera de esa ciudad
que aborda el episodio y es de notar que “se oficia al Sefior Jefe del
Acantonamiento de Campo de Mayo, a los efectos de determinar que personal

fue el que intervino en los hechos narrados”.-
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Cabe mencionar también que en una investigacion realizada
por la delegacion DIPPBA Tigre sobre la muerte de dos agentes de la
Comisaria de Zarate, se realiza un informe el 24 de febrero de 1.976. En el
mismo se analiza y describe el episodio, sefialando expresamente que
“Conforme a directivas en vigencia fueron elevadas las actuaciones al Dr. Jefe
de la Escuela de Caballeria con asiento en Campo de Mayo”.-

El informe sostiene que ya en febrero de 1.976, aln cuando
todavia no se encontraba formalizada la Zona de Defensa IV ya existian
“directivas” vigentes que disponian la intervencién de unidades de Institutos
Militares de Campo de Mayo, como la Escuela de Caballeria, en la accion
operativa y territorial y es de poner de resalto que a partir de la Orden Parcial
405/76 del Comando en Jefe del Ejercito, la Escuela de Caballeria estaba a
cargo del Area Operacional 410 que comprendia las ciudades de Tigre y
Escobar (Legajo DIPPBA Mesa “DS” Varios n® 6705).-

Se consigna que en un namero considerable de Legajos
elaborados por DIPBA fue posible advertir la utilizacion de Institutos Militares
de Campo de Mayo con fines de reclusiéon de “Delincuentes Subversivos” antes
de la creacion de la Zona IV. Uno de los casos, como ya se sefialara, es el de
Osvaldo Tomas Ariosti, mencionado en el legajo de la Mesa “DS” —Varios No.
2703 como detenido y alojado en Campo de Mayo con fecha 7 de abril de 1976
requerido por el Ejército argentino, sefialandose que en dicha fecha pese a que
la Zona IV aun no funcionaba formalmente el detenido es trasladado a Campo
de Mayo, que fue cabecera operativa y responsable de la mencionada zona.

Con lo expuesto a la luz de sana critica resulta suficiente
para afirmar que al momento de dictarse la Orden Parcial n® 405/76 en el mes
de mayo de 1976 el Comando de Institutos Militares ya tenia funciones y una
jurisdiccion asignada, que es el lugar donde comenzo la ejecucion de los
hechos que fueran motivo de este debate.-

Con el informe emanado de la Comision Provincial de la
Memoria se ha acreditado que la Policia de la Provincia estaba
operacionalmente bajo la jurisdiccion del Comando de Institutos Militares y en
particular la Unidad Regional XII que tenia bajo su dependencia las comisarias
de Escobar, Zarate y Campana.-

Dicha informacion fue ratificada y completada con el
testimonio de la Directora del Programa de Justicia Delitos de Lesa Humanidad

de la Comision Provincial de la Memoria Claudia Bellingeri al comparecer a la

190



USO OFICIAL

Poder Judicial de la Nacién Causa ne: 2748

Afo: 2013
Registrc

audiencia de debate explicd que la dependencia a su cargo recepcion6 todo la
documentacion encontrada en la Direccion de Inteligencia de Policia de la
Provincia de Buenos Aires donde se encontraban mas de doscientas mil fichas
provenientes del seguimiento politico ideoldgico a lo largo de mas de medio
siglo, entre los afio 1956 y 1998, y en la audiencia de debate se explay6 sobre
algunos de los casos mencionados, en particular sobre la reunion informativa
del 8 de Mayo de 1.975 entre las autoridades del Comando de Institutos
Militares de Campo de Mayo y Jefes de la Policia de la Provincia de Buenos
Aires.-

Hemos valorado la sentencia dictada en la causa n°® 44, la
cual se encuentra firme y confirmada por la Corte Suprema de Justicia, que se
encuentra en los Cuerpos XLII, XLIIl y XLIV incorporados al debate donde
Camps al ser indagado (fs. 8323vta/25) expreso:“...la policia fue dividida
geograficamente: una parte estaba bajo control operacional del Primer Cuerpo;
otra del Comando de Institutos Militares y otra del Quinto Cuerpo. Los
Cuerpos de Ejército, que eran comandos de zona, dividian las zonas en
subzonas, areas y subareas.

A fojas 8326 vta se afirma que sefaldé que las comisarias
eran utilizadas como lugares de detencién y tenian un area, la cual estaba
delimitada pura y exclusivamente para el personal militar e incluso tenia un
cartel que decia ‘area militar, zona restringida’ . Que cada comando de subzona
tenia designado personal policial y unidades policiales. Las comisarias
dependian de los jefes de areas o de los jefes de subareas de quienes recibian
ordenes y con quienes actuaban directamente.-

A fojas 8328 se hace referencia a la indagatoria prestada por
Ovidio Pablo Riccheri y se consigna que desde 1.975 la policia se encontraba
bajo control operacional del Ejército en la lucha contra la subversion. Que el
Ejército se dividio en 3 zonas: la Zona IV del Comando de Institutos Militares,
la Zona V del Quinto Cuerpo y la Zona | del Primer Cuerpo.-

Se sefala a fojas 8329 que todos los elementos policiales
bajo control operacional podian ser utilizados a los fines de la lucha contra la
subversion.- Miguel O. Etchecolatz, quien es mencionado a fojas 8332 cuando
en su indagatoria sefialé que la fuerza policial estaba sometida al control militar
en operaciones contra la subversion poniendo a su disposicion hombres y
medios. Que los detenidos eran alojados, en algunas circunstancias, en las

dependencias policiales, estableciendose para ello lo que en términos
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castrenses significa “area restringida”. A esas areas el personal policial no
estaba facultado para entrar, salvo para la higiene y la alimentacion de los
detenidos, a quienes se conocia solamente por un numero.

A fs. 8336 se sefiala que explic6 como operaba la policia,
dijo que el Comando de Institutos Militares abarcaba la zona norte del Gran
Buenos Aires y estaba al mando del General de Division Riveros.-

Es de destacar que en el Capitulo V de la sentencia (fs.
8365/66) se establece que las dependencias policiales se hallaron bajo control
operacional de las Fuerzas Armadas desde el 29 de octubre de 1975, que todas
las dependencias policiales que actuaban en la zona del Comando de Institutos
Militares lo hacian bajo las 6rdenes de éste.-

Por todo lo expuesto hemos llegado a la conclusion que
Riveros, como Comandante de Institutos Militares, fue la persona que “disefo
el ‘marco’ de las acciones concretas, proporcioné los medios necesarios y
ordend la ejecucion de los hechos, por lo que se trata de uno de los autores,
tenia el dominio mediato de la totalidad de las acciones llevadas a cabo en
dichas circunstancias y también tuvo la posibilidad de hacer cesar las mismas.-

De todo los expuesto Santiago Omar Riveros resulta ser
coautor de de los delitake allanamiento ilegal reiterado en 12 oportunidades
(respecto de los domicilios de Julio y Luis Maria Armesto, Carlos Osvaldo
Souto, José y Juan Barrientos, Marcelino Elias Lopez, Valerio Salvador
Ubiedo, Daniel Antonio Lagaronne, Luis Clemente Jorge, Susana Celina
Marquez, Raul Alberto Marciano y Eva Raquel Orifici de Marciano, Lidia
Esther Biscarte, Blanca Nelly Leonor Buda y Luis Federico Bosnasim);
doblemente agravado por haber sido cometido con armas y en poblado y
en banda reiterado en dos oportunidades (Raul Alberto Marciano y Eva
Raquel Orifici de Marciano, Luis Federico Bosnasgoiyacion ilegal de la
libertad cometida por funcionario publico con abuso de sus funciones y sin
las formalidades prescriptas por la ley, doblemente agravada por haber
sido cometida con violencia y amenazasiterada en 28 oportunidades (Julio
Armesto, Luis Maria Armesto, Luis Clemente Jorge, Osvaldo Rubén Chila,
Guillermo José Cometti, Francisco José Bugatto, José Alberto Bugatto, Héctor
Omar Ferraro, Rogelio Miguel Juarez, Martin Nicolas Fiori, José Barrientos,
Juan Pedro Barrientos, Lidia Ester Biscarte, Alberto Rubén Calvo, José Maria
Iglesias Ferndndez, Juan Evaristo Puthod, Daniel Antonio Lagaronne,

Marcelino Elias Lopez, Raul Alberto Marciano, Eva Raquel Orifici de
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Marciano, Eduardo Victorio Paris, Carlos Osvaldo Souto, Blanca Nelly Leonor
Buda, Susana Celina Marquez, Luis Alberto Messa, Valerio Salvador Ubiedo y
Luis Federico Boshasco —respecto de éste en 2 oportunidadesngntos
agravados por haber sido las victimas perseguidos politicositerado en 27
oportunidades (Julio Armesto, Luis Maria Armesto, Luis Clemente Jorge,
Osvaldo Rubén Chila, Guillermo José Cometti, Francisco José Bugatto, José
Alberto Bugatto, Héctor Omar Ferraro, Rogelio Miguel Juarez, Martin Nicolas
Fiori, José Barrientos, Juan Pedro Barrientos, Lidia Ester Biscarte, Alberto
Rubén Calvo, José Maria Iglesias Fernandez, Juan Evaristo Puthod, Daniel
Antonio Lagaronne, Marcelino Elias Lopez, Raul Alberto Marciano, Eva
Raquel Orifici de Marciano, Eduardo Victorio Paris, Carlos Osvaldo Souto,
Blanca Nelly Leonor Buda, Susana Celina Marquez, Luis Alberto Messa,
Valerio Salvador Ubiedo y Luis Federico Boshasco); delitos todos que
concursan materialmente entre si. Rigen los arts. 2, 12, 19, 29 inc. 3°, 40, 41,
45, 55, 151, 166 inciso 2° y 167 inciso 2° -ley 20.642- 144 bis inciso 1° y
altimo parrafo —ley 14.616-, en funcion del 142 inciso 1° —ley 20.642-, y 144
ter. 1° y 2° parrafos —ley 14.616-, todos del Codigo Penal y art. 530 del Cadigo
Procesal Penal de la Nacion.

Hecho n° 25 en perjuicio Carlos Héctor Galletti:

Riveros fue acusado por el Ministerio Publico Fiscal y por
las querellas por el hecho donde resulta damnificado Carlos Héctor Galletti
quien al declarar en la audiencia de debate el 26 de junio de 2013 sefialé que
fue privado de su libertad el 6 0 7 de mayo de 1976 cuando se encontraba en su
domicilio de la ciudad de Campana por un grupo de civil compuesto por 7 u 8
personas, los cuales lo atan y lo llevan hacia la zona del cementerio de
Campana donde lo hacen bajar del auto donde lo llevaban y realizan un
simulacro de fusilamiento dado que le efectuaron varios disparos, pero hacia el
suelo.-

Luego lo interrogan y le preguntan por distintas personas y
le aplican golpes de pufio, lo suben nuevamente al vehiculo donde lo habian
traslado y lo llevan hasta la comisaria de Campana donde lo colocan con dos
personas mas y lo trasladan mas tarde a un s6tano que se encontraba en la
misma comisaria donde lo torturan aplicandole picana eléctrica y que también
escucha que torturan a las dos personas que habian traido, una de ellas era una

mujer y luego los tres son dejados en una habitacion.-
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Al dia siguiente los trasladan a la Brigada de San Nicolas
donde nuevamente son torturados en dos oportunidades los tres, sefialando que
esas dos personas eran oriundas de la provincia de Cordoba y que estaban
viviendo en esa época en Campana.-

Que desde la Brigada de San Nicolas los llevan a la Carcel
donde lo colocan en un calabozo por mas o menos siete dias hasta que lo
legalizan.-

Pasado tres meses lo llevan a una oficina dentro de la carcel
donde se encontraba el Juez Federal Milesi quien le hace saber que le habian
secuestrado unos papeles que le muestra, circunstancia que el declarante negoé
pero éste lo hizo acercar hasta la ventana y le sefialé a las visitas que estaban
esperando ingresar y le dijo que si no firmaba levantaban a su mujer y ante
dicha circunstancia firmo todo lo que le pusieron, que luego se enteré que se
encontraba imputado de asociacion ilicita conjuntamente con las otras dos
personas que lo acompaifiaron desde Campana.-

Luego se enter0 que habia sido condenado a cinco afios de
prisibn y luego de una apelacion fue reducida dicha pena a tres afios
recuperando su libertad una vez agotada dicha pena.-

A fojas 2749/52 del caso 296 luce la fotocopia de la
sentencia dictada por el Juez Federal de San Nicolas Luis H. Milesi en la causa
caratula “Campitelli de Bandalisi, Ana Maria y otros — Inf. Ley 20.840” donde
surge que el mencionado fue detenido el 7 de mayo de 1976 y colocado a
disposicion del mencionado Magistrado, quien en setiembre de 1976 lo
condeno a la pena de tres afios de prision por considerarlo coautor penalmente
responsable del delito previsto en el articulo 213 bis del Cédigo Penal en
concurso ideal con la infraccion al articulo 1ro de la ley 20.840, causa 16.515
del Registro del Juzgado Federal n® 2de San Nicolas, Secretaria de Causas
Especiales.-

Lo expuesto lleva al Tribunal a sostener que Galletti, segun
dicha sentencia estaba detenido a disposicion de una autoridad judicial, el Juez
Federal de San Nicolas motivo por los cuales no se ha aportado prueba alguna
qgue dicha detencion fuera ilegal ni ha formado parte del objeto procesal traido
a juicio el hecho respecto a la falsedad de dicha causa, existiendo por ende, un
verdadero estado de duda respecto a la autoria responsable de Riveros vy tal
como lo establece el articulo 3ro del ordenamiento procesal Santiago Omar

Riveros debe ser absuelto en orden al hecho cometido en perjuicio de Carlos
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Héctor Galletti y que fuera calificado como constitutivo de los delitos de
allanamiento ilegal, privacion ilegal de la libertad cometida por funcionario
publico con abuso de sus funciones y sin las formalidades prescriptas por la ley
agravada por haber sido cometidas con violencia y amenazas y tormento
agravado por haber sido la victima perseguido politico por los que mediara
acusacion. (arts. 15144 bis inc. 1 y ultimo parrafo —ley 14.616- en funcion
del art. 142 inc. 1° -ley 20.642, y art. 144 ter, primer y segundo parrafo del CP,
segun ley 14.616 del todos del Codigo Penal); sin costas (arts. 3, 402 y 530 del
C.P.P.N.).

Sin perjuicio de lo cual corresponde remitir la video
filmacion de la audiencia prestada por Galletti en la audiencia de debate al
Juzgado Federal 2 de San Martin ante la posible comisiéon de un delito de

accion publica en la formacién de la causa de mencién.

Responsabilidad de Servando Ortega

El mencionado era el Jefe de la Prefectura Naval de la
ciudad de Zarate a la fecha de produccion del golpe de estado del 24 de marzo
de 1.976. En su declaracion indagatoria obrante a fojas 3226/3237, introducida
por lectura al debate en virtud de haberse negado a prestar declaracién en el
mismo, manifestd que la Jefatura realizada en la Prefectura Naval de la ciudad
de Zérate la realizé con el grado de Prefecto dado que ascendié a Prefecto
Principal en diciembre de 1976.-

Primeramente negd la comision de los hechos que se le
imputaban y luego describié ediliciamente el edificio donde se encontraba
dicho organismo y la ubicacion que tenia respecto a las rampas de acceso a las
balsas que efectuaban el traslado de vehiculos.-

Luego explicdé que en la planta baja del edificio estaba la
guardia, la que era vidriada, un salon que era utilizado para el entrenamiento de
los futuros marineros que ingresaban a realizar el servicio militar obligatorio,
seflalando que durante el afio 1.976 ingresaron aproximadamente cien durante
el mes de marzo o abril y luego otro cupo ingres6é en el mes de agosto o
septiembre.-

Manifestdé que en dicha planta habia otra habitacion donde
en su interior habia “no mas de tres calabozos que en la mayoria del tiempo

eran utilizados como depdsito”, existia ademas una peluqueria, una oficina de
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sumarios, como asi también la oficina de personal y la oficina de inscripcion de
los conscriptos.

Sefiald que en el edificio, en la planta superior tenia su
vivienda donde lo hacia en compaifia de su familia, compuesta por su esposa y
tres hijos, una mujer de 16 o 17 afios y otra de 7 afios y un varén de 14 o 15
afos, los cuales no tenian restriccion alguna para desplazarse por todo el
ambito del predio de la Prefectura y ademas sefialé que también en el predio
habia un quincho en el que se celebraban los cumpleafios de su hija mayor y al
que concurrian varios de sus amigos.-

Expreso que la Prefectura estaba habilitada para realizar
detenciones debidamente justificadas y reglamentadas en las normas de
procedimiento, en cuyo caso se verificaba la identidad del detenido y en caso
gue correspondiera se lo ponia a disposicion de la justicia federal.-

Dice que con las otras fuerzas armadas existia una relacion
normal y que en ningun momento ni gente de la Prefectura, ni integrantes de
otras fuerzas, ni gente del ambito civil condujo gente detenida tal como se le
imputa.-

Preguntado sobre Puthod manifiesta que desconoce a esa
persona y que si fue detenido ello deberia haber ocurrido a raiz de una orden o
circular emitida por una autoridad competente.-

A la negativa expuesta por Ortega se le contrapone los
testimonios de Biscarte y de Puthod los que analizados a la luz de la sana
critica prevista en el articulo 378 del Codigo de Procedimiento Penal de la
Nacion resultan suficientes para la demostracion de la autoria responsable del
encartado.-

Hemos valorado el testimonio de Lidia Esther Biscarte
cuando al declarar en la audiencia de debate manifesté que al dia siguiente de
su detencion y luego de estar alojada en la Comisaria de Zarate la llevaron
nuevamente hacia la parte trasera de la comisaria, siendo colocada en un auto
rumbo a laPrefectura de Zarate. Que alli entraron por el garaje y la llevaron a
los calabozos que estaban cerca de ese lugar. Recorddé que habia dos
comparieros cerca de ella que se encontraban en mal estado de salud segun
escucho.

Que entraron cuatro o cinco personas a interrogarla y a
golpearla. Que en esa oportunidad escucho el ruido del atracadero de una balsa

y la voz de quién amarraba diciendo que habia que tirar el cabo de nuevo.
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Relaté que la balsa chocaba contra el filo del puente de atraque y temblaba
todo, pudiendo sentirlo dado a que era de la zona y los sonidos la ayudaron a
reconocer que estaba en la Prefectura.

Consider6é que estuvo alli aproximadamente dos dias, no
habiendo observado uniformes ni escuchado nombres o apodos de persona
alguna.

Preguntada acerca de si el interrogatorio continud
circunscrito a las mismas preguntas manifestdé que seguian diciéndole “la China
Viscart”, no dejando que la declarante manifestase que su apellido en aquel
entonces era Castafio, dado a que el apellido “Biscarte” le fue dado en 1977
cuando su padre fue a la cércel a verla, momento en el cual la reconocié como
hija.

Que a raiz de los golpes de pufio que recibié mientras la
interrogaban perdio cinco dientes o mas, quedandole, hasta el dia de la fecha,
cicatrices de ello. Recordd también que estuvo vendada y que le costaba
respirar, dado que tenia una cinta en la boca la cual le impedia hablar bien.

Luego manifestd haber sido conducida hastarsenal
Naval de Zarate; dicho testimonio se ha completado con la inspeccion ocular
realizada en la sede de la Prefectura Naval de Zarate donde reconocio los
calabozos donde la alojaron en uno de ellos y las modificaciones que habia
sufrido el edificio al momento de hacerse dicha inspeccion.-

Por su parte Juan Evaristo Puthod declar6 a fs. 756/7 del
caso 148 el 30 de septiembre de 1986 ante el Juzgado de Instruccién Militar N°
19 y el 3 de agosto de 2004 ante el Juzgado Federal de Campana, las que en
virtud de su fallecimiento (fs. 19 Legajo de Defunciones) fue incorporada
segun lo prevé el inc. 3° del articulo 391 del C.P.P.N., manifestando que fue
detenido con fecha 27 de marzo de 1976 en la Prefectura Naval de Zarate por
personal del lugar, en oportunidad en que se habia presentado a realizar el
servicio militar de manera voluntaria.

Dicha privacion de la libertad no solo surge de los dichos de
la misma victima sino también del informe de la Comision Provincial de la
Memoria donde se sefiala que en el legajo “DS” Varios n°® 18019 donde el Jefe
de la Delegacion DIPPBA Tigre, Comisario Latorre de fecha 8/8/81
respondiendo a un requerimiento de DIPPBA Central hace saber el
seguimiento hecho a la organizacién “Madres de Plaza de Mayo” en la zona de

Campana y las personas relacionas con ella, y en uno de los puntos del informe
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se nombra a Juan Evaristo Puthod y se expresa que por: “informacién obtenida
por un servicio afin (No Difundir) “Tomado como base que PUTHOD segun
consta en su ficha de LMuye detenido por Prefectura Puerto Zarate, se
recurre a la misma a fin de recabar, si han detectado algun tipo de actividad en
el domicilio del nombrado”.-

También hemos tenido en consideracion que dos personas
mencionadas por Biscarte en su testimonio que habian participado de las
torturas aplicadas en ocasion de estar privada de su libertad en el Arsenal Naval
de Zarate, que individualiza como “el topo Diaz” y “el gallo Rossi” personas
que conocia Yy que se desempefiaban en la Prefectura Naval Argentina,
resultaron ser Omar Alberto Diaz y Juan C. Rossi los que durante los meses de
marzo a diciembre de 1976 figuraban que prestaban servicio en la Prefectura
Naval de Zarate, tal como fuera informado a fojas 1809/25 del caso 148.

Hemos tenido en cuenta que del informe realizado por la
Comisién Provincial de la Memoria surge que la ciudad de Zarate estaba
también bajo el control operacional del Area FT4 (Fuerza de Tarea 4), de
acuerdo con el plan de la Armada PLACINTARA.-

Todo lo expuesto nos llevd a descartar los dichos de
Servando Ortega como asi también lo expuesto por su hija Mariza Graciela
Ortega quien en la audiencia de debate nos manifesté que tanto ella como sus
hermanos se movian libremente por las distintas dependencias de la Prefectura
donde su padre se desempefiaba y que llevaba a sus amistades a dicho lugar,
manifestaciones que pueden ser ciertas pero nada aportan respecto a los hechos
gue damnificara a Biscarte y Puthod.-

Lo cierto es que mas alla de la tarea especifica que cumplié
Ortega y por su condicion de titular de la Prefectura Naval Argentina de Zarate
mantuvo privados ilegitimamente de su libertad a Puthod y a Biscarte y sometio
a tormentos a este Ultima.- De esta manera sus intervenciones se definen como
coautoria por dominio funcional en la ejecucién del hecho.

De todo los expuesto Servando Ortega resulta ser coautor
de de los delitode privacion ilegal de la libertad cometida por funcionario
publico con abuso de sus funciones y sin las formalidades prescriptas por
la ley, doblemente agravada por haber sido cometida con violencia y
amenazasreiterado en dos oportunidades (victimas Lidia Biscarte y Juan
Evaristo Puthod) ytormentos agravados por haber sido la victima una

perseguida politica (Lidia Biscarte), todos los que concurren materialmente
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entre si. Rigen los arts. 2, 12, 19, 29 inc. 3°, 40, 41, 45, 55, 144 bis inciso 1° y
altimo parrafo —ley 14.616-, en funcion del 142 inciso 1° —ley 20.642-, y 144
ter, 1° y 2° parrafos —ley 14.616-, todos del Codigo Penal y art. 530 del Cadigo
Procesal Penal de la Nacion.

Hecho de tormento agravado en perjuicio de Juan

Evaristo Puthod:

Que en oportunidad de realizar los alegatos en forma
conjunta la Secretaria de Derechos Humanos de la Nacidn y la Secretaria de
Derechos Humanos de la Provincia Buenos Aires sostuvieron que Juan
Evaristo Puthod habia resultado victima del delito de tormento agravado por
haber sido la victima un perseguido politico y ademas por las condiciones
inhumanas de privacién de libertad en que permanecio.

Por su parte, la Asociacion de Ex Detenidos Desaparecidos
y querella unificada tipific6 el hecho mencionado dentro de la figura del
tormento. Tal circunstancia habria ocurrido en la Prefectura Naval de Zarate y
resultado responsable del mismo Servando Ortega.

Teniendo en cuenta la descripcion realizada en el Hecho N°
14 y en oportunidad de la deliberacion realizada, llegamos a la conclusion que
no existia prueba suficiente para la acreditacion de tal hecho dado que, como se
estableciera, Puthod durante la privacion ilegal de la libertad que padecio en la
Prefectura Naval de Zarate no sufrié tormento alguno y en las condiciones en
que se encontraba, primeramente en una oficina y luego en un calabozo,
condiciones que no pueden ser tenidas como inhumanas dado que no sufrié en
ese momento ningun tipo de castigo o tortura.

Todo lo cual llevé al cuerpo, ante la falta de acreditacion de
tal hecho a disponer la libre absolucién, sin costas, de Servando Ortega por este
hecho tipificado por las querellas como tormento agravado.

Habiendo sido esta la decision del Tribunal, luego de la
pertinente deliberacién, dejamos ahora constancia que por omision ella no

guedo consignada en la dispositiva de fecha 28 de agosto de 2013.

Responsabilidad de Juan F. Meneghini

El encartado presto funciones en la Comisaria de Escobar a
la fecha de los hechos que se le imputan, es decir que dicha seccional se

encontraba a su cargo y sin perjuicio que la misma desde las ultimas horas del
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dia 23 de marzo de 1.976, segun sus dichos, se encontraba sujeta a lo que
dispusiera el Ejercito, pero no es menos cierto que dicha Comisaria siguio
dependiendo de la Unidad Regional XlI de Tigre.-

El titular de la dependencia Policial, el encartado Juan F.
Meneghini era el jefe indiscutido del lugar y sus oOrdenes acatadas por el
personal subalterno de la misma tal como ha quedado reflejado en los distintos
testimonios introducidos al debate por exhibicion segun las pautas de la
Acordada 1/12 de la Excma. Camara Federal de Casacion Penal y que luego
analizaremos.-

El encartado Meneghini, en oportunidad de prestar
declaracion en la audiencia de debate manifestoé que el dia 23 de marzo de 1976
a las 23,45 horas se hizo presente en la Comisaria de Escobar, donde él era
titular, el Capitan Stigliano del Ejercito, que era del Grupo de Artilleria
General Iriarte de Ciudadela, que le informa que se iba a hacer cargo de la
Comisaria por orden de la Junta Militar y del gobierno que se habia instalado.-

Que ante esa novedad el declarante habl6 con la Unidad
Regional cuyo Jefe le ordend que se quedara en su dependencia; ante ello el
deponente volvié a hablar con el Capitan Stigliano a quien le manifesto si
efectivamente se queria hacer cargo de la Comisaria él se retiraba a su
domicilio y el mencionado militar le dijo que se quedara ejerciendo la funcion
de comisario, ante esa circunstancia y dado que el Capitan tenia pertrechos,
meédico, dos suboficiales y tropas, calcula que cerca de 20 hombres a sus
ordenes, él debid hacer las tareas propias de la Comisaria; expresando que
dicho Oficial le manifestd que se hacia cargo de parte de la Comisaria y que
utilizaria algun espacio fisico de la misma para descansar

Manifiesta que su dependencia no tenia ningun camion
celular y el Unico vehiculo que poseian era una camioneta que se caia a
pedazos.-

Manifiesta que el declarante dado que vivia en la localidad
de San Pedro se quedaba varios dias a dormir en la misma Comisaria donde
tenia una habitacién con bafio y que ademas cuando estaba su esposa e hijas,
éstas ocupaban otra habitacion privada, pero desde la llegada del Capitan
Stigliano, que ocup6 la habitacidbn que usaban sus hijas, su mujer e hijas
volvieron al domicilio de San Pedro.-

Relata que por un problema hepatico se tuvo que aplicar una

inyeccion y dado que se le inflamo el lugar donde le hicieron tal aplicacion
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debid irse a San Pedro donde le practicaron una mini operacién dado que se
habia producido una infeccion, entendiendo que viajo a su ciudad alrededor del
30 de marzo y que en dicha ciudad permanecié con carpeta médica (de
licencia) un total de seis o siete dias.-

Que todos los libros de la comisaria fueron quemados por
orden de Padilla, tarea que se realiza cada diez afios.-

Que cuando él se retiraba de la Seccional para trasladarse a
su ciudad la misma quedaba a cargo el subcomisario Marelli.-

Explica que en la parte de atras de la comisaria habia un
terreno baldio al igual que a uno de los costados de la misma y que fue en
dichos lugares donde Stigliano puso a su personal al igual que algunos
vehiculos.-

Meneghini expresd que no vio ningun camién celular en
dichos terrenos en los ultimos dias de marzo y volvi6 a manifestar que la
dependencia a su cargo no tenia este tipo de vehiculos.-

Expreso que el Capitan Stigliano era amo y sefior de la
Comisaria pero ignoraba que tareas hacia y que él, tal como lo dijera
anteriormente, se preocupaba de las tareas de caracter administrativo

Manifesté en la segunda oportunidad de declarar en el
debate que no existia comunicacion alguna entre su dependencia y el baldio
donde habria estado el celular y reiteré que entre el 26 0 27 de marzo de 1.976
fecha de los hechos que se le imputaban estaba guardando cama.-

Hemos valorado para la demostracion del corpus delicti y de
la autoria responsable de Meneghini los dichos de Eva Raquel Orifici de
Marciano cuando con relacion a la Comisaria de Escobar manifestd en la
audiencia de debate que luego de ser privada de la libertad en su domicilio fue
subida a un vehiculo que la llevo hasta la “parte de atras’Cleniésaria de
Escobar, donde fue traspasada a un camion celular. Recordo que en dicho
vehiculo estaban Gastén Goncalvez y Enrique Tomanelli —personas que
conocia en virtud de su quehacer gremial y por sus trabajos barriales-. También
en el celular se encontraba su marido y Blanca Buda. Que permanecieron en el
camion por un dia aproximadamente, sin poder ir al bafio ni ingerir alimento
alguno. Que le robaron la alianza y una cadena de oro.-

De alli fue llevada, ya sin Tomanelli ni GongalvezT &b
Federal de Campana a través de la ruta 9. Lugar que identifico posteriormente

a través de las inspecciones oculares.
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Hemos tenido en cuenta el testimonio de Raul Alberto
Marciano prestado en la audiencia de debate donde expuso que luego de ser
detenido en su casa manifesté haber sido subido a un vehiculo grande el cual
podria ser un Falcon, Torino o Chevrolet y que lo tiraron en el piso, en la parte
de atras y subieron tres de estos sujetos que lo pisaban. Que a su esposa la
subieron en otro vehiculo.

Que lo llevaron hasta I&€omisaria de Escobar, segun
percibio y pudo comprobar posteriormente a su salida en libertad.

Que Eliana, esposa de un periodista de Escobar hasta hoy
desaparecido y apodado “Tilo”, quien integra con el declarante, una Comision
destinada a la investigacion y a los Derechos Humanos le refirié en virtud de
que vivia a 30 metros de la Comisaria que en la época del golpe habia
camiones celulares estacionados en la parte trasera de esa dependencia.

Continuo6 su relato agregando que lo traspasaron caminando
a un camion celular con celdas, previo a sacarle los zapatos y la alianza luego
lo ataron los pies y las manos.

Recordd que en el camién celular tomo contacto con José
Goncgalvez, a quien conocia ya que militaban juntos en el Movimiento
Peronista Montonero.

Este le coment6 que estaban en la Comisaria de Escobar y
gue habia sido muy torturado. Que en el camion estaba también Enrique
Tomanelli, otro compafiero de militancia, Juan Neme, Parra de los Jaivas,
Deghi, Lagaronne, Iglesias por dichos de un compafiero.

Que se enterd por José Gongalvez que su mujer también
estaba en el celular y que intercambié simples palabras dado a que era
peligroso hablar alli dentro. Que hablaba con José Gongalvez, quien al estar al
lado suyo podia dialogar a través de la chapa de la celda.

Posteriormente, cuando realizd los reconocimientos
conversoé con Jesus Bonnet quien le refirio haber estado también en el celular.

Declaré no recordar cuanto tiempo estuvo en el celular,
dado que perdia la nocion en cuanto si era de dia o de noche y se encontraba
angustiado porque percibié una violacion dentro del celular y no sabia qué
sucedia con su mujer, lo cual le generaba impotencia.

Que fue llevado luego de aproximadamente un dia y medio,

al Tiro Federal de Campana.
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También hemos valorado los dichos de Daniel Antonio
Lagaronne quien expuso que luego de ser secuestrado en su vivienda y subido a
un vehiculo, este toma la Ruta Panamericana ha€antésaria de Escobar,
la cual reconocio porque cuando fue sacado del baul se le cayd la venda y
observé todo el lugar.

Que fue colocado dentro de un camion celular que se
encontraba al fondo de la Comisaria, donde también habia dos o tres coches
estacionados. Que al subir al camion reconocié la voz de su compafero
Goncalvez y escuchd presentarse a Jesus Bonnet. Que en el celular también
estaban Eva Orifici de Marciano, Alberto Marciano, Enrique Tomanelli y
Blanca Buda.

Que lo sacaron y lo llevaron a dar vueltas y luego volvieron
a introducirlo en el celular para posteriormente volverlo a sacarlo junto a
Bonnet y Goncalvez. Que emprendieron camino hacia Las Palmas del Parana.
Que fueron tirados en la ruta pero, al notar el personal de las fuerzas armadas
gue se acercaban civiles, volvieron a meterlos dentro del celular y llevados
nuevamente al celular ubicado en la Comisaria de Escobar.-

Luego de varias horas escuchd que descendieron a cuatro
personas del celular, las cuales luego aparecieron fusiladas y quemadas.

Que estuvo en el camion alrededor de tres dias no pudiendo
ir al bafio ni comer y que tan solo recibidé una botella de agua y que luego fue
llevado a Campana.-

Por su parte Luis Alberto Messa expuso que a fines del mes
de marzo de 1976 se presentd ant€demisaria de Escobar junto con su
padre Alberto Messa, debido a amenazas que venia recibiendo contra su
familia desde el mes de enero y dos allanamientos realizados en su hogar.

En esa dependencia le dijeron que no habia nada en su
contra, por lo que su padre se dirigio hacia su domicilio y el dicente prefirio
refugiarse en otro lugar como la casa de sus abuelos, tios o algun vecino dado
gue a su casa no podia regresar pues sabia que lo buscaban.

Asi sucedi6 el 31 de marzo, cuando se presentd una
comitiva de militares en su vivienda, segun lo relatd su tia y ante la
imposibilidad de encontrar a dicente, le advirtieron que se llevarian detenido a
Su padre.

Record6 el caso de “Julio”, quien habia sido torturado

simplemente por tener una relacion amistosa con él e hizo mencion de esta
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persona porque considerod que debe ser incorporada como una victima mas de
“esta politica de exterminio de los de los ciudadanos y de los militantes”.

Ante esta situacion ese dia decidid presentarse y para ello
fue caminando hacia la Comisaria de Escobar la que se hallaba a
aproximadamente cuatro o cinco cuadras junto con un amigo de su padre. En la
puerta de la dependencia habia un militar que lo acompafio hacia el calabozo.

Transcurridas aproximadamente dos horas vino otro grupo,
lo pusieron de espalda, le ataron las manos, lo vendaron y lo sacaron de alli.

Agregé que en esa Comisaria lo atendié personal del
Ejército dado que estaban vestidos con uniformes de color verde, pero sefiald
gue también habia policias que vigilaban, a quienes conocia de la calle, pero
estaban de civil, pudiendo determinar los apellidos de dos oficiales de la
Comisaria: Patti y Schiavi.

Que sabe que habia un Comisario a cargo de la dependencia
pero desconoce el nombre y que alli desempefiaban labores tanto la policia
como el Ejército.

Agreg06 que no percibié a otras personas que hayan estado
con él en el calabozo y que no vio camiones celulares fuera de la dependencia,
aunque tuvo conocimiento de que otros testigos si los vieron, dado a que se lo
relataron a posteriori.

Continué con su relato, manifestado que lo sacaron por una
puerta de chapa del costado de la dependencia, que lindaba sobre la calle
Alberdi hacia un vehiculo. Que iba vendado, atado y esposado. Que luego
corroboro, por el recorrido, que se estaban dirigiendo a un barco. Luego
pudieron determinar que erakelque Murature, porque subieron una serie de
escaleras.

Hemos evaluado las declaraciones del personal policial de
la Comisaria de Escobar ante el Tribunal Oral en lo Criminal Federal N° 1 de
San Martin, incorporadas por exhibicion tal como lo determina la Acordada
1/12 de la Excma. Camara Federal de Casacion Penal al presente debate y que
fuera solicitada por la Defensa del encartado Meneghini.-

Ceferino Lencina, expres6é que en abril de 1976 se
desempefié como oficial de servicio y como Secretario de sumario de la oficina
de judiciales. Recorddé que el mismo dia de producido el golpe de Estado,
personal militar se presenté a hacerse cargo de la dependencia. Que hablaron
con el Comisario y le informaron a Lencina que cuando el personal militar
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trajera a la dependencia algin detenido debia ingresarlo en los libros
correspondientes y dar aviso al médico de policia. Asi ocurria, sefialo, cada vez
gue conducian a la dependencia a alguna persona detenida.

Agregd que la comisaria siempre estuvo a cargo de la
policia. Que el personal militar no se encontraba en el interior de esta sino en
un baldio ubicado en la parte trasera, lugar que para el personal policial estaba
restringido. Tenian una entrada independiente a la de la comisaria, no tenian
comunicacion ni acceso a la misma. En este lugar, observd estacionados
“carros de asalto”, es decir camiones cubiertos en su parte trasera con lona.

Asimismo, dijo que el comisario le impartio como directiva
gue se hiciera cargo como oficial de servicio, que recibiera a todos los
detenidos y cualquier tipo de cuestion incluso con el personal estaba a su cargo.

Norberto José Padilla, menciond que el dia del golpe
cuando los militares se apersonaron para hacerse cargo de la comisaria, €l
estaba durmiendo. Que recuerda que habia un jefe de nombre Molinari o
Molinati, un capitan o teniente y varias personas mas de las que no puede
precisar datos, que practicamente se habian aduefiado de la dependencia.
Utilizaban el despacho del comisario para hacer reuniones y éste se ubico en la
oficina del subcomisario, aledafia a la primera.

Pudo observar gente “encapuchada”, es decir que se cubrian
parte de la cara, no pudiendo precisar si se trataba de personal civil o militar,
s6lo que presentaban vestiduras color verde.

Respecto de las tareas que desempefiaba el ejército alli, si
bien no puede precisar cuales, si tuvo conocimiento de que trabajaban con la
“subversion”; que no pudo asegurar si traian detenidos y que no vio ningdn
camion celular estacionado en los fondos de la comisaria y que ésta tampoco
no tenia provisto uno para efectuar el traslado de los detenidos.

La comisaria tenia un depdsito de autos en el fondo y el

terreno lindero era un baldio.

Carlos Alberto Olivero se desempefi6 como oficial
inspector en la comisaria de Escobar, posterior al golpe militar de marzo de
1976. Manifestd que la dependencia contaba con una camioneta Dodge y que
era el unico vehiculo que tenia asignado. Desconoce y jamas ha visto un
camién celular en los fondos de la misma. Que los calabozos que la misma

tenia no se comunicaban con el exterior. Que en los fondos de la misma habia
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un baldio pero no era utilizado por esa fuerza.

Seguidamente manifestd que los militares se apersonaron en
la comisaria. Que patrullaban constantemente con soldados y si detenian a
alguien porque no portaba documentacion, como era un tramite en el que solo
se constataba el domicilio, no se registraba su ingreso en ningun libro de la
comisaria.

Refirid que si bien ellos no recibian ordenes del personal
militar, estos le impartian directivas a su jefe. Por ultimo que el personal
policial no participaba de los operativos que llevaban a cabo los militares.

Jorge Bautista Pagliarino en 1976 se desempeiio como sub
ayudante y ayudante. Que la comisaria se encontraba entre las calles Cruz y
Alberdi, siendo que una esquina lindaba con un baldio, que no era utilizado por
la dependencia y la otra con una cocheria. Que los militares visitaban
permanentemente la comisaria aunque no funcionaba como su lugar
permanente y que dependian de Campo de Mayo. El personal subalterno estaba
bajo las ordenes del jefe de esa dependencia, y que por su directiva eran
destinados como apoyo en los operativos que los militares realizaban. La
comisaria poseia una camioneta Dodge, no asi un camion celular ya que eso
dependia de la unidad regional o del cuerpo de infanteria.

José Maria Ventola ingres6é en enero de 1976 a la
Comisaria de Escobar como oficial ayudante. Que en ese entonces habia un
Sub-comisario a cargo y luego se hizo cargo de la Comisaria Meneghini. Que
cuando se produjo el golpe militar todo el personal de la Comisaria estuvo
subordinado a las érdenes del ejército. Que el ejército tenia asiento en una Sub-
area de Escobar. Que la Comisaria dependia del Area Regional 12 de Tigre.

Saul Caballero para 1976 era oficial ayudante u oficial
subinspector. Dijo que el jefe de la Comisaria era el Comisario Juan Fernando
Meneghini.- Que la Comisaria fue intervenida en la época del Golpe Militar
por personal del Ejército de Campo de Mayo, que solo tenia trato con el
Comisario a cargo de esa dependencia. Que los militares no llevaban detenidos
a la comisaria y que no tenian un asiento fisico especifico alli dentro. Que
entraban y salian cuando lo consideraban.

De los testimonios analizados surge claramente que las
autoridades militares tenian relacion exclusiva con el titular de la dependencia,
el imputado Juan F. Meneghini y éste era la persona que disponia el personal

policial que haria procedimientos conjuntamente con el personal militar tal
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como lo expresara Juan Bautista Pagliarino y fuera sefialado anteriormente.-

De la informacion aportada por la Comision Provincial de la
Memoria, completado y ampliado por el testimonio de Claudia Bellingeri
vertido en la audiencia de debate surge que Juan Fernando Meneghini se
desempefid como titular de la Comisaria de Escobar y asimismo hemos
valorado distintos documentos que hacen referencia a operativos y hechos
ocurridos en la época en el encartado fue titular de la Comisaria de Escobar.

Se sefala como ejemplo del accionar conjunto de la
comisaria de Escobar con personal del Ejército el legajo Mesa “DS” Varios
5032 “Informacion hechos localidad Escobar”, en el cual se describe un
episodio en el que varios encapuchados armados ingresan a diferentes
domicilios sustrayendo dinero y armas de tenencia personal, hechos producidos
entre el 24 y el 31 de marzo de 1976 y que las victimas no denuncian por haber
identificado entre los asaltantes a miembros de la comisaria de Escobar. Esta
informacién partio de DIPPBA Central a la Direccion General de Seguridad,
donde la primera dependencia menciona que el episodio fue relatado por un
informante que merece fe, brindando los datos personales de esta persona y que
se trataba de un Suboficial del Batallon 601 de Palomar.-

Bellingeri ampli6 el informe relacionado con el legajo
12.457 referente al ex oficial Rolando Francisco Thompsen, iniciado el 17 de
enero de 1979 con un requerimiento desde DIPPBA Central a DIPPBA Tigre vy
donde se solicita investigaciones sobre su domicilio, relaciones, actividad
actual, ingresos, intervencion de teléfono y correo.-

Se sefala que el interés sobre dicho ex funcionario policial
esta motivado por la relacion que el mencionado habia mantenido con el
ciudadano aleman Peter Falk quien se encuentra desaparecido desde el mes de
abril de 1976.-

La investigacion se habia iniciado con un parte producido
por el Batallon de Inteligencia 601 que solicitaba informacion a DIPPBA, en
fojas posteriores relata que el mencionado Falk habia sido detenido por fuerzas
conjuntas y alojado en la Comisaria de Escobar para ser interrogado y en dicho
legajo se menciona que el nombre de Falk habia sido incorporado al libro de
Guardia de la Comisaria de Escobar como detenido en ella, y que dicho registro
se produjo, presumiblemente por la presencia en la Comisaria de Thompsen
quien pidio por el detenido a viva voz en la guardia de la Comisaria siendo

escuchado por Falk quien comenzo a gritar.-
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Claudia Berlingieri en el debate expresé que Falk fue uno
de los pocos incluido en el libro de novedades de la comisaria al quedar
evidenciada su presencia por los gritos que diera cuando escuchdé que
preguntaban por él, lo que presumiblemente determiné que se incorporara a
Falk en Libro de Guardias de la Comisaria.

El alegado desconocimiento de Meneghini acerca de lo que
sucedia en la dependencia a su cargo no resulta creible ni posible, ante tales
constancias pues el mencionado continuo a cargo de las tareas de la Comisaria,
por lo tanto no resulta cierto que no notara la presencia de un camion celular
en el terreno lindero a su dependencia, lugar donde guardaban algunos
vehiculos, segun sus propios dichos.-

Asimismo no se ha tenido en cuenta su alegada enfermedad
qgue lo habria llevado a una licencia fuera de la dependencia dado que dicha
circunstancia no se acredito por prueba alguna.-

Por lo tanto hemos determinado que Juan F. Meneghini
presto colaboracion en los hechos que se le imputan poniendo a disposicion los
medios necesarios, tanto materiales como humanos para que las privaciones
ilegitimas de libertad que padecieron Marciano, Orifici de Marciano y Messa se
concretaran, valorando dicha cooperaciéon como participacion primaria en los
hechos traidos a debate.-

Por el mismo carril podria considerarse que desde su punto
de observacion, pudo percibir alguna de las acciones que sin lugar a dudas
constituyeron las condiciones inhumanas de detencion que sufriera Orifici y
Marciano, pero hemos entendido que Meneghini no puede ser considerado
responsable de los tormentos padecidos por los mencionados Orifici vy
Marciano pues no existe prueba alguna respecto que él tuviera conocimiento de
las condiciones en que se encontraban las personas que se hallaban en el
interior del camién celular dado que a la fecha que se produjo tal privacion de
libertad, a los pocos dias de iniciado el golpe militar, se desconocia la
metodologia prevista en el Plan Ejercito, el cual era secreto, pues esta
circunstancia un Comisario de la Policia de la Provincia de Buenos Aires no lo
podia conocer y consideramos que estamos frente a un estado de duda que
como tal debe ser resuelto en favor del encartado y por ende corresponde
absolverlo por el delito de tormentos que fuera motivo de acusacion por parte
de la Fiscalia General y las querellas, tal como lo establece el articulo 3 del
Caodigo de Procedimiento Penal de la Nacion.-
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Por todo lo expuesto Meneghini resulta responsable de ser
participe primario penalmente responsable del delitoridgacion ilegal de la
libertad cometida por funcionario publico con abuso de sus funciones y sin
las formalidades prescriptas por la ley, doblemente agravada por haber
sido cometida con violencia y amenazagiterado en 3 oportunidades (Raul
Alberto Marciano, Eva Raquel Orifici y Luis Alberto Messa), los que
concursan materialmente entre si. Rigen los arts. 2, 12, 19, 29 inc. 3°, 40, 41,
45, 55, 144 bis inciso 1° y ultimo parrafo —ley 14.616-, en funcion del 142
inciso 1° —ley 20.642-, y 144 ter, 1° y 2° parrafos —ley 14.616-, todos del
Caodigo Penal y art. 530 del Codigo Procesal Penal de la Nacion.

Y corresponde absolver a Meneghini en orden a los delitos
de tormentos agravados por haber sido las victimas perseguidos politicos en 2
oportunidades (art. 144 ter, primer y segundo parrafo del CP, segun ley 14.616
del Cddigo Penal) -victimas Raul Alberto Marciano y Eva Raquel Orifici- por

los que mediara acusacion, sin costas (arts. 3, 402 y 530 del C.P.P.N.).

VI.- Calificacion legal de los hechos

Consideraciones generales.

En mérito a las consideraciones desarrolladas a lo largo de
este decisorio, en el que hemos reflejado la diversidad de bienes juridicos
afectados por los imputados, como sujetos integrantes del plan trazado y
ejecutado por la ultima dictadura civico-militar, podemos afirmar que la
privacion ilegitima de la libertad ambulatoria constituy6é el primer tramo de
esas lesiones, el cual fue acompafado desde el inicio mismo, de severos y
aberrantes tormentos.

Esa metodologia se aplicd desde los violentos secuestros,
continuando luego, e intensificandose en los centros clandestinos de detencion
a los cuales fueron llevadas las victimas. Estos ilicitos, en algunos casos, los
menos, culminaron con la liberacion de las victimas Luis Clemente Jorge y
Luis Federico Bosnasco, en otro con el homicidio alevoso de Souto y en los
restantes casos con detenciones a disposicion del Poder Ejecutivo sin que se
les iniciara causa judicial alguna.-

En relacion a los hechos cuya materialidad diérapars
acreditados, entendemos que deben subsumirse, de acuerdo al alcance asignado

al tratar la situacion de cada imputado, en las siguientes figuras tipicas:
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Privacién ilegitima de la libertad agravada por haber
sido cometida por un funcionario publico con abuso de sus funciones o sin
las formalidades prescriptas por la ley, y por mediar violencias o
amenazas, en los casos en que se ha individualizado, en los términos del
articulo 144 bis inc.1° y dltimo parrafo —ley 14.616-, en funcion del
articulo 142 incs. 1° y 5° -ley 20.642- del Cédigo Penal.

Aplicaciéon de tormentos agravados por ser las victimas
perseguidos politicos, de conformidad con las previsiones del articulo 144
ter, parrafos primero y segundo —texto conforme Ley 14.616- del Cddigo

Penal.

VI. |.- Privacion ilegitima de la libertad agravada por su

calidad de funcionario publico y por mediar violencia, imposicion de

tormentos agravada por haber sido cometida en perjuicio de persequidos
politicos:

Es sabido que la privacion ilegitima de la libertad protege la
“libertad ambulatoria” amparada por la Constitucion Nacional y por diversos
Tratados Internacionales, asegurando y resguardando la legalidad que debe
conservar toda detencién. Si bien la privacion puede darse bajo dos
modalidades, es decir con abuso de las funciones, o bien, sin las formalidades
prescriptas por la ley, en autos ambas situaciones se han dado en forma
simultanea.

Seré& considerado sujeto activo, tanto el que emite la orden
como quien la ejecuta, y desde el punto de vista omisivo, también sera sujeto
activo, aquél que no hace cesar su estado, pudiendo hacerlo.

En el proceso que nos ocupa, todos los imputados han
revestido la calidad de servidores publicos.-

En cuanto al sujeto pasivo, lo sera cualquier ciudadano
(Codigo Penal, Andrés Joseé D’Alesio, Parte General, La Ley).

Se ha entendido que existe abuso en las funciones,
conforme D”Alesio, tanto desde el punto de vista funcional, es decir cuando no
se tiene facultad para ello o de caracter sustancial, como cuando se detiene sin
motivo alguno. Ambos supuestos quedan subsumidos en los casos que nos
ocupan.

Este crimen fue el destino final y previsible de un plan
siniestro preparado para aniquilar el accionar de grupos en razon de su
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actividad, real o presunta, en organizaciones politicas, gremiales o subversivas
y que fueron perpetrados dichos hechos por quienes ordenaron cada secuestro y
detencion.-

Ese plan se ejecutaba en tramos sucesivos que
contemplaban un inicio comdn para todos los afectados y, en los tramos
posteriores, diversas alternativas cuya eleccion dependia del capricho, la
voluntad o el arbitrio de alguno de los personajes involucrados en aquél.

Se ha demostrado en el debate que en modo alguno el deseo,
la voluntad, la colaboracién que podia prestar la victima o, incluso, su
demostrada ajenidad con cualquiera de las organizaciones cuya eliminacion se
perseguia, era una razén disuasiva que pudiera garantizar su indemnidad y
sobrevivencia.

Luego de producida la ilegitima privacion de la libertad, que
basicamente se perpetraba en horario nocturno, en forma clandestina,
trasladando a las personas a lugares desconocidos para ellas, para sus
familiares y sus allegados y adoptando medidas para que el afectado no pudiera
conocer en que sitio se encontraba, eran sometidos a extensos interrogatorios.

Finalmente, el encierro clandestino culminaba o bien
haciendo publica la detencién y manteniendo el encarcelamiento en lugares
diferentes, a disposicion del Poder Ejecutivo, su libertad o bien con la
eliminacion fisica.-

También corresponde afirmar, tal como anteriormente se
expusiera, que quedd probado que todas las acciones a las que fueron
sometidas las victimas siempre fueron llevadas a cabo por dos o mas personas.

Desde el inicio de la accién ilegal privadora de sus
libertades, todos aquellos que actuaron en las distintas etapas tuvieron presente
gue existian, por lo menos, tres destinos finales para las victimas: ser liberados,
ser puestos a disposicion del Poder Ejecutivo, o ser eliminados fisicamente.

Cabe sostener que desde el primer instante, la actuacién que
le cupo a cada uno de los ejecutores se vio complementada por la de otro, los
gque participaron del plan preconcebido conociendo de las posibilidades
existentes para finalizar la actividad programada.

Tal modalidad delictiva implicé para sus ejecutores, por un
lado, disminuir los riesgos existentes en el cumplimiento del fin preordenado o
ampliar, por la convergencia de los sujetos activos, la posibilidad de tener éxito

en la empresa criminal; y por otro, disminuir la capacidad de resistencia que las
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victimas pudieron oponer a la accion desplegada; y las numerosas personas que
intervinieron en el derrotero que se inicid con la ilegitima privacion de la
libertad y la imposicién de torturas, permiten aseverar que tal accionar conjunto
y organizado se utilizé para ejecutar algunos de los modos en los cuales el plan
inicial debia finiquitar, que en este caso correspondido a sus eliminaciones
fisicas.

Y el conocimiento de aquellos acerca de la variedad de
destinos que les corresponderia a los secuestrados, accionar preordenado desde
el inicio del mismo, constituye el elemento subjetivo de la agravante, dado que
sus ejecutores tuvieron en cuenta ese acuerdo previo para realizar el hecho; y
por consiguiente se configura el agravamiento de la pena.-

Como ha quedado probado a partir de los hechos antes
narrados, las privaciones de la libertad lo fueron sin orden de autoridad
competente, agravadas por violencia (siempre con armas y/o golpes) y siendo
sus captores miembros de las fuerzas armadas y de seguridad, esto es fueron
perpetradas por funcionarios publicos en abuso de sus funciones (CP 144 bis
in fine en relacion al art. 142 inc. 1° conf. Ley 14.616 del Cddigo Penal).

Se trata de crimenes cometidos en el marco del terrorismo
de estado, donde los funcionarios publicos que debian cuidar y velar por la
seguridad de los ciudadanos secuestraban, torturaban, mataban, violando de ese
modo el pacto social existente entre el Estado los ciudadanos.

Ha quedado probado, conforme el relato efectuado al
analizar los hechos que las victimas fueron llevados a distintos centros
clandestinos de detencion sin que sus familiares supiesen dénde se
encontraban, sin visitas o visitas absolutamente clandestinas, con la angustia de
no saber qué iba a pasar con ellos y con la certeza de que en algin momento
algunos iban a ser retirados de su lugar de encierro y llevados a un destino que
para ellos era incierto, donde iban a ser interrogados bajo tormentos, tabicados,
maniatados y en muchos casos, abusados sexualmente; todo esto constituia en
si mismo un tormento, conforme parametros internacionales para definir la
tortura, lo que sera materia de tratamiento mas adelante.

Las detenciones resultaron ilegitimas, no existieron 6érdenes
judiciales o previas del Poder Ejecutivo que las autorizasen en el marco del
Estado de sitio, tal como podian realizarlo por medio de la aplicacion decreto
del PEN 1860/1975 que establecia en su Unico articulbTgda vez que en
la ejecucion de operaciones militares antisubversivas, la autoridad militar
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deba poner a disposicion del magistrado federal competente, a una persona
detenida o a elementos secuestrados, como consecuencia de dichas
operaciones, lo harda acompafando las actuaciones que en el orden militar

deberan labrarse con tal motivo, juntamente con las piezas probatorias si las

hubiere.”

Este tramo de los hechos resulta abarcado por el delito de
privacion ilegal de la libertad cometido por funcionarios publicos, conforme lo
prescripto en los articulos 144 bis inc. 1 y ultimo parrafo en funcion del art.
142 inc. 1 del Cédigo Penal —texto conforme ley 14.616-.

En todos los casos traidos a debate se ha configurado la
agravanté’por mediar violencias o0 amenazas”, queda claro que no sélo nos
referimos a la utilizacion de un medio fisico que agreda, sino a numerosos
mecanismos que constituyen en si mismos, el uso de violencia.

El modus operandi con el que actuaban los denominados
“grupos de tareas”, que pasaron a ser conocidos como “patotas” encargados de
los secuestros, fue suficientemente probado por la CONADEP, por la Comision
Interamericana de Derechos Humanos, por la propia normativa represiva
vigente en aquél entonces y por numerosas sentencias que han adquirido
calidad de cosa juzgada en delitos de lesa humanidad, fundamentalmente las
causas 13/84 y 44/85 vy, finalmente, por los testimonios de las victimas y de sus
familias oidos durante el debate.

La violencia se encontraba insita en todos los
procedimientos. Los elementos caracteristicos de todo secuestro implicaron,
desde un primer momento, el uso indiscriminado de violencia fisica y psiquica.
Se realizaban generalmente con un numero importante de efectivos de fuerzas
armadas y de seguridad, dotados de un impresionante arsenal de armas,
evidenciando una absoluta desproporcionalidad al encontrarse con victimas
indefensas que fueron arrebatas por sorpresa. Las victimas eran aprehendidas
en sus hogares, en sus lugares de trabajo o en la via publica.

Los operativos se realizaban, en la mayoria de los casos,
utilizando vehiculos sin identificar, y en muchas oportunidades el personal a
cargo usaba algun modo de camuflaje. “Asi en muchos casos, se interrumpio el
trafico, se cortd el suministro eléctrico, se utilizaron megéafonos, reflectores,
bombas, granadas, en desproporcion con las necesidades del operativo® (citado
por Sancinetti, “El Derecho penal en la proteccién de los derechos humanos”,
Hammurabi, Depalma editor pag. 111, informe Nunca Mas, pag. 19).
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Los procedimientos se realizaban preferentemente durante
la noche, lo cual indica ademas un mayor estado de desamparo e indefension de
la victima.

Hemos entendido que constituye también violencia, el
hecho de ser arrebatados en presencia de sus familias, de menores y de
ancianos, pudiendo mencionarse las manifestaciones vertidas en la audiencia
de debate por parte de:

Luis Maria Armesto manifestd que con fecha 24 de marzo
de 1976, un grupo de personas aparentemente pertenecientes al Ejército
irrumpieron en su casa. Relaté que su tia Luisa, quien vivia alli también, tras
los golpes contra la puerta se asomé al balcén y observé que se trataba del
Ejercito. Este operativo conté con un despliegue poco usual para esa epoca.
Una vez en el interior de la vivienda, los agruparon en una ante sala a sus tres
primos, su tia Luisa, sus padres y al dicente. Luego, menciono que el personal
revolvio toda la casa, que él y su padre fueron llevados a la comisaria de
Campana y el resto de los familiares quedo en libertad de accion.

Lidia Ester Biscarte refirio que en la madrugada del dia 26
de marzo de 1976 irrumpieron en su casa, volteandole la puerta personas de
civil con linternas y que ella estaba con sus dos hijos (1 y 9 afos de edad en
aguel entonces).

Manifesté Gabriel Campagnoni, hijo de la nombrada, en la
audiencia de debate que en aquel momento ingresaron rapidamente un gran
namero de personas y que él dormia con su madre mientras que su hermano
menor se encontraba en la cuna. Que éste gritaba y lloraba, que luego que fue
despertado sintid6 un empujén, un sacudén y que le ataron las manos atras y le
pusieron una sabana arriba. Le dijeron que se callara la boca y que no llorara
mas. Agrego por ultimo, que su hermano nunca paro de llorar.

Alberto Rubén Calvo mencioné que al tercer dia de su
detencion, mientras a él lo trasladan de la comisaria de Moreno a la Fabrica
Militar de Tolueno, la policia allan6 su casa. Que alli se encontraba su madre,
su hija de dos afos y su esposa quienes fueron empujadas y golpeadas, que le
sustrajeron diversas cosas de la casa.

Marta Celoria, esposa de Alberto Rubén Calvo, al
declarara en el debate expuso que a los pocos dias de haber sido detenido su
marido, concurrio a su domicilio una comision policial y militar a fin de

realizar un allanamiento y en la vivienda se encontraba ella, su hija de dos
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afios, su suegra y su cuiada, quien estuvo a punto de ser violada dado que las
personas que estaban haciendo el allanamiento le exigieron que se levantara el
camison y al observar que tenia una toallita de mano manchada, dado que se
habia estado pintando las ufias de color rojo y asi la habia ensuciado, por lo que
uno de los militares al creer que estaba menstruando desistié de cualquier
ataque sexual.-

Daniel Antonio Lagaronneexpresé que cuando ingresaron
a su domicilio los sujetos procedieron a revolver su casa frente a sus siete
hijos, le envuelven la cabeza con una remera y lo meten dentro del baudl de un
Torino blanco, el cual pudo identificar por debajo de lo vendado.-

Eva Raquel Orifici de Marciano y Raul Alberto
Marciano manifestaron que el dia 29 de marzo de 1976 se encontraban
durmiendo y con su hijo Martin de dos afios en la casa. Que aproximadamente
a las 3 de la mafana intentdé un grupo de personas ingresar al domicilio.
Marciano demoré en abrir la puerta pero ante las amenazas de abrir fuego,
accedio y la detuvieron junto con su esposo. Irrumpieron violentamente entre
siete u ocho personas, los que dijeron que eran integrantes de las fuerzas
armadas. Los amenazaron con llevarse a su hijo pero a pedido de ambos
dejaron al nifio en la casa. Al dia siguiente una vecina observo que el portén de
la casa estaba abierto, que los animales habian salido y escuch6 al nifio llorar le
dio aviso a la madre de Marciano, quien vivia a dos cuadras de alli. Cuando
ésta ingreso a la vivienda encontré todo revuelto y a su nieto Martin, solo
llorando y gritando.

Esther Zulema Garcia de Souto, esposa de Carlos
Osvaldo Souto en su testimonio obrante en el recurso de Habeas Corpus que
presento, incorporado a fs. 1 del caso 148, expuso que el dia 30 de marzo de
1976, a las 03:00 hs., se presentaron un grupo de personas que invocaron
pertenecer a las fuerzas policiales y que procedieron a llevarse a su marido
junto con su portafolios y otras pertenencias, ocurriendo ello en presencia de
distintos familiares que se encontraban en la vivienda.-

Luis Alberto Messa relatd que previo a que ocurriera su
detencion, fuerzas militares y/o policiales lo estuvieron buscando, dado que en
dos oportunidades habian irrumpido en su domicilio y se habian apropiado de
Sus pertenencias.

Que otro dia cuando el mencionado se encontraba en el

domicilio de sus abuelos se presentd una comitiva de militares, segun lo que le
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manifestd su tia, buscando a su padre y ante la imposibilidad de encontrarlo a
él argumentaron que si no lo hallaban se lo llevarian detenido, motivo por el
cual él se presentd ante los militares para que no se llevaran ningun familiar.-

Luis Federico Bosnasco manifestdé que por la madrugada
del dia 4 de abril de 1976, irrumpieron en su casa, personal militar con medias
de nylon en la cabeza, previo a su secuestro, escuchoé ruidos y miré por la
ventana de la vivienda donde se encontraba, la de un vecino ubicada en las
inmediaciones de la suya, viendo este auto estacionado cerca de su casa. Que
ante esta circunstancia se hizo presente en el lugar donde se hallaba su hermano
Osvaldo, llorando le dijo que la gente que lo buscaba sabia que el estaba ahi,
que si no aparecia se llevarian a Carmen, su sobrina. Luego abri6 la puerta, lo
tiraron al piso y procedieron a su detencion.

Las detenciones se perpetraron de manera casi similar por
un grupo de personas que se encontraban armadas y ya en la sentencia dictada
en la causa 13/84, se definid el accionar de estos grupos de manera muy
ejemplificativa al afirmar “Fue caracteristico de todos estos hechos, la
actuacion de grupos de personas armadas que respondieron al comando
operacional de alguna de las tres fuerzas- vestidas de uniforme o de civil- que
luego de ingresar a los domicilios de las victimas, o de interceptarlas en la via
publica, o de individualizarlas a la salida de sus trabajos, las reducian con el
blandir de sus armas o con la accion fisica directa, muchas veces con
procedimientos espectaculares, y las conducian a centros clandestinos de
detencion. Nunca mediaron Ordenes de detencion ni allanamiento expedidas
por autoridad competente”.

Las querellas en representacion de la Secretaria de
Derechos Humanos de la Provincia, de la Nacion y los de la Asociacion de Ex
Detenidos Desaparecidos -y querella unificada- en sus alegatos consideraron
que la privacion ilegal de la libertad de las victimas duraron mas de un mes y
gue las mismas cesaron al momento que efectivamente recuperaron su libertad
las victimas desde las Unidades carcelarias donde habian sido alojadas,
circunstancia que los llevé a considerar que se habia acreditado la agravante
prevista en el articulo 144 respecto de las victimas Francisco José Bugatto, José
Alberto Bugatto, Héctor Omar Ferraro, Alberto Rubén Calvo, Juan Evaristo
Puthod, José Maria Iglesias Fernandez, Eva Raquel Orifici, Eduardo Victorio
Paris, Osvaldo Rubén Chila, Guillermo José Cometti, Rogelio Miguel Juarez,

Martin Nicolas Fiori, Luis Alberto Messa, Lidia Ester Biscarte, Blanca Nelly
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Leonor Buda, Julio Armesto, Luis Maria Armesto, Carlos Osvaldo Souto, José
Barrientos, Juan Pedro Barrientos, Marcelino Elias Lopez, Valerio Salvador
Ubiedo, Daniel Antonio Lagaronne, Susana Celina Marquez , Raul Alberto
Marciano y Carlos Héctor Galletti; este Colegiado no ha compartido tal criterio
dado que a partir de la firma del Decreto del Poder Ejecutivo 54/76 de fecha 7
de abril de 1976, Riveros no puede ser considerado responsable de la suerte de

las personas que ya dependian de una autoridad superior a él.-

Asimismo la Fiscalia General y las querellas peticionaron
similar calificacién en el hecho en que resultara damnificado Carlos Osvaldo
Souto pero tal como se describiera el cuerpo del delito a su respecto, con la
prueba producida en la audiencia de debate resulté acreditado que el
mencionado Souto fue victima de homicidio calificado en una fecha
indeterminada pero inferior al mes desde que su produjera su detencion, hecho
por el que Riveros no fue indagado ni elevado a juicio y que impide que este

Tribunal se puede expedir por este ultimo ilicito.-

VI. Il.- Tormentos agravados

Imposicion de tormentos. Agravante:

Al solo efecto interpretativo hemos tenido en cuenta la
definicion aportada por el art. 1.1 de la Declaracién sobre Proteccion de todas
las Personas contra la Tortura y otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o
Degradantes, aprobada por la Asamblea General de la ONU, el 9 de diciembre
de 1975, vigente para la época de comisién de estos hechos. Alli prescribe:
“...0 todo acto por el cual un funcionario publico, u otra persona a instigacion
suya, inflija intencionalmente a una persona pena o sufrimientos graves, ya
sean fisicos o mentales, con el fin de obtener de ella o de un tercero
informacién o una confesién, de castigarla por un acto que haya cometido, o de
intimidar a esa persona o a otras...”.

También el Art. 1 de la “Convencion contra la Tortura y
otro Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes”, adoptada en Nueva
York, por la Asamblea General de las Naciones Unidas, el 10 de diciembre de
1984, la cual ingreso al ordenamiento interno con la sancion de la ley 23.338 y
adquirioé rango constitucional a partir de la reforma de 1994, que la introdujo en
el articulo 75, inc. 22 de la Constitucion Nacional, define el concepto de tortura
de la manera siguiente: "... todo acto por el cual se inflija intencionadamente a

una persona dolores o sufrimientos graves, ya sean fisicos o mentales, con el
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fin de obtener de ella o de un tercero informacién o una confesion, de
castigarla por un acto que haya cometido, o se sospeche que ha cometido, o de
intimidar o coaccionar a esa persona 0 a otras, o por cualquier razon basada en
cualquier tipo de discriminacion, cuando dichos dolores o sufrimientos sean
infligidos por un funcionario publico u otra persona en el ejercicio de funciones
publicas, a instigacion suya, 0 con su consentimiento o aquiescencia....”

La doctrina nacional también permitia la inclusién de
aquellas aflicciones psiquicas que se infligieran al sujeto como un
padecimiento grave. Al respecto Soler manifiesta “...Asi la misma
incomunicacion arbitraria puede llegar a serlo (tortura) cuando es acompafiada
de amenazas, promesas 0 engafnos...”. ( T° IV. Pag. 55)

Incluso al redactarse la Convencion Interamericana para
Prevenir y Sancionar la Tortura, adoptada el 9 de diciembre de 1985 en
Cartagena de Indias, Colombia, e incorporada a nuestro ordenamiento juridico
interno mediante la ley 23.652, en 1988, al definir en su articulo 2 el concepto,
aclara: “...Se entendera también como tortura la aplicaciéon sobre una persona
de métodos tendientes a anular la personalidad de la victima o a disminuir su
capacidad fisica o mental, aunque no causen dolor fisico o angustia psiquica.”.

Esto asi en concordancia con lo dispuesto en el art. 5 de la
Convencion Americana de Derechos Humanos, que prescribe la proteccion a la
integridad personal en su totalidad, tanto fisica como psiquica. Al respecto
sefala“...1.Toda persona tiene derecho a que se respete su integridad fisica,
psiquica y moral. 2 .Nadie debe ser sometido a torturas ni a penas o tratos
crueles, inhumanos o degradantes. Toda persona privada de libertad sera
tratada con el respeto debido a la dignidad inherente al ser humano...”; y con el
Art. 7 del Pacto Internacional de los Derechos Civiles y Politicos que prescribe:
“Nadie serd sometido a torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o
degradantes...”.

En el &mbito interamericano, tanto la Corte Interamericana
de Derechos Humanos como la Comision Interamericana de Derechos
Humanos afirmaron que ciertas condiciones de detencién podian llegar a
configurar una tortura psiquica o moral. En el caso Tibi y luego también en

Caesar, la Corte Interamericana de Derechos Humanos sostuvo "'que mantener
una persona detenida en condiciones de hacinamiento, con falta de ventilacion
y luz natural, sin cama para su reposo ni condiciones adecuadas de higiene, en

aislamiento e incomunicacion o con restricciones indebidas al régimen de
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visitas constituye una violacion a su integridad personal. En el caso Lizardo
Cabrera dicho organismo calificO como tortura a las condiciones de detencion
impuestas sobre el detenido; para ello tuvo en cuenta que el detenido
permanecio incomunicado por siete dias, sufrio restricciones de alimentos y
bebidas, fue privado de todo contacto con la luz solar, en condiciones de salud
muy precarias (puesto que padecia de una afeccion gastro-intestinal).

En fin, en varias oportunidades dicha Corte ha considerado
que "el aislamiento del mundo exterior produce en cualquier persona
sufrimientos morales y perturbaciones psiquicas, la coloca en una situacién de
particular vulnerabilidad".

Se puede concluir que tanto la Corte como la Comision
Interamericana de Derechos Humanos han sostenido de manera reiterada que la
sola conciencia acerca del peligro de muerte o del peligro de sufrir lesiones
corporales graves constituye de por si un caso de tortura psicolégica, esto era lo
gue sucedia en la Comisaria Cuarta donde los detenidos convivian con la
incertidumbre acerca de su destino y con la certeza que tarde o temprano serian
sometidos a un destino similar al que observaban en otros que llegan
golpeados, picaneados, vejados.

Asi, la Corte Interamericana, en jurisprudencia constante,
viene sosteniendo que " ...las amenazas y el peligro real de someter a una
persona a lesiones fisicas produce, en determinadas circunstancias, una
angustia moral de tal grado que puede ser considerada “tortura psicologica”; o
bien que "la amenaza de sufrir una grave lesion fisica puede llegar a configurar
una ‘tortura psicologica...”. Es preciso poner de relieve que en los casos aqui
comentados, dicho organismo interamericano no se ha limitado a constatar una
tortura psicolégica frente a amenazas explicitas de muerte o de torturas, sino
que también lo ha hecho cuando, segun las circunstancias objetivas del hecho,
tal riesgo era evidente, aun cuando no fuera explicitado. Basta, para
ejemplificar, lo dicho por la Corte en el caso Nifios de la Calle: "Durante el
tiempo de su retencion los cuatro jovenes permanecieron aislados del mundo
exterior y seguramente estaban conscientes de que sus vidas corrian grave
peligro. Es razonable inferir que durante esas horas pasaron, por esa sola
circunstancia, por una situacién de extremo sufrimiento psicologico y moral”.
De manera similar se pronuncia la Comision en Jailton Neri da Fonseca, un
caso en el que la victima habia sido detenida ilegalmente por la policia militar y
conducida sin rumbo por la ciudad, dijo que el detenido "era perfectamente
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consciente de que su vida corria grave e inminente peligro y . . . la
circunstancia le produjo extremo temor y sufrimiento psicolégico y moral. La
Comision considera que estos hechos constituyen tortura”.

Se ha probado que los detenidos no tenian visitas.- La
alimentacion, higiene, condiciones de salubridad y la luz natural eran pésimas.
Pero a ello se debe agregar la incertidumbre acerca de su situacion procesal, de
qué iba a pasar con sus vidas, qué noche serian llevados, como otros que
llevaban, a la tortura. Todos estos parametros son considerados, como vimos,
situaciones de tortura por los organismos de proteccion de los DD.HH.

Hemos considerado que desde el momento en que se
produce la detencion de las victimas y las condiciones en que las mismas se
produjeron, se consumo el delito de tormentos previsto en el arto 144 ter CP
(segun ley 14.616) con la agravante del segundo parrafo, independientemente
de si la victima fue sometida a alguna técnica especifica de tortura fisica del
tipo de las comunmente utilizadas en los CCD argentinos (picana eléctrica,
"submarino”, simulacro de fusilamiento, etc.), pues la combinacion y
reiteracion en el tiempo de distintas técnicas y condiciones de detencion
fueron mas alla de un umbral, aquel en el que la provocacion de sufrimiento
fisico o mental pasa a convertirse en tortura.

Realizaremos aqui, algunas consideraciones en relacion a
este tipo penal —imposicion de tormentos- y a una de las agravantes referidas —
el caracter de perseguido politico de la victima.-

Esta figura de Tormentos recién en el afio 1.958, mediante
la ley 14.616, se tipifico en el articulo 144 tercero del Codigo Penal.-

Se ha sefalado que no obstante la ubicacién del articulo en
estudio dentro del Codigo Penal, el bien juridico protegido por la norma
supera, en cuanto a su alcance, a la libertad individual.

Tramas tan complejas como la problematica del campo de
los Derechos Humanos, en los que se cruzan el aislamiento fisico y espiritual,
los efectos derivados de la sustraccion de familiares, las condiciones
infrahumanas de alojamiento, las consecuencias que sobre el sujeto privado de
la libertad nacen de las coacciones psicolégicas en sus formas mas diversas,
constituyen dimensiones de un fendmeno que conmovieron los cimientos de
una perspectiva tedrica basada en la ausencia de impedimentos para que una

persona haga o deje de hacer cuanto le plazca.
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Asi estas nuevas condiciones han transformado el concepto
de libertad. Conforme a ello, tratandose de una modalidad particularmente
gravisima de afectacion de la libertad por su efecto destructivo sobre la
relacion de la persona consigo misma, su dignidad, integridad psicofisica, la
subyugacioén y colonizacién absoluta a la voluntad del autor, la anulacion del
ser, el bien juridico protegido comprende a la dignidad fundamental de la
persona y la integridad moral de todos los ciudadanos, sin ningun tipo de
distincion (Codigo Penal y normas complementarias. Analisis doctrinario y
jurisprudencial, dirigido por Baigun David - Zaffaroni Eugenio R., Tomo 5,
Parte especial. Articulos 134 al 161, Hammurabi: 2008, pags. 300 y 371).

Cabe seialar entonces, conforme lo expuesto, que la
doctrina y jurisprudencia actualmente son pacificas al sostener que los
tormentos, en todos los casos, suponen un ataque a la didaitdadersona.

Por su parte, numerosas disposiciones internacionales
califican al delito de tormentos como un delito de lesa humanidad. Su expresa
prohibicion es reconocida en la Declaracion Universal adoptada y proclamada
por la Asamblea General de la Naciones Unidas en 1.948, por el Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos (Resolucion 2200A, diciembre de
1.966), la Declaracion Americana (DADH), Pacto de San José de Costa Rica
(1.969) y la Convencion contra la Tortura de 1.984.

Por medio de la reforma constitucional de 1.994 Como
estos instrumentos han sido incorporados a nuestra Carta Magna a través del art
751inc. 22.-

Zaffaroni introdujo el tema al referirse al principio de
humanidad, afirmando que “el principio de racionalidad republicana se vincula
con el de humanidad o proscripcion a la crueldad, reforzado en el art. 18 de la
CN, con la prohibicion de la pena de azotes y de toda forma de tormento vy
consagrando expresamente a través del inc. 22 del art. 75 con la prohibicion de
la tortura y de las penas o tratos crueles, inhumanos o degradantes (art. 5° de la
DUDH, art 7° del PIDCP y art 5° inc 2° de la CADH). Pese a esta consagracion
expresa en las leyes de maxima jerarquia, se trata del principio mas ignorado
por el poder criminalizante”. (Eugenio Raul Zaffaroni, Derecho Penal- Parte
General, Ediar pag. 125).

El tipo penal no se agota Unicamente en la aplicacion a la
victima de un maltrato corporal o material sino que abarca todo tipo de

padecimiento grave de indole psiquico o moral.
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Y en este sentido, compartiendo la idea de Sancinetti
tomada a su vez del informe “Nunca Mas” (pags. 24 a 26), los actos de
tormentos no comienzan en el momento en que la victima es alojada en un
centro clandestino de detencién, sino en el mismo instante de su aprehension
ilegal. “ya el primer acto de tortura era ejercido en el momento de la
aprehension, a mas tardar al retirar al secuestrado del domicilio, dado que se
procedia siempre al llamado tabicamiento, accion de colocar en el sujeto un
tabique (vendas, trapos o ropas de la propia victima) que le impidiera ver; asi
era introducido en un automovil, donde se le hacia agachar la cabeza, que le
seguia siendo cubierta hasta el lugar de su detencion y, como regla, asi quedaba
durante toda su detencién” (ElI Derecho Penal en la proteccion de los derechos
humanos”, Sancinetti- Ferrante, Hammurabi, pag. 118).

Tal como ha quedado reflejado a lo largo de la recepcion de
los testimonios de las victimas en el debate la aplicacion de torturas se inicia
en el momento del secuestro, en el mismo sentido en la causa “Suarez Mason”
N° 14.216/03, se afirmo que “El sufrimiento infligido a las victimas del
terrorismo estatal ... tenia su bautismo en la modalidad y generalmente
nocturna del grupo operativo armado o patota encargada del secuestro y que
constituia el primer episodio — ya de por si mortificante- del drama que
envolvia tanto a padres, hijos y vecinos, que eran aterrorizados, todos por igual,
sin compasion alguna, mientras se producia el apoderamiento de la victima
directa, que era generalmente golpeada de manera cruel, encapuchada y llevada
a la fuerza hasta vehiculos oficiales que lo conducirian al pozo o chupadero, o
mejor dicho al abismo, al tiempo que pasaria a integrar la escalofriante
categoria de desaparecido”.

Hubo a lo largo del debate penosos testimonios de
contenidos desgarradores, los que a pesar de ello, jamas podran transmitir el
horror vivido.

La tortura fue aplicada con distintas modalidades y ha sido
utilizada en forma indiscriminada, aunque siempre con la misma finalidad, la
supresion del individuo como persona.

Entre las variadas practicas se llevo a cabo, la sustitucion de
la identidad “la deliberada sustitucién del nombre por una matricula y letras,
esconde tras de si, la finalidad de hacer perder a quien lo padece su
identificacion, su individualidad, su pasado, su futuro y su pertenencia a un
nacleo basico familiar y social” (causa Suarez Mason).
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A las victimas se les practicaba el tabicamiento y la
privacion de los sentidos, es decir se los privé del habla, de la vision y de la
audicién, configurandose un total y absoluto aislamiento. Conforme con ello, la

Corte Interamericana de Derechos Humanos considero que ". . .el aislamiento
prolongado y la incomunicacién coactiva a los que se ve sometida la victima
representan, por si mismos, formas de tratamiento cruel e inhumano, lesivas de
la integridad psiquica y moral de la persona y del derecho de todo detenido al
respeto debido a la dignidad inherente al ser humano" (CIDH, caso "Velazquez
Rodriguez", sentencia del 29 de julio de 1988, parrafo 156).-

Se conocieron a lo largo de la recepcion de los testimonios
de las victimas los simulacros de fusilamiento a los que fueron sometidos, es
decir se les hizo sentir a los detenidos la posibilidad, casi permanente, de
perder la vida, mediante amenazas e intimidaciones.-

También la tortura psicologica, mediante la cual se propone
causar la desintegracion de la personalidad, la destruccion de su equilibrio
mental y psicolégico y el aplastamiento de su voluntad, puede provenir de la
privaciéon sensorial (vendas, capuchas, etc.), el aislamiento, la humillacién
verbal o fisica (pag. ej. desnudez), la manipulacion de la informacion sobre el
detenido o sus allegados, la mentira (pag. ej. falsas informaciones sobre dafios
sufridos por amigos y familiares), la desorientacion fisica y mental, o la
simulacion de ejecuciones que contribuyan a la desmoralizacién. En general, lo
que se persigue es la ruptura de la autoestima y la resistencia moral del
detenido.

La tortura de terceras personas como una particular forma
de tortura psicoldgica.

El traspaso de corriente eléctrica mediante la utilizacion de
picana eléctrica, en distintas partes del cuerpo, la aplicacion de la tortura no
repara en ninguna parte del cuerpo e inclusive en las partes mas sensibles,
boca, dientes, vagina en las mujeres, testiculos en los hombres.-

Tengamos presente que al respecto, el Reglamento RC 16-
1 de 1.976 que establecia cuales eran las condiciones para interrogar a los
prisioneros de guerra, civiles y detenidos en general, al que calificaba de
oponente subversivo, y el RE 10-51 del mismo afo, determinaba que todo
elemento capturado es una “excelente fuente de informacion”.

El sometimiento a inmersion, mediante el denominado

submarino”.-
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Las constantes amenazas que padecieron las mujeres de ser
violadas o abusadas, e incluso los numerosos casos de violaciones consumadas,

Los permanentes golpes brutales de todo tipo y con
cualquier elemento.-

Hemos entendido que, también configuran tormentos, las
condiciones de alimentacion, de higiene, de sanidad y la exposicion a la
desnudez, las que resultaron humillantes, reduciendo a las victimas a la
categoria de meros objetos.

Por dltimo, el propio encierro en los distintos centros
clandestinos de detencion que padecieron las victimas, y el mantenimiento en
cautiverio de los detenidos en esas “catacumbas”, en las cuales eran
sistematicamente sometidos a una serie de tratos crueles, inhumanos y
degradantes, implican por si mismos, independientemente de las vejaciones
fisicas que alli pudieran sufrir, la aplicacion de tormentos proscripta por el art.
144 tercero del Codigo Penal.

Corresponde sefalar que este extremo se tuvo por
acreditado en la sentencia dictada en la causa 13/84 por la Camara Federal, en
el marco del juicio a las juntas militares y en cuyo capitulo Xlll establecio que
“Ya desde el momento mismo de la aprehensién quedaba claro que nadie iba a
acudir en su ayuda. Pero a ello se agregaba el encapuchamiento inmediato; el
traslado en el baul o en el piso de un auto, 0 en un camion, maniatados; la
llegada a un lugar desconocido donde casi siempre recibian de inmediato los
golpes o la tortura; el alojamiento en ‘cuchas’, boxes, ‘tubos’, sobre un jergén
o directamente en el suelo; el descubrimiento de que habia otras personas en
igual situacién que llevaban largo tiempo asi; la incégnita sobre cudl seria el
desenlace y cuanto duraria; las amenazas de toda indole; la escasa y mala
comida; la precariedad cuando no la ausencia de medios para satisfacer las
necesidades fisiologicas; la falta de higiene y de atencion médica; los quejidos;
el desprecio y mal trato. Todo ello debia seguramente crear en la victima una
sensacion de panico cuya magnitud no es facil comprender ni imaginar, pero
gue, en si, constituye también un horroroso tormento”.

Conforme a todo lo expuesto, cabe concluir que por
tormento debe entenderse todo maltrato fisico o psicologico que se le infringe a
una persona para la obtencidén de pruebas, ejercer venganza, tomar represalias,

o por cualquier otra finalidad, pudiendo el autor valerse para ello de su propia
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fuerza o de instrumentos idoneos para atormentar, conocidos o no, que
supongan un ataque a la dignidad e integridad de la victima.

Lo hasta aqui expuesto ha quedado demostrado en la
presente causa y fue relatado por las victimas donde expusieron las torturas
padecidas a lo largo de la privacion de libertad que sufrieron:

Eduardo Victorio Paris, al ser preguntado durante la
audiencia de debate de fecha 5 de junio pasado, acerca de algun hecho grave o
relevante que haya presenciado mientras permanecio en la Comisaria de
Moreno relaté cémo tomo conocimiento de la muerte de Fachino, explico que
durante una noche, llego un grupo de militares, considerando que se trataba de
personal del Ejército ya que presentaban vestiduras de color verde y que
fueron retirando de las celdas a los detenidos y les ordenaron que se pusieran
la venda, luego los ubicaron en el pasillo y en ese momento quien estaba a
cargo, supone un Teniente o Capitan, manifesto refiriendose a Fachino, “¢ Este
tipo todavia esta vivo?”. Seguidamente, se sintio un ruido y Paris escucho que
dicha persona decia “chau no molesta mas”. Al ingresarlos nuevamente a las
celdas Fachino ya no estaba.

Agrego que un suboficial de la Comisaria, quien los atendia
de buenas maneras, a posteriori de este hecho les comenté que vio que el
Teniente o Capitan mencionado en el parrafo anterior, habia matado a Fachino
estrangulandolo.-

De similar manera se expre§&uillermo José Comettial
declarar en la audiencia de debate cuando expresé que estaba con él Fachino,
quien se habia identificado con el numero nueve y luego al volver a realizar un
nuevo conteo el mencionado Fachino ya no se encontraba.-

Lidia Esther Biscarte y José Maria Iglesias Fernandez
en la audiencia de debate nos reflejaron sus padecimientos al notar la muerte de
Carlos Osvaldo Souto en dependencia del Pozo de Banfield, remitiéndonos a lo
sefalado al analizar el hecho 19.-

Raul Alberto Marciano, manifesté que desde un comienzo
de la detencion hubo un castigo, que la funcién de esa gente fue destruirlos
como individuos, humillarlos y degradarlos. Que el hecho de haber viajado en
el piso de un auto, siendo pisado por tres personas, que se mofaban
permanentemente y que ponian especial atencion en pisarle el abdomen,
puntualmente la zona del higado, le caus6 mucho dolor. Destacé que el trato

fue degradante, a lo largo del tiempo en que permanecieron secuestrados y
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considerd que dicho trato formaba parte de un método sistematico, que tenia
como objeto destruirlos como personas y dejarlos a su disposicion, destruir su
humanidad.

Recordo también, que durante su estadia en el Pozo de
Banfield, por las noches pegaba el oido al piso y escuchaba que en el piso de
abajo se picaneaba y se torturaba todas las noches. Manifesté que la
circunstancia de haber escuchado y saber que estaban picaneando a otro en sus
cercanias y ante la incertidumbre que en cualquier momento le tocaba a él,
también fue una forma de tortura muy fuerte.

Agrego que, perdid la nocion del tiempo y encima con la
angustia de no saber que le estaba sucediendo a su mujer.

Expuso haber tomado conocimiento que una violacion
ocurrié en el celular donde fue alojado y la impotencia que eso genera a
cualquier hombre de bien que no poder actuar frente a una violacion.

La tortura con la picana eléctrica manifesté fue muy dura,
gue sentia un dolor que queria morirse. Aunque haber escuchado que torturan a
los demas o violaban a las mujeres consider6 que fue peor. Por ello, esas cosas
estuvieron a punto de quebrarlo pues la impotencia que sinti¢ fue desesperante,
angustiante.

Eva Raquel Orifici de Marciano manifest6 durante la
audiencia de debate el 25 de abril pasado, que cuando irrumpieron en su casa a
fin de llevarla detenida junto con su marido, fue terrible transitar por esa
situacion de violencia y de no haber sabido nada acerca de su hijo.

Que tal cuestion, se mantuvo durante todo el trayecto en el
que estuvieron desaparecidos. Asimismo, recién una vez en la Carcel de
Olmos, cerca del mes de mayo de 1.976, casi a los cuarenta y cinco dias de su
privacion ilegal de libertad pudo anoticiarse que el nifio se encontraba al
cuidado de sus abuelos y en buen estado de salud.

También resalté que dentro del barco “Ara Murature” el
trato era pésimo, se ensafiaban con las personas, eran golpeados en forma
continua, con palos y patadas. En un determinado momento, la hicieron
pararse, caminar y subir unos escalones. La llevaron a un lugar, que tiempo
después pudo identificar, se trataba de uno de los bafios del buque Murature.
En ese lugar personal del barco la violo.

Considerd que tal agresion era parte del plan que estas
personas tenian, ya que no le paso solamente a ella sino a otras mujeres, como a
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Teresita Di Martino, que aun esta desaparecida y con la convivio en la Carcel
de Olmos.

Se preguntaba el por qué le sucedi6 a ella y nada mas que a
ella, pero luego supo que le pasé al noventa y nueve por ciento de las presas
politicas del pais, por ello sostuvo que esto formaba parte de un plan, que
estaba organizado. El interrogante que se planteé fue como esto la afectaria
moralmente, individualmente, en su relacion familiar futura, en el hecho de ser
madre; la posibilidad y el temor de estar embarazada de un represor, de un
asesino.

Sostuvo que existio un trasfondo, que implic6 coémo
seguirlos afectando a lo largo de los afos, haber expuesto durante la audiencia
en forma publica fue todo un desafio, un desafio muy grande. Amén de haberlo
charlado, esta exposicion que la retrotrae a algo que le sucedio hace treinta y
siete afos. Por ello, manifiesta que son las secuelas que hoy aun perduran.

José Maria lIglesias Fernandezrelatd que durante su
estadia en el Tiro Federal de Campana, habia a su lado una mujer que se
quejaba y él le pregunté quién era, respondiendo que era la Dra. Marta
(Velazco) de Escobar y le dice, insultando a los militares que los tenian alli,
que si la seguian torturando la iban a matar y que le habian destrozado las
manos. Alli estaba el esposo, quien era ingeniero, ambos fueron violados. Ella
gritaba que no le hicieran eso. Y los insultaba permanentemente. Y el marido le
pedia a ella por favor, que se callara porque lo iba a volver loco. Recuerda que
esas fueron las palabras que le decia su esposo.

En ese lugar sufrio golpes y simulacros de fusilamiento.
Luego lo levantaron junto a otra persona que estaba a su lado, que era Alberto
Calvo. Les pegaron en el pecho algo que era para poder apuntarlos en los
fusilamientos y los llevaron hacia un lugar en el que sintieron varios tiros, de
repente los regresan y les dijeron que se habian salvado, que por esa vez no
iban a ser fusilados. Alguien le pregunto si le gustaba la sangre, luego sintié
que le tiraron algo tibio en la cara que no pudo saber si se trataba de sangre, en
ese momento comenzaron a golpearlo. Agrega que fue terrible lo que pasé6 ese
dia, en el Tiro Federal de Campana.

Al relatar su paso por el Pozo de Banfield, hizo alusion a
que estando vendando y con las manos atras atadas, le dijeron que tenian a su
hija mayor, de nombre Raquel, que si no les decia lo que él sabia la iban a
violar y a matar delante suyo, que le quitarian las vendas para que lo viera.
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Después lo mandaron a la celda, para que pensara lo que iba a hacer. Destaco
gue cuando lo estaban llevando sinti0 un grito que decia “Papa, papa”, que se
estremecio, fue lo mas duro que a le ocurrié, saber de que su hija, porque en
ese momento era lo que él creia, estaba alli. Al regresar a la celda, la “china”
Biscarte le preguntd qué le habia sucedido, si lo habian golpeado, a lo que él
respondio que si pero que lo que mas le dolia era que tenian a su hija a Raquel.

Luis Federico Bosnascaelatd en la audiencia debate que
sufria de asma psicosomatica y psicofisica desde que era pequeio, pero que se
habia curado porque habia hecho mucho deporte desde los 12 afios.

En ese momento, a partir de su secuestro, el asma volvio a
presentarse. Cuando notaron que respiraba mal y que era la respiracion de un
asmatico, la persona que lo tenia se ensafio apretandole la capucha, para que le
dijera si tenia una moto chopera y si vivia en determinado lugar, él le decia
gue no la tenia y que no vivia en la calle San Lorenzo sino en la calle Suipacha
671. El interrogatorio proseguia, lo apretaba y le preguntaba otra vez.

Posteriormente agrego que de a uno los sacaron hacia fuera
de un galpon donde se encontraban detenidos dentro del Arsenal Naval de
Zarate, los hicieron desnudar, les cambiaron las ataduras de las manos hacia
delante, los manguereaban y que se reian de ellos. Que en determinado
momento le introducian la cabeza en un balde y tomaban el Fal, la punta del
fusil, y le rozaban desde los testiculos por la “zanja” reiterandolo dos o tres
veces. Con la punta del fal lo apuntaban para introducirsela dentro del orificio
anal y hacian ruido como si le fuesen a tirar, que este accionar lo repitieron dos
o tres veces. En ese momento que sintié esa violacion, que le ponian el cafio en
el orificio anal y se reian, calificando a los agresores de “chorros” vy
“violadores”.

Lidia Esther Biscarte sufrid no solo diversas violaciones
sino que también, mientras sufria torturas, la tiraron en una pileta. Antes de
esto, les decian que debian hablar o los torturarian a sus hijos dado que ahi los
tenian. Ella habia dejado a un nifio, dos hijas mujeres y el nene de nueve afios y
pensaba que eran sus hijas las que estaban ahi, dado que el llanto que
escuchaba pensaba que era de su hijo. Fue entonces cuando se enfurecio, creyo
haberlos insultado mucho, porque antes de soportar que a su hija le hicieran
dafio, pidi6 que la mataran. En ese momento si bien no perdié el conocimiento

por la “paliza” que le dieron, ya no podia hablar.-
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Hemos llegado a la certeza que el Estado actué como
victimario y el desarrollo de la vida en los Centros Clandestinos de Detencion
fue una imposicion de tormentos.

Tal como se viera al analizar cada uno de los hechos, el
momento de aprehensién de las victimas, ya sea en sus domicilios particulares
o laborales o en la via publica fue en forma violenta y en casi todos los casos a
esa privacion le siguid la colocacion de capuchas y la introduccion en un
vehiculo automotor y respecto a este tema se ha sostenido que “...ya el primer
acto de tortura era ejercido en el domicilio, dado que se procedia siempre al
llamado “tabicamiento”, accion de colocar en el sujeto un tabique (vendas,
trapos o ropas de la propia victima) que le impidiera ver; asi era introducido en
un automovil donde se lo hacia agachar la cabeza, que le seguia siendo cubierta
hasta el lugar de detencion y, como regla asi quedaba durante toda su
detencion” (Marcelo A. Sancinetti y Marcelo Ferrrante. “El derecho penal en la
proteccidn de los derechos humanos”, Editorial Hammurabi, pag. 118.

Al describir los distintos hechos se ha sefialado
palmariamente que las personas secuestradas eran sometidas en todos los
lugres a los cuales las llevaron, a una serie de graves padecimientos psiquicos
ademas de los tormentos fisicos que por su pluralidad, concomitancia,
gravedad, ignominia, intensidad, indignidad y calidad de las personas deben
ser calificadas como tormentos agravados por ser las victimas perseguidos
politicos.

Efectuamos tal aseveracién a partir que las victimas eran
sometidas a interrogatorios que estaban a cargo de los torturadores, siendo un
grupo numeroso de personas, que llevaba adelante los operativos de secuestros
y las metodicas sesiones de torturas.

El método de tortura utilizado fue la aplicacion sistematica
de picana eléctrica, ya sea cuando las personas apenas eran ingresadas a los
distintos centros clandestinos de detencién, con posterioridad o en cualquier
momento que el “grupo” lo considerara oportuno, siendo en casi todos los
casos las victimas desnudadas y atadas de pies y manos sobre una mesa,
mojadas con agua y sometidas a la descarga de corriente eléctrica en diversas
partes del cuerpo.

Esto casi siempre iba acompafiado de golpes de puiio,
insultos, risas, patadas y en el caso de las mujeres, de vejaciones y abusos
sexuales, tal como fuera relatado en la audiencia de debate quienes
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manifestaron que aparte de sufrir golpes de puiio y patadas y de ser insultados,
fueron atados a una mesay les aplicaron electricidad.

A su vez las condiciones en que se encontraban detenidos
eran paupérrimas en cuanto a higiene y alimentacion, circunstancias que fueron
expresamente referidas por las siguientes victirhags Maria Armesto
manifestd que durante el tiempo que estuvo detenido junto a su padre en el
Pozo de Banfield no les dieron de comer. SOlo recuerda que en una
oportunidad, como su padre se negaba a comer lo llevaron a él para que lo
convenciera de hacerlo, y fue él mismo quien le dio de comer una especie de
guiso. Julio Armesto se encontraba en condiciones fisicas deplorables,
desorientado, deliraba y lo Gnico que tenia puesto era ropa interior, segun relato
su hijo. Asimismo, Luis Maria Armesto dijo que en el Hospital Campo de
Mayo se encontraba desnudo, atado a la cama con una soga y semi inconciente
producto de una pastilla que le habian d#slallermo Cometti sefialdo que
desde eArsenal Naval de Zarate lo suben a un camion que se dirigio hasta
Campana, dentro de éste y dado a que no comian ni tomaban agua hacia varios
dias, al pedir les dieron través de las rejillas de la celda;grodtrederal le
dieron de comer y lo bafiaron; endamisaria de Moreno le dieron de comer
en la boca porque no podia mover las manos y dfospital Campo de
Mayo le dieron de comer, lo higienizaron e hicieron curaciones en su mano.

Francisco José Bugatto manifestd que enCamisaria de
Zarate le hicieron comer una cucharada de arroz y una manzana y a partir de
dicho momento sintié que perdia los reflejos, motivo por el que consideré que
dicha comida tendria alguna droga.

José Alberto Bugattoen la Comisaria de Moreno recibio
alimento por primera veAléctor Omar Ferraro menciono que tanto en la
Comisaria de Zarate como efel barco” no recibié alimentacion y en el Tiro
Federal de Campana lo desnudaron y luego le dieron ropa.

Rogelio Miguel Juarez en el Tiro Federal de Campana
lo acostaron en una cama donde se encontraba completamente desnudo.

José Barrientosconsiderd haber permanecido en el buque
aproximadamente una semana, no habiendo ingerido alimento ni bebida alguna
durante ese lapso. En la fabridditar de Tolueno de Campana fue bafiado a
baldazos y por primera vez les acercaron una manzana para comer pero no la
ingirio.

Lidia Ester Biscarte relatd que en eArsenal Naval de
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Zarate se encontraba desnuda, fue bafiada con una manguera de gran presion
para luego ser violada y torturada; que ebugue A.R.A. Murature no le

dieron de comer méas que una cucharada de locro, tampoco le dieron liquido en
ningln momento, ni podia ir al bafio; enTélo Federal de Campanale

dieron tres o cuatro cucharadas de una comida similar a un guiso. Que estaba
totalmente desnuda, mientras era torturada. ERozlo de Banfield fue
“lavada” de la cintura para abajo y luego violada y que era tal la sed que sentia
que tomo orina de Héctor Ferraro y enHaspital de Campo de Mayo
siempre fue alimentada y le hicieron las curaciones, que podia también ir al
bafo.

Alberto Rubén Calvo manifestd que en la Comisaria de
Zarate no le dieron de comer, y que bebia agua cuando pedia ir al bafio del
lavamanos. Que en dflospital de Campo de Mayo le daban comida
regularmente y estaban aseados

José Maria Iglesias Fernandez relaté que enRbzo de
Banfield no recibi6 comida y estaba en mal estado, lo colocaron en un
calabozo y estaba desnudo; emdespital de Campo de Mayades dieron de
comer y los llevaron al bafo.

Daniel Antonio Lagaronne refirid que el celular donde se
encontraba estuvo alrededor de tres dias, no pudiendo ir al bafio ni comer y que
tan solo recibié una botella de agua; emied Federal de Campanajunto
con José Barrientos les tiraron agua, dandoles posteriormente un pantalon y una
camisa de color oliva; en Hlospital de Campo de Mayo le dieron comida al
mediodia y a la noche.

Eva Raquel Orifici durante la permanencia en el celular
ubicado en laComisaria de Escobarmanifestd que no pudo ir al bafio ni
ingerir alimento alguno. En érsenal de Zarate le tiraron agua y le dieron
ropa. Que en d€Pozo de Banfield le quitaron la venda y recibié por primera
vez alimento, un pan y un mate cocido.

Raul Alberto Marciano dijo que en el Tiro Federal de
Campana no les daban de comer, ni de beber ni podian ir al bafio; en el
Arsenal Naval, lo “bafiaron” con un grifo de incendio que tiraba agua con
mucha presion y fuerza; luego enl@lo Federal de Campana o la Mansién
Guerchi, lo hicieron desnudar para luego aplicarle pic&aaardo Victorio
Paris supuso, haber estado dos o tres dias denttmadsd, sin recibir comida,

ni agua, ni pudiendo ir al bafio y que enreb Federal de Campana si le
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dieron agua y comida.

Blanca Nelly Leonor Buda relatd que en ddarco fue
alojada en la bodega y no le proporcionaron ni comida ni bebida el tiempo que
permanecio alli, en é?ozo de Banfieldle dieron algo de comer y que en un
lugar similar a urhospital la tabicaron con gasa y algodon, y que le dieron de
comer.

Luis Alberto Messa manifestdé que en €iro Federal fue
el Unico lugar donde recibi6 una manzana como alimento. EHozd de
Banfield, estaba junto a hombres y mujeres que todos estaban desnudos y sélo
tenian las vendas y ét#ospital Militar de Campo de Mayo, lo colocaron en
una bafiera para higienizarse, lo ataron de pies y manos a una cama y siempre
estuvo desnudo.

Luis Federico Bosnasco relaté que en Afsenal de
Zarate los hicieron desnudar, les cambiaron las ataduras de las manos hacia
adelante y los manguerearon mientras se reian de ello.

Asimismo, sufrieron padecimientos respecto de las ataduras
en sus manos, segun lo referido por las siguientes victimés: Maria
Armesto manifesto que al ser retirado de d@mmisaria de Campanale
colocaron una venda tan fuerte que le corto el tabique nasal y que le ataron las
manos con una soga de naylon que le caus6 mucho dolor; se le inflamo y
cortajed la piel hasta llegar al hueso. Que erPeto de Banfieldtenia la
venda tan ajustada que le impedia respirar. EHogpital de Campo de Mayo
le retiraron la venda, le hicieron curaciones en los 0jos y en las manos; luego lo
volvieron a vendar.

José Alberto Bugatto refiri6 que en el Club Dalmine
cuando fue capturado luego de su intento de fuga, le colocaron alambres en sus
manos y chicles en sus ojos, ademas de una venda y una capucha.

Héctor Omar Ferraro dijo que en el mismo lugar le
ataron las manos con alambiRogelio Miguel Juarez sefialé que en la
Comisaria de Zarate fue maniatado con alambresAjberto Rubén Calvo
gue le ataron las manos y lo vendaron con cinta.

José Barrientosdijo que en laComisaria de Moreno fue
vendado y atado con alambrdsdia Ester Biscarte recordd que cuando
estuvo en laPrefectura Naval de Zarate permanecio vendada y le costaba
respirar, dado a una cinta que tenia en la boca. Que cuando fue llevada a una

casa que podria estar ubicada en el Tigre o en un lugar similar la arrojaron en
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una especie de pileta, con las manos atadas, lugar donde habia cadaveres de
otras personas.

Daniel Antonio Lagaronne manifestd haber sido llevado al
Tiro Federal de Campana,lugar que reconocié dado que ingreso sin venda y
una vez alli fue vendado y atado con alambres a unos cafios, manteniendo los
pies alzados durante varias horas.

Luis Alberto Messa manifestd que en HElospital Campo
de Mayo, dado que tenia la mufeca lastimada, le quitaron los alambres y
comenzaron a curarlo todos los dias echandole una gota de un liquido detras de
la venda y que también le daban una pastilla.

Juan Evaristo Puthod al relatar su paso pdtuente 12
puso de resalto lo lastimadas que tenia sus mufiecas.

Cabe aclarar que a la tortura, por lo menos en el caso de las
mujeres, se agrego la agresion sexual conforme fue expresamente referido por
las siguientes victimas:

Luis Maria Armesto quien refirid que a través de sus
sentidos pudo percibir violaciones contra Lidia Esther Biscarte en el Pozo de
Banfield; como asi contra la Dra. Marta Velazco, Teresa Di Martino y Blanca
Nelly Leonor Buda, no pudiendo precisar los lugares con seguridad.

Rubén Osvaldo Chila dijo que en su transito por el Tiro
Federal de Campana percibié que habian violado a varias mujeres.

Guillermo José Cometti manifesto haber percibido a traves
de sus sentidos que violaban a una mujer al lado suyo en el buque Ara
Murature.

José Alberto Bugattorecordd que luego del Club Villa
Dalmine fue llevado hasta otro lugar, donde lo alojaron en unos calabozos y
escucho una mujer que dijo que tanto ella como su comparfiera habian sido
violadas.

Héctor Omar Ferraro manifestd que en el buque Ara

Murature escuchd diversas violaciones, pudiendo precisar la de Teresa Di

Martino, sobre quien tenia conocimiento que fue violada también en otros
lugares.

Juan Pedro Barrientos agregd que estando en el Barco Ara
Murature se anoticidé que una mujer —maestra- habia sido violada, quien seria
Eva Raquel Orifici de Marciano, quien corrobor6 tal circunstancia en su
declaracion.
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Lidia Esther Biscarte dijo que en el Arsenal de Zarate la
ataron junto con Eva Orifici. Que luego las desataron y les amarraron las
manos estaqueadas hacia las piernas y las violaron repetidas veces. Que lo
mismo sufrid Teresa Di Martino y Blanca Buda. Posterior a este episodio,
agrego que las bafiaron con mangueras que poseian gran presion, les aplicaron
picana y luego las violaron nuevamente.

Manifest6 también haber sido violada en Rbzo de
Banfield.

Daniel Antonio Lagaronne relatd que en el buque Ara
Murature fue violada Marta Velazco y Lidia Esther Biscarte.

Eva Raquel Orifici de Marciano manifestd haber sido
violada en el buque Ara Murature. Asimismo agreg6 que también violaron alli
a Teresa Di Martino y que tuvo conocimiento que practicaron abusos sexuales
contra hombres.

Por su parte, su marid®aul Alberto Marciano dijo que en
el camién celular que lo condujo a €l con su esposa desde la Comisaria de
Escobar hasta el Tiro Federal de Campana escucho6 que violaban a una muijer.
También percibio violaciones en el buque Ara Murature y en la Coordinacion
Federal.Sin indicar lugar, dijo que también tuvo conocimiento que violaron a
hombres.

Eduardo Victorio Paris recordd que violaron a una mujer
oriunda de la localidad de Escobar en el buque Ara Murdfardrataria de
Marta Velazco.

Blanca Nelly Leonor Buda considerd6 que las mujeres
violadas en el buque Ara Murature fueron Eva Orifici y Teresa Di Martino.

Luis Alberto Messa manifesto haber escuchado y percibido
violaciones a mujeres en el Pozo de Banfield y en el buque A.R.A. Murature.

Alberto Rubén Calvo relaté que en un momento la Dra.
Marta Velazco, mientras era violada, le gritd a su esposo lo que le pasaba y su
esposo le respondié que €l también estaba siendo violado en ese instante y le
pidié por favor que no le hablase més porque estaba enloqueciendo.

Otras técnicas comunes de tortura utilizadas fueron los
simulacros de fusilamiento, a los que fueron sometidos, entre Gtriiermo
José Cometti, quien manifestd que en la Comisaria de Zarate simularon
gatillarle en la sien y que le metieron el cafio del arma en la boca y lo patearon;

Francisco José Bugattoguienrelatd que al momento de
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ser conducido hacia la comisaria de Zarate permanecié detenido bajo las
ordenes del ejército y de la policia de la provincia de Buenos Aires, siendo
alojado en un camién celular y sufriendo alli un simulacro de fusilamiento;

Héctor Omar Ferraro quien dijo que al ser trasladado en
un lanchén hasta el barco Ara Murature sufrié un simulacro de fusilamiento;

Alberto Rubén Calvo recordd que en el Tiro Federal de
Campana fue torturado con un simulacro de fusilamiento y de ahorcamiento;

José Maria lIglesias Fernandeztambién refirio haber
sufrido junto con Calvo un simulacro de fusilamiento en el Tiro Federal de
Campana,

Raul Alberto Marciano quien sufri6 un simulacro de
fusilamiento en el Buque Ara Murature;

Blanca Nelly Leonor Buda también padecido dos
simulacros de fusilamiento, uno previo a ser subida al Bugue Ara Murature y
otro en la Brigada de Banfield donde fue alojada en un lugar con piso de
cemento;

Luis Federico Bosnascayuien dijo que lo subieron a un
camion rumbo al Arsenal de Artilleria de Marina de Zarate, donde previo a ser
liberado lo sometieron a un simulacro de fusilamiento;

La tortura fisica, ademas, fue invariablemente acompafnada
por tortura psicolégica, que consistio en el hecho de escuchar los constantes
gritos de sufrimiento y el padecimiento proveniente de otros compareros que
habian sido torturados, aunado a la situacién de encontrarse todo el tiempo
encapuchados, atados y sentados sin conocer su destino final y sin tener el mas
minimo contacto con el exterior.

Todas las personas que pasaron por el centro clandestino de
detencion escucharon constantemente los sufrimientos de otras personas
sometidas a tortura. Los gritos de dolor fueron un componente importante de
la tortura psicologica a la que se hallaban sometidos.

Es decir, la vida en los distintos centros clandestinos de
detencion constituy6 por si un tormento, mas alla de la utilizacién de especiales
mecanismos de tortura como la picana eléctrica o el "submarino”, etc. El
aislamiento total con el exterior e incomunicacion absoluta por ciertos
periodos, restricciones de movimientos, ligadura de manos, engrillamiento,
tabicamiento, como asi también el ser golpeados, encapuchados y amenazados,
conjuntamente con una deficiente alimentacion, condiciones deplorables de
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higiene, practicamente nula atencion meédica, hostigamientos verbales
permanentes, muchas veces de contenido discriminatorio, presenciar u oir
sesiones de tortura, constituyen en forma conjunta una situacioén tormentosa.

La Corte Interamericana de Derechos Humanos, en el “Caso
Bayarri vs. Argentina” sostuvo: “...81. La tortura y las penas o tratos crueles,
inhumanos o degradantes estan estrictamente prohibidos por el Derecho
Internacional de los Derechos Humanos. La prohibicion absoluta de la tortura,
tanto fisica como psicologica, pertenece hoy dia al dominio del jus cogens
internacional. La Corte ha entendido que se esta frente a un acto constitutivo de
tortura cuando el maltrato sea: a) intencional; b) cause severos sufrimientos
fisicos 0 mentales, y c) se cometa con cualquier fin o propésito, entre ellos, la
investigacion de delitos....”

Por su parte, la Comisién Interamericana de Derechos
Humanos, en su informe 35/96, en el caso seguido por Luis Lizardo Cabrera,
sostuvo: “... La Comision ha considerado que, para que exista tortura, deben
combinarse tres elementos: 1.debe ser un acto intencional mediante el cual se
inflige dolor y sufrimientos fisicos y mentales; 2 debe ser cometido con un
propoésito (entre otros, castigo personal o intimidacion) o intencionalmente (por
ejemplo, para producir cierto resultado en la victima); 3. debe ser cometido por
un funcionario publico o por un particular actuando por instigacion de aquel.
Como se indica mas adelante, la tortura y el trato inhumano son distintos tipos
de violaciones...158. Ademas, con respecto a la diferencia conceptual entre el
término “tortura” y un “tratamiento inhumano o degradante”, la Comision
Interamericana ha compartido la opinién de la Comision Europea de Derechos
Humanos que el concepto de “tratamiento inhumano” incluye el de
“tratamiento degradante”, y que la tortura es una forma agravada de tratamiento
inhumano perpetrado con un proposito, a saber, obtener informacién o
confesiones, o infligir castigo...” y previamente habia puesto de manifiesto que
este “tratamiento inhumano” depende de las circunstancias de cada caso,
“...como la duracion del tratamiento, sus efectos fisicos y mentales y, en
algunos casos, el sexo, la edad y la salud de la victima.”

Y como si esto fuese poco, la angustia se trasladaba incluso
una vez que se recobraba la libertad con los posteriores controles a los que se
vieron sometidas las victimas durante afos luego de su detencion, sabiendo que
en caso de no cumplir con las consignas de ese control, lo que de por si
implicaba una limitacion a su libertad, volverian a ser detenidos en las mismas
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o peores condiciones.; casi todos debian rendir cuentas de sus actos con
posterioridad a su libertad, siendo sistematicamente vigilddbs.Armesto:

En el afio 1979 recupero su libertad bajo vigilancia y a los seis meses les dieron
la libertad absoluta.

Luis Maria Armesto: recuperé su libertad desde Sierra
Chica, Unidad 2, en febrero de 1979, y a partir de dicho momento debia
presentarse en la Comisaria de Campana a firmar un cuaderno “Gloria” que
tenian en la guardia., estaba bajo la supervision de la direccion de inteligencia
de la policia de la provincia de buenos aires. No le permitian cambiar de
domicilio ni reunirse con mas de cuatro personas en la casa ya se tratarse de
familiares directos o lejanos.

Osvaldo Rubén Chila Se posee copia de las actuaciones
referentes a la “Némina Libertad Vigilada” en la cual, con la posicién 35 figura
Chila, domiciliado en Bolivar N° 1455 — Zarate. Como “autoridad de control”
luce “TIGRE".

Lidia Ester Biscarte en la audiencia de debate explicé que
ya estando en libertad una vecina le comentd que cada vez que salia de su
casa, habia un hombre que la seguia, por lo que, por unos dos o tres dias sali6
de su casa por el fondo. Asi, al no ver movimiento de la victima en la puerta de
su hogar, se presentd una persona como personal de los Servicios de
Inteligencia, diciéndole que no podia moverse del lugar y que era orden del
Comisario Mansilla. La dicente negd haber firmado algo respecto a una
libertad vigilada. Con ello no tuvo mas noticias al respecto.

Juan Evaristo Puthod Manifestd que desde Unidad N° 9
de La Plata recuperé la libertad el dia 9 de julio de 1981, bajo el régimen de
libertad vigilada por un afio y medio hasta serle otorgada la libertad absoluta.

Eva Raquel Orifici y Raul Marciano: desde el mes de
agosto del aflo mil novecientos ochenta y dos les concedieron la libertad
vigilada y después recién en mil novecientos ochenta tres les concedieron la
libertad total, obrando en autos el Decreto 345 de fecha 13 de agosto de 1982
en el cual el presidente de la Nacién modifica el arresto por libertad vigilada de
Eva y Raul Marciano

Luis Alberto Messa: Que el 23 de junio de 1982 lo llevaron
nuevamente a la Unidad N° 9 de La Plata, desde donde sali6 en libertad
vigilada. Se posee copias del legajo de libertad vigilada de la victima,
resultando de la “planilla de control de detenidos” con relacion a Luis Alberto
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Messa, las suscripciones de los Comisarios Ramon Arturo Nufiez, Jorge Héctor
Franchi y el Subcomisario Juan Luis Nardi.

Las condiciones de detencion evaluadas por los 6rganos
supranacionales en las decisiones citadas no alcanzaron la severidad de
aguellas impuestas a las personas detenidas en los centros de detencidén objeto
de esta causa. Por ello, con mayor razon es posible sostener que la acumulacion
de las técnicas y condiciones a que fueron sometidos los detenidos en estos
Centros Clandestinos de Detencion configuran un cuadro de padecimiento
extremo que se subsume en el concepto juridico de tormentos,
independientemente si en el caso concreto le fue aplicada a la victima una
técnica de tortura fisica particular. EI sometimiento continuo y reiterado a tales
condiciones de detencion y la amenaza constante -verbalizada o no- de sufrir
torturas o de perder la vida, provocaron un cuadro general de afectacion
psiquica de tal intensidad que puede considerarse, sin duda alguna, como
tortura psicolégica. Es oportuno citar aqui un pasaje del voto separado del juez
Evrigenis en el caso de “Irlanda contra Reino Unido”, en donde puso de
manifiesto que las "modernas técnicas de opresion" empleadas en las
sociedades de nuestros tiempos no se caracterizan tanto por el dolor o dafio
fisico, cuanto por la alteracion del equilibrio mental y psicolégico: ...ella se
propone causar, aun si so6lo temporalmente, la desintegracion de la
personalidad de un individuo, la destruccion de su equilibrio mental y
psicologico y el aplastamiento de su voluntad”. Esto lo hemos visto claramente
en la situacion de varias victimas que abandonaron su ciudad, o sus estudios,
cortaron sus relaciones sociales.-

La combinacion, reiteracion y acumulacion de los
padecimientos antes narrados constituyen, sin duda alguna, actos de tormentos
y como tales punibles de acuerdo con el art 144 ter del Codigo Penal.-

Cabe sefialar entonces, conforme lo expuesto, que la
doctrina y jurisprudencia actualmente es pacifica al sostener que los tormentos,
en todos los casos, suponen un ataque a la dignidad de la persona.

El tipo penal no se agota Unicamente en la aplicacion a la
victima de un maltrato corporal o material sino que abarca todo tipo de
padecimiento grave de indole psiquico o moral. Asi, junto a los maltratos
fisicos, adquieren relevancia las técnicas de desorientacion temporo-espacial, el
uso del lenguaje, el manejo de los sentimientos de la victima, y la continua
incertidumbre sobre su futuro, todas ellas productoras de sufrimientos morales
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y perturbaciones psiquicas que la colocan en una situacién de particular
vulnerabilidad, acrecentando el riesgo de agresion y arbitrariedad.

En este sentido, teniendo en cuenta la doctrina sostenida en
el citado caso “Veldzquez Rodriguez” de la CIDH, se debera entender por
tormento la aplicacion de cualquier método tendiente a anular la personalidad
de la victima o a disminuir su capacidad fisica 0 mental, aunque de hecho no
causen dolor fisico. La tortura psicoldgica se propone causar la desintegracion
de la personalidad del individuo, la destruccion de su equilibrio mental y
psicoldgico y el aplastamiento de su voluntad y puede provenir de la privacion
sensorial (vendas, capuchas, etc.), el aislamiento, la humillacion verbal o fisica
(p. €j. desnudez), la manipulacién de la informacién sobre el detenido o sus
allegados, la mentira (por ej. falsas informaciones sobre dafios sufridos por
amigos y familiares), la desorientacion fisica y mental, o la simulacion de
ejecuciones que contribuyan a la desmoralizacion. En general, lo que se
persigue es la ruptura de la autoestima y la resistencia moral del detenido.

La privacion ilegitima de la libertad y el mantenimiento en
cautiverio de los detenidos en Centros Clandestinos de Detencién, en los cuales
eran sistematicamente sometidos a una serie de tratos crueles, inhumanos y
degradantes, implican por si mismos, independientemente de las vejaciones
fisicas que alli pudieran sufrir, la aplicacion de tormentos proscripta por el art.
144 tercero del Codigo, extremo que se tuvo por acreditado en la citada causa
13/84 por la Camara Federal.

Conforme a todo lo expuesto, cabe concluir que por
tormento debe entenderse todo maltrato fisico o psicologico que se le infringe a
una persona para la obtencion de pruebas, ejercer venganza, tomar represalias,
o por cualquier otra finalidad, pudiendo el autor valerse para ello de su propia
fuerza o de instrumentos idoneos para atormentar, conocidos o no, que

supongan un ataque a la dignidad e integridad de la victima.

El perseguido politico:

En cuanto al agravante de perseguido politico, no caben
demasiadas apreciaciones, por cuanto la finalidad buscada .- El plan
sistematico instaurado tuvo por propdsito la eliminaciéon de todo elemento
“subversivo” y se cita a modo de ejemplo el Reglamento RE 9-51de 1976,
titulado “Instrucciones de lucha contra elementos subversivos”, y la Directiva

secreta 404/75 que ordena a las Fuerzas Armadas y demas elementos puestos a
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su disposicion “ ejercer una presion constante en tiempo y espacio, sobre las
organizaciones subversivas”.

Asimismo, de la pluralidad de prueba producida durante el
debate, asi como también, de aquella incorporada como documental surge
inequivocamente el caracter de “perseguido politico” de las victimas del
circuito.

La doctrina es unanime al sostener que perseguido politico
“no es solo el imputado de un delito por causa politica, sino también el
individuo arrestado o detenido por motivo politico como es el de ser opositor al
régimen establecido o a las personas que ejercen el gobierno” (Tratado de
Derecho Penal, Ricardo Nufez, Marcos Lerner Editora Coérdoba, 1992, T. IV.
pag. 57).

Numerosos testigos declararon que fueron secuestrados por
alguna militancia politica en alguna agrupacion juvenil, o bien en sus lugares
de trabajo o por pertenecer a movimientos sociales.-

En suma, surge de manera diafana y contundente que en
todos los casos y con el alcance fijado en el veredicto, la procedencia del
agravante tratado.

“Dado que el enemigo no juega limpio, el Estado no estaria
obligado a respetar las leyes de la guerra. ...Con este argumento se considero
guerra lo que era delincuencia con motivacion politica y, pese a ello, tampoco
se aplicaron los Convenios de Ginebra, sino que se montd el terrorismo de
Estado, que victimizé a todos los sectores progresistas de algunas sociedades,
aunque nada tuviesen que ver con actos de violencia”.

El segundo parrafo del articulo 144 ter CP (ley 14.616)
aumenta la pena "si la victima fuere un perseguido politico". Al respecto, la
doctrina sostiene pacificamente que "perseguido politico no es sélo el imputado
de un delito por causa politica, sino también el individuo arrestado o detenido
por motivo politico como es el de ser opositor al régimen establecido o a las
personas que ejercen el gobierno” (Nufiez, T. IV. Pag. 57). De igual manera
la jurisprudencia ha adoptado esta posicion (Causa “Vergez” Camara Federal
de Apelaciones en lo Criminal y Correccional de Capital Federal; 15/6/2007)
De este modo, en los casos que aqui entran en consideracién esta circunstancia
agravante sera normalmente de aplicacion en los casos que fueron traidos a

debate.-

240



USO OFICIAL

Poder Judicial de la Nacién Causa ne: 2748

Afo: 2013
Registrc

La motivacion para la persecucién politica siempre es del
autor, no de la victima; es decir, el injusto se consuma con las acciones
persecutorias del autor, quien decide la persecucién de aquellos a los que
considera enemigos y los persigue hasta la tortura y la muerte. Resultaria
absurdo considerar que para satisfacer el tipo penal resultara necesaria la
participacion politica de la victima en determinado sector politico, pues esto no
seria mas que extender la safia del autor a la ley.

Las victimas en los hechos de autos eran:

Luis Maria Armesto para la época de su detencion,
trabajaba en el Ministerio de Trabajo y era militante peronista.

Julio Armesto: era diputado en la Provincia de Buenos
Aires por el partido justicialista.

Luis Clemente Jorge: era coordinador de Relaciones
Laborales del Ministerio de Trabajo de la Nacion, Delegacién Regional Zarate.
Segun sus manifestaciones en 1976 no desarrollaba ninguna actividad sindical
ni politica, pero habia sido candidato en 1973 en la lista de concejales del
Partido Federal de Manrique. Segun la documentacion aportada por la
Comision Provincial de la Memoria en los archivos de la DIPPBA figuraba
como integrante del ERP Rosario.-

Osvaldo Rubén Chila: era Delegado gremial en Dalmine-
Cinte y estaba afiliado al Partido Socialista de Trabajadores. Y como causa de
su detencién a disposicion del Poder Ejecutivo por medio del decreto 54/76 era
por ser integrante de OPM-ERP-PST .-

Guillermo José Cometti: era integrante del Sindicato de la
Carne. También era Secretario General de la Juventud Peronista y miembro de
la Comision de la Juventud Sindical. Y como causa de su detencion a
disposicion del Poder Ejecutivo por medio del decreto 54/76 era ser integrante
de OPM.-

Francisco José Bugatto: era, al momento de su detencion,
Intendente del Partido de Zarate, perteneciente al Partido Justicialista, rama
ortodoxa.

José Alberto Bugatto: como causa de su detencion a
disposicion del Poder Ejecutivo por medio del decreto 54/76 era ser integrante
de OPM-ERP.-

Héctor Ferraro: como causa de su detencion a disposicion
del Poder Ejecutivo por medio del decreto 54/76 era ser integrante de OPM-
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ERP.-

Rogelio Miguel Juarez: como causa de su detencion a
disposicion del Poder Ejecutivo por medio del decreto 54/76 era ser integrante
de OPM-ERP.

Martin Fiori: como causa de su detencion a disposicion del
Poder Ejecutivo por medio del decreto 54/76 era ser integrante de OPM-ERP.-

José y Juan Pedro Barrientos —hermanos-: trabajaban en
la Central Atucha no poseyendo actividad politica ni grem@mo causa de
su detencién a disposicion del Poder Ejecutivo por medio del decreto 54/76 era
ser integrante de OP (José Barrientos y OPM-ERP (Juan Pedro Barrientos)
OPM-ERP, y de la documentacion aportada por la Comision Provincial de la
Memoria en DIPPBA figuraba como-integrante del PCA y que tiene hermano
montonero.

Lidia Esther Biscarte en momentos de su detencion se
encontraba gozando de una licencia por haber tenido familia. Era delegada del
Puente Zarate Brazo Largo en el cual trabajaba en la parte de maestranza:
como causa de su detencion a disposicion del Poder Ejecutivo por medio del
decreto 54/76 era ser integrante de OPM-ERP.-

Alberto Rubén Calvo: como causa de su detencion a
disposicion del Poder Ejecutivo por medio del decreto 54/76 era ser integrante
de OPM-ERP. y en la documentacion traida a juicio por la Comisién Provincial
de la Memoria en los archivos de la DIPPBA era integrante del PCA

José Maria Iglesias Ferndndez como causa de su
detencion a disposicion del Poder Ejecutivo por medio del decreto 54/76 era
ser integrante de OPM-ERP. y segun la informacién aportada por la Secretaria
Provincial de la Memoria figuraba en la DIPPBA como tendencia izquierdista

Juan Evaristo Puthod: segun la informacion aportada por
la Secretaria Provincial de la Memoria figuraba en la DIPPBA como integrante
de la Juventud Guevarista.-

Daniel Lagaronne: segun afirmo en la audiencia de debate
para 1976 era Delegado Normalizador de la Juventud Peronista, militaba en la
Unidad Basica del barrio Bedoya de Garin y expreso haber sido Montonero.-
Al mismo tiempo era supervisor del establecimiento “Kenya” y como causa de
su detencién a disposicion del Poder Ejecutivo por medio del decreto 54/76 era
ser integrante de OPM y en la documentacién traida a juicio por la Comision
Provincial de la Memoria en los archivos de la DIPPBA era montonero.-
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Marcelino Lépez: como causa de su detencion a
disposicion del Poder Ejecutivo por medio del decreto 54/76 era ser integrante
de OPM-ERP. y como causa de su detencion a disposicion del Poder Ejecutivo
por medio del decreto 54/76 era por ser integrante de OPM.-

Eva Orifici de Marciano reconocié que a la época de su
detencion era delegada del gremio docente de la escuela donde trabajaba.
Asimismo, manifestd haberse dedicado a realizar trabajos barriales en la
localidad de Manuel Alberti, relacionados con la Juventud Peronista.

Alberto Marciano, expreso que a la época de su detencion
era coordinador de trabajo barrial y trabajaba en el afio 1.976 en una Sociedad
Vecinal en Manuel Alberti. Manifestd haber estado muy comprometido con la
Iglesia y los Curas del Tercer Mundo, ser partidario ideolégico del peronismo y
que dichas circunstancias lo condujeron a militar con los montoneros y que
como causa de su detencion a disposicion del Poder Ejecutivo por medio del
decreto 54/76 era ser integrante de OPM.

Eduardo Victorio Paris: era Secretario General Interino en
el Gremio de Papel, desempefiandose ad-honorem y como causa de su
detencion a disposicion del Poder Ejecutivo por medio del decreto 54/76 era
ser integrante de OPM-ERP.

Carlos Osvaldo Souto: concurria a una Unidad Basica del
Partido Peronista.

Blanca Nelly Leonor Buda: en 1973 habia sido candidata
a Intendente Municipal de Escobar por la Alianza Popular Revolucionara. Era
afiliada del partido justicialista y como causa de su detencion a disposicion del
Poder Ejecutivo por medio del decreto 54/76 era ser integrante de OPM.-

Susana Celina Marquez: expreso que estaba afiliada a la
U.C.R. desde los 18 afios y como causa de su detencion a disposicion del Poder
Ejecutivo por medio del decreto 54/76 por “actividades subersivas”.-

Luis Alberto Messa, para la época de su detencién era
dirigente sindical en la Asociacion de Trabajadores del Estado, militante en la
Juventud Peronista a escala territorial y en la organizacion montonera.
Trabajaba en la direccion general de Fabrica Militar de Materiales Pirotécnicos
en Pilar y como causa de su detencion a disposicion del Poder Ejecutivo por
medio del decreto 54/76 era ser integrante de OPM.y segun la informacion
traida a juicio por la Comisién Provincial de Memoria en los archivos de la

DIPPBA era montonero al igual que un hermano.-
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Valerio Salvador Ubiedo: expres6 que se desempefiaba
como molinero en el Molino San Sebastian y era Delegado de Seccién y como
causa de su detencién a disposicion del Poder Ejecutivo por medio del decreto
54/76 era ser integrante de OPM.-

Luis Federico Bosnasco segun la informacion traida a
juicio por la Comisién Provincial de Memoria en los archivos de la DIPPBA
figuraba como afiliado al PCA.-

Como se dijera anteriormente y para culminar con el
tratamiento de esta figura hemos de volver a afirmar que quien determina la
calidad de perseguido politico es el autor, y ello a partir de una posicion de
poder, el poder de realizar la persecucion. En este sentido recordemos que el
tipo penal de tortura siempre esta vinculado a la realizacion de estas acciones a
través de un funcionario publico.

El delito de tortura es un delito de lesion que se consuma en
el momento de aplicacién del tormento. Ahora bien, tal como se han relatado
los hechos, las victimas fueron golpeadas al momento de ser aprehendidas,
tabicadas y arrojadas generalmente en la parte trasera de un vehiculo y hasta su
recepcion en algun centro clandestino. Luego padecieron todos aquellos
suplicios descriptos y, en muchos casos, sesiones en los que con pasaje de
corriente eléctrica y golpes se pretendia obtener informacién o simplemente por
diversion como fue sefialado por diversas victimas.

Y si bien como se ha sefalado, el delito de tortura es de
“lesion”, de “consumacién instantanea” la modalidad que revistieron los
hechos, nos obliga a formular una breve aclaracion.

No podemos afirmar la cantidad de hechos de tormentos que
padecieron cada una de las victimas y por lo tanto tampoco estamos en
condiciones de afirmar la relacion concursal que los une.

Desde el mismo momento del secuestro, las victimas
comenzaron a padecer las torturas y nuevas situaciones de sufrimiento. A las
sesiones de picana eléctrica, submarino, golpes, etc. deben sumarse
innumerables situaciones a las que fueron expuestos y, que del mismo modo,
configuran tormentos.

Asi, como se sefiald6 al tratar los casos, las victimas
escuchaban las torturas de otras victimas, en algunos casos hijos que

escuchaban las torturas de sus padres.
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Asimismo, la mayoria debid hacer sus necesidades
fisiolégicas en un rincén de los calabozos o0 en sus propias ropas.

Los numerosos delitos sexuales perpetrados a las mujeres,
son so6lo ejemplos de, cdmo se dijo, las innumerables formas de tormentos a los
gue fueron sometidas las victimas.

En ese sentido, tratandose de bienes altamente personales
(integridad fisica y psiquica) hacen que dicha permanencia delictiva se pondere
adecuadamente al cuantificar la sancion penal.

Ello asi porque la intensidad del injusto abarca todo el

ancho de su ilicitud lo que no reflejaria su consideracion individual.

VI. lll.- Robo doblemente agravado:

Con relacion al delito de robo del cual resultaron victimas
Raul Alberto Marciano, Eva Raquel Orifici de Marciano y Luis Federico
Bosnasco, requiere la figura legal la apoderacion ilegitima de cosa ajena con
fuerza sobre éstas o violencia sobre las personas, circunstancias que se dan en
el modo de comision en estudio y quedan evidenciadas en los testimonios
vertidos por las victimas.

Tales robos fueron cometidos con armas, lo que agrava la
figura basica legal. Asi, las armas no fueron sélo portadas sino exhibidas con el
fin de causar temor y disminuir entonces la capacidad defensiva-ofensiva de la
victima respecto de los agresores, circunstancias que hacen que quede
configurada la agravante del inc. 2 del art. 166 del Codigo Penal de la Nacion
(ley 20.642).

No obstante ello, tenemos por probado en razén de los
dichos de las victimas que los robos a mano armada fueron cometidos en
lugares poblados y en banda —respecto de la pareja Marciano 8 individuos y
respecto de Bosnasco 4 individuos- por tanto se agrava nuevamente el delito en
razon del art. 167 inc. 2° del Codigo de fondo (ley 20.642). Como banda debe
considerarse conforme al plenario “Quiroz” de la Camara del Crimen (Plenario
N° 111, “Quiroz, Julio A.” del 4 de septiembre de 1989), la reunion de 3 0 mas
personas que hayan tomado parte en la ejecucion del hecho sin que

necesariamente integren una asociacion ilicita a la vez.

VI. IV.- Allanamiento ilegal:
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No habiendo existido orden judicial alguna ni causa
legitima que hubiere habilitado la realizacion de los allanamientos en los
domicilios de las victimas Julio y Luis Maria Armesto, Carlos Osvaldo Souto,
José y Juan Barrientos, Marcelino Elias Lopez, Valerio Salvador Ubiedo,
Daniel Antonio Lagaronne, Luis Clemente Jorge, Susana Celina Marquez, Radul
Alberto Marciano y Eva Raquel Orifici de Marciano, Lidia Esther Biscarte,
Blanca Nelly Leonor Buda y Luis Federico Bosnasco, es que queda
configurado el delito previsto y reprimido en el art. 151 de C.P. (ley 20.642).

En consecuencia “para concretar estos allanamientos
existieron directivas secretas, que se elaboraron en base a datos que
brindaban los organos de inteligencia o de delacion con los que contaba
quienes ejercian y/o colaboraban con el Terrorismo de Estado. Ello se
condensaba en disposiciones secretas, a los que sélo accedian quienes se
arrogaban la facultad de disponer sobre la libertad, la dignidad y la vida, con
el solo fundamento de haber asumido la suma del poder publico. Viene al caso
recordar que “Una estructura juridica o normativa exteriormente visible para
coordinar la lucha antisubversiva no hubo, las fuerzas armadas habian
dispuesto mas bien un plan de accion. (Sancinetti Marcelo “Derecho humanos
en la Argentina posdictatorial’”, Hammurabi 1988,p4g. 24}’ T.O.F.
PARANA - L. de E. N°: 1.960/10, 1.991/10 y 2138/11 - “Harguindeguy,
Albano Eduardo y otros s/inf. art. 151 y otros del c. penal’,"Diaz Bessone,
Ramoén Genaro y otros s/ inf. art. 141 y otros del c. penal’ y “Valentino, Juan
Miguel y otros s/ inf. art. 141 y otros del c. penal”-*

Es asi que se verifica de manera completigeelcriminis
del delito de allanamiento toda vez que existi0 un ingreso compulsivo a los
domicilios de las victimas el cual se llevo a cabo huérfano de autorizacion
judicial, faltando asi a la ética constitucional de una de las garantias maximas
reinantes en nuestra Carta Magna: el art. 18 reza imporf&igdemicilio es
inviolable, como también la correspondencia epistolar y los papeles privados;
y una ley determinara en qué casos y con qué justificativos podra procederse a
su allanamiento y ocupacion.”

Ademas, no debe perderse de vista el modo de actuar —
personas de civil o disfrazadas, movilizadas en autos privados sin referencias
oficiales, sin orden escrita de autoridad competente, armados y actuando
generalmente en horas de la madrugada- demuestra sin dubitacion alguna el

dolo requerido para configurar el tipo penal.
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VII.- Concurso real

Las privaciones ilegales de la libertad y los tormentos
concurren en formal real. Efectivamente, cualquier imposicion de sufrimiento
gue represente un plus respecto al que es inherente a la privacion de la libertad
constituye delito. Cualquier sufrimiento que se imponga al detenido -salvo que
sea absolutamente inherente a la privacion de la libertad y quede absorbido, por
tanto, en el art. 144 bis inciso 1° CP- también sera ilegal y caera bajo las
prescripciones de otro tipo penal. Los tratos impuestos a detenidos en CCD,
antes descriptos, no pueden ser considerados inherentes a la privacion de la
libertad.

Todos los ilicitos enrostrados concurren en forma real entre
si, conforme la regla del art. 55 del Cédigo Penal, por haberse producido, Si
bien sin solucion de continuidad, de manera independiente cada uno de ellos.

Constituyen una pluralidad de conductas iniciadas a partir
alguno de ellos de los allanamientos ilegales y de los robos doblemente
agravados otros a partir la privacion ilegitima de la libertad que, si bien
cometidas dentro de esa situacion —es decir, estrechamente vinculadas objetiva
y subjetivamente, resultan autobnomas la una de otras, por verse acaecidas en

distinto tiempo y espacio.

VIll.- Atenuantes vy agravantes:

A fin de graduar el monto de la pena que corresponde
imponer a cada uno de los encartados, conforme a la responsabilidad penal
acreditada durante el debate, por los hechos aqui juzgados, siendo todos ellos
capaces al momento de cometerse los hechos, habiendo contado con la
posibilidad exigible de comprender el disvalor de sus conductas.

No se computara atenuante alguna respecto a los encartados
pues la falta de condenas anteriores ante la indole de los hechos que se les
imputan entendemos que no puede ser valorada teniendo en cuenta la fecha de
comision de los mismos.

Hemos tenido como agravantes para los tres encartados la
condicion de funcionarios publicos que tenian a la fecha de los hechos, la

magnitud y gravedad de dichos ilicitos como asi también la naturaleza de las
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acciones que llevaron a cabo, las que lesionaron gravemente los bienes
juridicos tutelados, la extension del dafio causado por ellos cometidos, los
cuales persisten aun en las propias victimas y en su familiares directos, el nivel
de educacion y la utilizacion del aparato del Estado para la comision de los
hechos que evidencia la peligrosidad del accionar de los encartados.

Y en el caso de Riveros hemos tenido como agravante la
cantidad de hechos por el cual resulta responsable y en el caso de Ortega la
circunstancia que unos de los ilicitos fue perpetrado respecto a una persona
que se habia presentado en la Dependencia que se encontraba a su cargo con el
objeto de cumplir con el entonces Servicio Militar Obligatorio cuando su
responsabilidad era salvaguardarlo y no cometer un ilicito en su perjuicio.-

Todo lo expuesto y analizado a la luz de lo establecido por
los articulos 40 y 41 del Codigo Penal nos llevé a considerar como adecuado
fijar paraSantiago Omar Riverospena de veinticinco (25) afios de prision,
paraServando Ortega la denueve (9) afios de prisidén y para Juan Fernando
Meneghini la de seis (6) afios de prision y ademas a cada uno de ellos se les ha
de imponer la inhabilitacion especial por el doble del tiempo de la condena de
prision impuesta.-

La pena de prision impuestalaan Fernando Meneghini,
en virtud que el mencionado se encuentra detenido desde el 28 de noviembre
de 2008 en la presente causa y teniendo en cuenta las pautas que emana del
fallo de Corte Suprema de Justica “Arce, Enrique Herminio s/homicidio
agravado al ser cometido con ensafiamiento” C. n° 5531C, del 1° de abril de
2008 resulta de aplicacion el articulo 7 de la ley 24.390, dado que era la ley
vigente al momento de los hechos y por ende corresponde su aplicacion
retroactiva (art. 2 del C.P.) y por ende la mentada pena de prision se dispone
darla por compurgada con el tiempo de prision preventiva cumplida y se
dispone su inmediata libertad, la que se hara efectiva desde el asiento del

Tribunal.-

| X.- Forma de cumplimiento de la pena:

Los Jueces Maria Claudia Morgese Martin y Alfredo J. Ruiz

Paz en la deliberacidn sostuvieron

Con relacion a las modalidades de detencion y lugar de

alojamiento de los encartados Santiago Omar Riveros y Servando Ortega deben

248



USO OFICIAL

Poder Judicial de la Nacién Causa ne: 2748

Afo: 2013
Registrc

ser objeto de analisis en la presente sentencia, habida cuenta que la cuestion ha
sido introducida por las partes en oportunidad de sus alegatos.

Riveros ha venido a juicio con detencion domiciliaria
mientras que Ortega lo hizo excarcelado, ambas medidas concedidas por el
Juzgado de Primera Instancia.-

En el acuerdo hemos entendido que correspondia revocar
tales beneficios en virtud de la existencia de riesgos procesales en cuanto a que
ambos encartados podrian intentar eludir el accionar de la justicia ante la
posibilidad del cumplimiento de graves penas de prision y ante la verosimilitud
del derecho que emana del dictado de una sentencia que se funda en un juicio
de certeza, aun cuanto el mismo no encuentra firme y también teniendo en
cuenta que la proporcionalidad no se halla vulnerada dado la magnitud de los
hechos y de las penas impuestas.-

Avala la posicion lo sostenido por la Excma. Camara
Federal de Casacion Penal en el Plenario N° 13 “Diaz Bessone, Ramoén Genaro
s/recurso de inaplicabilidad de ley” donde se sostuvo que “No basta en materia
de excarcelacion o eximicion de prision para su denegacion, (situacion similar
a la revocacion de la detencion domiciliaria y excarcelacion) la imposibilidad
de futura condena de ejecucién condicional, o que no pudiere corresponderle al
imputado una pena privativa de libertad superior a los ochos afos (arts. 316 y
317 del C.P.P.N.), sino que deben valorarse en forma conjunta con otros
parametros tales como los establecidos en el art. 319 del ordenamiento ritual a

los fines de determinar la existencia de riesgo procesal”.

Situacion de Santiago Omar Riveros

En cuanto a su situacion, quien ha venido a juicio, tal como
se expresara, bajo el regimen de detencion domiciliaria concedida, con fecha 6
de julio de 2011 la Sal Il de la Camara Federal de Casacion de Casacion causa
N° 14.151, registro N° 18.856, resolvié que Riveros continde la ejecucién de
la prision preventiva bajo la forma de arresto domiciliario anteriormente

concedidg bajo las condiciones y seguridades que el Tribunal de la causa

estime adecuadas.

En la deliberacién hemos tenido en cuenta que la detencién
domiciliaria es un instituto previsto en forma alternativa de cumplimiento de la
pena de prision para situaciones especiales que se encuentran reguladas en el
articulo 32 y siguientes de la ley 24.660, la que fuera modificada por la ley
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26.472, donde se establece en el inciso d) del articulo citado que el juez podra
disponer la detencidén domiciliaria del condenado mayor de setenta afios, siendo
aplicable dicho régimen a procesados tal como lo establece el art. 314 del
ordenamiento procesal.-

El encartado tiene actualmente mas de setenta afios de edad
pero, sin perjuicio de lo sefialado, hemos entendido que dicho régimen es
una excepcion a la forma habitual de cumplimiento de la pena de prision, cuya
concesion debe evaluarse cuidadosamente y en su oportunidad, en cada caso en
particular asi hemos entendido que el beneficio otorgado en la instruccion no
resulta vinculante para el Tribunal.

Por tal motivo al analizar los pedidos de revocacion
efectuados tanto por la fiscalia como por las querellas, hemos considerado que
en primer término, en el caso se trata de hechos de inusitada gravedad que
motivaron la imposicion de la mas grave pena temporal prevista por el Codigo
Penal

Hemos analizado que el prondstico de aplicacion de una
pena grave ha sido receptado por nuestro Cédigo de Procedimiento Penal de la
Nacion (arts. 312 y 314 contrario sensu), por el Codigo Procesal Penal de la
Provincia de Cérdoba (art. 281 inc. 1°) y por otros cédigos procesales, como
una presuncion de peligrosidad procesal, que permite fundar la denegatoria de
excarcelacion, (entendemos que de estos principios emanan pautas que son de
aplicacion para establecer cuestiones que se deben decidir en el presente caso
dado que el mantenimiento del arresto domiciliario comporta un aumento del
riesgo de fuga ya que Riveros fue condenado al efectivo cumplimiento de una
pena), en tanto se presuma que la amenaza o posibilidad de su futura
imposicion, a lo que se afiade la valoracion de las caracteristicas de los hechos,
las condiciones personales del imputado nos llevaron a presumir que dicho
sujeto podra intentar eludir la accion de la justicia (art. 319 C.P.P.N.) pues en
este caso, con la detencion domiciliaria, como modo de cumplimiento de la
pena de prision impuesta, el encartado queda fuera del ambito de custodia del
personal penitenciario.

Resulta de aplicacion lo resuelto por la Excma. Camara
Federal de Casacion Penal —Sala IV- en la causa 10.355 caratulada: “ERLAN,
Ramon Antonio s/recurso de casacion donde dicho Tribunal donde al tratar un
caso similar expuso que “. . .VI.- La gravedad y complejidad de los hechos que
se inspeccionan en la presente causa surge, sin hesitacion alguna, no solo a
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partir de la imputacion concreta que pesa sobre el justiciable, sino
principalmente, sobre el contexto histérico juridico en el que se asientan, toda
vez que el universo factico que se investiga en la presente causa no es otro que
las violaciones a los derechos humanos producidas durante la dltima dictadura
militar en el marco de un sistema de represion ilegal instaurado en forma
clandestina ... Las circunstancias de modo, tiempo y lugar en que se cometieron
los hechos atribuidos ..., no so6lo remiten a la gravedad de las lesiones de los
bienes juridicos producidos y consecuente respuesta penal, sino también a la
instrumentacion de los diversos organismos estatales para sostener la
clandestinidad y procurar la impunidad de sus autores, derivandose
directamente de ello las dificultades y extension de la instruccion preparatoria y
sustanciacion de los juicios para alcanzar la verdad histérica imprescindible
para afianzar la justicia. A esta altura de la historia de nuestro pais, no pueden
desconocerse las caracteristicas de crimenes contra la humanidad que
corresponde asignarles a los eventos que vienen siendo inspeccionados
jurisdiccionalmente en estas actuaciones. Esta situacion se ha tornado un hecho
notorio, pues a partir del Relevamiento, descripcion y prueba legal de la causa
13/84 de la Camara Nacional en lo Criminal y Correccional Federal, donde
fueron juzgados y condenados los Comandantes en Jefe de las Fuerzas
Armadas que ejercieron la suma del poder publico durante la ultima dictadura
miliar, se tuvo por comprobado la existencia y organizacion del aparato de
poder estatal que, a partir de un plan criminal y secreto fundado en una doctrina
de actuacion, se utilizé la fuerza publica del Estado en su conjunto para el
logro de los propésitos ideolégicos y politicos que la inspiraban...”

Hemos tenido en cuenta que el peligro de fuga del encartado
no solo atenta con los fines propios del proceso que son el descubrimiento de la
verdad y la realizacion de la ley penal sino que también vulnera la obligacion
del Estado argentino de perseguir, investigar y sancionar adecuadamente a los
responsables de los delitos que constituyen graves violaciones a los derechos
humanos, para el cual Estado se encuentra obligado a remover los obstaculos
gue impidan la investigacion y sancion de los responsables de estas practicas
(secuestros, torturas, ejecuciones o desapariciones forzadas de personas) todas
las que se encuentran prohibidas por contravenir los derechos inderogables
reconocidos por el derecho internacional de los derechos humanos (C.I.D.H
“Barrios Altos”, sentencia serie C N° 75 de fecha 14 de marzo de 2001),

evitando la impunidad, entendida como la falta en su conjunto de investigacion,
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persecucion, captura, enjuiciamiento y condena de los responsables (C.I.D.H.
“Castillos Paez”, sentencia Seria C N° 43).-

Consideramos que el cumplimiento de la pena de prision en
una unidad carcelaria dependiente del Servicio Penitenciario Federal sigue los
criterios de mensuracién y los criterios jurisprudenciales aplicables a los
procesos en que se investigan delitos de lesa humanidad, emanados de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion (“Daer” -D.174.XLVI- y “Otero” -
0.83.XLVI en los cuales se ratifico la idea acerca de la cual en este tipo de
causas no debe estarse a la edad o aptitud fisica del imputado, sino a la
capacidad del hombre de influir sobre las estructuras de poder que integro y
que conformd una red continental de represion y en la causa A.93.XLV,
caratulada “ACOSTA, Jorge Eduardo y otros s/recurso de casacion”,
(08/05/2012); “Losito, Horacio s/causa L.110.XLVI (22/05/2012)";
“Toccalino, Jorge Luis s/causa T.118.XLVII" (22/05/2012); “Torti, Julio
Antonio s/ causa T.87.XLVI” (22/05/2012); “Vilardo, Eugenio Batista s/causa
V.94 XLVI” (22/05/2012); *“Caffarelo, Nicolds s/causa C.1040.XLVI”
(22/05/2012); *“Blaustein, Marcelino s/causa B.99.XLVII” (22/05/2012);
“Larrea, Jorge Mario s/causa L.30.XLVII” (22/05/2012); “Silveyra Ezcamendi,
Alberto Tadeo s/causa S.131.XLVII" (22/05/2012); “Herrera, José Hugo
s/lcausa H.53.XLVI" (22/05/2012); y “Lanzdn, Oscar Rubén s/causa
L.267.XLV" (22/05/2012).-

Asimismo, a lo expuesto debe agregarse la obligacion
internacionalmente asumida por el Estado argentino de perseguir, investigar,
sancionar adecuadamente a los responsables y hacer cumplir la pena que les
fuere impuesta.

Hay que tener presente que la justicia penal no sélo tiene
una naturaleza sancionadora sino que en el ambito internacional,
fundamentalmente, tiende a prevenir la reiteracion de ilicitos. Recuérdese que
el derecho internacional de los derechos humanos surgié ante la necesidad de la
comunidad internacional de encontrar mecanismos eficaces para castigar y, a la
vez, prevenir las violaciones mas graves de los derechos humanos. Entonces,
los Estados se comprometieron a garantizar el efectivo goce de estos derechos
Yy, en caso que los mismos fueran vulnerados, a evitar su impunidad.

De esta manera, se dio nacimiento al sistema internacional,
tanto universal como regional, de los derechos humanos, cuya extrema

importancia fue reconocida, principalmente, por los constituyentes de la
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reforma de 1994, al incorporar y dar jerarquia constitucional a todo ese plexo
normativo, de lo que se deriva su aplicacion perentoria en la jurisdiccion
argentina.

En este sentido, la Corte Interamericana de Derechos

Humanos “...sefial6 que los crimenes de lesa humanidad son serios actos de
violencia que dafian a los seres humanos al golpear lo mas esencial para ellos:
su vida, su libertad, su bienestar fisico, su salud y/o su dignidad. Son actos
inhumanos que por su extension y gravedad van mas alla de los limites de lo
tolerable para la comunidad internacional, la que debe necesariamente exigir su
castigo. Agreg6 que por ello los crimenes de guerra y los crimenes de lesa
humanidad, dondequiera y cualquiera que sea la fecha en que se hayan
cometido, seran objeto de una investigacion, y las personas contra las que
existan pruebas de culpabilidad en la comision de tales crimenes seran
buscadas, detenidas, enjuiciadas y, en caso de ser declaradas culpables,
castigadas...” (confr. C.S.J.N. “Mazzeo, Julio Lilo y otros s/recurso de
casacion e inconstitucionalidad”; M.2333.XLII; rta. el 13/07/2007).

Y a este enfatico repudio a las violaciones de los derechos
humanos, le sigue el deber de los Estados parte de adaptar sus legislaciones
internas a los nuevos estandares internacionales y aplicar este derecho vigente.

Reparese en que este proceso de adaptacion no le es
exclusivo al Poder Legislativo pues, como lo reconocié nuestro Maximo
Tribunal in re “Simoén, Julio Héctor y otros s/privacion ilegitima de la libertad,
etc. Causa n°® 17.768", al hacer suyas las consideraciones expuestas por el
Procurador General de la Nacion en su dictamen, “...el respeto absoluto de los
derechos y garantias individuales exige un compromiso estatal de protagonismo
del sistema judicial; y ello por cuanto la incorporacion constitucional de un
derecho implica la obligacion de su resguardo judicial. Destaqué, asimismo,
que la importancia de esos procesos para las victimas directas y para la
sociedad en su conjunto demanda un esfuerzo institucional en la busqueda y
reconstruccion del Estado de Derecho y la vida democratica del pais, precisar
los alcances de la obligacién de investigar y sancionar a los responsables de
graves violaciones de los derechos humanos y del derecho a la justicia, creo
gue el compromiso estatal no puede agotarse, como regla de principio, en la
investigacion de la verdad, sino que debe proyectarse, cuando ello es posible, a
la sancion de sus responsables...”.
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Asimismo, este imperativo internacional que recae en
cabeza de los Estados nacionales, tendiente a restaurar y mantener la paz
mundial, ha merecido un especial analisis por parte de los organismos
jurisdiccionales supranacionales que, en el ambito regional al que la Republica
Argentina se encuentra integrada, le compete a la Corte Interamericana de
Derechos Humanos.

“La Corte recuerda que los familiares de las victimas tienen
el derecho, y los Estados la obligacion, a que lo sucedido a aquéllas sea
efectivamente investigado por las autoridades del Estado, se siga un proceso
contra los presuntos responsables de estos ilicitos [crimenes de lesa
humanidad] y, en su caso, se les impongan las sanciones pertinentes” (confr.
“Caso Goiburu y otros vs. Paraguay”; rto. el 22/09/2006; considerando 165).

“En ese sentido, la Corte ha entendido que de la obligacion
general de garantizar los derechos humanos consagrados en la Convencion,
contenida en el articulo 1.1 de la misma, deriva la obligacién de investigar los
casos de violaciones del derecho sustantivo que debe ser amparado, protegido o
garantizado. Asi, en casos de ejecuciones extrajudiciales, desapariciones
forzadas y otras graves violaciones a los derechos humanos, el Tribunal ha
considerado que la realizacién de una investigacion ex officio, sin dilacion,
seria, imparcial y efectiva, es un elemento fundamental y condicionante para la
protecciéon de ciertos derechos que se ven afectados o anulados por esas
situaciones, como los derechos a la libertad personal, integridad personal y
vida. Esa obligacion de investigar adquiere una particular y determinante
intensidad e importancia en casos de crimenes contra la humanidad (infra parr.
157).

Consecuentemente, la obligacion de investigar, y en su caso
enjuiciar y sancionar, adquiere particular intensidad e importancia ante la
gravedad de los delitos cometidos y la naturaleza de los derechos lesionados
[...] Ante la naturaleza y gravedad de los hechos, mas aun tratandose de un
contexto de violacion sistematica de derechos humanos, la necesidad de
erradicar la impunidad se presenta ante la comunidad internacional como un
deber de cooperacion interestatal para estos efectos...” (confr. “Caso La
Cantuta vs. Peru”; rta. el 29/11/2006; considerandos 110), 157) y 160).

Sentado todo ello, resulta claro que de esta obligacion
estadual, que tiene su génesis, conforme lo anteriormente desarrollado, no sélo

en la letra de los instrumentos suscriptos por la comunidad internacional sino
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también en el espiritu mismo del sistema internacional de derechos humanos,
emergen responsabilidades que derivan de su incumplimiento pues, de lo
contrario, quedarian abstractos los propdsitos que se tuvieron en miras al crear
aguel ordenamiento juridico supranacional.

Al respecto, tiene dicho la C.I.D.H., en oportunidad de
contestar la opinion consultiva solicitada por la Comision Interamericana de
Derechos Humanos (OC — 14/1994), que “...segun el derecho internacional las
obligaciones que éste impone deben ser cumplidas de buena fe y no puede
invocarse para su incumplimiento el derecho interno. Estas reglas pueden ser
consideradas como principios generales del derecho y han sido aplicadas, aun
tratAndose de disposiciones de cardcter constitucional, por la Corte Permanente
de Justicia Internacional y la Corte Internacional de Justicia [Caso de las
Comunidades Greco-Bulgaras (1930), Serie B, No. 17, pag. 32; Caso de
Nacionales Polacos de Danzig (1931), Series A/B, No. 44, pag. 24; Caso de las
Zonas Libres (1932), Series A/B, No. 46, pag. 167; Aplicabilidad de la
obligacion a arbitrar bajo el Convenio de Sede de las Naciones Unidas (Caso
de la Mision del PLO) (1988), pags. 12, a 31-2, parr. 47]. Asimismo estas
reglas han sido codificadas en los articulos 26 y 27 de la Convenciéon de Viena
sobre el Derecho de los Tratados de 1969”.

En sintesis, en términos de este imperativo general de
investigar y de establecer las responsabilidades y sancién, el Estado argentino
debe adoptar todas las medidas necesarias para juzgar, sancionar a todos los
responsables de las violaciones cometidas en la ultima dictadura militar que
azotd a nuestra sociedad y garantizar el efectivo cumplimiento de la pena que
les fuera impuesta; pues la impunidad de esos atroces hechos no sera
erradicada y, en consecuencia, no cesara aquel deber internacional, hasta que
sus responsables sean sancionados y cumplan con dicha pena.

Respecto del estado de salud de Santiago Omar Riveros se
desprende del informe realizado por el Cuerpo Médico Forense de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion, conforme al art. 78 del C.P.P.N., con fecha
26 de marzo del corriente afo (agregado fs. 4990/94), que el nombrado posee
antecedentes cardiologicos de presion arterial, isquemia coronaria,
hipercolesterolemia, que en el afio 1980 padecié un infarto de miocardio y le
fue practicada una coronario grafia, que se encuentra actualmente bajo cuidado
y tratamiento en el Hospital Militar. Que deambula por sus propios medios, que
se encuentra ldcido ubicado en tiempo y espacio, libre de sintomatologia
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cardiovascular y con las limitaciones propias de su grupo etario. Respecto del
examen psiquico practicado por el mismo organismo a fs. 4998/9 del principal,
alude que no presentd sintomas de alteraciones psicopatolégicas que
configuren algun antecedente psicatico, no siendo alineado mental, y concluye
que encuadra dentro de la normalidad psico-juridica.

Asimismo, surge del legajo de salud formado en el marco de

la causa N° 2005 del Tribunal Oral en lo Criminal Federal N° 1 de San Martin

que el dia 3 de marzo, 15y 29 de abril y 13 de mayo del afio 2011 el nombrado
Riveros fue trasladado al Hospital Militar Central a fin de ser atendido por el
servicio de odontologia e implantolgia (ver fs. 475 y 481). Se desprende de fs.
508 la autorizacion de traslado a fin de que el hombrado sea sometido a una
cirugia plastica y de implantes odontoldgico los dias 13 y 30 de junio de 2011
conforme a lo solicitado por la defensa (fs. 500, 504 y 505). Que a fs. 530 con
fecha 24 de junio de 2011, se hace mencion del tratamiento de rehabilitacion
cardiovascular que el imputado Riveros realiza en el Hospital Militar Central
con periodicidad.

Por otro lado, fue atendido por el Servicio de Medicina
Nuclear del nosocomio mencionado con fecha 14 de septiembre de 2011,
constancias obrantes a fs. 562/3 del legajo de salud aludido precedentemente).
Santiago Riveros concurrio al servicio de urologia (fs. 605) con fecha
13/09/2012, al de oftalmologia el 15/05/2013 ambos del Hospital Militar
Central. Por ultimo, se dispone una reprogramacion respecto del tratamiento de
recuperacion cardiovascular que Riveros se encuentra llevando a cabo a la
fecha 12 de junio del corriente afo (fs.628).

Luego de haber analizado el estado de salud de Santiago
Omar Riveros hemos entendido que el Servicio Penitenciario Federal cuenta
con los medios materiales y técnicos para garantizar su estado de salud y la
privacion de libertad no es Obice para su recuperacion o el trato adecuado de
sus dolencias pues hemos entendido que el encartado no atraviesa etapa
terminal de alguna enfermedad y no es discapacitado.-

Dichas circunstancias determinaron que se dispusiera que el
mencionado fuera alojado en una unidad del Servicio Penitenciario Federal
Federal, pero hemos considerado necesario que se procediera al traslado del
mismo al Hospital Penitenciario Complejo | de Ezeiza con el fin que las
autoridades médicas de dicho Servicio y peritos del Cuerpo Médico Forense
dependiente de la Corte Suprema de Justicia le realizaran un amplio informe
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médico con el fin de determinar la Unidad Carcelaria donde debia ser alojado
y el tratamiento meédico-psiquiatrico al que debia ser sometido.-

Todo lo expuesto nos llevd a descartar los planteos
efectuados por la Defensora Publica Oficial dado que a lo sostenido por la
mencionada Funcionaria en cuanto a que existia “cosa juzgada” en cuanto a la
detencion de Riveros durante el proceso citando lo decidido por la Sala Il de la
Excma. Camara Federal de Casacion Penal de fecha 6 de julio de 2011 en la
causa N° 14.151, registro N° 18.856, donde resolvio que Santiago Omar
Riveros continde la ejecucion de la prision preventiva bajo la forma de arresto
domiciliario que anteriormente le habia sido concedida bajo las condiciones y
seguridades que el Tribunal de la causa estime adecuadas.

Resolucion dictada por la Sala Il de la Camara Federal de
Casacion Penal, en su antigua constitucion y en virtud que la misma no emana
de un plenario de dicha Camara no reviste obligatoriedad y por lo tanto no
reviste la calidad de cosa juzgado tal como lo sostuviera la Defensa en su
alegato, motivo por el que los suscriptos nos encontramos en condiciones de
sostener la revocacion de la detencién domicilia oportunamente establecida.-

Tal como se reflejara anteriormente hemos considerado los
distintos informes obrantes, tanto en el incidente de salud como en la presente
causa que fuera efectuado poco antes del inicio del debate y hemos también
evaluado las constancias obrantes en el incidente de arresto domiciliario que
oportunamente se formara donde luce la opinién del perito de parte Jorge Cliff
efectuada en su caracter de médico integrante del Cuerpo de Peritos
Consultores Técnicos de la Defensoria General de la Nacién quien luego de
analizar la historia clinica del encartado habia llegado a la conclusion que “Sin
duda alguna no ya desde el punto de vista estrictamente meédico sino desde el
ideario social resulta inadecuado su estancia en un sistema cerrado” ...“la
disociacion muro intramuros con pérdida del contacto con lo externo y la edad
extremadamente avanzada de un detenido de 87 adlad Que tenia Riveros
al momento de hacerse esa evaluacigemra un penal junto al tiempo de
privacion de la libertad transcurrido en el mismo, potencian el deterioro de su
salud fisica y psiquica”.

También hemos tenido en cuenta la opinién de otro de los
peritos de parte tal como el efectuado por la licenciada Ana Maria Cabanillas,
en su caracter de Psicologa integrante del Cuerpo de Consultores Técnicos del
Cuerpo de Consultores Técnicos y Peritos de Parte de la Defensoria General de
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la Nacion quien concluye que en caso de mantenerse la detencion del encartado
en una institucion cerraddo acerca inexorablemente al imaginario de la
muerte como posibilidad inmediata”.-

De dichas argumentaciones, efectuadas por Peritos de parte,
tal como se dijera anteriormente, y entendiendo que las mismas podrian ser
aplicables a toda persona de edad elevada para determinar la conveniencia o0 no
del cumplimiento de la pena de prisibn en una unidad penitenciaria, hemos
concluido que teniendo en cuenta que la ley 24660, en el articulo 32 a) y b)
donde se establece taxativamente las condiciones para disponer la detencion
domiciliara de un encartado enfermo y tal como se expusiera anteriormente,
que la situacion de Riveros no encuadra dentro de las previsiones de tal norma
legal, pues de lo expuesto anteriormente surge que la privacion de la libertad en
un establecimiento carcelario no le impedira recuperarse o tratar
adecuadamente sus dolencias y también surge que el menciono no padece de
una enfermedad incurable en periodo terminal.-

Por ultimo cabe sefialar que para la determinacion del lugar
de cumplimiento de la pena impuesta a Riveros hemos analizado la
conveniencia de estos tipos de juicio para personas de avanzada edad vy
consecuentemente la aplicacion de pena para dichos casos y el cumplimiento de
la misma y tal como se expusiera anteriormente corresponde su aplicacion en
una unidad carcelaria y hemos de mencionar lo establecido por el Tribunal Oral
en lo Criminal Federal N° 1 de La Plata en la sentencia recaida el dia 25 de
marzo de 2013 en las causas N° 2955/09 caratthddEIDA, Domingo y
otros s/ Inf. arts. 80, 139, 142, 144, 146, 45, 54 y 55 del C.P.”3M88/10
caratuladdETCHECOLATZ, Miguel Osvaldo, y otros s/ inf. arts. 144 bis, 144
ter, 146, 139 inc. 2° y 80 incs. 2 y 6 del C.P.”, N° 3021/09 caratulada
“TARELA, Eros Amilcar y otros s/ Inf. arts. 142 inc. 1°y 5°, 144 bis inc. 1°y
144 ter 1° y 2° parr. (segun Ley 24.616¥Yausa N° 3064/10 caratulada
“CAMPOS, Rodolfo Anibal y otros s/ Privacién ilegal de la libertad y
aplicacion de tormentostausa N° 2950/09 caratulatleNTONINI, Santiago
s/ Inf. Art. 144 bis inc. 1 agravado por el art. 142 inc. 1°, 2° y 5° del CNP.”
3158/10 caratuladBERGES, Jorge Antonio s/ inf. Arts. 139 inc. 2, 146, 292 y
293 del C.P.” ycausa N° 3353/11 caratulada “COZZANI, Norberto y otros s/
Inf. arts. 144 bis y 144 ter del C.R."donde se sostuvo que: “. . . Felix Herzog,
discipulo de Winfred Hassemer recuerda que en el afio 1992 a raiz del proceso

en contra de Erich Honecker (Ultimo gobernante de la Republica Democrética
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Alemana), la justicia alemana se ocup6 vivamente de la discusion acerca de la
admisibilidad de llevar a cabo un proceso penal en contra de una persona cuya
esperanza de vida es muy corta. En el caso de Honecker, el Tribunal
Constitucional Berlinés afirmé que el proceso llevado en contra de un
moribundo, ya no podria alcanzar su finalidad legal, que consistiria en realizar
la legitima pretension de la comunidad estatal de esclarecer los hechos y que
eventualmente se condene al autor. Que de este modo el proceso penal se
convertiria en un fin en si mismo, que haria de la persona nada mas que un
objeto de medidas estatales.

Herzog sefiala que en este tema no esta solo en juego el fin
del proceso penal y la pena sino “la necesidad de justicia para las victimas y sus
familiares”

Herzog sefiala que en este tema no esta sélo en juego el fin
del proceso penal y la pena sino “la necesidad de justicia para las victimas y sus
familiares”.

En tal caso, al tratarse de delitos gravisimos no se violenta
el principio de proporcionalidad, “no creo que sea para nada cinico
fundamentar la prosecucion del proceso penal contra personas ancianas con el
argumento de que se quiere dar al imputado la posibilidad de reconciliarse con
la sociedad. Esta perspectiva tiene puntos de encuentro con todas las formas
conocidas de pedir perdon...” y cumple con el fundamento retribucionista, al
tomar en consideracion el injusto pasado. No es necesario llegar a la
rigurosidad de Kant en el conocido ejemplo de la isla en “La metafisica de las
costumbres” porque aqui no nos referimos a la ejecucion de la pena de muerte,
sino a un sentido de justicia frente a una pena prescindente de fines.

Concluyo Herzog en su interesante articulo que entienden
con Hassemer que la pena no pretende la “adaptacion o disuasion” sino la
afirmacion publica y aseguramiento de normas fundamentales. El proceso
penal cumple asi una funcion de resocializacién y reconciliacion (Ver Herzog
Felix ¢No a la persecucion penal de los dictadores ancianos? Acerca de la
funcion del Estado en la persecucién de la criminalidad estatal, Politica
Criminal, N° 5, 2008, D-5 pag. 1-9). “

Situacion de Servando Ortega
Luego de analizar y establecer que correspondia revocar el

beneficio excarcelatorio dispuesto en Primera Instancia hemos estudiado las
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distintas constancias obrantes en autos de las que sur§emaado Ortega
con fechal2 de diciembre de 2008 fue indagado por los casos 148 y 296
disponiendo su detencion. La Sala | Secretaria Penal “Ad hoc” de la Camara
Federal de Casacion Penal con fecha 2 de junio de 2009 en el marco de la
causa N° 8831, registro N° 7905 le otorgo la excarcelacion

En relacion a su estado de salud y de acuerdo con el informe
del Cuerpo Médico Forense de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién en lo
referente al art. 78 del C.P.P.N., se desprende de los informes agregados a fs.
4995/97, 5145/48 y 5158/64 que el nombrado se desplaza con pequefos pasos
y asistido por su hija, que encuadra dentro de la normalidad desde una
perspectiva médico legal, acorde a su edad y condicién sociocultural. No
presenta signos de riesgo psiquiatrico cierto inminente para si 0 terceros.
Respecto del examen oftalmoldgico, surge que no posee vision en ambos 0jos,
denominado amaurosis. Manifiesta el nombrado al momento de realizar el
informe, estar ciego del ojo derecho desde hace 7 afios y del ojo izquierdo
desde hace mas de 20 afios, causado por su antecedente glaucomatoso.

De igual manera, en el incidente de prision domicilideéa

fecha 12 de diciembre de 2008 el organismo nombrado anteriormente elaboro
un informe de salud glosado a fs. 10/11, en el que Ortega manifestd padecer
hipertrofia prostatica, hipertension, diabetes y calculos renales, concluyendo
gue sus facultades mentales al momento del examen se encontraban dentro de
los parametro normales desde la perspectiva médico &gdestaco asimismo
gue requiere asistencia, ya que su ceguera no es de larga data, aconsejando
gue continle con su tratamiento psicolégico ambulatorio. A fs. 13/14 del
mismo incidente obra un nuevo informe, el que detalla antecedentes
patolégicos como insuficiencia renal cronica, glaucoma de ojo izquierdo con
trasplante de cornea, de buen estado general ltcido y orientado.

Tales conclusiones nos llevaron a determinar que en virtud
de la ceguera que padece y la necesidad de asistencia para poder desplazarse,
circunstancias que tuvimos oportunidad de constatar las veces que concurrio a
la audiencia de debate, correspondia su detencidon domiciliaria dado que su
privacion de libertad en un establecimiento carcelario le impedia recuperarse y
tratar adecuadamente su discapacidad por encontrase en las condiciones
establecidas en el articulo 32 de la ley 24.660.-

El Sr. Juez Marcelo Diaz Cabral dijo
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En el acuerdo discrepé sobre el punto con mis colegas, ya
gue sostuve que el solo dictado de la presente sentencia de condena, en tanto no
se halla firme, no constituye una presuncion fundada de que Riveros u Ortega
intentaran eludir la accion de la justicia conforme el supuesto del art. 319 del
CPPN, unico bajo el cual en esta etapa puede modificarse tanto la modalidad
de detencion del primero como la condicién de excarcelado del segundo.

Ello maxime en el contexto de las conductas desarrolladas
por ambos hasta el presente, demostrativas de su voluntad de someterse al
accionar judicial.

Hice mios, en lo pertinente, los argumentos de la sala Il de
la CFCP al resolver el 6/7/2012 idéntica cuestidn respecto del imputado
Riveros en la causa n°® 2005 del Tribunal Oral en lo Criminal Federal n° 1 de
San Martin (causa n°® 14.151, registro 18.856 de esa sala).

X.-Que durante el desarrollo de la audiencia de debate se
escucharon los testimonios de victimas y familiares de las mismas, como asi
también se incorporaron por lectura las declaraciones prestadas oportunamente
por el resto de las victimas.

Del andlisis de todos aquellos testimonios surgieron: nuevos
lugares donde fueron privadas ilegitimamente de su libertad; la comision de
delitos sufridos por algunas de las victimas y por otras personas; la existencia
de mas victimas que sufrieron cautiverio en los centros clandestinos de
detencion aqui analizados y la individualizacion de posibles autores de delitos
de lesa humanidad, respecto de todos los cuales no fue requerida la elevacion
de la presente causa a juicio.

En virtud de ello y toda vez que las privaciones ilegitimas
de la libertad tienen su origen en esta jurisdiccion y estan relacionadas a la
investigacion que se lleva a cabo en la causa n°® 4012 es que corresponde
remitir al Juzgado Federal en lo Criminal y Correccional N° 2 de San Martin, a
cargo de la Dra. Alicia Vence, copias en formato DVD de la totalidad de las
video-filmaciones de la audiencia de debate, copias certificadas del acta
correspondiente y de los fundamentos del fallo. A fin que:

A.- Se investigue la posible comision de delitos contra la
integridad sexual de los que habrian resultado victimas Lidia Esther Biscarte,
Eva Raquel Orifici de Marciano, Teresa Di Martino, Blanca Nelly Leonor
Buda, Marta Velazco, Hugo Moroni y Susana Celina Marquez dado que hemos

considerado que dichos eventos no pueden considerarse hechos aislados ni
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ocasionales sino que formaron parte de las practicas ejecutadas dentro de un
plan sistematico de represion llevado a cabo por las Fuerzas Armadas,

compartiendo lo sostenido por el TOF ad-hoc de Mar del Plata en la causa

2086 y que fuera confirmado por la Excma. Camara Federal de Casacion Penal,
Sala IV el 17 de febrero de 2012.-

B.- Se investigue la posible comision del delito de
abandono de persona del que habrian resultado victimas los hijos de Lidia
Biscarte, Pablo Sebastian Kreschmar y Gabriel Campagnoli y el hijo de Radul
Alberto Marciano y de Eva Raquel Orifici, Martin Marciano;

C.- Se investigue la posible comision de un delito de accion
publica segun lo denunciado por Carlos Héctor Galletti en la audiencia de
debate en la formacion de la causa N° 16.515 del registro del Juzgado Federal
N° 2 de San Nicolas, Secretaria de Causas Especiales, tal como se hiciere
mencion el apartado V al analizar la autoria responsable de Santiago Omar
Riveros.

D.- Se investigue la participacion del médico Di Napoli y
del personal de Prefectura Naval Juan C. Rossi (alias “El Gallo”), Omar
Alberto Diaz (alias “El Topo”), Anibal Gabuti o Gabutti y del Comisario
Mansilla de la Policia Bonaerense en alguno de los hechos investigados;

E.- Se investiguen los homicidios de Carlos Osvaldo Souto
gue se produjo en el Pozo de Banfield y el de Luis Mario Fachino ocurrido en
la Comisaria de Moreno;

F.- Se investigue la posible comision de los delitos de
privacion ilegitima de la libertad agravada y tormentos agravados perpetrados
en los lugares que se mencionan a continuacion, y que no formaron parte del
objeto procesal de estas actuaciones, tal como surgen de las declaraciones
prestadas por las victimas; a saber:

Comisaria de Escobar: José Maria Iglesias Fernandez;
Daniel Antonio Lagaronne, Blanca Nelly Leonor Buda, Enrique Tomanelli,
Jesus Bonet y Juan Neme.

Comisaria de Zarate: Luis Clemente Jorge, Osvaldo
Rubén Chila, Guillermo José Cometti, Francisco José Bugatto, José Alberto
Bugatto, Héctor Omar Ferraro, Rogelio Miguel Juarez, Martin Nicolas Fiori,
José y Juan Pedro Barrientos, Lidia Esther Biscarte, Alberto Rubén Calvo, José
Maria Iglesias Fernandez, Juan Evaristo Puthod, Marcelino Elias Lopez,

Eduardo Victorio Paris, Blanca Nelly Leonor Buda, Luis Federico Bosnasco,
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Juan Carlos Deghi, Victor Hugo Toledo, Caglierotti y Bonudgthimisaria de
Moreno: Luis Maria Armesto, Osvaldo Rubén Chila, Guillermo José Cometti,
Francisco José Bugatto, José Alberto Bugatto, Héctor Omar Ferraro, Rogelio
Miguel Juarez, José y Juan Pedro Barrientos, Lidia Esther Biscarte, Alberto
Rubén Calvo, Marcelino Elias Lépez, Eduardo Victorio Paris, Valerio Salvador
Ubiedo, Valverde, Juan Carlos Deghi, Parra Pizarro, Luna, Teresa Di Martino y
Fagnani.

Comisaria de Campana: Luis Maria Armesto y Julio
Armesto, Lidia Esther Biscarte, Daniel Antonio Lagaronne, Raul Alberto
Marciano, Blanca Nelly Leonor Buda, Carlos Héctor Galletti, Chinini vy
Giménez.

Bugue “ARA Murature”: Julio Armesto, Osvaldo Rubén
Chila, Guillermo José Cometti, Francisco José Bugatto, José Alberto Bugatto,
Héctor Omar Ferraro, Rogelio Miguel Juarez, Martin Nicolas Fiori, José y Juan
Pedro Barrientos, Lidia Esther Biscarte, Alberto Rubén Calvo, José Maria
Iglesias Fernandez, Juan Evaristo Puthod, Daniel Antonio Lagaronne,
Marcelino Elias Lépez, Raul Alberto Marciano, Eva Raquel Orifici de
Marciano, Eduardo Victorio Paris, Carlos Osvaldo Souto, Blanca Nelly Leonor
Buda, Susana Celina Marquez, Luis Alberto Messa, Valverde, Juan Carlos
Deghi, Parra Pizarro, Luna, Marta Velazco, Hugo Morini, Teresa Di Martino y
Fagnani.Tiro Federal de Campana: Valverde, Parra Pizarro, Marta Velazco,
Hugo Morini y Fagnani.

Club Villa Dalmine: Luis Clemente Jorge, Osvaldo Rubén
Chila, Francisco José Bugatto, José Alberto Bugatto y Héctor Omar Ferraro.

Pozo de Banfield Luis Maria Armesto, Guillermo José
Cometti, Francisco José Bugatto, José Alberto Bugatto, Héctor Omar Ferraro,
Lidia Esther Biscarte, José Maria Iglesias Fernandez, Juan Evaristo Puthod,
Daniel Antonio Lagaronne, Marcelino Elias Lopez, Raul Alberto Marciano,
Eva Raquel Orifici de Marciano, Eduardo Victorio Paris, Blanca Nelly Leonor
Buda, Susana Celina Marquez, Luis Alberto Messa, Valerio Salvador Ubiedo,
Juan Carlos Deghi, Parra Pizarro, Marta Velazco, Hugo Morini, Teresa Di
Martino y Osvaldo Tomas Ariosti-abrica Militar de Tolueno Sintético:
Francisco José Bugatto, Martin Nicolas Fiori, Blanca Nelly Leonor Buda y
Parra Pizarro; hechos por los cuales Carlos Alberto Castagna, Diego Ernesto
Urricarriert y Pedro Carmelo Scarlata no fueron procesados en la causa N°

4012. Arsenal Naval de Zarate: Guillermo José Cometti, José Alberto
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Bugatto, Rogelio Miguel Juarez, Héctor Omar Ferraro, José y Juan Pedro
Barrientos, Alberto Rubén Calvo, Marcelino Elias Lopez, Eduardo Victorio
Paris, Raul Alberto Marciano, Eva Raquel Orifici de Marciano, Luis Alberto
Messa, Marta Velazco, Luna, Berizone, Victor Hugo Toledo, Hipoliti, la “pata”
Andrisi, Estela Marinich y José Ali; hechos por los cuales Jorge Bernardo no
fue procesado en la causa N° 40R&fectura Naval de Zarate: Blanca Nelly
Leonor Buda.“Casa” en una isla/con techo rojo/cerca de Escobar: Lidia
Esther Biscarte, José Maria Iglesias Fernandez, Juan Evaristo Puthod, Blanca
Nelly Leonor Buda y Parra Pizarro.

Hospital de Campo de Mayo: Luis Maria Armesto y Julio
Armesto, Guillermo José Cometti, Francisco José Bugatto, José Alberto
Bugatto, Héctor Omar Ferraro, Rogelio Miguel Juarez, Martin Nicolas Fiori,
Lidia Esther Biscarte, Alberto Rubén Calvo, José Maria Iglesias Fernandez,
Juan Evaristo Puthod, Daniel Antonio Lagaronne, Marcelino Elias Lopez,
Raquel Orifici de Marciano, Eduardo Victorio Paris, Blanca Nelly Leonor
Buda, Susana Celina Marquez, Luis Alberto Messa, Valerio Salvador Ubiedo,
Valverde, Juan Carlos Deghi, Parra Pizarro, Marta Velazco, Teresa Di Martino,
Zanetti y Héctor Fernandez.

Coordinacion Federal: Raul Alberto Marciano, Eva
Raquel Orifici de Marciano, Blanca Nelly Leonor Buda, Susana Celina
Marquez, Juan Neme y Jesus Bonet.

Club Nautico de Campana: Eduardo Victorio Paris.
Hospital de Campana: Francisco José Bugatto.

“Papelera”: José Barrientos.

“Puente 12": Francisco José Bugatto, Juan Evaristo Puthod,
Carlos Osvaldo Souto.

Brigada San Nicolas: Carlos Héctor Galletti, Novillo y su
esposo.

Mansion Guerchi: Raul Alberto Marciano.

XI.- Que en virtud de lo resuelto respecto a los condenados
Santiago Omar Riveros yServando Ortega, corresponde librar oficio al juez
competente con jurisdiccion en sus domicilios en orden a lo dispuesto por el

art. 12 del Codigo Penal.

XIll.- Atento la sentencia condenatoria recaida respecto de
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Santiago Omar Riveros,Servando Ortegay Juan Fernando Meneghini,
corresponde intimarlos al pago de las costas del proceso, de las cuales $69,67
corresponden a la tasa de justicia, monto que debe hacerse efectivo dentro de
los 5 dias de quedar firme la presente (art. 530 C.P.P.N.).

Xlll.- Que en atencion a lo aqui resuelto corresponde
comunicar al Tribunal Oral en lo Criminal Federal N° 1 de San Martin,
devolviéndole la documentacion oportunamente remitida; al Tribunal Oral en
lo Criminal Federal N° 1 de Capital Federal, en relacion a la causa n°® 1.504
caratulada “VIDELA, Jorge Rafael y otros s/privacion ilegal de la libertad
personal” (Plan Coéndor) y al Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional
Federal N° 7, a cargo de Sebastian Casanello, Secretaria N° 13, en relacion a la
causa n°® 9243/07 caratulada “Nicolaides Cristino y otros s/ sustraccion de
menores”, los dos ultimos respecto del encartado Riveros.

XIV.- Asimismo, corresponde devolver a la Armada
Argentina a través del Ministerio de Defensa de la Nacion, los libros de
navegacion pertenecientes al patrullero A.R.A. Murature nros. 1804, 1879/1,
1879/2, 1879/3, 1879/4, 1990, 1914, 1915, 2558, 2586, 3128/1, oportunamente
remitidos a este Tribunal.

XV.- Finalmente no queremos dejar de sefalar nuestra
preocupacion por el modo en gue se vienen tramitando esta clase de procesos.

Resulta ya indudable que ni la infraestructura judicial ni el
régimen procesal vigente son los adecuados para ello.

Por ser un hecho publico y notorio no es necesario
argumentar acerca de lo dificultoso y problematico que resulta afrontar la tarea
con el escaso, al menos en este Tribunal, recurso humano provisto aun para la
sustanciacion de los procesos comunes, ello no obstante los reiterados pedidos
y reclamos, y en condiciones edilicias que distan de lo ideal. Por ello tampoco
es necesario hacerlo respecto de la demora que ello acarrea para ese universo
de causas, muchas de ellas con personas detenidas.

Lo que no resulta publico y notorio en cambio, y debe
entonces resaltarse, es la afectacion a la justicia, a la verdad y a las victimas
qgue genera la obligatoria aplicacion de las disposiciones de la instruccion

contenidas en el Cédigo Procesal Penal de la Nacion a procesos, como este,
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relativos a la comision de delitos de Lesa Humanidad.

Ello se evidencia tanto en su prolongada instruccion y la
fragmentacion de hechos, con la consecuente imposibilidad de juzgar
oportunamente a los imputados como participes de aquellos y el desgaste
jurisdiccional que ello implica, como en la re-victimizacién a que se ven
sometidas quienes padecieron los mismos, ya que o por imperativo legal o por
una mas que comprensible decision propia que prima aun sobre las atinadas
reglas practicas establecidas en la acordada 1/12 de la C.F.C.P., declaran una 'y
otra vez, en algunos casos desde 1983, sobre las mismas circunstancias que
padecieron.

No dudamos que sobre este punto no habia mucho mas por
hacer desde el Poder Judicial de la Nacion, resultando entonces una no atendida
responsabilidad de los poderes politicos el oportuno disefio de un sistema
procesal que respetando las garantias constitucionales del debido proceso y la
defensa en juicio le diera a la instruccion de estos procesos la necesaria y
debida celeridad; decision esta que desde la Optica de las citadas garantias no

ofrecia reparo alguno (CSJN, Fallos 328:867).

XVI.- En relacion a lo solicitado por los letrados Pablo
Llonto y Ana Oberlin, en representacion a los querellantes Daniel Antonio
Lagaronne, Eva Raquel Orifici, Alberto Marciano, Lidia Biscarte y Alberto
Calvo, relativas a las consecuencias funcionales y administrativas de las
condenas, se ordend -firme que sea la presente- comunicar lo aqui resuelto al
Ministerio de Defensa de la Nacion, al Registro Nacional de Armas
dependiente Ministerio de Justicia y Derechos Humanos de la Nacion y al
Ministerio de Justicia y Seguridad de la Provincia de Buenos Aires y a toda
otra autoridad que resulte pertinente, ello a los efectos que estime corresponder.
Registrese y oportunamente archivese.

Lo expuesto precedentemente, son los fundamentos del
veredicto dictado el dia 28 de agosto de 2013.-

Alfredo J. Ruiz Paz
Juez
Maria Claudia Morgese Martin
Juez
Marcelo G. Diaz Cabral
Juez
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