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Causa n° 76000073/2011 TOF Jujuy. “Vargas, Antonio Orlando y otros s/ privaciéon ilegal de

libertad, imposicién de tortura, homicidio agravado por alevosia y por el concurso de dos o mas
personas.

En la ciudad de San Salvador de Jujuy, a los once dias del mes de agosto
de dos mil catorce, se reunen los jueces del Tribunal Oral en lo Criminal Federal
de Jujuy, doctores Daniel Emilio Morin, Federico Santiago Diaz y Fatima Ruiz
Lépez, que presidié el debate, en presencia del secretario doctor Roberto
Carabajal y redactan los fundamentos de la sentencia dictada en esta causa n°
73/BIS/11, “Alvarez de Scurta, Dominga y otros s/desaparicion”, seguida a
Antonio Orlando Vargas —de sobrenombre “Tono”, argentino, nacido el 30 de
diciembre de 1940 en La Rioja, hijo de Carlos Julio Vargas y Justina Mercedes
Rodriguez, casado, titular del D.N.I. 6.718.140, con domicilio en calle 9 de Julio
n® 4.293, B° Uritorco, de la ciudad de Codrdoba, donde cumple arresto
domiciliario-, Orlando Ricardo Ortiz -argentino, nacido el 29 de octubre de
1948 en Jujuy, hijo de Manuel Ortiz y Eugenia Maria Cuenca, casado, titular del
D.N.I. 4.702.368, alojado en la Unidad 8 del SPF-, César Dario Diaz —
argentino, nacido el 22 de julio de 1944 en Jujuy, hijo de Julio César Diaz y
Maria Elvira Ruiz, casado, titular del D.N.I 8.195.459, alojado en la Unidad 8 del
SPF-, Mario Marcelo Gutiérrez —argentino, nacido el 19 de enero de 1943 en
Jujuy, hijo de Agustin Gutiérrez y Leila Gutiérrez, casado, titular del D.N.I.
8.192.636, alojado en la Unidad 8 del SPF-, Carlos Alberto Ortiz —argentino,
nacido el 13 de febrero de 1952 en Jujuy, hijo de Manuel Ortiz y Eugenia Maria
Cuenca, casado, titular del D.N.I. 10.186.660, alojado en la Unidad 8 del SPF-y
Herminio Zarate —argentino, nacido el 25 de abril de 1946 en Jujuy, hijo de
Sergio Zarate y de Maria Lucia Amarilla, casado, titular del D.N.I. 8.198.461,
alojado en la Unidad 8 del SPF-

Intervienen en el proceso:
a.- Ministerio Publico Fiscal.

- Fiscal General, doctor Francisco Santiago Snopek y
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- Fiscal, doctor Pablo Miguel Pelazzo.
b.- Querellas.
- Claudia Scurta, doctores Néstor Ruarte y Paula Alvarez Carrera.
- Raul Scurta, doctores Maria José Castillo, Paula Alvarez Carrera y
Néstor Ruarte.
- Roxana Giribaldi, Laura Lopez y Domingo Torres, doctora Paula
Alvarez Carrera.
- Secretaria de DD.HH. doctora Maria José Castillo.
- C.0.D.E.S.E.D.H., doctores Martin Patifio y Liliana Molinari.
c.- Defensas.
- de Antonio Vargas, defensor oficial doctor Gutiérrez Perea.
- de César Dario Diaz y Mario Marcelo Gutiérrez, defensor oficial doctor
Luis Casares.
- de Carlos Alberto Ortiz, Orlando Ricardo Ortiz y Herminio Zarate,
doctor Carlos Rodriguez Vega.
De la cual,

RESULTA:

I Conformacion de la causa.

A esta causa n® 73/bis/11, “Alvarez de Scurta, Dominga s/ su
desaparicion”, seguida a los seis imputados por hechos en perjuicio de Dominga
Alvarez de Scurta, se acumularon dos expedientes:

a. n® 52/11, “Fiscal Federal n°® 1 solicita acumulacion
(Giribaldi, Osvaldo José Gregorio y otros)”, sequido a Carlos Ortiz, Orlando
Ortiz, Herminio Zarate, Mario Marcelo Gutiérrez y César Dario Diaz por hechos
en perjuicio de Osvaldo José Giribaldi, Jaime Rafael Lara Torrez, Maria Alicia
del Valle Ranzoni, Juana Francisca Torres Cabrera, Pedro Eduardo Torres
Cabrera y Jorge Ernesto Turk Llapur.

b. n® 1512, “Fiscal Federal n° 1 solicita acumulacion
(Giribaldi, Osvaldo José Gregorio y otros)”, seguido a Antonio Vargas por los

mismos hechos en perjuicio de los seis damnificados ya nombrados.
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Las causas a. y b. se elevaron de instruccion en distinta
fecha: primero la de Carlos Ortiz, Orlando Ortiz, Herminio Zarate, Mario Marcelo
Gutiérrez y César Dario Diaz —el veintiuno de octubre de dos mil once- y luego
la de Vargas —el treinta y uno de agosto de dos mil doce-. Ambas son conexas
con “Alvarez de Scurta”y entre si -objetiva y subjetivamente- razén por la que el
quince de agosto de dos mil trece se acumularon.

Il. Los requerimientos de elevacion a juicio.

a. Agente Fiscal.

El fiscal imput6 a Antonio Orlando Vargas, César Dario Diaz,
Carlos Alberto Ortiz, Orlando Ricardo Ortiz, Mario Marcelo Gutiérrez y Herminio
Zarate, solo los hechos en perjuicio de Dominga Alvarez de Scurta —cfr. fojas
4.854/4.891-".

Luego, en la causa n® 52/12, imputé a los encausados el
resto de los hechos en perjuicio de Maria Alicia del Valle Ranzoni, Juana
Francisca Torres Cabrera, Pedro Torres Cabrera, Osvaldo José Gregorio

Giribaldi, Jaime Rafael Lara Torrez y Jorge Ernesto Turk Llapur —cfr. fojas

1. «..el dia 26 de mayo de 1976, siendo aproximadamente las hs. 18:00, llegaron al domicilio de Dominga ALVAREZ
de SCURTA, sito en Av. Fascio n° 716 de esta Ciudad, un grupo de diez o doce policias uniformados y armados
-pertenecientes a la Policia de la Provincia de Jujuy-, al mando del Comisario Ernesto Jaig, Jefe del Comando
Radioeléctrico, quienes preguntaron por la nombrada pero como aun no habia regresado de su trabajo se quedaron
a esperarla, mientras requisaban la casa -todo ello sin orden judicial-. Al llegar Dominga ALVAREZ de SCURTA a
su domicilio, se vio sorprendida por la presencia policial y entré en un estado de desesperacion que la llevé a injerir
medicamentos. A raiz de ello fue trasladada al Hospital "Dr. Pablo Soria" donde fue atendida por el médico de
guardia, quien ordené su internacion. Asi sucedid, pero al dia siguiente se dieron con la novedad de que ya no
estaba, nadie sabia nada, incluso su historia clinica habia desaparecido del lugar, luego se supo que habia sido
trasladada a la Central de Policia ya que su padre concurrio alli al dia siguiente de la detencion y fue recibido por el
Comisario Ernesto JAIG quién le informd que su hija se encontraba detenida en una celda que estaba al fondo de la
Central, alli pudo verla y conversar con ella; en ese lugar habria sido golpeada por JAIG haciéndole perder sus
lentes. Permanecio en esa dependencia policial hasta el 1° de junio de 1976, fecha en la cual fue trasladada al
Servicio Penitenciario de Jujuy por el Comisario Ernesto JAIG, a disposicion de la Intervencion Federal. Durante su
permanencia en el Servicio Penitenciario, a Dominga ALVAREZ de SCURTA no se le permitié la visita de sus
familiares y, junto a otros detenidos: Osvaldo José Gregorio GIRIBALDI, Jaime Rafael LARA TORREZ, Maria Alicia
del Valle RANZONI, Juana Francisca TORRES CABRERA, Pedro Eduardo TORRES CABRERA y Jorge Ernesto
TURK LLAPUR, fue trasladada varias veces a la Central de Policia para ser interrogada mediante sesiones de
torturas. En esas condiciones permanecié Dominga ALVAREZ da SCURTA en el Penal de Villa Gorriti hasta que, el
10 de junio de 1976, por orden del Capitan..., junto a los detenidos Osvaldo José Gregorio GIRIBALDI, Jaime
Rafael LARA TORREZ, Maria Alicia del Valle RANZONI, Juana Francisca TORRES CABRERA, Pedro Eduardo
TORRES CABRERA y Jorge Ernesto TURK LLAPUR, fue sacada a hs. 08:00 por el Comisario Ernesto JAIG y el
Sargento Ayudante Baqueano j César Dario DIAZ, con prestacion de servicios en el Regimiento de Infanteria
Mecanizada 20, sin que supiera sobre su paradero ni el de los otros detenidos. El cuerpo sin vida de Dominga
ALVAREZ de SCURTA fue encontrado enterrado en un predio del Ejército Argentino, conocido como "Alto Padilla”;
depositado en la morgue del Hospital "Dr. Pablo Soria" el dia 8 de julio de 1976 a hs. 18:50; y sepultado el 14 de
julio de 1976 como "N.N." en el Cementerio de Yala - Jujuy (Cuadro N° 6 - Sepultura ‘N ° 63); posteriormente fue
exhumado el 5 de enero de 1984, a hs. 09:30 aproximadamente... luego examinado e identificado, entregado a sus
familiares y finalmente sepultado en el Cementerio "San Salvador" de esta Ciudad. Estableciéndose como fecha
presunta de fallecimiento el dia 12 de junio de 1976”, cfr. fojas 4.854/4.891 de esta causa.

Fecha de firma: 11/08/2014

Firmado por: FATIMA RUiZ LOPEZ

Firmado por: FEDERICO SANTIAGO DIAZ, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: FATIMA RUiZ LOPEZ 3
Firmado por: DANIEL EMILIO MORIN, JUEZ DE CAMARA

Firmado(ante mi) por: ROBERTO ENRIQUE CARBAJAL, ROBERTO ENRIQUE



Poder Judicial de la Nacion
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE JUJUY

9412/9.436, 9758/9.785-%.

En definitiva, sostuvo que: Antonio Vargas debia responder
por privacion ilegitima de la libertad calificada en concurso real con torturas
-ambos delitos respecto de los siete damnificados-; César Dario Diaz, por
privacion ilegitima de la libertad agravada en concurso real con homicidio
agravado por alevosia y concurso premeditado de dos 0 mas personas -ambos
delitos en perjuicio de las siete victimas- y Carlos Ortiz, Orlando Ortiz, Mario

Gutiérrez y Herminio Zarate, por las torturas contra las siete victimas.

2« ..Osvaldo José Gregorio GIRIBALDI -alias "Marcos Leén Chapman" y/o "Alejandro Chapman"- fue detenido por
el Comisario del Talar, junto con personal del Ejército y de la Policia, el 28 de mayo de 1976 en su lugar de trabajo,
en la localidad de El Talar, donde vivia con su esposa. Luego, su madre supo que la detencion del nombrado
estuvo a cargo del Comisario Alfaro. GIRIBALDI se desempefiaba como supervisor de la construccion de viviendas
pertenecientes al Ingenio Ledesma, donde gozaba de gran estima de parte de sus superiores y vecinos. Su Jefe
pudo averiguar que lo habian trasladado a Yuto, un pueblo cercano, y que luego lo llevaron hacia las dependencias
del Penal de Villa Gorriti. Jaime Rafael LARA TORREZ fue detenido el 28 de mayo de 1976, aproximadamente a las
tres de la mafiana, por cinco personas vestidas de civil, quienes ingresaron a su domicilio sito en calle El Duraznero
N° 16 del B° Los Perales de San Salvador de Jujuy. Lo apresaron junto con su hermano Ramiro y los introdujeron
en unos celulares de la Policia de la Provincia. De alli los llevaron al Departamento Central, en donde el Comisario
Ernesto Jaig le dijo a su hermano que Jaime LARA TORREZ, se encontraba detenido a disposicion del PEN. La
esposa del denunciante, Lidia Saravia, pudo visitarlo en la Central de la Policia, donde vio que también se
encontraba detenido el Dr. Turk. Luego, el 1 de junio de 1976, Jaime LARA TORREZ fue trasladado al Penal de
Villa Gorriti, a disposicion de la Justicia Militar. Maria Alicia del Valle RANZONI era maestra en la localidad de EI
Talar y vivia junto a su madre en Av. Alte. Brown n° 1082 del B° San Pedrito de San Salvador de Jujuy. El dia 28
de mayo de 1976, a hs. 02:00, el Comisario Ernesto JAIG junto a otros policias allané violentamente la vivienda,
donde exigieron que les entregaran joyas, cosas de valor, pero la madre respondié que no poseia nada de ello,
luego al no encontrar a Maria Alicia, se fueron dejando un custodio en la puerta, quién no les permitio a los
familiares salir hasta hs. 19:00.Después del allanamiento, también en horas de la mariana, Maria Alicia del Valle
RANZONI fue detenida en El Talar por personal de la Policia de la Provincia y alojada en la Comisaria de Yuto,
hasta el 30 de mayo de 1976, cuando fue trasladada a la Central y luego, el dia 2 de junio de 1976 al Penal de Villa
Gorriti. "Llegd echa un estropajo, golpeada, con enormes hematomas en todo el cuerpo, estaba en el lugar donde la
habian tirado, tiritando, presa de convulsiones". Juana Francisca TORRES CABRERA fue detenida en su domicilio,
ubicado en B° Mariano Moreno, el dia 23 de mayo de 1976 por personal de civil y uniformado, a cargo del
Capitan.... Luego, el 1 de junio de 1976 fue llevada al Penal de Villa Gorriti, a disposicion de la Justicia Militar.
Pedro Eduardo TORRES CABRERA fue detenido dos dias después que su hermana, es decir el 25 de mayo de
1976, en la finca del ingeniero Labarta. Su detencion estuvo a cargo de... y tres hombres de civil, que lo
introdujeron a un auto sin identificacion, y lo llevaron diciendo que sdlo deberia prestar declaracion y después lo
dejarian en libertad. Luego fue trasladado al Penal de Villa Gorriti, donde su cufiado pudo verlo y hablar con él y le
dijo que lo iban a matar. Cabe resaltar que Pedro Eduardo TORRES CABRERA habria nacido el 29 de abril de
1960, es decir que cuando fue detenido contaba con sdlo 16 afios de edad. Jorge Ernesto TURK LLAPUR fue
detenido el dia 28 de mayo de 1976, en el Comando Radioeléctrico de la Policia de la Provincia, lugar al cual habia
concurrido al haberse enterado que un patrullero del Comando lo fue a buscar a su estudio, sito en calle Necochea
225 - 2° Piso. Posteriormente fue alojado en la Seccional Policial de Barrio San Martin y de alli trasladado al
Servicio Penitenciario de Villa Gorriti. Su esposa concurrid a la carcel para verlo, pero nunca la dejaron. Cuando
pudo entrevistarse con el Jefe de Guarnicion, Coronel BULACIOS, éste le dijo que vaya organizando otra vida, que
a TURK no lo iba a ver mas. Durante los dias que permanecieron en el Penal de Villa Gorriti, Osvaldo José
Gregorio GIRIBALDI, Jaime Rafael LARA TORREZ, Maria Alicia del Valle RANZONI, Juana Francisca TORRES
CABRERA, Pedro Eduardo TORRES CABRERA y Jorge Ernesto TURK LLAPUR, junto a Domingo ALVAREZ de
SCURTA, fueron llevados en varias oportunidades a la Central de la Policia de la Provincia donde fueron sometidos
a interrogatorios bajo torturas. En esas condiciones subsistieron hasta que, el 10 de junio de 1976, por orden del
Capitan..., Osvaldo José Gregorio GIRIBALDI, Jaime Rafael LARA TORREZ, Maria Alicia del Valle RANZONI,
Juana Francisca TORRES CABRERA, Pedro Eduardo TORRES CABRERA y Jorge Ernesto TURK LLAPUR, junto
a Dominga ALVAREZ de SCURTA, fueron sacados del Penal de Villa Gorriti, a hs. 08:00, por el Comisario Ernesto
JAIG y el Sargento Ayudante Baqueano César Dario DIAZ, con prestacion de servicios en el Regimiento de
Infanteria Mecanizada 20, para nunca mas ser visto con vida. Osvaldo José Gregorio GIRIBALDI, Jaime Rafael
LARA TORREZ, Maria Alicia del Valle RANZONI, Juana Francisca TORRES CABRERA, Pedro Eduardo TORRES
CABRERA y Jorge Ernesto TURK LLAPUR permanecen desde aquél el 10 de junio de 1976 en calidad de
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b. Querellas de Claudia y Raul Scurta; Roxana Giribaldi;
Domingo Torres y Laura Lopez.

Los doctores Ruarte y Alvarez Carrera requirieron la
elevacién de la causa a juicio y, por las razones que expusieron, dijeron que
Antonio Vargas era responsable de privacion ilegitima de la libertad agravada en
concurso real con torturas -ambos delitos en perjuicio de las siete victimas-;
César Dario Diaz, responsable de privacién ilegitima de la libertad agravada en
concurso real con homicidio agravado por alevosia y el concurso premeditado
de dos 0 mas personas -ambos delitos respecto de las siete victimas-, y Carlos
Ortiz, Orlando Ortiz, Mario Gutiérrez y Herminio Zarate, responsables sélo de
torturas -respecto de las siete victimas-, ver fojas 4828/4852-

c. Querella del CO.DE.SE.DH.

Requirié la elevacién de la causa a juicio y, por las razones
que expuso, dijo que Antonio Vargas, Carlos Ortiz, Orlando Ortiz, Mario
Gutiérrez y Herminio Zarate eran responsables penalmente de privacion
ilegitima de la libertad agravada en concurso real con torturas, ambos delitos
respecto de las siete victimas. Respecto de César Dario Diaz, ademas de la
privacion ilegitima de la libertad agravada y las torturas, era responsable de
homicidio agravado por alevosia y concurso premeditado de dos o mas
personas de aquellas.

lll. La prueba producida en el debate.

A fin de no duplicar la informaciéon se enuncian los
elementos de prueba —testigos, documentacion e inspecciones oculares- para
analizarlos en los considerandos.

A) Testigos.

Hay cuatro grupos: a. presenciales; b. por lectura, c.

declaraciones prestadas en el debate de la causa n° 19/11 y 55/11 “Alvarez

detenidos-desaparecidos-asesinados. Sélo el cuerpo sin vida de Dominga ALVAREZ de SCURTA fue encontrado
enterrado en un predio del Ejército Argentino, conocido como "Alto Padilla”; depositado en la morgue del Hospital
"Dr. Pablo Soria” el dia 8 de julio de 1976 a hs. 18:50; y sepultado el 14 de julio de 1976 como "N. N." en el
Cementerio de Yala - Jujuy. A su vez, Jorge TURK LLAPUR fue falsamente informado como fallecido en un
enfrentamiento producido en "Ticucho", provincia de Tucuman, en lo que se conoce como "Masacre de Palomitas”.
Y los documentos y algunas de las ropas de Jaime Rafael LARA TORREZ le fueron devueltos a su hermano, varios
meses después’, cfr. fojas 9412/9.436 y 9758/9.785.
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Garcia y otros”y d. testimonios trasladados de otros expedientes.

a. Presenciales:

* familiares y detenidos: Claudia Alejandra Scurta;
Elena Susana Mateo; Claudia Maria Lassaletta de Canedi; Rita Eublogia
Cordero de Garnica; Martina Chavez; Ninfa Hochkofler; Mercedes Susana
Zalazar; Gladis Ramona Artunduaga; Sara Cristina Murad; Dora Maria Rebecchi
-Weiss-; Soledad Lopez; Gustavo Lara Torres; Mario Rubén Lépez; Jorge Said
Llapur; Hugo José Condori; Juan Felipe Noguera; Carlos Alberto Melian; Juan
Bosco Mecchia; Hugo Fernando Eleit; Julio Carlos Moisés; Sergio Eduardo
Bellido.

* penitenciarios y policias: Maximo Alcocer; Clemente
Vera; Carlota Eustaquia Batallanes; Ernesto Alejandro Lopez; Luis David
Cancinos; Alberto Guzman; Siméon Gonzalez; Héctor Ramén Chalup; Oscar
Alberto Seco; Pedro Daniel Ursagasti; Marcelino Juan Pablo Reynoso; Ignacio
Valdivieso; Santos Jesus Vazquez; Carlos Alberto Villarroel; Zacarias Portillo;
Luis Remigio Castillo; Arnulfo Carrasco; René Eduviges Ibafez; Adrian Liquin;
Leandro Cabana; Juan Mamani; José Mario Cartagena; Oscar Madas; Juan
Pedro Aparicio; Carlos Raul Galian; José Emilio Ibafiez; Manuel Remigio Avila;
Dalmacio Rodriguez; Oscar Bracamonte; Ramoén Diaz; José Marcial Crespo
Merida; Rene Rubén Robledo; Domingo Chorolque; Victor Lépez y Mariano
Pintos.

* otros: Eduardo Sleibe Rahe; Hugo Mezzena;
Reynaldo Castro Durban, Félix José Ritzer y Pablo Fernando Labarta.

b. por lectura:

* familiares y detenidos: Juana Bisdorf de Ranzoni;
Emma Elena Giménez de Giribaldi; Secundino Alvarez; Argentina Sarmiento de
Alvarez; Ricardo Ovando; Julio César Bravo; Antonio Omar Daje; Olga del Valle
Marquez de Arédez; Ezio Miguel Crivellini; Andrés Francisco Hidalgo y Héctor
Ludovino Funes.

* penitenciarios y policias: Raquel Martinez de

Temer; Felipe Camacho; Urbano Cruz y Rubén Anibal Canessa.
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* otros: Alfredo Calvo; César Augusto Rivas;
Constantino Pedro Briones; Carlos Julio Reynaud; César Jorge y Carlos Miguel
Tilca.

c. videos de las testimoniales en el debate de la
causa 19/11 y 55/11 “Alvarez Garcia”, del registro de este tribunal:

* detenidos: Carlos Alberto Cardozo; Ramon Luis
Bueno y Ger6nimo Lamas.

* penitenciarios y policias: Alberto Adrian Escalier;
Tomasa Lizondo y Maria Pintos;

* otros: Horacio Ballester; Mirta Isabel Mantaras; Inés
lzaguirre; Néstor Eduardo Meyer; Carlos Magnus Topp; Eladio Mercado; Emilio
Esteban Guidi; Federico Francisco Otaola; Antonio Casali y Javier Cesareo
Felipe De Vedia.

d. testimonios trasladados de otros expedientes:

* detenidos: Jorge Néstor Valenzuela; Jorge Horacio
Vale y Alfonso Cordero

* penitenciarios: Fortunato Marcelino Aguaysol; Adolfo
Florentino Osca; Mirta Ester Carrizo y Angélica Gordillo;

* otros: Héctor Tizon y Carlos Enrique Aravena
Montana.

B) Documental:

Para una correcta sistematizacion de la prueba
documental se agrupa en:

a. Secuestro, cautiverio y traslado de los detenidos
desaparecidos: privaciones ilegitimas de la libertad e ingresos al penal de Villa
Gorriti; distribucién interna en celdas y pabellones especiales; movimientos
internos de los secuestrados dentro del penal; restricciones e impedimentos de
visitas en el penal; preparacion de las victimas para su traslado final; traslado
final; las “érdenes de libertad”; muerte y hallazgo del cuerpo de Dominga
Alvarez de Scurta.

b. Del aparato estatal y sus agentes en 1976:
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funcionamiento del penal; las adscripciones de los imputados al R.I.M. 20;
movimientos y 6rdenes de los imputados; injerencia del personal militar dentro
del penal.

c. Documentos del contexto histérico: los planos del
penal; los libros de investigacién sobre violaciones de derechos humanos y de
contexto; los libros de Operaciones de la Policia de la provincia de Jujuy de
1977 -Tomos 1y 2-; los discos compactos -aportados por el programa “Verdad y
Justicia” y por el Ministerio Publico Fiscal-, reservados en secretaria-.

d. Otra documentacion: los legajos personales del
Servicio Penitenciario y del Ejército de los imputados; las actuaciones
administrativas y judiciales de los detenidos desparecidos, con las denuncias de
habeas corpus interpuestas por los familiares y otros documentos relevantes
para esta causa; los expedientes de victimas que no son parte de esta causa,
con declaraciones testimoniales respecto a secuestros y homicidios, ocurridos
en esta provincia, con semejanzas a los que se investigan en esta causa.

C) Inspecciones oculares.

* Central de Policia

* Penal de Villa Gorriti

IV. Las ampliaciones de las acusaciones.

* ElI Ministerio Publico Fiscal amplié la acusacién
porque de la produccidn de la prueba surgieron circunstancias agravantes de la
calificacién legal.

Sostuvo que se probd la existencia de una “cadena
delictiva” que incluyé secuestros, torturas, cautiverio, traslados, homicidios y
desaparicion de las victimas. Explico que la privacion ilegitima de la libertad se
concatenaba con la aplicacion de tormentos, cuya consecuencia fue la
acentuacion del estado de indefensidn de las victimas, torturadas y vigiladas en
cautiverio, bajo control de los imputados Carlos Ortiz, Ricardo Ortiz, Mario
Gutiérrez y Herminio Zarate, que actuaban con militares bajo directivas del area
328.

Para sostener ese extremo, alegd que se probd que
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Carlos Ortiz, Ricardo Ortiz, Mario Marcelo Gutiérrez, Herminio Zarate estuvieron
a cargo de los “detenidos politicos” dentro del penal. Ademéas destacd que
Ricardo Ortiz, Mario Marcelo Gutiérrez y Herminio Zarate pertenecian al area
323 -bajo el mando de los militares-, que operaban con la Central de Policia,
donde Jaig comandaba el grupo de tareas policial.

Ademas, dijo que los cuatro también fueron
responsables de los homicidios calificados porque prestaron un auxilio
indispensable sin el cual el delito no podria haberse cometido: mantuvieron a las
victimas cautivas, torturadas, totalmente indefensas e intervinieron en la
preparacion y perpetracion de su muerte. No podian desconocer el destino final
que les esperaba: el deceso y desaparicion de los cuerpos.

Por otra parte, resalt6é el rol preponderante que tuvo el
director del penal, el imputado Antonio Orlando Vargas, porque en virtud de su
grado y funcidén en la cadena de mando, tuvo la efectiva disposicién y decisidn
sobre las victimas ya que ejercié el poder total sobre los agentes penitenciarios,
en especial con los que eran el nexo con los militares. Asi, Vargas debia
responder no solo por los hechos que realizé de propia mano sino también por
los ejecutados por sus subalternos y por el aparato de poder organizado dentro
del penal: sus propias 6rdenes ayudaron a consumarlos, pudo detener el curso
causal de los delitos pero no evité su prosecucion.

En definitiva, por las razones que expuso, ampli6 la
acusacion de Antonio Vargas por ser autor mediato del homicidio agravado por
alevosia y concurso premeditado de dos 0 mas personas de las siete victimas y
de Carlos Ortiz, Orlando Ortiz, Mario Gutiérrez y Herminio Zarate, por ser
participes necesarios de homicidio agravado por alevosia y por el concurso
premeditado de dos o mas personas de las siete victimas y coautores de
privacion ilegitima de la libertad agravada por haber sido cometida por un
funcionario publico con abuso de sus funciones o sin las formalidades
prescriptas por la ley y por mediar violencia y amenazas.

* Todas las querellas compartieron los argumentos del

Fiscal General y adhirieron a la ampliacion de la acusacion que formuld.
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* El defensor de Carlos Alberto Ortiz, Orlando Ricardo
Ortiz y Herminio Zarate, doctor Rodriguez Vega plante6 la nulidad absoluta de
esa ampliacion. Sostuvo que los delitos que se pretendian ampliar estaban
incluidos originariamente en las indagatorias de sus asistidos. Luego, los
trataron la Camara Federal de Salta y Casacién. A su entender, del debate no
surgié una nueva agravante de los delitos que no estuviera contenida en el

£

requerimiento de elevacion a juicio, “...todo ya fue tratado en el marco de la
presente causa, no son nuevas... se pretende reeditar cuestiones ocurridas en
etapas ya precluidas”. Alegé que el replanteo en esta instancia implicaria una
violacién a la garantia de la doble persecucion penal por un mismo hecho.

En ese sentido, dijo que los testimonios que se
pretenden como prueba nueva son similares a los ya vertidos por esos mismos
testigos en etapas anteriores. A todo evento, sostuvo que ninguno de los
testigos citados por la acusacién para fundar la ampliacion vinculd a sus
asistidos con las victimas.

* Por su parte, el defensor publico oficial de Mario
Marcelo Gutiérrez y César Dario Diaz, doctor Luis Casares, también planteé la
nulidad absoluta de la ampliacion porque afecta las garantias de debido
proceso, la defensa en juicio y non bis in idem. Dijo que sus asistidos de alguna
manera ya sortearon la acusacion por los hechos que se pretende ampliar
porque la Camara Federal de Salta dict6 la falta de mérito. Por otra parte,
destaco que los testigos que fundamentarian la ampliacién no aportaron nuevos
datos.

* A su turno, el defensor publico oficial Antonio Orlando
Vargas, doctor Matias Gutiérrez Perea, solicité la nulidad de la ampliacion
fiscal por afectacién a las garantias de defensa en juicio, el principio de
congruencia y el debido proceso. Dijo que la ampliacibn no encuadraba en
ninguno de los supuestos procesales que la justificarian: los hechos no eran
nuevos Yy los testimonios no difirieron de los brindados en la instruccion. Hizo
hincapié en que el ministerio publico fiscal conocia ab initio que Vargas fue el

director del penal, “..nada nuevo se dijo ni se supo durante el debate”. Alego
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gue no existe congruencia factica entre el objeto de la imputacion y la nueva
acusacion; su asistido no tuvo la posibilidad de defenderse de la imputacién por
el homicidio en las etapas anteriores.

A todo evento, sostuvo que no se configurd un delito
continuado por la diversidad de bienes juridicos lesionados: no hubo reiteracion
de conductas similares que afectaran el mismo bien juridico de un mismo titular.

Finalmente, el tribunal en pleno resolvié tener por
ampliadas las acusaciones, en los términos expuestos por las partes, sin
compartir las observaciones de las defensas. Explico a los imputados las
circunstancias agravantes que se les atribuian y concedié a sus defensores el
derecho a solicitar la suspension del debate para ofrecer nuevas pruebas vy
preparar las defensas.

V. Alegatos.

* Los representantes del Ministerio Publico Fiscal,
doctores Francisco Snopek y Pablo Pelazzo, alegaron que se acreditd la
materialidad de los hechos y la responsabilidad de los imputados, quienes
formaron parte del plan sistematico ilegal y clandestino implementado por las
Fuerzas Armadas. Sostuvieron que: los secuestros de las victimas formaron
parte de un mismo operativo; las privaciones ilegitimas de sus libertades
continuaron en el centro clandestino de detencién que funcionaba en el penal de
Villa Gorriti; en ese lugar las victimas fueron humilladas y egresadas en muchas
ocasiones para recibir sesiones especializadas de torturas. Ademas, las propias
condiciones del cautiverio en el penal configuraron por si tormentos.

Afirmaron que los que torturaron y trasladaron a las
victimas eran quienes tenian su custodia, en tanto formaban parte del personal
que actuaba en la estructura y bajo las 6rdenes de la jefatura del area 323.

Sostuvieron que el homicidio de las victimas fue en el
contexto del plan sistemético de exterminio ejecutado por la dictadura militar:
fueron secuestradas, ingresadas en distintos centros clandestinos de detencién,
torturadas y finalmente asesinadas. El hallazgo e identificacion del cadaver de

Dominga Alvarez de Scurta es un indicio del destino sufrido por las demas
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victimas que permanecen desaparecidas.

En definitiva, solicitaron que se condenara:

- a Carlos Ortiz, Herminio Zarate, Mario Gutiérrez y
Orlando Ortiz, a la pena de prisién perpetua e inhabilitacion absoluta por ser
coautores de privacidon ilegitima de la libertad, agravada por el empleo de
violencia e intimidacién e imposicién de tormentos agravados por tratarse de
perseguidos politicos y participes necesarios de homicidio agravado por
haberse cometido con alevosia y con el concurso de dos 0 mas personas -los
tres delitos en concurso real entre si-;

- Antonio Vargas, a la pena de prision perpetua e
inhabilitacion absoluta por ser autor mediato de privacion ilegitima de la libertad,
agravada por el empleo de violencia e intimidacién, imposicion de tormentos
agravados por tratarse de perseguidos politicos y de homicidio agravado por su
comisidén con alevosia y con el concurso de dos 0 mas personas -los tres delitos
en concurso real entre si-y a

- César Diaz, a la pena de prision perpetua e
inhabilitacion absoluta por ser coautor de privacion ilegitima de la libertad,
agravada por el empleo de violencia e intimidacion, imposicion de tormentos
agravados por tratarse de perseguidos politicos y de homicidio agravado por
haberse cometido con alevosia y con el concurso de dos 0 mas personas -los
tres delitos en concurso real entre si-.

* La querella del CODESEDH, doctores Molinari y
Patiflo, destacaron la organizacion de la represion ilegal en Jujuy durante la
ultima dictadura militar, contexto en el que se desarrollaron los hechos que se
investigan en esta causa, cuyas materialidades estaban suficientemente
acreditadas.

Solicitaron que se condenase a todos los imputados por
ser responsables de privacion ilegitima de la libertad -agravada por el empleo de
violencia e intimidacién-, imposicién de tormentos -agravados por tratarse de
perseguidos politicos- y de homicidio agravado por haberse cometido con

alevosia y con el concurso de dos 0 mas personas -los tres delitos en concurso
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real entre si-. Especificaron que: Vargas debia responder como coautor
mediato; Carlos Ortiz, Mario Gutiérrez, Herminio Zarate y Orlando Ortiz, como
participes necesarios de los homicidios y las privaciones y coautores de los
tormentos; y Diaz, en calidad de participe necesario de los tres delitos. Para
cada uno de ellos pidieron pena de prisidn perpetua, inhabilitacion absoluta y
costas.

Pidieron que se declarase que estos delitos fueron
perpetrados para cometer un genocidio, conforme al articulo 2° de la
Convencion para la Prevencion y Sancion del delito de Genocidio. Destacaron
que antes de la comision de los hechos, el estado ya habia suscripto ese
instrumento -ratificado por ley n® 14.467 en septiembre de mil novecientos
cincuenta y ocho- y lo preveia un vasto derecho consuetudinario.

* La Secretaria de Derechos Humanos de la Nacion
representada por la doctora Maria José Castillo -que ademas representa a Raul
Scurta- adhirié a las consideraciones de la querella del CODESEDH respecto
del contexto —plan sistematico de exterminio- en el que ocurrieron los hechos
que fueron suficientemente probados. Destacd que los agentes del servicio
penitenciario —Orlando Ortiz, Herminio Zarate, Marcelo Gutiérrez y Carlos Ortiz-,
asi como el personal del Ejército que pas6 a revestir funciones alli —Antonio
Vargas y César Diaz- fueron seleccionados para llevar adelante el plan de
desaparicidon de personas en la carcel y desarrollaron funciones esenciales en el
aparato represivo de terror y muerte.

Calificé los hechos como: privacién ilegitima de la
libertad -agravada por el empleo de violencia e intimidacion-, imposicién de
tormentos -agravados por tratarse de perseguidos politicos- y homicidio
agravado por haberse cometido con alevosia y con el concurso de dos o mas
personas. Sostuvo que Vargas debia responder como autor mediato de cada
hecho; Orlando Ortiz, Herminio Zarate, Marcelo Gutiérrez y Carlos Ortiz, como
coautores de las privaciones y los tormentos y participes necesarios de los
homicidios; César Diaz, como participe necesario de las privaciones y los

homicidios.

Fecha de firma: 11/08/2014

Firmado por: FATIMA RUiZ LOPEZ

Firmado por: FEDERICO SANTIAGO DIAZ, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: FATIMA RUiZ LOPEZ 13
Firmado por: DANIEL EMILIO MORIN, JUEZ DE CAMARA

Firmado(ante mi) por: ROBERTO ENRIQUE CARBAJAL, ROBERTO ENRIQUE



;
Poder Judicial de la Nacion
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE JUJUY

Para cada uno de ellos pidi6 pena de prisién perpetua,
inhabilitacion absoluta y costas.

Por ultimo, solicitd que se declarara que los hechos
fueron delitos de lesa humanidad y se perpetraron en el marco de un genocidio.

* Los doctores Ruarte y Alvarez Carrera representantes
de los querellas de Roxana Giribaldi, Domingo Torres, Laura Torres y Claudia
Scurta consideraron que en el juicio se probd la materialidad de los hechos y la
responsabilidad de los imputados.

Calificaron los hechos como: privacion ilegitima de la
libertad -agravada por el empleo de violencia e intimidacién-, imposicion de
tormentos -agravados por tratarse de perseguidos politicos- y homicidio
agravado por haberse cometido con alevosia y con el concurso de dos o mas
personas.

Sostuvieron que Vargas debia responder como coautor
mediato de cada hecho; Orlando Ortiz, Herminio Zarate, Marcelo Gutiérrez y
Carlos Ortiz, por ser coautores de las privaciones y los tormentos y participes
necesarios de los homicidios; César Diaz, como participe necesario de las
privaciones y los homicidios. Para cada uno de ellos pidieron pena de prision
perpetua, inhabilitacion absoluta y costas.

Solicitaron que se declarara que los hechos fueron
delitos de lesa humanidad.

Por otra parte, consideraron que también se acredité un
abuso sexual contra Dominga Alvarez de Scurta, por el que todos los imputados
debian responder. Sostuvieron que ese delito se configuré con la aplicacion de
la picana eléctrica en los genitales de la victima.

Sefnalaron que los tormentos sexuales -como parte del
conjunto de técnicas represivas- fueron aplicados de igual forma en todos los
centros clandestinos, en el marco del terrorismo de estado.

Solicitaron que se condenara a los imputados por ser
participes necesarios del abuso sexual agravado por la calidad de guardadores

y por la cantidad de sujetos activos, conforme el articulo 127 del Cédigo Penal
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vigente al momento del hecho.

* El defensor publico oficial del imputado Vargas,
doctor Matias Gutiérrez Perea, por las razones que expuso, solicitd la
absolucién de su asistido. Interpuso varias nulidades —que seran enunciadas y
analizadas en los considerandos- y ensayo las siguientes defensas:

- Vargas sélo era responsable de los internos comunes
porgue los presos politicos o “PEN” estaban a cargo del comandante Bulacios y
de Gendarmeria Nacional. No tuvo el dominio sobre los detenidos
desaparecidos, ningun testigo lo vio en los pabellones ni sefialé que hubiera
dado 6rdenes a los penitenciarios.

- si ordené algo respecto a los presos politicos, fue por
disposicidén de sus superiores.

- el penal de Gorriti no era un centro clandestino de
detencion porque los detenidos y sus familiares sabian que estaban alli. De
hecho, muchos recibieron visitas en el penal. Ademas, las victimas fueron
registradas en libros de ingreso y egreso del penal.

- Vargas no incurrié en privacion ilegitima de la libertad
alguna porque todo el régimen era ilegal y por ende cualquier detencién que se
produjera en ese marco era ilegal per se, no habia detenciones legales o
ilegales.

- sblo se acreditaron torturas respecto de dos de
victimas, que ocurrieron en la Central de Policia, lugar en el que Vargas no tenia
ningun tipo de injerencia. En la carcel no se probd ningun tormento, a lo sumo
se acreditaron aflicciones severas o padecimientos derivados del encierro
mismo.

- Vargas no participé del homicidio de las victimas
porque la orden del traslado final la dieron Jaig y el capitan del area 323. Ni
siquiera como autor mediato porque nunca tuvo el dominio de la maquinaria o
de la organizacion del poder.

En subsidio, por las razones que expuso, solicité que se

absolviera a su asistido por alguna de estas eximentes de responsabilidad:
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- cumplimiento de un deber: “...los decretos dictados en
mayo del ‘75 por la presidente Isabel Martinez de Perdn, autorizando la
intervencion del Ejército en la lucha contra la subversion... es en cumplimiento
de lo que ordenaban o mandaba esa legislacion que mi asistido obro’™,

- estado de necesidad justificante: “en el caso de que
se hubiese negado a cumplir las ordenes que les fueron impuestas, podria
acarrear como consecuencia la propia muerte’,

- error de prohibicion invencible: “Vargas no pudo saber
en aquel contexto de la ilegitimidad de su actuacion... obro con plena
conciencia de estar cumpliendo sus deberes en el contexto de lo que él
entendia’.

- estado de necesidad exculpante: actué bajo
“‘amenaza de sufrir un mal grave e inminente”.

Asimismo, cuestiond la pena accesoria de inhabilitacién
absoluta, prevista en el articulo 12 del Cédigo Penal, porque afecta el principio
de no trascendencia de la pena.

* El defensor publico oficial de los imputados Gutiérrez
y Diaz, doctor Luis Casares, por las razones que expuso, pidié la absolucidon
de sus asistidos. Interpuso varias nulidades —que seran enunciadas y
analizadas en los considerandos- y ensayo las siguientes defensas:

- Gutiérrez y Diaz debian ser absueltos por aplicacion
del principio in dubio pro reo porque ningun imputado debe probar su coartada o
hacerla creible y porque la acusacion no acredité que ellos participaron de los
hechos.

- Gutiérrez era un simple empleado que sélo cumplia
sus funciones como penitenciario. Al momento de los hechos no estaba
adscripto al R.I.M. 20, ello ocurri6 al afo siguiente.

- Diaz no estuvo en el penal a la fecha de los hechos
porque estaba en Yala en sus funciones de baqueano.

- Gutiérrez y Diaz no tuvieron ningun control sobre las

victimas por su baja graduacion y porque aquellas dependian del Ejército. Los
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militares eran los Unicos que controlaban a los presos politicos.

- Gutiérrez estuvo varios dias con licencia durante la
época de la estadia de las victimas.

- no se probd la participacibn de sus asistidos en
ninguna de las detenciones de las victimas;

- N0 son responsables de las privaciones ilegitimas de
la libertad endilgadas.

- los tormentos sélo se aplicaron en la Central de
Policia, lugar en el que Gutiérrez y Diaz no tenian injerencia alguna.

- sus asistidos fueron ajenos a las pésimas condiciones
de detencion de las victimas en el penal.

- ningun testigo sostuvo que Diaz hubiera prestado
servicios en el penal.

- Diaz no tuvo participacion en los homicidios
endilgados. Sélo trasladé a las victimas del penal a la Central de Policia.

- a todo evento, sostuvo que si se acreditase la
participacién de sus asistidos en cualquiera de las conductas juzgadas, cabria la
aplicacién del error de prohibicién invencible, tanto directo o de desconocimiento
de la norma prohibitiva como por errédnea comprension acerca del alcance de la
prohibicion.

En subsidio, solicitd que en el hipotético caso de que se
condenara a sus asistidos, fuera como participes secundarios.

* El defensor de Herminio Zarate, Carlos Alberto Ortiz y
Ricardo Orlando Ortiz, doctor Rodriguez Vega, solicitd la absolucién de sus
asistidos. Interpuso varias nulidades y ensayd las siguientes defensas:

- no se acreditd el nexo de relacion entre las conductas
de sus asistidos y los hechos endilgados.

- no funciond un centro clandestino de detencién dentro
del penal de Villa Gorriti porque las victimas estuvieron registradas en libros,
recibieron alimentacion y visitas, gozaron de recreos y momentos de

esparcimiento y tuvieron atencion medica.
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- no se probd que Carlos y Orlando Ortiz hubieran sido
autoridades dentro del penal.

- Zarate tampoco tuvo responsabilidad porque trabajaba
en el penal en la carpinteria y en atencién telefénica. No tenia conocimiento de
lo que sucedia en los pabellones de presos politicos.

- tampoco se probo la participacidn de sus asistidos en
la detencién de las victimas ni en la aplicacion de los tomentos, que se
produjeron en la Central de Policia y no en el penal de Gorriti.

Y CONSIDERANDO:

La jueza Fatima Ruiz Lopez dijo:

Aclaracion inicial.

Las decisiones de los jueces penales generan una
sensacion de injusticia que depende de los receptores no del emisor. Este
decide segun el deber que su funcién exige y seria injustificable que su
sentencia se sometiera al aleatorio beneplacito de los ocasionales receptores.

Asi, quien no obtiene lo que pide, aunque se parezca a
lo que queria, siente que no se hizo justicia con una desazén sincera. La
interactuacion de las personas vinculadas a un juicio demuestra sin dilema que
la disconformidad es inherente a la sentencia, que tendra que limitarse a ser
justa desde el emisor y sometida a los controles legales para que la decision
final sea la mas cercana a la Justicia.

El fallo penal intrinsecamente trasmite dolor -porque lo
contiene y lo aplica- para la victima, el victimario y sus familias: si condena o si
absuelve; si alguien va a la carcel o si un delito qued6 impune, siempre supone
dolor.

Algo semejante les pasa a los emisores que deben
cefirse a reglas legales aunque sientan tension al decidir entre el deber y sus
creencias, ideales o intimas convicciones, a las que no podrian ser fieles si
interfieren con la funcién judicial.

En fin, los delitos y las “penas” -como advierte su

nombre- implican sufrimiento. Contexto en que el dolor es irremediable y la
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percepcidén de lo que es justo entra en crisis segun el eventual destinatario. La
palabra justicia —de inabarcable contenido- no pacifica ni es suficiente; genera
expectativas imposibles de incluir para el juez que vota de acuerdo a la verdad
procesal del juicio —distinta a la Verdad y a la Justicia- limitado por la ley y las
normas que rigen su funcion.

Estas reglas son mandatos que surgen de la realidad
social y su expresion juridica, pero distan de la justicia y la verdad entendidas
como virtudes, que serian inasibles en este encuadre. Preceptos que tampoco
se identifican con lo Justo -como ideal-: ni la administracion de justicia en
general, ni la sentencia en singular. La justicia humana no es la Justicia, ni
siquiera en abstracto, se limita a lo posible: resolver conflictos penales para
armonizar la convivencia social.

Esta premisa es util para definir los limites de la
administracién de justicia pero insuficiente cuando se trata de juicios de lesa
humanidad -consecuencia judicial del terrorismo de estado- que exceden la vida
ordinaria de la comunidad.

El plan sistematico de exterminio, mediante érdenes y
operaciones planificadas, dobleg6 y/o elimind a ciertos connacionales y a través
del terror disciplin6 a la ciudadania. Ese plan es el origen de delitos de tal
gravedad y especificas caracteristicas que el derecho -nacional e internacional-
designdé de lesa humanidad. Particularidades que obligaron a redefinir o crear
pautas porque las existentes se ajustaban solo con dificultad a la administracién
de justicia habitual. Entre aquellas se resalta la extensién del dafio causado, la
multiplicidad de victimas, los obstaculos procesales por las variaciones
legislativas y, fundamentalmente, el prolongado tiempo transcurrido desde que
ocurrieron esos delitos.

La mora en la respuesta estatal aflade un
cuestionamiento mas a la mentada “justicia”: ser tardia. Demora que no fue
inocua ya que dejo sin voz a los que murieron sin ser escuchados, huérfanos del

reconocimiento que les era debido por sus padecimientos.
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Ya en democracia, en esta provincia, los testigos y
familiares -también victimas- soportaron encontrarse con sus agresores que
seguian impunes, incluso burlandose de ellos y amenazandolos. Epoca en que
los represores no sufrian reproche explicito de la comunidad por su complicidad
con la dictadura.

Hasta que la sociedad jujefia se hizo cargo de que
debian juzgarse los delitos infames cometidos por y desde el Estado, el dolor
por la impunidad seguia presente durante mas de tres décadas-.

Los fallos judiciales no puedan saldar semejante deuda
histérica, tal cual lo desean los afectados -directos e indirectos, como parte de
una sociedad conmovida -. Es cierto que esas victimas reclaman Justicia y no
venganza. Pero, si la justicia se limita a lo posible, no termina de ser
insatisfactorio para el que la esper6 por afos y sabe que esos afios juegan en
contra de sus expectativas.

La justicia que ofrece esta sentencia, como cualquier
otra, atenua los afios de inaccién del Estado dentro de los limites legales dando
respuesta al reclamo de verdad y justicia.

Este juicio se celebrd con paz, respeto y participacion
de las victimas, que honrando a su reclamo de memoria y justicia relataron con
bonhomia y tolerancia lo sufrido. Testimonios de los que el tribunal no podia
prescindir si queria desentrafnar los hechos del pasado para dictar un fallo justo.

Y es en esa etapa de la produccidén de la prueba que
adquirié relevancia especial lo dicho por los testigos: porque la intencion de los
perpetradores de hechos aberrantes y sus cdémplices civiles fue siempre
suprimir cualquier rastro de sus acciones represivas para intentar impunidad.
Esa pretension de ocultamiento y negacion convierte a los testimonios en
ineludibles en la busqueda de la verdad.

Testimonios en que se notd la mortificacion de los
testigos cuando no podian dar precisiones de lo que en otra época recordaban:
era imposible que la memoria perdurara intacta casi cuarenta afos después.

Las victimas tuvieron que convivir durante tan largo tiempo con el peso de los
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dolores aberrantes sufridos, frente al olvido o indiferencia de parte de la
comunidad y del Estado.

Inherente a todos los delitos de lesa humanidad es la
tensién entre el olvido y la memoria, dilema no exclusivo de este juicio. Olvido
imprescindible, al menos al principio, para sobrevivir y la conservar la memoria
para construir un futuro mejor: transformar el dolor en testimonio util para evitar
nuevos genocidios.

En verdad, no se puede vivir enajenado en los dolores
del pasado pero tampoco vale perderse en la voragine del presente y negar lo
sucedido, como si no hubiera ocurrido. De lo que se trata, lo que es preciso y
urgente, es recuperar la experiencia del horror y convertirla en conciencia
colectiva para arraigar en la comunidad la conviccidén del destierro a la represion
salvaje, la solidaridad con los que la han sufrido y la unién para que no pase
nunca mas.

Pese a la aquiescencia procesal con el devenir del
juicio, las victimas no han renunciado a su legitima pretensién de Verdad y
Justicia, asi con mayusculas. Lema que es una aspiracion justificada frente a
tanta adversidad -no solo por las afrentas sufridas, sino por las casi cuatro
décadas de reclamos que cruzaron sus vidas irremediablemente-.

Sin embargo, tal reclamo excede las facultades de la
administracién de justicia que cuenta con herramientas acotadas. La Verdad la
saben quienes cometieron los delitos aberrantes sufridos por las victimas y es
inasible para los jueces, que deben limitarse a la verdad procesal.

Los autores de esos crimenes -en una mayoria
alarmante- no han contado nada, ni de ellos ni de otros. Ocultamiento que es
una muestra cierta de que pervive en alguna minoria del pais el espiritu
genocida que prohijo tal barbarie: en innegable presencia de un aciago pacto de
silencio.

Pacto evidente también en esta causa, en que se ha
probado la culpabilidad, aunque distintas responsabilidades, de todos los

imputados por delitos gravisimos que, después de ser juzgados respetando

Fecha de firma: 11/08/2014

Firmado por: FATIMA RUiZ LOPEZ

Firmado por: FEDERICO SANTIAGO DIAZ, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: FATIMA RUiZ LOPEZ 21
Firmado por: DANIEL EMILIO MORIN, JUEZ DE CAMARA

Firmado(ante mi) por: ROBERTO ENRIQUE CARBAJAL, ROBERTO ENRIQUE



;
Poder Judicial de la Nacion
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE JUJUY

todas las garantias legales, son condenados a penas severas de acuerdo a su
culpabilidad.

La decision de los imputados fue no contar que en
aquellos tiempos se cometieron delitos aberrantes dentro de sus ambitos
laborales, sociales, en su ciudad, tanto por jefes como por vasallos. Relato que
ni siquiera intentaron para convencernos de su inocencia o para atenuar su
responsabilidad diluyéndola en los engranajes de un gobierno ilegitimo que
instauro el terrorismo de estado. Omisidén que reafirma lo inexpugnable que es el
pacto de silencio: los imputados ni en su propio beneficio desenmascararon lo
que les constaba del terrorismo estatal de aquellos anos.

Los argumentos de alguna defensa técnica esgrimidos
para justificar a su asistido, son excusas que éste no invocd por lo que no
podrian considerarse de ningin modo como aportes a la Verdad ni en pro de la
justicia.

Asi no podrian pensarse como ruptura del pacto de
silencio: las alusiones vedadas, los juramentos de decir la verdad, las frases
equivocas para conformar a todos, los discursos que disimulan su contenido
para servir al que convenga, adaptables a distintas lecturas y/o los recursos de
culpar solo a los muertos —ni siquiera a los préfugos!-. Contrariamente a lo
deseado por los omisos el pacto de silencio transparenta lo que no quieren
decir.

El silencio les da esperanza en que subsista en sus
cdmplices libres algo de poder escondido: metamorfoseados en democracia
serian guardianes de los resabios de las glorias pasadas, con perversos
proyectos futuros que incluirian a los represores juzgados en los tribunales.
Justicia que no reconocen como legitima, en palabras de algun defensor.

Silencio que anhela recuperar el poder de antafio —sin
importar que fuera ilegitimo- util para perseguir a los que hoy los confrontan con
sus crimenes; para ir contra los que no se resignaron al genocidio; para derrotar
a los que izan las banderas de los derechos humanos. Es obvio que por eso

anoran aquél poder.
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El silencio en cuanto no exigencia de autoincriminacion
es un derecho de todo imputado, derecho que se extiende hasta la posibilidad
de no ser veraz. Pero ese no es el reclamo de las victimas que no pretenden
linchamientos ni juicios injustos, reclamo que abreva mas en la impotencia

frente a las maniobras de invisibilizacion de los crimenes aberrantes de aquella

época. Drama que no puede resolverse en los tribunales.

Es entendible la angustia de los afectados al convivir
con la falta de arrepentimiento de sus victimarios que no admitieron siquiera ser
espectadores histéricos de esa infausta tragedia.

Pesadumbre de las victimas al constatar que los
depredadores pretenden convertir en mondlogos los juicios de lesa humanidad,
mientras aprovechan al maximo el estado de derecho en cuanto beneficio
puedan gozar. Mientras tanto, denigran a la administracion de justicia y
consolidan lazos con quienes suefian desandar el camino de: reconocimiento de
los derechos humanos; juicios de lesa humanidad; justicia sin venganza.

En ese desafio esta sentencia no aspir6 —por imposible-
a ser la Verdad y tan sélo quiere ser -y de eso se trata su fundamentacion- la
verdad procesal surgida de la prueba del debate que seguro difiere
holgadamente de aquella Verdad.

Ese arrepentimiento soflado no le es exigible
juridicamente a nadie, pese a ser legitimo el anhelo de las victimas -que
fantasean con victimarios que salden un poco del dafio que les causaron
contando algo de la verdad, que recuperen un resto de humanidad al menos en
el ocaso de su vida-.

Los jueces garantizamos a todos los procesados que el
silencio es su derecho, fiel al estado de inocencia del que goza todo habitante
del pais y asi debe ser de acuerdo a la ley.

Finalizado el debate, cuando la culpabilidad quedd
definida, cabe reflexionar sobre la posibilidad desaprovechada de paliar el dolor
-voluntariamente infligido a las victimas- de alguna manera, aunque sea

aportando tras cualquier excusa algun dato que ayude a pacificar, a quitar el
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desasosiego que supone desconocer casi todo lo sufrido por sus seres
queridos.

De pocas cosas en la vida de una persona puede
decirse que no tener sea mas abrumador que tener. En ese sentido supone un
no tener que un ser querido haya desaparecido, que se desconozca su destino.
Esa ausencia, esa incertidumbre condiciona y angustia —entre otras
sensaciones penosas- la vida de sus familias y amigos para siempre.

Vale recapacitar también en el significado de Ila
renuncia a un acto de generosidad —ya en la vejez- o la falta de un gesto de
piedad, aun genérico, de no contar nada, lejos de las propias acciones, al
menos un guifno histérico. El silencio cerril, las farsas, las mentiras suponen que
no entienden casi nada, al mimetizarse incluso con los crimenes ajenos, ya que
para un gesto no es necesario autoincriminarse, en un blindaje que solo
trasunta la desventura de los genocidas y la tragedia del genocidio.

Distinto a la utopia de las victimas, un modo de
enfrentar la realidad es: blandir un crucifijo, apelar a Cristo, rememorar visiones,
crear escenografias poco convincentes, dentro de un discurso falaz. Recurso
que frente a la prueba, que en la causa no fue poca, es un método de defensa
vacuo e inutil, desprecié a la inteligencia del interlocutor, cristiano o no. En ese
estado del debate la elusién de la prueba y los gestos grandilocuentes no
desvanecian lo acreditado, solo se tifié de falsedad lo que se quiso trasmitir.

En las causas de lesa humanidad, al obtenerse la
respuesta judicial queda al descubierto la incapacidad del fallo de restanar
heridas: la mora del juicio le resta casi todo su valor.

El transcurso del tiempo no fue inocuo, ni para la
recopilacién de la prueba, ni para evitar la consolidacion del silencio: el tiempo
perdido vedd que saliera a la luz la verdad, que las victimas aun siguen
reclamando legitimamente.

Cooperaron a las limitaciones de esta sentencia: los
avatares legales de los delitos de lesa humanidad; la prueba recibida casi cuatro

décadas después y el silencio pertinaz —incluso de algunos testigos que no se
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supo si estaban afectados por el tiempo o por la complicidad-. Sin embargo,

pese a todo esto los hechos juzgados en esta causa no quedaron impunes'y el

fallo es la derrota de la negacion de estos crimenes, que ha sido la maxima
aspiracion de la organizacion genocida que los planificd, consumé y ocultéd
tenazmente.

Esta sentencia no se identifica con la Justica, se cifie a
ser un acto valido de un tribunal que tiene conciencia de que esta decision es
provisoria porque todavia debe andar las etapas de control que garantizaran un
fallo acabadamente justificado.

Esto no supone precariedad para los jueces que
sentenciamos que nos hacemos cargo de lo que decidimos porque responde a
la verdad procesal. Los avatares a los que esta sujeta la causa no afectan la
conviccidén autbnoma que contiene esta sentencia.

En el juicio, tras la deliberacion se dictd el veredicto de
acuerdo a la ley mas benigna, las garantias legales vigentes, el debido proceso
y el principio de inocencia, sin eco de parcialidad, interés o venganza -como
debe ser-.

Sin embargo, nada de eso obsta a la imposibilidad de
reparacidon de la sentencia. El juicio demuestra la vigencia del estado de
derecho pero no apacigua, que seria la esperable consecuencia de los hechos
juzgados, si no persistiera el dolor extremo sufrido.

Por otra parte, también los imputados estaran
insatisfechos, podran sentir que sus actos fueron agujas en el pajar de la
infinidad de gravisimos delitos de lesa humanidad cometidos durante la
dictadura. Ademas, al ser integrantes de la comunidad jujefia es posible que
conozcan que gente con mas poder y responsabilidad, por actos todavia mas
aberrantes, perduran impunes, amparados por la suerte 0 espurias
protecciones. Impunidad que al percibirla injusta desde si -sin poder eludirla-

enmascara la percepcién de los hechos propios, confundiendo los términos al

no pensarse culpables por sus actos y si victimas por la impunidad ajena.
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En este juicio se juzga a los imputados exclusivamente
por: privacion ilegal de libertad, tormentos y asesinato de siete victimas —cuando
promediaba mayo hasta junio de 1976-. Estos delitos no remiten a conductas
ajenas a los imputados, salvo a su pertenencia al aparato represor estatal. Se
juzgan esos delitos, se descarta la comparacidén con delitos similares, sea para
exculparlos, atenuar o agravar la pena. Pena que se adecua solo a su
culpabilidad -acreditada en el juicio y por la que se los condena-.

El dafo ocasionado a las victimas porque Ila
administracién de justicia no actu6 antes no se evité pero si lo morigeraron los
fallos de la CSJN?, la enérgica reaccion estatal contra la consolidacién de la
impunidad en los delitos de lesa humanidad y la celebracién de los juicios
orales.

El paso del tiempo destruyd mas pruebas que los
propios genocidas, que hicieron lo imposible por esconder sus crimenes. Acalld
las voces de los damnificados y de ocasionales testigos, mas que de los
incontables criminales aun impunes por ese desvanecimiento de la memoria.

Los juicios de lesa humanidad desde el comienzo de la
democracia sufrieron dbices legales; fueron entorpecidos por las fugas, las
muertes, las enfermedades y el abuso de incidencias legales, en una ostensible
accion jurisdiccional afin con esos intereses y de sus morosas respuestas en
eternas revisiones, apadrinadas por simpatizantes o futuros defensores, todavia
jueces.

Por fin, cuando pueden celebrarse los juicios se
comprueba que ese tiempo es el principal cémplice del segado de la prueba que
desdibuja lo que antafno acreditaba esos crimenes.

Ahora, las defensas técnicas de los imputados, apelan
a ese tiempo -que los beneficié al nublar la prueba- para oponerse a que estos
delitos de lesa humanidad sean juzgados.

Los defensores invierten, en un juego de espejos, el rol

del tiempo sobre sus asistidos, con el argumento voluntarista que intenta

3 CSJN, "Arancibia Clavel, Enrique Lautaro s/ homicidio calificado y asociacion ilicita y otros”, Fallos: 327:2312.
CSJN, “Simén, Julio Héctor y otros s/ privacion ilegitima de la libertad, etc.”, Fallos: 328:2056.
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sensibilizar: “son gente mayor, ancianos en ciertos casos, achacosos, enfermos,
otras personas a las que el paso del tiempo cambid”. Después de casi cuarenta
anos ellos merecen el olvido?, sostienen. Culpan al pasado caético del pais, del
que hacen responsable a toda la comunidad por acciéon u omision, por bandos,
por ideas, por militancias o por molicie.

Esa pretendida victimizacion de los acusados elude los
beneficios del largo periodo de impunidad del que gozaron pese a ser
perpetradores de conductas de lesa humanidad, como se probd. El paso del
tiempo permitié a todos los victimarios —individualmente o, como parte del poder
del Estado genocida- borrar, ocultar, falsificar pruebas y reinventar legitimidades
con la desmemoria.

Es dificil la conjugacién entre las garantias legales de
un estado de derecho y la hiperactuacion ilegitima de los detentadores del poder
espurio durante la dictadura civico-militar, a los que el grupo de los imputados
pertenecia, aunque solo fuera para los trabajos sucios. Pertenencia de la que se
beneficiaron hasta muy avanzada la recuperaciéon democratica.

Es inimaginable alguna comparacién en abstracto entre
un juicio que se realice treinta y ocho anos después de lo que juzga, con el que
debid hacerse al momento del crimen.

Sin embargo, la verdad es que el paso tiempo no
perjudicé a los imputados. Por el contrario, las exigencias legales sumadas a los
olvidos inherentes al tiempo que pasdé hicieron que éste jugara a su favor: ante
la mas minima duda la absolucién prevalece. Ejemplo de lo que ocurre en
cualquier causa como en ésta, en que una duda determiné la absolucién de dos
imputados en uno de los delitos. La pregunta, cuya respuesta el tribunal
sospecha pero no sabe, es si este juicio hubiera sido hecho poco después de lo
ocurrido hubiera tenido las mismas dificultades.

La organizacién genocida intenté destruir una parte de

la poblaciédn nacional como medio para evitar oposiciones a su proyecto

4 Tutu, Desmond, antiguo presidente de la Comisién de la Verdad y la Reconciliacion de Sudéfrica, cuenta en su
libro “Sin perdén no hay futuro” que una mujer negra atestiguaba sobre la muerte de su marido diciendo “Una
comision no puede perdonar, solo yo puedo hacerlo y no creo estar dispuesta. El cuerpo anénimo del Estado no
puede perdonar, puede y debe juzgar, pero el perddn no tiene nada que ver con la justicia”.
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homogeneizador y totalizador. El colofon fue modificar la matriz social —al
menos parcialmente- por el terror, asumiendo la funcién de una glandula que
segregaba /a hormona de la obediencia ciega, a fin de lograr “la total
recuperacion del ser nacional™.

El modelo dictatorial necesitaba de la implementacion
del miedo, que logré incrustar en la comunidad. Lo necesitaba porque el miedo
paraliza, no deja pensar y permite que el statu quo se mantenga. Es decir,
ayudaba al éxito de la dictadura que aspiraba a anestesiar la resistencia
colectiva. Esta resistencia queria mejorar las condiciones de vida de sus iguales
y se oponia a la devastacion del estado de derecho. Pero esos eran justamente
los ideales de los perpetradores. La finalidad aviesa que tenian los militares
mientras que arrodillados rendia pleitesia a los poderosos de los que eran
titeres.-

Luego de la devastacién, que con odio consumoé el
terrorismo de estado, infinidad de heridas y reclamos acallados quedaron de
herencia siniestra al gobierno que en el afno 83 comenzo la recuperacion de las
instituciones democraticas —tan lenta y probleméatica que dio a los perpetradores
un amplio periodo de impunidad-.

Tiempo que los genocidas usaron para infiltrarse en las
instituciones y en la actividad politica -aun joven- con el fin de ir borrando las
huellas de sus crimenes. Asi, enmascarados, intentaron reconstruir algo del
poder que detentaban histéricamente y que perdieron por sus actos feroces e
inhumanos; abominados no solo en nuestro pais, puesto que la comunidad
internacional los cuestiond reclamando en pleno terrorismo de estado que
cesara este horror.

La justicia -que no se hizo a tiempo, que se renuncio6 a
hacer o que se hizo mal o de manera parcial o insuficiente- es una deuda
histérica insalvable. Aunque no implica olvidar las causas que provocaron esas
consecuencias: el terrorismo de estado que se consolidé como poder de facto

entre 1976 y 1983, y que cesd en ese ano solo formalmente ya que sus

®> Proclama del 24 de marzo de 19786.
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tentaculos recorrieron décadas hasta que la CSJIN y la decisién estatal
desanudaron mas de veinte afnos de argucias juridicas.

Los militares usaban sus marionetas y a su vez eran
usados por el poder real agazapado detras de ellos. Los grupos econdmicos —
actores inexorables en el contexto descripto- los apafaron y usufructuaron la
situacién social critica de los afios del terror para rapifiar bienes, empresas, todo
lo que por la brutalidad de las armas quedaba librado a sus fluidos contactos
con las cupulas militares.

La persecucién a dirigentes gremiales y obreros en las
fabricas y empresas, su detencion y en algunos casos su desaparicion forzada a
manos de las fuerzas de seguridad que interactuaban con empresarios
muestran que la implementacién de un modelo econdmico instado desde los
centro de poder era la finalidad original: prohibir toda oposicion y aclarar que
cualquier cuestionamiento era un riesgo de perder la vida.

Circunstancias que ratifican el poder omnimodo que
detentaron los jerarcas y sus secuaces que les sirvido de salvoconducto en la
dictadura y en la parsimoniosa reconstruccién de la democracia. La pertenencia
a esos grupos econdmicos gozaba de cierta invisibilidad, pero esa ventaja la
perdieron a medida que las pueriles excusas de luchas guerreras de los
militares se agotaron. En verdad ya no eran creibles, hacia tiempo que los
militares habian derrotado al adversario, desde 1975 aplicando los métodos
aberrantes que siguieron utilizando desde el gobierno que derrocaron.

La nueva excusa fue la guerra de las Malvinas
perpetrada solo para obtener la credibilidad que ni sus propias huestes les
reconocian. La huelga del 30 de marzo de 1982 fue de una contundencia tal que
solo una guerra pudo neutralizarla, dandoles unos meses de ventaja por el
desconcierto que sembré.

El genocidio seguia perpetrandose -mas disimulado por
el aislamiento que sufrian los militares ante el reclamo internacional por la
flagrante violacion a los derechos humanos- sumando nuevas victimas: las

muertes y torturas de los conscriptos. Jovenes que impunemente sacrificd la
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dictadura, enlutando un reclamo legitimo del pais que empantand las
negociaciones diplomaticas para recuperar esta parte de la nacion. Guerra que
tuvo consecuencias siniestras por una decision espuria de la dictadura, a
espaldas del pueblo argentino.

Las fuerzas armadas no pudieron retener el gobierno
del pais, pero si conservaron con las armas suficiente poder, inoculado por el
terror de los afnos de la dictadura sobre la poblacion. En el 83 -ya huérfanos de
apoyo, hasta de sus complices que buscaron socios mas efectivos- los militares
dejaron el gobierno en la transicién democratica.

La democracia se inicid con optimismo pero, poco a
poco, fue evidente cuan condicionada estaba, pese a contar con el sostén
masivo de la ciudadania.

Tras varias operaciones de inteligencia -un ataque
amanado y algun que otro golpe sin éxito- los militares fueron abandonados
definitivamente por sus patrones. Estos, que detentaban el poder real,
afianzaron otro tipo de alianzas para conservar la iniciativa econémica y no
perder sus negocios ya afectados por la brutalidad represiva, quedando los
militares solos al sufrir el rechazo internacional por el terrorismo de estado.

La comprension histérica de esa oscura etapa, pudo
explicitarse cuando se consolido la expulsiébn de las fuerzas armadas como
factor de poder y grupo de presidn remanente vencidas en su pretension
mesianica y en su pertinaz protagonismo social.

Acendrada en la sociedad la defensa de los derechos
humanos, primé la conciencia de que el proyecto civico militar del 76 habia sido
un depredador politico-econdmico que cometié un genocidio con la finalidad de
destruir a un grupo nacional como tal® y en pro de su exclusivo beneficio.

Se necesitdé mucho tiempo para consolidar la justicia, la
democracia con sus vaivenes no fue eficaz para aliviar las heridas de la
dictadura. Treinta y ocho afos después, muchos de los damnificados por los

crimenes aberrantes del terrorismo de estado han muerto; estan gravemente

® Articulo Il de la Convencion para la Prevencion y la Sancién del Delito de Genocidio.
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enfermos; han olvidado los detalles, los nombres, los datos puntuales que
requieren los jueces, precisiones sin las que no puede condenarse a un
imputado -aun sospechando que sea culpable-.

Escenario similar al de algunos testigos que no
pudieron dar exactitudes, recordaban poco con datos inespecificos —datos que
pese a que demostraban la ferocidad de los militares y penitenciarios no
aclaraban las conductas que se juzgan en la causa-. Algunos casi ni pantallazos
de la conducta de los imputados pudieron dar. El deterioro que el tiempo hace
sobre la memoria es un dafno perverso.

Los afos pasados, los recuerdos de una época
opresora y peligrosa, la necesidad de sobrevivir a un clima de barbarie y
despotismo, pueden provocar esos danos en cualquier memoria, no se requiere
solo tiempo y vejez. De ello se han beneficiado los imputados en esta causa
como los demas imputados en juicios de lesa humanidad.

Todavia mas importante es que los victimarios pasaron
la vida impunes: estudiaron; trabajaron; formaron sus familias; tuvieron hijos a
los que criaron y disfrutaron; algunos detentaron cargos importantes; disfrutaron
de insercién social e incluso de los beneficios de las fuerzas armadas ya no
ilegales, que les dieron cobertura y pertenencia. En fin, vivieron.

Ahora, finalizando su vida, en la época del reposo y la
reflexion tienen donde asilarse, como cualquier anciano. Reclaman vy, en
algunos casos, disfrutan de arrestos domiciliarios. Cuentan, por lo menos hasta
la eventual sentencia de la CSJN, con importantes o al menos suficientes
jubilaciones, obra social, proteccion médica dentro y fuera de las carceles. Su
vida en general no es peor ni muy distinta, a la de la inmensa masa de ancianos
del pais y es mejor a la de los presos por causas comunes. En la mayoria de los
casos cuentan con mas respaldo que el de los demas ancianos y mucho mas
que el de los presos. Los contienen grupos poderosos que desde las sombras
los consuelan y alientan, los convencen de que estuvieron bien, que sigan

callados, que van a volver, como anuncié un defensor en el primer juicio de lesa
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humanidad de Jujuy, en una amenaza solo perdonable por el fervor impreso a la
defensa de su asistido y no por conviccion ofensiva quiero pensar.

Las victimas y sus familiares no tuvieron la misma
suerte. Aquellas fueron secuestradas, abusadas, torturadas y asesinadas y los
familiares que sobrevivieron debieron aprender a vivir con el recuerdo y las
cicatrices de los inmensos dolores que les fueron infligidos a aquellas por los
imputados, que impunes fueron acogidos en la comunidad sin mucho reparo,
con justificaciones por obediencias debidas o por elusiones complices.

Es evidente que la ancianidad no da fueros y que esos
argumentos de defensa no convencen, son solo un ensayo provocador en el
ejercicio de ese ministerio.

Se llegd a esta sentencia a pesar del dificil camino
recorrido en estos larguisimos treinta y ocho afos, que incluyeron miserables
amnistias e indultos que solo el teson de los ideales logré mutar logrando que
fallos y leyes las revocaran y las declarasen inconstitucionales’.

Si no sorprende este camino es porque en la actualidad
la celebraciéon de juicios por delitos de lesa humanidad® es reconocida como
obvia para gran parte de la comunidad. Ejemplo de la derrota del terror de las
practicas sociales genocidas-.

Esta sentencia es un aporte parcial a la busqueda de
verdad y justicia que solo se consigue cuando se integran el Estado y la
Sociedad. Armonizar la convivencia del poder, el politico, el econémico, el

religioso. Paz que se consolidara cuando todos queramos vivir en un pais en

’ “las acciones que infrinjan el derecho internacional de los derechos humanos sélo alcanzaran la jerarquia de
crimenes contra la humanidad cuando ... lleguen a constituir un ataque sistematico o masivo contra una poblacion
civil desarrollado en cumplimiento de la politica que haya trazado un Estado...Sdélo cuando ello ocurra podran
asignarse, al hecho de que se trate, las consecuencias que corresponden a los delitos de lesa humanidad:
prohibiciéon de la amnistia o indulto, imprescriptibilidad y posible sometimiento a la jurisdiccion internacional o
universal”. D"Alessio, Andrés J., “Los delitos de lesa humanidad”, Buenos Aires, Editorial Abeledo Perrot, 2008, pag.
37.

8 Delitos que son imprescriptibles por aplicacion del derecho de gentes, incorporado en el art 118 de la CN. Ademas,
Argentina ya habia suscripto en 1966 el Pacto Internacional de Derechos Civiles, Politicos y Sociales que en el
apartado 2, de su articulo 15 prescribe: “Nada de lo dispuesto en este articulo se opondra al juicio ni a la condena
de una persona por actos u omisiones que, en el momento de cometerse, fueran delictivos segun los principios
generales del derecho reconocidos por la comunidad internacional” y si bien formula la reserva que dicho articulo
sea valido mientras no afecte el articulo 18 de nuestra Constitucion, sin lugar a dudas la CSJN entendi6 que no
existe tal afectacion, en fallos “Priebke”, Fallos: 318:2148; “Arancibia Clavel, Enrique”, ibidem nota 3 y “Simdn, Julio
Héctor’, ibidem nota 3. En igual sentido se expidi6 la Corte IDH en “Barrios Altos Vs. Perd”, 14 de marzo de 2001;
“Penal Castro”, 25 de noviembre del 2006; “Alban Cornejo y otros vs. Ecuador”, 22 de noviembre de 2007.
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que la justicia y la verdad no nos sean ajenas y no necesitemos excluir a nadie,
en especial a los mas desvalidos que poca voz tienen.

En los juicios de lesa humanidad esta verdad quedd
demostrada cuando se oy6 a esta franja de poblacidén que nada sabia de
“subversivos”, luchas revolucionarias, mentes esclarecidas y de nuestro ser
occidental y cristiano, personas que padecieron mas que nadie el horror vivido.
Ellos, los desplazados, los sin voz, fueron invisibles y tuvieron que poner su
cuerpo y su hambre, expuestos a los delirios de poder de los depredadores e
incluso de sus complices -sin manchas de sangre en sus manos-.

Vale sonar en que después de la tempestad del terror
genocida vuelva la esperanza en un pais con Verdad y Justicia y solidaridad.

Las cuestiones interpuestas por las partes.

Las defensas plantearon cuestiones preliminares al
iniciar el debate que fueron rechazadas y reeditaron algunas e introdujeron
nuevas en los alegatos.

A. Prescripcion de la accion penal.

. Las tres defensas técnicas replantearon Ia
prescripcion de la accion penal por el paso del tiempo -en los términos de los
articulos 62 y 67 del Codigo Penal- porque los hechos que se juzgan ocurrieron
hace treinta y ocho afos y sus asistidos recién fueron indagados en el afio dos
mil nueve.

Cuestionaron la aplicacion de normas internacionales
sobre la imprescriptibilidad de las causas de violacion de derechos humanos —
Estatuto de Roma- porque afectan los principios de legalidad e irretroactividad
de la ley penal.

A su turno, el Ministerio Publico Fiscal y las querellas,
por las razones que expusieron, solicitaron que se rechazara el planteo.

Il. El ébice no es nuevo, ni siquiera una variante que
hiciera hincapié en otras razones -al menos para enmascarar su oposicion a la

pacifica jurisprudencia de la CSJN-.
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Los hechos juzgados son graves afectaciones a los
derechos humanos. La gravedad que implican los crimenes de lesa humanidad
determiné que para todos los paises de la comunidad internacional la
persecucion de sus autores fuera irrenunciable ya que desde casi treinta afos
antes a 1976 su reconocimiento lo exigia.

No obstante, la prescripcidn en los delitos de lesa
humanidad se ensaya en la mayoria de las causas y es rechazada por los
jueces que intervienen y por los tribunales revisores®. Planteo reiterativo pese a
que la cuestion fue zanjada -hace ya varios afnos- por la Corte Suprema de
Justicia de la Nacién', cuya doctrina es aplicable a este caso: la accién penal
por persecucion de delitos de lesa humanidad es imprescriptible y lo era al
momento de los hechos -por remisién al derecho internacional- sin que se
vulnere ninguna garantia constitucional del procesado' pues se asegura el
justo equilibrio entre la proteccion de los derechos humanos fundamentales, la

seguridad juridica y la equidad procesal que aseguran la estabilidad y

% Sala I: “Etchecolatz, Miguel Osvaldo s/ recursos de casacion e inconstitucionalidad”, causa n° 7896; “Simén, Julio
Héctor s/recurso de casacion”, causa n° 7758; “Von Wernich, Christian Federico s/recurso de casacion”, causa n®
9517; “Arias, Carlos Alberto y Zirpolo, Luis Ange/ s/recurso de casacion”,causa n° 13.073; “Videla, Jorge Rafael
s/rec. de casacion”, causa n° 14.571 y “Bustos, Pedro Nolasco; Olivieri, José Filiberto y Worona, Jorge Vicente
s/recurso de casacion”, causa n°16.179. Sala ll: “Barcos, Horacio Américo s/recurso de casacion”, causa 12.652;
“Losito, Horacio y otros s/recurso de casacion”, causa n° 10.431; “Brusa, Victor Hermes s/ rec. de casacion’, causa
12.314 y “Riveros, Santiago Omar y otros s/recurso de casacion”, causa n° 11.515. Sala lll: “Menéndez, Luciano
Benjamin y otros s/recurso de casacion”, causa n° 9896. Sala IV, de la CFCP: “Mansilla, Pedro Pablo y otro”, causa
n° 11.545; “Reinhold, Oscar y otros s/recurso de casacion’, causa n° 10.609; “Molina, Gregorio Rafael s/recurso de
casacion”, causa n° 12.821; “Rezett, Fortunato Valentin s/recurso de casacion”, causa n® 13.877; “Arrillaga, Alfredo
Manuel, Pertusio, Roberto Luis y Ortiz, Justo Alberto Ignacio s/rec. de casacion”, causa n® 14.075; “Olivera Rdvere,
Jorge y otros s/recurso de casacion”, causa n® 12.038; “Garbi, Miguel Tomas y otros s/recurso de casacion”, causa
n® 13.546 y “Martinez Dorr, Roberto José s/recurso de casacion”, causa n® 15.660, entre otros.

10 En “Arancibia Clavel” establecié que: “..la ratificacién en afios recientes de la Convencién Interamericana sobre
Desaparicion Forzada de Personas por parte de nuestro pais sélo ha significado... la reafirmacion por via
convencional del caracter de lesa humanidad postulado desde antes para esa practica estatal, puesto que la
evolucion del derecho internacional a partir de la segunda guerra mundial permite afirmar que para la época de los
hechos imputados el derecho internacional de los derechos humanos condenaba ya la desaparicion forzada
de personas como crimen de lesa humanidad...que no es mds que un nomen juris para la violacion
sistematica de una multiplicidad de derechos humanos, a cuya proteccion se habia comprometido
internacionalmente el Estado argentino desde el comienzo mismo del desarrollo de esos derechos en la
comunidad internacional una vez finalizada la guerra que los delitos como el genocidio, la tortura, la
desaparicion forzada de personas, el homicidio y cualquier otro tipo de actos dirigidos a perseguir y exterminar
opositores politicos pueden ser considerados crimenes contra la humanidad, porque atentan contra el derecho de
gentes tal como lo prescribe el art. 118 de la Constitucion Nacional...” y que la Convencién sobre Imprescriptibilidad
de los Crimenes de Guerra y de los Crimenes de Lesa Humanidad “... importa el reconocimiento de una norma
ya vigente (ius cogens) en funcion del derecho internacional publico de origen consuetudinario. De esta manera,
no se fuerza la prohibicion de irretroactividad de la ley penal, sino que se reafirma un principio instalado por la
costumbre internacional, que ya tenia vigencia al tiempo de comision de los hechos...”, ibidem 3.

1 Gfr. Articulo 118 de la Constitucién Nacional.

Fecha de firma: 11/08/2014

Firmado por: FATIMA RUiZ LOPEZ

Firmado por: FEDERICO SANTIAGO DIAZ, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: FATIMA RUiZ LOPEZ 34
Firmado por: DANIEL EMILIO MORIN, JUEZ DE CAMARA

Firmado(ante mi) por: ROBERTO ENRIQUE CARBAJAL, ROBERTO ENRIQUE



;
Poder Judicial de la Nacion
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE JUJUY

confiabilidad de los procesos constitucionales ante quienes amparados en la
impunidad cometieron los mencionados ilicitos.

Tal como adelanté en la aclaracion inicial, los hechos
que aqui se juzgan son actos inhumanos que implican un ataque generalizado
contra la poblacion civil o un colectivo de ella, en el contexto de un régimen
institucionalizado de opresidon y dominacion sistematicas. Actos que ofenden a
la humanidad en su conjunto. La clase de delitos —de lesa humanidad- no esta
determinada por el derecho argentino; tampoco es una construccidén doctrinaria
o jurisprudencial sino que es originaria del derecho de gentes y/o de los
principios del ius cogens del derecho internacional.

A partir del Estatuto de Roma'?, esos delitos aberrantes
integran una nueva categoria: son imprescriptibles y ningun estado puede
declinar la obligacién de investigarlos. Si bien ese instrumento es posterior a la
fecha de comisién de los hechos que se investigan, su aplicacién ex post facto
no contradice nuestro ordenamiento juridico porque la Constitucion Nacional,
por remisibn al derecho de gentes en materia penal, consiente la
imprescriptibilidad de los delitos contra la humanidad, aun mediante ley
posterior.

Subrayo que los compromisos asumidos por nuestro
pais respecto a la vigencia real de los derechos humanos tornan inadmisible
que normas de derecho interno —como lo son los articulos 62 y 67 del Codigo
Penal- sean obstaculos para juzgar delitos de lesa humanidad: delitos que si
quedaran impunes comprometerian la responsabilidad del Estado ante la
comunidad internacional™.

Si bien las acciones por las que son juzgados los
imputados ocurrieron en mil novecientos setenta y seis, lo cierto es que la
causa Alvarez Scurta se inici6 el 24/1/2006 vy las iniciadas como Giribaldi el

26/6/2008, acumuladas en la actualidad. Los imputados fueron indagados en

2 Incorporado a nuestro ordenamiento con la sancién de la ley 25.390.

13 Bidart Campos, German, “La extradicién de un criminal nazi por delitos contra la humanidad”, Editorial t.135, pags.
326/327. En igual sentido, CSJN en “Videla” y “Astiz”, fallos: 326:2805 y 326:4797, respectivamente.

4 CSJN, “Simén”, ibidem nota 3.
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dos mil nueve, una vez eliminados los impedimentos que buscaban asegurar la
impunidad de todos los represores.

¢,Acaso resultado de vestigios del plan sistematico y
sus aliados ocultos? las causas estaban fragmentadas lo que obligd a
acumulaciones tendientes a asegurar la economia procesal y un entendimiento
cabal de lo ocurrido.

En estos cinco afios, con la intervencion de todas las
partes, resolucién de cuanto recurso se presento, se llevd a cabo una profunda
investigacion -durante la cual se vislumbrd que, aun a treinta y ocho afos de los
hechos, los fragmentos del poder totalitario intentan impedir el conocimiento de
los hechos- de esta compleja porcidn de la historia.

Qued6 demostrado que estos hechos son delitos de
lesa humanidad, que segun la jurisprudencia -y la doctrina que ella contiene- de
la CSJN, son imprescriptibles por aplicacion del Estatuto de Roma.

Al no esgrimir las defensas argumentos nuevos que
permitan apartarse del criterio de la CSJN corresponde rechazar la prescripcion
impetrada.

B.- Nulidad de la conformacién del tribunal.

. Las tres defensas reeditaron el planteo por dos
razones:

a. la integracion era nula porque el juez Daniel Morin y
la suscripta so6lo tendriamos competencia nacional y no somos los jueces
naturales y

b. porque el juez Daniel Morin no seria imparcial al
haber intervenido en el juicio celebrado en la causa n® 19/11 y 55/11 “Alvarez
Garcia”, del registro de este tribunal, en el que se investigaron delitos de lesa
humanidad presuntamente relacionados con los aqui juzgados.

El ministerio fiscal y las querellas, por las razones que
expusieron, solicitaron su rechazo.
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a. La primera cuestién -integracion del tribunal por el
doctor Morin y por mi- debe rechazarse in limine porque resulta evidente que la
nulidad de la conformacién del tribunal encubre una recusacion extemporanea,
evidente no sélo en las citas de la normativa que invocan en la peticion —
referentes a la recusacion- sino en el propio reconocimiento de uno de ellos, que
sostuvo que por optd por la nulidad por esta via en vez de la recusacion por
“conveniencia’, reconociendo que la oportunidad habia caducado.

Asi, la improcedencia temporal del planteo es clara. Las
defensas debieron formular la solicitud de recusacién del tribunal al momento de
ser notificados de su integracion, tal como prescribe la ley procesal™.

La pretension genérica es que la actuacién del tribunal
en el juicio —y por ende en esta sentencia- no tiene que ver con una adecuada
administracién de justicia. Se pone en crisis incluso la condicién de tribunal, lo
que supone la invalidez de todos sus actos y, en especial, de este juicio.

Breve sintesis de la integracién del TOFJ y la
notificacién a las partes:

- el diecisiete de mayo de dos mil trece, la Camara
Federal de Casacidén Penal resolvié que la suscripta integraba este tribunal en
esta causa, ver foja 6.439'.

- el veinte de mayo de ese afno, el tribunal quedd
integrado con los jueces, Ruiz Lépez, Morin y Casas ver foja 6440.

- el veintisiete y veintiocho de mayo de ese ano, se
inform6 a la CFCP que la causa estaba en etapa de admision de pruebas, fojas
6452 y 6455.

- el veintinueve de mayo de dos mil trece se prorrogé la
prision preventiva de Carlos y Orlando Ortiz, foja 6484.

- el cinco de junio de dos mil trece se prorrogo la prision

preventiva de Antonio Vargas, foja 6497/6499.

5 Articulo 60 del CPPN: “La recusacion sélo podra ser interpuesta, bajo pena de inadmisibilidad, en las
siguientes oportunidades: durante la instruccion, antes de su clausura; en el juicio, durante el término de
citacion.... Sin embargo, en caso de causal sobreviniente o de ulterior integracion del tribunal, la recusacion podra
interponerse dentro de las cuarenta y ocho (48) horas de producida o de ser aquélla notificada, respectivamente”.

16 La CFCP resolvi6 “estar a la designacién de la doctora Fatima Ruiz Lépez” dispuesta por resolucion n° 1720/12,
prorrogada mediante resolucion n° 359/13.
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- el seis de junio de ese ano las partes fueron
notificadas por cédula de la conformacion del tribunal, ver fojas 6500/6501.

- el siete de junio el defensor Carlos Rodriguez Vega
consultd el expediente, ver constancia de foja 6504.

Demostracion clara de que las defensas fueron
debidamente notificadas -de la integracion del TOFJ, tacita y expresamente- y
no recusaron a los jueces, consintiendo la conformacioén del tribunal que ahora
cuestionan.

Las partes deben respetar la legalidad del proceso
conforme al principio de buena fe procesal, que exige individualizar los actos
que dan lugar a Obices en la ocasion procesal oportuna. Es decir, al tomar
conocimiento de la composicion del tribunal debian plantear recusacion o
nulidad segun su eleccion.

En cuanto al fondo del planteo, en realidad se trata de
un cuestionamiento a una resolucion emitida por la presidencia de la Camara
Federal de Casacion Penal'” que, como tal, no es susceptible de ser atacada
por la via elegida, conforme lo sostiene la propia CFCP'®.

Este tribunal no podria expedirse en cuanto a su validez
porque la resolucion atacada de nulidad es un acto administrativo de un érgano
jurisdiccional superior y ajeno a este debate.

La jurisdiccion que ejercen los suscriptos no devino
operativa bajo la forma de “tribunal especial” como arguyeron las defensas. El
Tribunal Oral en lo Criminal Federal de Jujuy es un 6érgano permanente que,
ante la vacancia de jueces para su composicion, fue integrado mediante un acto
administrativo dictado dentro de las facultades que le asisten al érgano superior,
en estrecho respeto al principio de legalidad y a la ley 26.376.

Las defensas sostienen que al momento de integrar el
tribunal no se contempld la alternativa de cubrir las subrogancias con jueces de

la misma jurisdiccién. Argumento que contraria la realidad procesal: nétese que

7 Resolucion n° 744/13 del 7 de agosto de 2013.
18Y de la sala lll, CFCP: “Variek”, causa 13.172; “Acosta’, causa 13.166; “Acosta, Bignone y otro”, causa 13.472 y
“Riveros”, causa 13.473.
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-en el derrotero de la presente causa- la composicién e integracién de este
tribunal vari6 en muchas oportunidades por diferentes razones e incluydé una
gran cantidad de jueces —en su mayoria con asiento en el NOA- que rechazaron
la designacion de la CFCP esgrimiendo diferentes motivaciones. Hasta la propia
CFCP emitié6 un comunicado' a todos los jueces, sin distinguir entre nacionales
y federales, pero no obtuvo en aquel momento pretendientes a esta
subrogancia.

Las defensas arguyeron que podria haberse integrado
el tribunal con el doctor Juarez Almaraz. Argumento contradictorio porque ese
magistrado participé junto al doctor Daniel Morin del juicio celebrado en la
mencionada causa “Alvarez Garcia”y, de hecho, emitieron un voto conjunto. No
se explica entonces que por un lado cuestionen al doctor Morin por esa
participacion y por el otro se agravien de que no se haya designado al doctor
Judrez Almaraz para este debate.

Las defensas sostuvieron que debié integrarse el
tribunal con un juez —Juérez Almaraz- que, de ser consecuentes con sus propios
argumentos, luego deberian cuestionar por las mismas razones utilizadas para
pretender excluir al juez Morin de esta causa. Es decir, se trata de argumentos
ad hoc, de una inconsecuencia llamativa.

Del caracter de jueces nacionales -del doctor Morin y
mio-, cabe sefalar que los jueces federales y nacionales tenemos el mismo
modo de seleccién, aplicamos el mismo codigo de procedimiento y estamos
sujetos al mismo procedimiento de remocién. El articulo 10 de la ley 26.371 -que
modifica el articulo 31 del decreto ley 1285/58- expresamente prevé que para
integrar un tribunal oral federal -en caso de no poderse integrar con miembros
sorteados de los otros tribunales orales federales- debera recurrirse a sorteo
entre los miembros de los tribunales orales en lo criminal y correccional
nacional. Es decir, nuestra designacién fue de acuerdo a la ley, con respeto de

las garantias de juez natural y debido proceso adijetivo.

19 Cfr. nota del seis de marzo del dos mil trece, remitida por correo electronico a todos los jueces para que pusieran
en conocimiento de la presidencia de la CFCP si estarian de acuerdo en desempefiarse como jueces subrogantes
en tribunales federales del interior.
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Los tres miembros del colegiado somos jueces con
extensa carrera judicial. La evolucién de muchas de esas carreras demuestra
que el intercambio de cargos entre la justicia federal y la nacional ademas de
legal es habitual. Los ascensos entre ambas justicias, tanto de empleados como
de funcionarios, histéricamente son usuales y no modifican en nada el decurso
de la pertenencia del empleado o funcionario al Poder Judicial de la Nacion.

Por otra parte, la funcion que desempefiamos en cada
tribunal no es incompatible. Ni siquiera cambian los cédigos ya que el
procedimiento es el de la justicia nacional para todo el pais. Distinta situacién
con las justicias provinciales, en que las normas de rito son propias de cada una
y cada provincia cuenta con su propia Constitucién.

Insisto, de haber existido algun ébice al respecto, las
defensas tuvieron su oportunidad al momento de ser notificadas de nuestra
primera intervencion, lo que no ocurrid, quedando convalidada la integracion del
tribunal. El juicio no los sorprendié con una composicién distinta a los autos ya
notificados, incluso en la audiencia preliminar se plantearon las cuestiones
referentes al debate con la conformacion del tribunal tal cual la que cuestionan.

Si bien en esa audiencia ya habia precluido Ila
oportunidad de recusar al tribunal®, al menos ofrecia menos reparos que una
vez iniciada la audiencia se pretendiera que la conformacién del tribunal
lesionaba la garantia del juez natural. Mas aun cuando hacia casi dos afnos que
se realizaban juicios ordinarios con todos los fiscales y defensores intervinientes

como partes?'.

? |_as partes fueron notificadas por cédula de la conformacién del tribunal el seis de junio de dos mil trece, ver fojas
6.500/6.501.

2L Al respecto, destaco que desde el veinticuatro de mayo de dos mil doce integr6 este tribunal, fecha en que la
CFCP -por resolucién n° 636/12- me designé en la causa “Alvarez Garcia”. El dieciséis de agosto de ese afio, por
resolucion n° 1.054/12, fui designada para integrar el tribunal en la vacante del juez Villada, hasta el treinta y uno de
diciembre de dos mil trece, asumiendo la tramitacién de todas las causas comunes de esa vocalia. A partir de
entonces, mi designacion fue prorrogada hasta el dia de hoy: el diez de diciembre de dos mil trece, la CFCP por
resolucion n° 1.720/12 prorrogd mi designacién hasta el primero de abril de dos mil trece; el veinticinco de marzo de
dos mil trece, por resolucion n° 225/13, hasta el primero de mayo de dos mil trece; un mes después, hasta el treinta
y uno de mayo de dos mil trece; el tres de junio, por resolucién n° 511/13, el superior prorrogé mi designacién hasta
la finalizacion de las causas en las que ya intervenia; una semana después, por resolucion n° 547/13 fue
prorrogada hasta el primero de septiembre de dos mil trece; por resolucién n° 744/13 del siete de agosto de dos mil
trece, se prorrogé mi designacion hasta el treinta y uno de diciembre de dos mil trece; finalmente, el veinte de
diciembre de dos mil trece, por resolucién n° 1.326/13, la CFCP prorrogé mi designacién hasta el treinta de junio de
dos mil catorce. Desde agosto de dos mil doce a la feche he participado en no menos de cien juicios; mas de la
mitad con intervencion de los defensores oficiales que hoy cuestionan mi intervencion.
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No fue ingenuo atacar la constitucién del tribunal ya que
la consecuencia directa de la exclusion del tribunal seria que a posteriori se
planteara la absolucion de los imputados por ser cosa juzgada.

El garantizado ejercicio del derecho de defensa faculta
a introducir estos u otros cuestionamientos. Amplitud que no obsta al analisis de
su pertinencia y los ébices argtidos en esta causa no lo son.

El juicio -el debate, la deliberacion, el veredicto y estos
fundamentos de la sentencia- es y ha sido un acto jurisdiccional valido de la
administracién de justicia. Juicio que fue precedido por los actos procesales
establecidos por la ley. Tras recorrer desde las instancias recursivas, finalmente
habilitaron al tribunal a celebrar el juicio oral.

Por ello, corresponde el rechazo del planteo.

b. Respecto de la segunda cuestidn, no advierto que
exista riesgo de parcialidad del juez Daniel Morin por su actuacion en el debate
del primer juicio de lesa humanidad celebrado en esta jurisdiccion —causa 19/11
y 55/11, “Alvarez Garcia”, del registro de este tribunal-.

En ese proceso se juzgaron otros hechos respecto de
victimas que no son parte de esta causa. La circunstancia tangencial de que
algunos de los testigos que declararon en aquel debate hayan referido a
cuestiones vinculadas a la materia de este juicio, no implica prejuzgamiento del
juez Morin. Juez que no debia valorarlas entonces, oportunidad en que tampoco
emitid opinién alguna de los hechos debatidos ni de los imputados juzgados
ahora.

Es absurdo considerar a la mera escucha del relato de
violaciones a los derechos humanos como afectacidn a la imparcialidad del juez
que intervenga en causas de lesa humanidad.

Suposicién que implicaria la necesidad de cambiar de
juez cada nueva causa de este tipo de delitos. Mas aun en comunidades poco
extendidas, en las que la interrelacién personal es estrecha y evidente, seria
imposible que actos que hayan conmovido a la comunidad entera no llegaran a

conocimiento de los jueces, una barrera en su percepcion por ser tales.
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Asi, no es razonable pretender encontrar magistrados
gue actuen en San Salvador de Jujuy —en el NOA o en el resto del pais- y jamas
hayan sabido de victimas del terrorismo de estado o de los avatares y el devenir
en temas de lesa humanidad en los ultimos treinta y ocho afos; ni siquiera a
través de los medios de comunicacidn, los libros, la jurisprudencia, los vecinos o
amigos y/o cualquier otro modo de informacion.

Tampoco es razonable cuestionar al juez por las
informaciones que conozca a raiz del tramite de las causas en el tribunal en que
se desempenie. Lo esencial es que no se expida sobre un tema no juzgado en la
causa y que cumpla las reglas del debido proceso, junto a las demas garantias
de que gozan todas las personas sometidas a juicio, en que el juez decidira de
acuerdo a la sana critica racional en la causa a resolver, conforme a la prueba.
En este caso el doctor Morin juzgé una causa de lesa humanidad y en la
siguiente, ahora, se lo cuestiona porque en aquella se mencionaron datos de
esta causa. Esta objecién no tiene asidero, porque no hay ningun elemento
objetivo mencionado que demuestre que o0 se realiza un mega juicio, actitud
contraria a la que ocurrié en Jujuy en que se tuvo que acumular expedientes por
una excesiva fragmentacién de la instruccidn, con todas las causas de lesa o los
jueces seran parciales.

La imparcialidad de un juez no es producto de un
estado de inicial asepsia; ni el resultado de exigirle desconexién absoluta del
medio en que actua -so pretexto de evitar la contaminacion de sus decisiones-.
No se trata de que el magistrado inicie un debate oral con la mente en blanco.
La cuestibn es la imprescindible necesidad de no tener prejuicios o
preconceptos que afecten el debido proceso y las garantias de que gozan los
justiciables.

La imparcialidad esta guiada por la obligacion del juez
de apreciar en forma libre y razonada la prueba y decidir a partir de ella -sin
ningun tipo de sometimiento, intereses ajenos al ejercicio de su funcién, ni
compromisos- actuando como auténtico sostén de la plena vigencia del estado

de derecho, la constitucion y las leyes aplicables al caso.
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En este sentido, como no existe en el planteo de las
defensas ningun elemento para dudar de la imparcialidad del juez Morin, hay
que rechazar esta objecion en su contra.

c.- Nulidad de la designacion del doctor Pablo
Pelazzo como fiscal ad hoc.

l. Las defensas arguyeron que esa designacion afect6
la objetividad que debe mantener el 6rgano acusador porque el doctor Pelazzo
fue letrado patrocinante de una de las querellas que intervienen en autos,
extremo que condicion6 su imparcialidad. Explicaron que si bien el fiscal debe
sostener la acusacién, tambiéen debe bregar por la legalidad del proceso.

A su turno, el Ministerio Publico Fiscal y las querellas
solicitaron su rechazo.

Il. El planteo no puede prosperar.

El doctor Pablo Pelazzo fue designado por Res. n°
67/12 de la Procuracion General de la Nacién, que es un acto administrativo
con presuncion de legitimidad —cfr. art. 12 de la ley 19.549%-.

De existir objeciones a dicho acto, las partes tuvieron
todos los recursos para impugnarlo ante las autoridades pertinentes —v.g.
Procuracion General de la Nacién y/o fuero contencioso-administrativo- y no lo
han hecho.

Este tribunal no es competente para revisar actos
administrativos. La sala Ill de la Camara Federal de Casacién Penal declaré “...
en lo que atafie al método de designacion de los fiscales por parte del serior
Procurador, no existe un agravio que pueda incidir en la materia que se esta
juzgando, pues el cuestionamiento se vincula con una decision de indole

netamente administrativa, no susceptible, por ende, de ingresar al proceso

2« _podra variar la aplicacién de las normas concretas, y existir un estatuto distinto para el personal; pero ello no
quita que en todos los casos se trate inequivocamente de una funcion publica regida por el derecho
administrativo... tanto en su celebracion, donde rigen los principios generales del Derecho Administrativo, y las
normas especificas, como su ejecucion, el derecho aplicable es indubitablemente administrativo: no otra cosa que
administrativos pueden ser los actos dictados al respecto en tanto cumplan con las demas caracteristicas de esta
categoria”, Gordillo, Agustin, Tratado de Derechos Administrativo, Buenos Aires, Editorial Fundacion de Derechos
Administrativo, 92 edicién, tomo 3, 2007.
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penal dado que el interesado cuenta con wuna via administrativa
independiente’.

Asimismo, cabe recordar que el doctor Pelazzo -al
momento de su designacidn- reunia todas las condiciones personales legales
para ser fiscal en los términos del articulo 7 de la ley 24.946 y, tal como surge
de la resoluciéon 67/12, la Procuracion General de la Nacion evalu6 que tenia el
mejor curriculum para solucionar —en el ambito que le cabe- la situacion
deficitaria y los graves incumplimientos al compromiso de juzgamiento de
delitos de lesa humanidad que ocurrian en la jurisdiccién “Salta-Jujuy™*. Se
establecié que conforme a sus antecedentes en causas de lesa humanidad, el
doctor Pelazzo actuaria en conjuncién con la politica criminal seguida por el
Ministerio Publico Fiscal hasta ese momento.

Cabe resaltar que esta jurisdiccion era absolutamente
adversa a la politica criminal del Ministerio Publico Fiscal y no cumplia con
lineamientos emanados de la CSJUN en el fallo “Urteaga”, lo que comprometia
internacionalmente a la Republica®.

Su designacion siguié los lineamientos de la ley
24.946%° y las resoluciones 13/98 y 35/98. Si bien en la lista del diecinueve de
marzo de dos mil doce, el doctor Pelazzo no figuraba, ello fue subsanado al afo
siguiente -en la lista del veintisiete de marzo de dos mil trece- y ratificado en la
lista de diciembre de ese afno por el fiscal general ante la cAmara de Salta.

Destaco que el doctor Pelazzo fue designado por la
Procuradora General de la Naciéon en base a la propuesta de la camara de
Salta®” —quien confecciona las mentadas listas-. Designacion que es facultad
discrecional de la Procuradora General de la Nacién y, por lo tanto, una

cuestién no judiciable que excede el marco de la jurisdiccion de este tribunal.

2 Cfr. CFCP, “Ahumada Saavedra, Raul Alfredo s/ recurso de casacion”, causa n° 13.318.

* Ver Procuracion General de la Nacion, “Informe sobre las causas por violaciones a los derechos humanos durante
el terrorismo de estado en Jujuy”del 8 de abril de 2011.

% E| presente es recién el segundo juicio de lesa humanidad que se hace en la provincia producto del
desmembramiento de causas que habia y subsiste.

% Articulos 7, 11 y 33.

%7 Es opinion de la Asesoria Juridica del Ministerio Publico Fiscal que la designacién de alguien que no se encuentre
en la lista de abogados de la jurisdiccion puede ser suplida por el Fiscal General siendo que es el quien
confecciona las listas — dictamen n°11.154, 12/4/13, expediente M9607/2012-
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A todo evento, subrayo que la designacion de fiscales
ad hoc es una circunstancia ampliamente aceptada en los tribunales de todo el
pais en causas de diversa indole, sean nacionales o federales. Muchos fiscales
ad hoc han intervenido en procesos donde se ventilan hechos referidos a delitos
complejos —como los de lesa humanidad- y los tribunales han rechazado en
forma unanime los planteos de nulidad deducidos contra dichas intervenciones.

La designacién del doctor Pelazzo como fiscal ad hoc
fue en legal forma por el 6rgano -Procurador General de la Nacién, jefe maximo
del Ministerio Publico- que se encuentra autorizado para ello?®, titular de las
facultades de superintendencia de sus miembros y encargado de dictar los
reglamentos e instrucciones generales para establecer la distribucion del
trabajo.

Entre las herramientas que posee la Procuradora
General de la Nacion para cumplir ese objetivo se destacan: a) organizar la
institucion de acuerdo a su disefio de politica criminal y persecucion criminal, b)
cubrir vacantes transitorias designando fiscales subrogantes y c) conformar
grupos de trabajo con fiscales coadyuvantes o ad hoc para casos de
trascendencia social e institucional.

Esta ultima modalidad de trabajo es conocida en el
ambito de la justicia federal aun antes de la reforma constitucional de 1994 y la
sancion de la Ley Organica del Ministerio Publico. Por citar un ejemplo, en el
acuerdo de solucion amistosa celebrado en el afio 1999 en el caso “Carmen
Aguiar de Lapacé”, la Republica se comprometioé ante el sistema interamericano
a conformar un cuerpo de fiscales ad hoc para que actue con los titulares en
todas las causas de averiguacién de verdad y destino final de personas
desaparecidas durante el terrorismo de estado. El compromiso debio6 reeditarse
diez anos después ante el bloque interamericano en el marco del caso
“Vazquez Ferra” en 2009.

Es en cumplimiento de tales compromisos que se

dictaron resoluciones como la n° 67/12. Resoluciones que encuentran su marco

% Articulos 21, 34, 35 y cctes. de la Ley Orgéanica del Ministerio Pablico.
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normativo en el articulo 33 inciso “g” de la Ley Organica del Ministerio Publico
que establece entre los deberes y atribuciones del Procurador General:
“Disponer fundadamente, de oficio o a pedido de un Fiscal General, cuando la
importancia o dificultad de los asuntos lo hagan aconsejable, la actuacion
conjunta o alternativa de dos o mas integrantes del Ministerio Publico Fiscal de
igual o diferente jerarquia, respetando la competencia en razon de la materia y
del territorio. Esta limitacion no regira para los magistrados de la Procuracion
General de la Nacion. En los casos de formacion de equipos de trabajo, la
actuacion de los fiscales que se designen estara sujeta a las directivas del
titular”. Se complementa con la resolucién n® 104/03 que dispuso que: “E/
Procurador General de la Nacion es la unica autoridad competente para
designar funcionarios ad hoc”. No caben dudas, entonces, de que en virtud de
las facultades que Ley Organica del Ministerio Publico concede al Procurador
General -en sus articulos 21, 33, 34, 35 y concordantes-, tiene la potestad legal
de nombrar fiscales ad hoc para la conformaciéon de equipos de trabajo para
afrontar causas complejas®.

La Camara Federal de Casacidén Penal convalido las
resoluciones del Procurador General: “la resolucion por medio de la cual la
Procuradora General de la Nacion, en su caracter de cabeza del Ministerio
Publico Fiscal, designod a la doctora Maria Paloma Ochoa como Fiscal “ad hoc”,
se la facultd para que actue en forma “conjunta o alternada” con el Fiscal
interviniente, con lo que no se aadvierte, ni la defensa logra demostrar, la
transgresion a dicha Resolucion...”.

Por su parte, el Comité contra la Desaparicion Forzada
de Personas de las Naciones Unidas®' a fines del afio pasado dijo: “El Comité
reconoce la labor de los fiscales en la investigacion de violaciones de derechos
humanos ocurridos durante la dictadura; ... el Comité recomienda que en razon

de su gran complejidad, la investigacion de los crimenes de desaparicion

» En los términos del articulo 5 de la resolucién n® 104/03 de la Procuracién General de la Nacidn, en funcién del
articulo 33, inciso “g” de la ley citada.

% Sala IV, CFCP, “Acosta, Federico Edgardo s/recurso de casacion”, causa n° 1.194/13.

31 Observaciones finales sobre el informe presentado por Argentina en virtud del articulo 29, péarrafo 1, de la
Convencion, 13 de noviembre de 2013.
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forzada se encuentre a cargo de organos especialmente capacitados, en
particular que las fiscalias cuenten con la debida especializacion y experiencia
en la investigacion de éstos delitos”.

En resumen, no solo la labor del doctor Pelazzo y su
equipo de trabajo satisface los estandares legales nacionales e internacionales
sino que la formacion de fiscalias especializadas con personal experto es
alentada desde los maximos organismos internacionales de derechos humanos.

Por otro lado, no existen motivos para creer que la
actuacion del fiscal Pelazzo afectaria la objetividad exigible al Ministerio Publico
Fiscal. Tal es asi que las defensas, en ningln momento, mencionaron un
agravio especifico. Por el contrario, se explayaron sobre situaciones meramente
hipotéticas. No han precisado los concretos actos procesales realizados en
autos por el doctor Pelazzo que les habrian irrogado un perjuicio irreparable a
sus asistidos.

Del analisis de su actuacion en autos no encuentro que
haya faltado en modo alguno a la independencia exigible a esa parte conforme
la funcidn que desempefa, ni pueda atribuirsele incumplimiento de norma
alguna®. No hay nada en este caso que pudiera hacer presumir que el fiscal
Pelazzo debié actuar de otra manera, por lo que su independencia e
imparcialidad esta fuera de duda.

En cuanto a su participacion previa como querellante
cabe recordar que el articulo 71 del Codigo Penal expresamente excluye la
causal de inhibicidbn o recusacion fundada en opiniones previas dadas por el
fiscal. La propia norma prevé que su actuacion previa —dichos y escritos- en
nada afecta su actuacion como fiscal.

Lo que resguarda la norma es el derecho de las partes
y de la sociedad a un buen servicio de justicia, donde cada uno de los

intervinientes cumpla adecuadamente su funcion. El fiscal tiene a su cargo la

3 Articulo 1, ley 24.946: “El Ministerio Publico es un érgano independiente, con autonomia funcional y autarquia
financiera, que tiene por funcion promover la actuacion de la justicia en defensa de la legalidad y de los intereses
generales de la sociedad. Ejerce sus funciones con unidad de actuacion e independencia, en coordinacion con las
demas autoridades de la Republica, pero sin sujecion a instrucciones o directivas emanadas de drganos ajenos a
su estructura’.
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persecucion penal, es el representante de la accién publica, la que debe
impulsar®. El legislador entendié que -a diferencia de los jueces- los fiscales no
pueden ser recusados por haber sido acusadores o denunciantes de alguno de
los interesados, ni por haber dado consejo o su opinidn sobre la causa. Esto se
debe a que los fiscales no tienen la obligacién ser imparciales, si objetivos e
independientes.

ldéntica cuestidon ha sido resuelta por la Camara
Federal de Casacidén Penal: “..lo que debe requerirse es que la Sra. Fiscal
respete el principio de objetividad, que se funda en el estricto apego y
cumplimiento de la ley, por lo que su intervencion anterior como querellante en
representacion de la O A en nada obsta para que se conduzca con aquel
recaudo en la tarea que hoy debe desarrollar®*.

Es decir, que lo exigible al fiscal es el respeto al
principio de objetividad que se traduce en el estricto apego y cumplimiento de la
ley: ser el guardian de la legalidad del proceso, en los términos del articulo 120
de la Constitucion Nacional.

El hecho de que el doctor Pelazzo haya actuado, con
anterioridad a su designacion como fiscal ad hoc, como abogado patrocinante
de la querella en la misma causa nada dice respecto a su objetividad, toda vez
que no debe confundirse el ejercicio profesional que comporta el patrocinio
letrado con la posicion de la parte patrocinada.

En efecto, el abogado hoy cuestionado no fue victima,
ni particular interesado, ni ha sido querellante, simplemente -en tanto abogado
de la matricula- se desempefnd como patrocinante de la victima constituida en
querellante siendo su actuacion estrictamente profesional. La Camara de
Casacion, en el fallo “Alasino”, dijo que “...el caso bajo estudio no se encuentra
contemplado en el inciso 1° del art. 55 del CPPN, toda vez que como bien
afirma la recusada el unico caso en que la ley imposibilita a un querellante para
actuar luego como fiscal, es en los casos en que fueran victimas directas o

familiares de ellas”.

% Resoluciones PGN n° 3/86, 25/88, 96/93, 20/96, 82/96 y 32/02 MP 27/99 y 39/99, entre otras.
3 Sala I, CFCP, “Alasino s/ recurso de casacién”, causa n® 13.785.
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Finalmente, subrayo que el planteo contra Ila
designacion del doctor Pelazzo es distinto al resuelto recientemente por la
C.S.J.N. en el fallo “De Martino”. En esa oportunidad, la Corte se pronuncié
respecto a la designacién de una fiscal subrogante sefialando la ilegalidad de
dicha designacion por entender que no se habia respetado el procedimiento
legal para designar subrogantes. No es el caso de un fiscal ad hoc, como
Pelazzo. Existe una diferencia sustancial entre ambos: el subrogante es aquel
que interviene en una vacancia, ocupa el lugar del fiscal y no requiere de la
actuacion conjunta con otro fiscal; en cambio el ad hoc sb6lo es coadyuvante,
requiere la participacién de otro fiscal.

La doctrina sentada por la Corte Suprema de Justicia
de la Nacién en orden es que la declaracién de nulidad procesal requiere un
perjuicio concreto para alguna de las partes; no procede su declaracién en el
sélo interés del formal cumplimiento de la ley® resulta inaceptable en el &mbito
del derecho procesal la declaracién de la nulidad por la nulidad misma?®.

En las circunstancias apuntadas se advierte que las
defensas no han logrado demostrar que la concreta intervencién del doctor
Pelazzo pueda otorgar sustento a la pretendida nulidad de lo actuado en el
debate por el Ministerio Publico Fiscal. Maxime cuando el fiscal general
refrendd, acompano y convalido la totalidad de la actuacién del fiscal ad hoc.

Las defensas sélo esbozaron una mera critica formal a
la designacién del fiscal ad hoc.

La designacion doctor Pelazzo como fiscal ad hoc
respetd las normativas administrativas y legales vigentes, su intervencién en
esta causa fue en el marco de la ley y estuvo acompariada por la del fiscal
general —doctor Francisco Snopek-, actuacion que por lo demas no generd
perjuicio alguno contra las defensas.

Corresponde rechazar la nulidad interpuesta.

D.- Nulidad del proceso por multiplicidad de

querellas.

% Fallos: 295:961, 298:312 y 330:4549.
* Fallos: 303:554 y 322:507.
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I. Los defensores de Vargas —doctor Matias Gutiérrez
Perea-, Carlos Ortiz, Herminio Zarate y Orlando Ortiz —doctor Carlos Rodriguez
Vega- interpusieron el planteo porque consideraron que la multiplicidad de
querellas lesiona el “principio de igualdad de armas” entre las partes del
proceso. Consideraron que el Estado asumia un doble rol de querellante y fiscal.

El Ministerio Publico Fiscal y las querellas pidieron su
rechazo.

ll. La nulidad ensayada por las defensas no puede
prosperar.

La garantia de igualdad de armas entre las partes,
prevista en los articulos 14.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos —“Todas las personas son iguales ante los tribunales...”™- y 8.2 de la
Convencion Interamericana de Derechos Humanos —“Durante el proceso, toda
persona tiene derecho, en plena igualdad, a las siguientes garantias...”, no
alude a la cantidad de partes que intervienen en un proceso sino que protege la
equidad que debe existir entre acusacion y defensa en cuanto a que ambas
partes deben contar con herramientas parejas en todas las fases del
procedimiento.

Del analisis del desarrollo del proceso de esta causa no
se distingue alguna afectacién a dicha garantia. Durante el transcurso de la
investigacion y del debate las partes tuvieron las iguales posibilidades de
expresarse y de hacer uso de todas las herramientas que prevé el cddigo. Por
ejemplo, las defensas propusieron mas testigos que las demas partes y no por
eso las acusaciones podrian alegar desigualdad de trato. El tribunal hizo lugar a
esa prueba porque era la que necesitaban las defensas para ejercer
adecuadamente su rol. Las defensas también pidieron convocar a testigos que
habian declarado en el primer juicio por delitos de lesa humanidad - “Alvarez
Garcia™ y tampoco hubo cercenamiento alguno por parte del tribunal.

Es decir, los agraviados por una presunta desigualdad
de trato no sélo contaron con todas las herramientas procesales a su alcance —

en igualdad de condiciones con el resto de las partes- sino que utilizaron mas
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herramientas que sus contrapartes.

A todo evento, destaco que en el desarrollo del planteo
de nulidad, las defensas no expresaron un agravio concreto ni explicaron de qué
manera la participacién de las querellas disminuyd las posibilidades de ensayar
defensas y/o cuestionar pruebas de cargo. Como fundamento esta solo la
mencion genérica a la cantidad de querellas intervinientes.

En nuestro ordenamiento no esta vedada Ia
participacién de mas de un acusador particular. Por el contrario, el legislador asi
lo previd expresamente, dotando a las victimas de cualquier proceso de
derechos para hacer valer sus intereses.

No desconozco que nuestro codigo procesal prevé en
su articulo 416 la unidad de representacion “cuando los querellantes fueren
varios, y hubiere identidad de intereses entre ellos...”. Sin embargo, cada uno
de los querellantes bregaba por el reconocimiento de la lesion que entendia mas
gravosa para sus intereses y valord la prueba segun entendia que respondia
mejor a la finalidad de la parte que representaba. En definitiva los alegatos de
las querellas fueron tres, en una unificacion espontanea de suma de discursos
que admitian esa consuncién. Hubiera sido forzado exigirles una identidad que
no era evidente en lo absoluto. Identidad que menos aun puede ser definida por
la contraparte.

Cito ejemplos: una querella pidié6 que se encuadren los
hechos en el marco de un genocidio; otra solicitdo que se condenase a los
imputados por ser responsables de abuso sexual contra Alvarez de Scurta;
algunas sostuvieron que los justiciables eran participes necesarios de las
privaciones ilegitimas de la libertad, mientras que el resto considerd que fueron
coautores; para una de las querellas institucionales, el imputado Diaz también
debia responder por su participaciéon en los tormentos. Es indudable que no
cabe la aplicacion de la norma citada.

Por dltimo, la escueta mencion de las defensas —sin
expresion de agravios - de que la participacion de dos querellas institucionales —

CODESEH y Secretaria de DD.HH.- afect6 el rol de ese ministerio en merma de
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sus derechos imposibilita al tribunal dar respuesta porque se desconoce en qué
consistié la alegada afectacion.

Corresponde rechazar esta nulidad.

E.- La nulidad de los requerimientos de elevacion a
juicio del agente fiscal y del CODESEDH.

I. El defensor de Carlos Ortiz, Herminio Zarate y
Orlando Ortiz solicité la nulidad de los requerimientos de elevacién a juicio del
agente fiscal y del CODESDH por afectacion al derecho de defensa y al
principio de congruencia ya que la base factica de la acusacién se habia
limitado a lo que resolvié la Camara Federal de Apelaciones de Salta en la
sentencia del catorce de junio de dos mil diez.

Respecto del requerimiento fiscal, cuestiond el cambio
arbitrario de calificacién de participes secundarios a participes necesarios de
sus asistidos. En cuanto al requerimiento del CODESEDH, se agravié de la
imputacion por privacion ilegitima de la libertad, pese a que la camara habia
decretado la falta de mérito en relacién a esos delitos.

A su turno, el Ministerio Publico Fiscal y las querellas,
por las razones que expusieron, solicitaron que se rechace el planteo.

Il. El planteo no puede prosperar por dos razones.

En primer término, consigno que la oportunidad
procesal para que la defensa se oponga a los requerimientos de elevacién a
juicio precluy6. El articulo 349 del codigo procesal penal es claro y prevé que la
defensa so6lo se podra oponer dentro del plazo de seis dias desde la
notificaciéon. Desconozco las razones por la que esa parte no objetd, en aquella
oportunidad, los requerimientos de elevacion a juicio, pero lo cierto es que no lo
hizo y consinti6 la clausura de la instrucciéon®.

Asimismo, los cambios de calificacion en los
requerimientos cuestionados no infringieron el principio de congruencia porque
la plataforma factica por la que fueran indagados y procesados los imputados

coincide con la explicitada por el agente fiscal y la querella del CODESEDH en

% La Unica parte que en el expediente 105/06 “Alvarez de Scurta” se opuso al requerimiento de elevacion a juicio fue
la defensa del co imputado Vargas, que luego fue rechazada.
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los respectivos requerimientos de elevacién a juicio. No varié en ninguno de los
actos procesales intermedios. Desde el primer momento en que aquellos fueron
indagados -hasta la elevacion de la causa a juicio-, los hechos siempre fueron
los mismos: la presunta participacidn en las privaciones ilegitimas de la libertad,
tormentos y homicidios de las victimas.

A todo evento, destaco que la variacidn entre lo
resuelto por la Camara Federal de Apelaciones de Salta -al revisar auto de
procesamiento- y la calificacidén instada por la fiscalia y el CODESEDH en la
oportunidad del articulo 347 del C.P.P.N. es valida y admisible porque se trata
de instancias procesales diferentes que tienden a lograr un grado mayor de
certeza respecto a su objeto. La pretension penal en los actos iniciales del
proceso siempre puede ser integrada y/o modificada -total o parcialmente- con
nuevos elementos, con el limite de la base factica enunciada en la indagatoria.

Asi, no puede concebirse que la acusacion se vea
limitada o petrificada conforme lo haya evaluado la Cdmara de Apelacién a los
efectos del procesamiento. De hecho, el tribunal puede adjudicar al hecho
acusado una calificacion juridica distinta a la expresada en la acusacién; lo
Unica valla es la introduccion de hechos diferentes a esa acusacion.

Si se sigue la linea argumental de la defensa al
extremo, la pretensién de sujetar la acusacion a lo resuelto en una etapa
procesal anterior por una camara vaciaria de contenido al debate oral. El fiscal y
las querellas pueden requerir la elevacion a juicio con absoluta libertad sin
condicionamiento de la camara de apelaciones siempre que no se cambie la
base factica.

La cita del fallo “Ciuffo” de la CSJN®*® no es aplicable
porque en ese precedente el causante habia sido indagado, procesado vy
acusado por transportar droga y luego fue condenado por contrabando de
estupefacientes. No se traté Unicamente de un cambio del nomen iuris sino que

directamente se lo condend por un hecho distinto.

38 CSJN, “Ciuffo, Javier Daniel s/ causa N° 5579”, resuelta el 11 de diciembre de 2007.
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El fiscal al requerir la elevacion a juicio no introdujo
hechos nuevos ni cambi6é la calificacion legal, solo modificé el grado de
participacion de los imputados. Igual la querella del CODESEDH: dentro de la
base factica inicial, calific6 los hechos como crey6 adecuado. El
cuestionamiento de la defensa de que esa querella también se aparté del
requerimiento fiscal no puede prosperar por aplicacién de la pacifica doctrina de
la C.S.J.N.: la querella es autbnoma y justamente por eso puede apartarse de la
hipotesis fiscal con una calificacién autonoma®.

Corresponde rechazar este planteo.

F.- Nulidad por contaminacion de la prueba.

. El defensor de Carlos Ortiz, Herminio Zarate y
Orlando Ortiz, doctor Rodriguez Vega, solicité la nulidad del debate porque
algunos de los testigos que declararon —vg. Juan Felipe Noguera, Soledad
Lopez, Mercedes Salazar, Carlos Melian, Sara Cristina Murad, Mario Heriberto
Lépez y Gladis Artunduaga- son militantes que actian en diferentes
organizaciones sociales y por esa razén sus declaraciones no fueron auténticas
y estuvieron viciadas por sus ideologias. Sostuvo que esos dichos no pueden
ser valorados porque no fueron espontaneos y estuvieron contaminados.

El Ministerio Publico Fiscal y las querellas solicitaron el
rechazo del planteo.

Il. El solicitante enumer6 los testigos que a su entender
no fueron espontaneos o veraces pero no sefalé respecto qué verdad callaron o
negaron o qué falsedad afirmaron o en que oportunidad fueron la voz de otro —
ya que la sugerencia era el condicionamiento de los por distintos grupos de
pertenencia/influencia. Tampoco sefald en qué medida esas circunstancias
afectaron al derecho de defensa de sus asistidos.

Durante las declaraciones la defensa no advirtio sobre
esas falencias y enganos, ni solicitd extraccion de testimonios por falso
testimonio. En otras palabras, la defensa no indicé ningun agravio cuando se

celebraron los actos que cuestiond.

3 Cfr. CSJN, “Santillan, Francisco”, Fallos 321:2021.
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La percepcion que tuvo el tribunal es que los testigos
discutidos por la defensa declararon segun lo que recordaban, no se observd en
ninguna parte de la declaracion que fueran mendaces ni que callaron la verdad;
es decir, ninguno incurrié en falso testimonio. Tampoco se aprecié en sus dichos
animosidad contra los imputados. Algunos relatos fueron de vivencias
personales tefidas por los sentimientos generados al vivirlas y por las
afectaciones que aun les perduraban, nada de eso semej6 un ataque a los
imputados.

El argumento de la defensa encierra una contradiccion:
si los testigos de cargo no son auténticos por pertenecer a determinadas
organizaciones sociales o por haber compartido el cautiverio con las victimas, lo
mismo cabria decir respecto de los testigos penitenciarios —propuestas casi en
su totalidad por la misma defensa- que fueron compaferos de los imputados en
el penal de Villa Gorriti al momento de los hechos y en muchos casos con
vinculos extendidos largamente, casi hasta la actualidad.

Respecto a los testigos las generales de la ley son
utiles para reconocer los vinculos y poder interpretar lo mas acertadamente
posible el sentido de los recuerdos del eventual declarante. En todo recuerdo
hay posibilidades de fallas, dudas, obstaculos que va poniendo la memoria. La
interpretacion de los jueces es contextual y la verdad o la mentira no es
equiparable al error o al olvido. Aunque de lo que se acusa es de una patrana
maquiavélica de testigos y determinados grupos sociales en contra de los
imputados, maniobra que no se evidencid en la audiencia

No obstante, de tener por cierto que existen grupos de
testigos, -sean uno, dos o mas- y se les adjudica desviaciones de la verdad,
tampoco valdria para descartar sus voces. Por el contrario, el compromiso del
Estado de investigar los delitos de lesa humanidad y perseguir la verdad. Asi, se
obliga al juzgador a escuchar a todos sin distinciéon y cuando surja la comision
de un delito en la audiencia hacer la denuncia penal pertinente. Situacién
planteada con el testigo Mamani, en la que asi se resolvio.

Sin embargo, es indudable a la luz de la prueba que los
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testigos tachados, la defensa los quiso poner en crisis porque no sostenian la
inocencia de sus asistidos como él pretendia. Resalto que esas declaraciones
fueron coherentes entre si y con la prueba de cargo y no se advierte que
estuvieran ‘contaminados’ tal como objeté el defensor.

Corresponde rechazar esta nulidad.

G.- Nulidad de la reproduccion audiovisual de
testimoniales.

. El defensor de Gutiérrez y Diaz cuestiond la
incorporacién de testimonios por reproduccion audiovisual porque afecta los
principios de inmediacion y contradiccion de las pruebas que deben producirse
en el debate.

El Ministerio Publico Fiscal y las querellas solicitaron su
rechazo.

Il. El planteo no puede prosperar.

En primer lugar, porque la medida cuestionada fue
dispuesta en el marco de las directivas establecidas por la Cadmara Federal de
Casacion Penal en la Acordada 1/12 -del veintiocho de febrero de dos mil
doce-*.

Uno de los objetivos principales de esa acordada fue
resguardar los derechos de los testigos victimas. Para ello se dispuso evitar la
innecesaria 0 reiterada exposicion y re victimizacion de los testigos
privilegiando, a su vez, su seguridad personal®'.

En segundo lugar, la medida no ocasiona gravamen
alguno para el peticionante -no afecta el derecho de defensa ni el principio de
inmediatez-, porque -expresamente se dispuso- que las partes podrian requerir
la comparecencia de cualquiera de los testigos si lo necesitaban para ejercer su
ministerio, si era imprescindible. Circunstancia que ocurrié después de que se

exhibieron los videos de las declaraciones -incluidas la defensa de Gutiérrez y

4 Acordada que ese 6rgano dictd en el marco de las facultades reconocidas en el articulo 4 y concordantes del
Cédigo Procesal Penal de la Nacién.

4! Teniendo en cuenta lo ocurrido con el testigo Jorge Julio Lopez luego de su deposicién en en el juicio al represor
Miguel Etchecolatz.
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Diaz-, solicitaron que algunos de ellos concurrieran al debate para ampliar sus
dichos o aportar nuevos elementos no contenidos en la anterior declaracion.
Recuerdo que antes de la iniciacion del debate, el

£

tribunal se reunié con las partes, “..a los efectos de llevar a cabo la audiencia
preliminar en la acordada 1/12 de la CFCP” —ver foja 7090/7091- y les informo,
entre otros puntos, que ‘“respecto de los testigos que ya declararon en el primer
juicio, y conforme lo dispuesto en el proveido de pruebas, se exhibiran los
registros audiovisuales en audiencias a programar... No obstante los testigos
podran ser citados a declarar si asi lo necesitan”. Ocasion en la que ninguna de
las partes formuld cuestionamientos.

Es suma, la exhibicion de los registros audiovisuales se
dispuso realizarlo de acuerdo a lo sugerido en la acordada de la CFCP, fue
notificada a las partes antes del debate y todos la consintieron. No se aprecia,
entonces, cual es el gravamen, ya que el defensor oficial pudo solicitar la
comparecencia de todos los testigos que estimaba convenientes para el eficaz
ejercicio de su ministerio.

Corresponde rechazar la nulidad.

H.- Nulidad de la ampliacion de la acusacion.

I. Pese a que la cuestién ya habia sido resuelta por el
tribunal, tal como se consigndé en “Resulta” en el punto “Ampliacion de las
acusaciones”, el defensor de los imputados Carlos Ortiz, Herminio Zarate y
Orlando Ortiz al momento de alegar reedité su cuestionamiento a la ampliacion
de la acusacion.

Reiter6 que los delitos que se ampliaron habian sido
incluidos originariamente en las indagatorias de sus asistidos y luego tratados
por la Camara Federal de Salta y por Casacién. A su entender, del debate no
surgié una nueva agravante de los delitos que no estuviera contenida en el
requerimiento de elevacidén a juicio. Alegé que el replanteo en esta instancia
implicaba una violacién a la garantia de la doble persecuciéon penal por un
mismo hecho porque las partes introdujeron como ampliacion elementos que

segun la mencionada resolucion de la cdmara de apelaciones de salta quedaron
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como remanentes de la falta de mérito.

En ese sentido, dijo que los testimonios que se
pretenden utilizar para fundar una prueba nueva son similares a los ya vertidos
por esos mismos testigos en etapas anteriores. A todo evento, sostuvo que
ninguno de los testigos citados por la acusacion vinculé a sus asistidos con las
victimas.

En el mismo sentido, el defensor oficial doctor Luis
Casares también reeditd el pedido de nulidad de la ampliacion de las
acusaciones, respecto de la privacion ilegitima de la libertad y el homicidio.
Sostuvo que no son hechos nuevos y que actualmente se estan investigando en
instruccion.

A su turno, el Ministerio Publico Fiscal y las querellas
solicitaron el rechazo de los planteos.

Il. Los agravios son idénticos a los que interpusieron
cuando el fiscal general y las querellas ampliaron sus acusaciones y que fueran
resueltos por este tribunal antes de los alegatos.

En esa ocasién, el tribunal resolvié tener por ampliadas
las acusaciones, en los términos expuestos por las partes, explicé a los
imputados las circunstancias agravantes que se les atribuian y concedié a sus
defensores el derecho a solicitar la suspensién del debate para ofrecer nuevas
pruebas y preparar las defensas, conforme lo prevé el articulo 381 del codigo
procesal. Hicieron uso de ese derecho y las defensas gozaron de un plazo
amplio para preparar sus descargos y convocaron a todos los testigos que
creyeron necesarios para el efectivo ejercicio de su ministerio.

El planteo es similar al cuestionamiento de las defensas
a los requerimientos de elevacion a juicio, tratados en el punto anterior, a los
que cabe remitirse.

A todo evento, destaco que la ampliacion de las
acusaciones no afectd la plataforma factica por la que fueran indagados vy
procesados los imputados. Desde que fueron indagados los hechos siempre son

iguales: la presunta participacion en las privaciones ilegitimas de la libertad, los
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tormentos y el homicidio de las victimas. La ampliacién se basé en
circunstancias agravantes de calificacidn no contenidas en los requerimientos
de elevacion a juicio.

En cuanto al planteo de que la ampliacién viola la
garantia del ne bis in idem -porque en instruccion aun esta la causa con el
remanente de lo que la cdmara entendié que se necesitaban mas pruebas- no
puede prosperar.

El cédigo procesal establece en su articulo 381 la
facultad del fiscal y las querellas de ampliar las acusaciones si del debate
surgieren hechos nuevos o circunstancias agravantes de la calificacion no
contenidas en el requerimiento de elevacion a juicio. Si se configura alguno de
esos supuestos la solucion procesal es Unica: explicar a los imputados las
nuevas circunstancias y conceder a sus defensas tiempo y herramientas para
preparar adecuadamente sus descargos.

La ley no permite que el tribunal remita copias a
instruccion para que se sustancie un nuevo proceso 0 para que los nuevos
elementos se analicen en un proceso ya iniciado contra los mismos imputados.
La razén que subyace es ldgica y razonable: evitar un innecesario dispendio
jurisdiccional, garantizar la economia procesal y vedar la fragmentacion de la
persecucion penal todo lo posible. La condena a los imputados basada en esa
ampliacién -una vez firme- hara cosa juzgada en cualquier otro proceso
respecto de los hechos juzgados.

Se destaca que en instruccion los imputados no fueron
sobreseidos, por el contrario la investigacidn sigue abierta. De haberlo sido es
evidente que esa resolucién haria cosa juzgada sobre estos autos. Extremo que
no se configuro, ya que solo se dicto falta de mérito respecto de los homicidios y
de las privaciones ilegitimas de la libertad a Carlos Ortiz, Herminio Zarate, Mario
Gutiérrez y Orlando Ortiz.

Corresponde el rechazo del planteo.

l.- Nulidad de los alegatos de las querellas por falta

de fundamentacion
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l. Los defensores de Antonio Vargas —doctor Matias
Gutiérrez Perea-, Carlos Ortiz, Herminio Zarate y Orlando Ortiz  -doctor
Rodriguez Vega- solicitaron la nulidad de los alegatos de las querellas por falta
de fundamentacién adecuada. Sostuvieron que el CODESEDH y la Secretaria
de DD.HH. no asignaron conductas en concreto a sus asistidos y que solicitaron
penas desproporcionadas; respecto de las querellas particulares, manifestaron
que no alegaron sobre las pruebas producidas en el debate. En sintesis, dijeron
que esos alegatos no fueron autosuficientes y que so6lo pretendieron
complementarse con el alegato fiscal.

El Ministerio Publico Fiscal y las querellas solicitaron el
rechazo.

Il. Este planteo no puede prosperar. Del contenido de
los alegatos cuestionados no surge infraccién alguna a lo prescripto por el
articulo 393 del codigo de forma: las querellas alegaron sobre la prueba
conforme a la estrategia decidida respecto al interés que representaba.

Los querellantes han senalado los hechos que
conformaron la plataforma factica objeto de imputacidn en este debate;
valoraron las pruebas de interés juridico-penal, enunciaron qué grado de
participacion tuvo cada uno de los enjuiciados y describieron el resultado y el
perjuicio producido.

Los alegatos objetados consignaron los aspectos
objetivos y subjetivos de la imputacion y la valoracion requerida: cumplieron las
exigencias legales. En cada uno se acentu6 lo que mejor se ajustaba a la
defensa de sus intereses.

Las defensas cuestionan los alegatos de las querellas
porque no comparten sus argumentos. En lugar de discutirlos, pretenden
excluirlos por esta via para debilitar la acusacion y mermar la voz de los
afectados. Cuestionamientos improcedentes porque las defensas no estan
facultadas para inmiscuirse en las estrategias de las querellas.

Destaco que las defensas no explicaron las razones por

las cuales a su entender los alegatos eran invalidos.
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Tampoco se advierte algun perjuicio, ya que quienes
debian rebatirlos luego de escuchar los alegatos que pretendieron suprimir,
ejercieron su ministerio, contestaron cada una de las argumentaciones y
pedidos de las acusaciones. No ocurrié porque pudieron defender con plenitud
su tesis: la inocencia de sus asistidos.

Corresponde rechazar la nulidad.

J.- Nulidad de la extension de la prision preventiva
de Vargas.

I. El defensor oficial, doctor Gutiérrez Perea, pidié la
nulidad de la prisién preventiva de su asistido en su razén de su prolongada
extension, que vulnerd el principio de inocencia.

Il. El planteo es abstracto porque cada una de las
prérrogas de la prision preventiva de Vargas fueron revisadas y confirmadas por
la Camara Federal de Casacién Penal.

A todo evento, la defensa ya habia realizado peticiones
similares en el incidente de Vargas, que fueron resueltas por el tribunal.

Por ultimo, cabe consignar que Vargas fue condenado
en autos y por ende el cuestionamiento sobre la prision preventiva resulta
extemporaneo.

Corresponde rechazar la nulidad.

K. Nulidad del debate por afectacion a la
imparcialidad del tribunal. Inconstitucionalidad del art. 389 del CPPN.

I. Los defensores de Antonio Orlando Vargas —doctor
Matias Gutiérrez- y de Carlos Ortiz, Herminio Zarate y Orlando Ortiz —doctor
Carlos Rodriguez Vega- solicitaron la nulidad del debate por afectacién a la
garantia de imparcialidad del tribunal porque en el debate los jueces realizaron
preguntas a los testigos.

Peticionaron la inconstitucionalidad del articulo 389 del
coédigo procesal porque afecta el principio de inocencia —articulo 18 CN-.
Afirmaron que si en un testimonio el juez tiene dudas debe absolver y no

realizar preguntas. Citaron jurisprudencia.
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El Ministerio Publico Fiscal y las querellas solicitaron el
rechazo.

Il. Esta objecion tampoco puede prosperar: la
posibilidad de que los jueces pregunten no afecta ninguna norma constitucional.

El legislador previo expresamente la posibilidad de que
el presidente y los jueces pregunten a las partes, testigos, peritos e intérpretes.
El articulo cuestionado -389 CPPN- sitia en su redaccion a los magistrados
delante del fiscal, las otras partes y los defensores en el orden de prelacion
para preguntar.

No obstante lo cual, en este debate los jueces ni
iniciaron el interrogatorio ni preguntaron demasiado. Las partes guiaron los
interrogatorios que iniciaba quien habia ofrecido al testigo. Cuando formularon
preguntas los jueces en general se limitaron a cuestiones puntuales y, en
general, como reformulacién de las preguntas indicativas o en términos que
insinuaban falta de comprensién del testigo. En ningun caso preguntas que
buscaban la confirmacion de la acusacion, como fue sugerido en la
interposicién de este planteo.

El debate es la demostracion acabada de que no se
viol6 el principio de imparcialidad en la actuacién de los jueces. Extrapolar las
preguntas hechas por los jueces a la vulneracion de su debida imparcialidad es
un extremo que no encuentra asidero ni en el propio discurso de quien lo
invoca. Es falso que haya existido alguna confusién entre la actividad del
ministerio fiscal y la del tribunal.

Tan es asi, que el tribunal preservd su rol que las
defensas no pudieron dar algun ejemplo de preguntas que afectaran algun
derecho constitucional y/o su imparcialidad.

La garantia de imparcialidad del juzgador —reconocida
en el articulo 8.1 de la de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos y
14.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos-, requiere que toda

persona pueda ser oida por un juez competente, independiente e imparcial, no
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sOlo en lo que hace a la defensa del imputado sino también para la
determinacion de los derechos y obligaciones de otra naturaleza.

La Comisién Interamericana de Derechos Humanos
dijo que “la imparcialidad del tribunal es uno de los aspectos centrales de las
garantias minimas de la administracion de justicia. Con relacion al alcance de
la obligacion de proveer de tribunales imparciales segun el articulo 8.1 de la
Convencion Americana, la CIDH ha afirmado en ocasiones anteriores que la
imparcialidad supone que el tribunal o juez no tiene opiniones preconcebidas
sobre el caso sub judice [...] Si la imparcialidad personal de un tribunal o juez
se presume hasta prueba en contrario, la apreciacion objetiva consiste en
determinar si independientemente de la conducta personal del juez, ciertos
hechos que pueden ser verificados autorizan a sospechar sobre su

[1

imparcialidad” y que “..la imparcialidad objetiva exige que el tribunal o juez
ofrezca las suficientes garantias que eliminen cualquier duda acerca de la
imparcialidad observada en el proceso”*.

El tribunal durante el debate dio garantias de
imparcialidad en toda su actuacion lo que le consta a las partes. Hasta eludid,
como se dijo el orden procesal para preguntar dejando el impulso del proceso y
la carga de preguntar a las partes. Tampoco los intervinientes pueden negar la
amplitud de prueba del debate para que cada parte intentara probar su tesis.

Las preguntas formuladas por el tribunal se orientaron
a la comprensidén del relato del testigo y a la valoraciéon de su verosimilitud. Fin
que obligd en algun caso a la reformulacion de preguntas indicativas y/o a
intervenir cuando una contestacién o una pregunta no fueron interpretadas o
generaron equivocos en el emisor o en los receptores. Justamente en ello
radica la necesidad de intervencion del juez para que una confusa emision no
contamine el contenido del testimonio veraz o enmascare el testimonio falso.

Solucién que se centra en evitar interferencias en la transmisién del discurso en

cuanto a la versién de los hechos que se incorpora al juicio como prueba®.

42 Conf. Comision IDH, Guy Malary vs. Haiti, informe 78/02, caso 11.335 y Mejia vs. Pert, informe 5/96, caso
10.970.

4 La CSJN ha fallado que “el principio ne procedat iudex ex officio supone tnicamente que el proceso sélo podré
iniciarse si hay acusacion del fiscal extrafia al tribunal de juicio, en tanto ello es garantia de la imparcialidad de
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Por otra parte, los precedentes de la CSJN citados por
las defensas no aplican para el planteo de autos. En Llerena* se traté la
imposibilidad de que el juez correccional que instruyd realice el juicio por ese
hecho; en Quiroga® la Corte declaré la inconstitucionalidad de la primera
alternativa del procedimiento de consulta del articulo 348, segundo parrafo, en
cuanto fija que en caso de que el fiscal de instruccién pida el sobreseimiento y el
juez de instruccidn no esté de acuerdo, este ultimo elevara el expediente en
consulta a la Camara de Apelaciones para que la Camara aparte al fiscal de
instruccién y designara uno nuevo al que instruird para que eleve la causa.
Claramente en este articulo se daba una intromision del poder judicial por sobre
el ministerio publico arrogandose el primero la facultad de acusar propia del
segundo, no es el caso de autos.

Esos precedentes no tienen relaciébn con la nulidad
interpuesta por lo que no reflejan un criterio diferente 6rgano de contralor
respecto a la legalidad del articulo 389 del cdédigo de forma. De hecho, los
precedentes Quiroga y Llerena en nada vedan la posibilidad del Tribunal a
preguntar siempre y cuando no implique desplazar en sus funciones al fiscal o
tener una opinion formada previa de la causa. Ambos impedimentos no
sucedieron y las defensas tampoco indicaron que actos que implicaban la
existencia de dichos oObices.

A todo evento, consigno que la excepcionalidad de la
declaracién de inconstitucionalidad de una norma es un acto de suma gravedad
institucional: las leyes debidamente sancionadas y promulgadas de acuerdo con
los mecanismos previstos en la Constitucidén Nacional, gozan de presuncién de
legitimidad que opera plenamente y obliga a ejercer esa atribucién con
sobriedad y prudencia, de manera que tal fulminacion cabra unicamente alli

cuando la repugnancia de la norma con la clausula constitucional sea

quien ha de juzgar (entendida como garantia implicita derivada de la forma republicana de gobierno). Con base en
esa necesidad de imparcialidad y objetividad de quien tiene que dictar sentencia es que la existencia de acusacion
¥ su contenido no pueden tener origen ni ser delineados por el mismo drgano que luego tendra a su cargo la tarea
decisoria”, in re “Pedro Julio Marcilese”, causa n° 15.888/98.

4 CSJN, causa “Llerena, Horacio Luis s/ abuso de armas y lesiones”, L.486. XXXVI.

4 CSJN “Quiroga, Edgardo Oscar s/ causa N° 4302".

Fecha de firma: 11/08/2014

Firmado por: FATIMA RUiZ LOPEZ

Firmado por: FEDERICO SANTIAGO DIAZ, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: FATIMA RUiZ LOPEZ 64
Firmado por: DANIEL EMILIO MORIN, JUEZ DE CAMARA

Firmado(ante mi) por: ROBERTO ENRIQUE CARBAJAL, ROBERTO ENRIQUE



;
Poder Judicial de la Nacion
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE JUJUY

manifiesta, clara e indudable*. Asi, sélo el avasallamiento incontrastable de una
garantia constitucional habilita la neutralizacién judicial de una norma, extremo
que no se verifica en autos.

Por esas razones, corresponde rechazar el planteo de
inconstitucionalidad introducido por la defensa y la nulidad planteada.

Primero:

La materialidad de los hechos.

En el analisis, en distintos momentos puede que se
aluda a crimenes que afectaron a otras victimas. La referencia solo sera
tangencial y sin emitir opinion. La mencidén genérica al contexto o a hechos de
terceros no tiene relacién con la imputacién de esta causa, circunscripta
exclusivamente a los hechos cometidos por los imputados promediado mayo
del setenta y seis hasta junio de ese ano en perjuicio de las siete victimas
nombradas.

I. Materialidad conjunta.

Analisis de los hechos en conjunto:

a. Desde fin de mayo y comienzo de junio hasta el diez
de junio de 1976 siete personas permanecieron privadas de su libertad y
torturadas en la carcel de Villa Gorriti por un grupo que actuaba alli —detenidos
finalmente asesinados por terceros con la participacion de tres de sus
integrantes-. Este grupo especializado en represidn estaba compuesto por
cuatro penitenciarios de la carcel de Villa Gorriti y el militar que ejercia su
direccion y tenia vasto poder de decision sobre los ‘presos politicos’ por formar
parte de la red legal e ilegal dirigida por el Ejército —red integrada por distintas
fuerzas- de acuerdo al plan sistematico, clandestino e ilegal organizado para
torturar y eliminar a ciudadanos considerados a su arbitrio opositores o
delincuentes subversivos. Plan implementado por las Fuerzas Armadas que
usurparon el gobierno del pais durante el golpe de estado de 1976.

El grupo estaba formado por:

*

un teniente primero designado por el Ejército como

46 GSJN “Lapadu, Oscar Eduardo c. Direccién Nacional de Gendarmeria”, Fallos 327:5723.
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director -maxima autoridad del penal- que en su rol de interventor era el
responsable de todos los internos, en especial de los presos politicos;

* un oficial —sub adjutor auxiliar- principal enlace entre
el Servicio Penitenciario y el servicio de inteligencia del R.I.M. 20, que ejercié
control sobre los presos que interesaban a los militares detenidos -en especial
sobre las mujeres alojadas en el pabellén 4, que solia recorrer con su hermano
también penitenciario-;

* un suboficial ayudante de cuarta de seguridad interna
que trabajaba para el servicio de inteligencia del R.I.LM. 20 y que ejercia un
especial dominio tanto sobre los presos politicos -en particular los del pabellon
n° 5- como respecto de los celadores que los custodiaban, a los que le
asignaba funciones;

* un suboficial ayudante de tercera de seguridad interna
que por estar conectado con el servicio de inteligencia del ejército -y lazos de
parentesco con un oficial que cumplia funciones con gran poder de decision- se
arrogaba un rol muy superior a la del cargo formal que desempenaba y

* un destacado jefe de turno de guardia interna que
ejercia un especial control del cautiverio de las presas politicas con relacién
también con los demas presos politicos y que tenia trato continuo con el director
y con las autoridades militares que lo visitaban y daba érdenes a los demas
penitenciarios celadores.

Este grupo perpetud las privaciones ilegitimas de la
libertad iniciadas por un grupo delictivo afin -integrado mayormente por policias
y militares, de las mismas caracteristicas, fines y dependencia del RIM 20, por lo
que tenian vinculos estrechos- manteniendo presas ilegalmente a las victimas
Dominga Alvarez de Scurta, Osvaldo José Giribaldi, Jaime Rafael Lara Torrez,
Maria Alicia del Valle Ranzoni, Juana Francisca Torres Cabrera, Pedro Eduardo
Torres Cabrera y Jorge Ernesto Turk Llapur, ejecutando actos ilicitos en su
contra, con abuso de sus funciones y sin cumplir con ninguna prescripcion.

Las victimas habian sido secuestradas -con violencia

fisica y amenazas- dias antes del ingreso al penal sin orden de autoridad
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competente, fuera de la ley, por policias y militares integrantes -como los
imputados- de la red ilegal dirigida por el ejército para hacer operativos
clandestinos contra ciudadanos tildados por ellos de oponentes politicos y/o
‘subversivos’.

Los siete detenidos-desaparecidos ingresaron al penal
con evidentes torturas y con la certeza de que iban a ser asesinados, anunciado
por sus torturadores; circunstancia que conocian tanto el mencionado grupo
ilegal que se desempenaba en la penitenciaria como otros detenidos que
tuvieron algun contacto con los damnificados. Estos permanecieron cautivos en
celdas y pabellones especiales, con un régimen mucho mas severo que el resto
de los internos. Las victimas no se registraron con alguna apariencia de
legalidad a su ingreso, ya que el decreto del PEN asignado resulté ser falso y no
fueron anotados a disposicion de algun juez.

El director del penal y los cuatro penitenciarios
mencionados, cada uno en sus especificas funciones, supieron del ingreso al
penal de las victimas con conocimiento de que habian sido ilegitimamente
privadas de su libertad; constataron las pésimas condiciones fisicas que
padecian y que carecian de alguna constancia que legitimara su detencion.

Ellos sabian que las victimas procedian del centro
clandestino de detencion que funcionaba en la Central de Policia, con los que
tenian aceitados vinculos.

Pese a esta certeza ninguno de los imputados tomé
distancia de esta detencion irregular, por el contrario consintieron tomarlos bajo
su mando como a los presos con ingreso legal. Tampoco, por acto o
manifestacion alguna, se mostraron ajenos a su ingreso y/o permanencia ilegal
en la cércel, tratandolos con la misma autoridad que a los otros presos del
penal. No intentaron o sugirieron que se legalizara su situacion y menos aun
que fueran puestos en libertad. Por el contrario, dentro de la distribucién de
tareas del grupo, cada uno desplegd acciones para reeditar y asegurar esas
privaciones ilegales de la libertad: el director autoriz6 el ingreso de las victimas y

ordend su alojamiento en la carcel; los penitenciarios dispusieron el destino de

Fecha de firma: 11/08/2014

Firmado por: FATIMA RUiZ LOPEZ

Firmado por: FEDERICO SANTIAGO DIAZ, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: FATIMA RUiZ LOPEZ 67
Firmado por: DANIEL EMILIO MORIN, JUEZ DE CAMARA

Firmado(ante mi) por: ROBERTO ENRIQUE CARBAJAL, ROBERTO ENRIQUE



;
Poder Judicial de la Nacion
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE JUJUY

los detenidos en cada pabellon: dentro de las celdas y bajo qué reglas. El poder
de este grupo era tal —los penitenciarios en complicidad con el director- que
ninguna de las victimas podia salir al patio, ir a los bafnos, obtener cualquier tipo
de atencion en cuanto a su salud o cualquier otro tema, sin el consentimiento de
alguno de ellos.

Pese a que el Penal contaba con decenas de
penitenciarios —y que muchos de éstos tenian cargos superiores-, ellos cuatro y
el director tenian el real poder de decisién -dentro de la unidad- respecto de los
secuestrados, fundado no sélo por su vocacion represora sino por depender de
las 6rdenes de los servicios de inteligencia del RIM 20.

Los miembros de ese grupo legal/ilegal lo integraron
voluntariamente como actores de operaciones preestablecidas por el plan
sistematico de represion del ejército. Adhirieron en los hechos a la metodologia
propuesta en ese plan, incumpliendo elementales deberes impuestos por sus
funciones, la ley penitenciaria de Jujuy, la Constitucion Nacional y las
convenciones internacionales, por ejemplo la referida al trato a los prisioneros.

b. Durante el cautiverio de esas victimas en el penal de
Gorriti —que en paralelo funcionaba como centro clandestino de detencion-, los
mismos cinco integrantes del grupo especializado en la represion ilegal dirigida
por el ejército, les infligieron incontables mortificaciones y padecimientos que
por su intensidad, contexto y repeticién provocaron un dolor fisico, psiquico y
moral extremo: estado de abandono absoluto, pese a que ingresaron con
lesiones visibles y severos traumas fisicos y psiquicos no los atendieron sin
ocultar esa evidencia frente a terceros. Demostracion del poder omnimodo con
el que contaban y de que estos presos estaban destinados a una muerte
cercana, ya anticipada y ellos no tendrian que responder por el estado que
padecian. Ni frente a sus parientes o autoridad legal alguna.

La impunidad era palpable: estos presos no tenian
contacto con el mundo exterior, ni a través de su familia ni por legalizacién
formal de su ingreso, pese a estar en una céarcel legal.

Por otra parte, la ausencia de asistencia médica, tanto
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de médicos o enfermeros, como de paliativos minimos a sus dolencias, algunas
severas; las reiteradas amenazas de muerte; su absoluta indefensidn respecto
del grupo represor como de los demas celadores del penal; las misérrimas
condiciones de higiene; la restriccién en el acceso a los bafos; la privacién de
recreos y de visitas, entre otras humillaciones, son vejaciones que operaron
como graves tormentos.

Ademas, se prob6 que en una distribucién funcional de
tareas, el director y esos penitenciarios cumplieron un rol esencial en las otras
torturas que sufrieron las victimas cuando las egresaban a ese fin del penal -en
general hacia la central de policia y en oportunidades a las dependencias
militares-.

Rol de cada uno que se evidencid en la instrumentacion
de los traslados de esos detenidos-desaparecidos desde el penal hacia el lugar
donde eran torturados diariamente —casi siempre de noche- con interrogatorios
violentos. A su regreso se los amenazaba con reiterar esas mismas torturas; se
burlaban del deplorable estado fisico que mostraban a causa de esos
tormentos; sabian las zonas del cuerpo donde habian sido mas ultrajados; en
suma, no disimulaban la intima conexién que los unia con los otros torturadores.

No fue arglido, ni atenuaria la responsabilidad del
grupo en cuestién, que sus miembros hubieran sostenido que eran traslados
para obtener informacién para la persecucion de oponentes: objetivo explicito
del plan sistematico de la junta militar que se arrogaba el ejercicio absoluto del
poder estatal.

El rol jugado por cada miembro del grupo de Gorriti en
contra de las victimas fue una decisién voluntaria y para nada ingenua, porque
los tormentos extra muros fueron hechos complejos, desarrollados en varias
etapas: egresos del penal, interrogatorios, torturas, lesiones, amenazas,
anuncios de muerte; devolucion al penal; nuevos egresos que reanudaban el
ciclo en que cada traslado suponia tormentos, interrogatorios y amenazas.

Ciclos que habian sido antecedidos por tormentos

similares. Recuérdese que las victimas llegaron al penal desde la central de
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policia con severas y visibles lesiones fisicas —vg. Giribaldi una herida de bala
en una pierna; Ranzoni un fuerte traumatismo en un oido que sangraba; Juana
Torres Cabrera una pierna lastimada con moretones en toda su extension vy
Alvarez de Scurta casi inmovilizada por intensos dolores por las torturas en sus
genitales que acentuaban los causados por el cancer de utero que padecia-. Si
bien, por los tormentos anteriores al ingreso a la carcel de los damnificados, el
grupo ilegal que actuaba en este penal no debe responder en esta causa por
ellos, si son la demostracion fehaciente de que ningun miembro desconocia
desde el primer dia de permanencia de aquellos en la carcel que eran objeto de
tortura por parte de quienes los ingresaron. Conocimiento que se tornd en
complicidad porque esas practicas ilegitimas continuaron coetaneamente sin
solucién de continuidad tras el ingreso a la carcel.

c. También se probd que el diez de junio del setenta y
seis cerca de las ocho de la manana, el director del penal, el penitenciario que
era el principal enlace con el servicio de inteligencia del R.l.M. 20 y un sargento
baqueano del ejército que controlaba y decidia cuestiones referentes a los
presos politicos en los pabellones del penal, realizaron aportes concretos para
que las victimas fuesen asesinadas como fue anunciado en el periodo que ellas
permanecieron en el penal. Accidn en la que también participd un celador de la
guardia externa que cooperé en el tramo previo a la concrecion de los
homicidios.

Ese dia, los cuatro desplegaron acciones precisas. El
director firmé6 la orden con la autorizacion para que todos estos detenidos-
desaparecidos egresaran del penal a fin de que fueran asesinados. Como se
dijo, ese fin era vox populi incluso para las propias victimas que tenian certeza
de su anunciado destino, que como amenaza se reiteraba en los traslados que
sufrieron.

El sargento baqueano preparé el traslado el dia anterior
y fue uno de los que esa mafana egreso a las victimas del Penal.

El oficial de enlace se presenté temprano en el Penal y

coordiné el traslado de los presos varones; saco de sus celdas al menos a dos
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de esos detenidos desaparecidos y se asegurdé de cumplir con la orden del
director y de otras autoridades de la red a la que todos ellos pertenecian.

El celador cooperé a la accion de los tres primeros
acompanando a las victimas a la salida y abriendo el portén principal del penal
para que se concretara su traslado final.

Con la excepcion de Dominga Alvarez de Scurta, cuyos
restos fueron encontrados poco tiempo después aunque fue identificado recién
en mil novecientos ochenta y cuatro, nunca se recuperaron los cuerpos de los
demas detenidos desaparecidos.

Il. Materialidades en particular.

En relacidén a cada victima:

A. Dominga Alvarez de Scurta.

El veintiséis de mayo de mil novecientos setenta y seis,
cerca de las diecisiete, un grupo armado de policias de esta provincia -que
formaba parte de la red legal e ilegal dirigida por el Ejército, en el marco del plan
sistematico de represion, tal como ya se senalo- ingreso violenta e ilegalmente
en el domicilio de la damnificada -ubicado en avenida Fascio 716 de esta
ciudad- para detenerla. No la encontraron, allanaron ilegalmente su casa,
secuestraron libros y papeles. Permanecieron en la casa hasta que a las
dieciocho regresé de su trabajo de maestra en la escuela “El Sunchal” y el jefe
del operativo la detuvo, abusando de su autoridad como funcionario policial y sin
cumplir ninguna de las formalidades prescriptas por la ley.

Alvarez de Scurta, en estado de shock pidi6 ir al bafio e
ingirié pastillas desmayandose. Trasladada a la guardia del hospital Pablo Soria,
de inmediato le realizaron un lavado de estémago y quedé internada. Durante la
madrugada personal de la policia provincial la secuestré del hospital sin haber
sido dada de alta y, ademas, rob6é su historia clinica. Llevada al centro
clandestino de detencién que funcionaba dentro de la Central de Policia —
ubicada en Belgrano 489 de esta ciudad-, quedd detenida primero en una
oficina del comando radioeléctrico y luego en un cuarto trasero. En ese lugar

permanecio varios dias y fue interrogada y torturada por policias y militares en
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incontables ocasiones.

El primero de junio del setenta y seis, alrededor de las
diecisiete y treinta, Alvarez de Scurta fue trasladada en un camién celular -junto
a otros detenidos- al penal de Villa Gorriti, que desde el veinticuatro de marzo
de ese afo estaba intervenido y dirigido por el militar del ejército mencionado,
vinculado estrechamente con los cuatro penitenciarios sefialados, que estaban a
cargo de la custodia de los presos politicos. La victima permanecié cautiva en
una celda especial del pabellon n® 4 —destinado a mujeres ‘subversivas’-, con un
régimen mucho mas severo que el del resto de los internos. Asi, los cuatro
miembros del grupo de penitenciarios y el militar continuaron consumando la
privacion ilegitima de la libertad comenzada dias atras.

Privacion ilegal a la que, como se aclaré al inicio, ni
siquiera se le dio el menor viso de legalidad.

El director del penal y los cuatro penitenciarios
mencionados, cada uno en el marco de sus especificas funciones, consintieron
el ingreso al penal de la victima con conocimiento de la ilegitimidad de su
privacion de libertad, como se relato.

Durante su cautiverio en el pabellon de mujeres n° 4,
Alvarez de Scurta soporté condiciones infrahumanas de vida. Ademas, fue
egresada del penal cotidianamente con el aporte del director y del grupo de
penitenciarios para ser trasladada a los interrogatorios bajo tormentos
descriptos. Las torturas psicologicas fueron acompanadas de torturas fisicas, en
especial la aplicacién de picana eléctrica en la zona vaginal para lograr mayor
sufrimiento, porque sabian que tenia un cancer de utero.

En el penal, Alvarez de Scurta sufrié incontables
mortificaciones acentuadas como consecuencia de la feroz persistencia en
agravar la enfermedad que padecia que obstaculizaba su movilidad y le
causaba permanentes dolores.

El diez de junio de ese afo, a las ocho de la mafnana,
junto a los restantes damnificados, fue trasladada para ser asesinada segun la

operacion planeada con antelacién y coordinada por algunos miembros del
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grupo represor de la carcel en connivencia inmediata con un militar, el sargento
baqueano, y con los agentes que actuaban extramuros -uno que se encontraria
profugo y otros aun no identificados en esta causa-.

Casi un mes después -el ocho de julio del setenta y
seis- el cuerpo de Alvarez de Scurta fue encontrado, casualmente -por unos
chicos que recorrian la zona, que dieron aviso a la policia- en un predio del
Ejército Argentino en “Alto Padilla” y trasladado a la morgue judicial del hospital
Pablo Soria donde fue examinado. En ese contexto su familia no convalidé el
tramite de reconocimiento en el enviciado clima de la época, con el legitimo
temor que la situacion generaba. El cuerpo fue enterrado en el cementerio de
Yala como N.N.

El cinco de enero del ochenta y cuatro, ya en
democracia, su cuerpo fue exhumado, se realizaron estudios y se determiné que
habia muerto el doce de junio del setenta y seis, es decir, dos dias después del
traslado final de Gorriti para su asesinato y el de los demas secuestrados junto a
ella.

Acreditan la materialidad de estos hechos:

1) Las declaraciones testimoniales de:

a. Claudia Alejandra Scurta, hija de la victima, en el
debate recordd que el veintiséis de mayo del setenta y seis, cerca de las
diecisiete, escuchd golpes en la puerta de su casa -ubicada en Fascio 716 de
esta ciudad-. El jefe del operativo -comisario Jaig- ingresé con varios policias,
revisaron todos los cuartos, “..buscaban libros... documentacion... me
rompieron las carpetas... dieron vuelta toda la casa” y esperaron. También
estaba el médico de su madre, al que habian tomado como testigo.

Una hora después llegé su madre, Jaig la maltratd y la

detuvo. Le dijo que habian encontrado documentos que “...era la prueba
suficiente como para quedar detenida”. Su madre muy alterada pidié ir al bafio y
ella la acomparnd. Cuando le pidié un frasco de pastillas -porque a su entender
era la Unica opcion en esas circunstancias- tratdé de convencerla, pero ante su

insistencia se las dio y “tomd todo el frasco... se desmayd...”. Un vecino que
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oficiaba de testigo era médico y aconsejé que fuera atendida. Los policias la
llevaron a la guardia del Hospital Pablo Soria, donde le hicieron un lavado de
estomago.

A ella también la detuvieron y la trasladaron al comando
radioeléctrico —en la central de policia-, donde estuvo incomunicada toda la
noche. Al dia siguiente la llevaron a la oficina de Jaig, donde reconocié el abrigo
de su madre colgado del perchero y éste le dijo que Dominga se habia salvado

113

y que “...si yo seguia el camino que ella habia tomado de involucrarse
politicamente en un partido como el ERP iba a terminar como ella. Después de
darme algunas advertencias me dejo ir”. En la inspeccion ocular a la central de
policia ubicé el lugar donde esa noche estuvo detenida: una habitacion ubicada
hacia el sector trasero —que da a la calle Alvear-, en el costado izquierdo.

Al dia siguiente —veintiocho de mayo-, volvié a la central

de policia y pudo verla “...entramos al fondo del Comando Radioeléctrico...

estaba incomunicada en una habitacion... golpeada y me comentd que esa.

noche habian ido tres o cuatro _militares, no sé si eran del GAM 5 o del RIM

20... que la torturaban, la golpeaban, me describio como la trataban, que le.

ataban los pies y las manos...”. A raiz de esos golpes se le habia incrustado

uno de los lentes de contacto en el 0jo y “...me pedia que por favor se lo saque.
Y yo no me atrevia porque tenia miedo de lastimarla... qué ironia! ...estaba tan

lastimada y yo no queria lastimarla mas”.

Supo que a los pocos dias su madre habia sido
trasladada al penal de Villa Gorriti. Con sus abuelos intentaron visitarla y llevarle
algunas cosas pero, ‘nunca pudimos verla, no nos autorizaron... fue un
peregrinar, ir y volver, buscarla...”. Conté que su abuelo hizo muchos tramites
para intentar que la liberasen; en varias oportunidades fue al RIM 20 y se
entrevistd con dos militares -Bulacios y un teniente- que le exhibieron de lejos

un papel “..donde ella habria firmado su libertad. Cosa que obviamente no fue

cierta porque mi mama nunca llego”.
Después supo que en junio la habian matado porgque un

mes después de haber sido detenida, su cuerpo aparecié en un campo del GAM
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5, cerca del RIM 20. Su abuelo por temor no quiso ir a la morgue a reconocerla
y dias después la enterraron en el cementerio de Yala como N.N. “... hasta que
aparece nuevamente en el 84”.

Agregd que desde el setenta y cuatro su madre tenia
cancer de utero y estaba medicada, pero durante su detencién nunca le
entregaron sus remedios. Por el contrario, los penitenciarios —al tanto de esa

enfermedad- “...la maltrataban peor’.

b. Secundino Alvarez, padre de Dominga Alvarez de
Scurta, a fojas 100/101, 162/163, 249 y 403/405 del principal y 423/467 del
expediente n° 84/86 - “Alvarez, Secundino — Formula denuncia por desaparicién
de Dominga Alvarez de Scurta”, conté que el veintiséis de mayo del setenta y
seis, en su casa de la avenida Fascio n® 716, un grupo de policias -bajo el
mando del oficial Ernesto Jaig- allané el domicilio sin orden judicial y detuvo a su
hija. Al dia siguiente la vio en una celda dentro de la central de policia. Ella le
conté que fue torturada en ese lugar y que sufrié varias heridas. Ese fue su
ultimo contacto con su hija.

Dias después dijeron que |la habian trasladado al penal

de Gorriti, fue en varias ocasiones pero nunca pudo verla hasta que el diez de
junio del setenta y seis un soldado que estaba en la puerta le hizo saber que su

hija habia sido trasladada al Juzgado Federal para prestar declaracién. Al dia
siguiente, fue a la central de policia y se entrevistd con el comisario Jaig. quien

le inform6 que su hija habia recuperado la libertad v que desconocia su

paradero. Fue al RIM 20, se entrevistd6 con dos militares de inteligencia —un
capitan y un teniente primero-, quienes le mostraron de lejos una tarjera donde
supuestamente constaba la orden de libertad y la firma de ella.

A fines de junio de ese afno le entregaron las ropas de
su hija que habian quedado en el penal.

c. Argentina Sarmiento de Alvarez, madre de
Dominga Alvarez de Scurta, a fojas 706/709 del principal y 1326/1329 del
expediente n° 363/01 —“habeas data’- describié el operativo de allanamiento y

detencion de su hija, en términos similares a los de su marido. Cuando visité a
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su hija en la central de policia constatdé los golpes que habia recibido, ..

parecia que le habian pegado, tenia el ojo mal’.

d. Eduardo Sleibe Rahe, vecino y médico, record6 que
en junio de mil novecientos setenta y seis iba por la avenida Fascio cuando un
grupo de policias le pidi6 que participase en un allanamiento. En la casa
revisaron cada lugar -“...sacaron el fondo a los cuadros... todo lo levantaban y
lo abrian y aparecian documentos, cédulas de identidad, algunos tipos de
panfletos”. Una hora después llegé Dominga Alvarez de Scurta -paciente suya
que ‘tenia un tumor, un cancer-y el que dirigia el operativo dijo que quedaba
detenida. La sefiora Scurta fue al bano y de “un frasco con una gran cantidad de
comprimidos”tomo “cualquier cantidad...” queria “... zafar de alguna forma”. Los
policias la llevaron de inmediato a la guardia del Hospital Pablo Soria como él
recomendo.

Aclar6 que no exhibieron ningun documento ni orden de

allanamiento. Supo meses después que habian encontrado el cadaver
identificado por la ropa que vestia: “me llamd la atencion que hubiera estado
detenida tanto tiempo con la misma ropa... la cronica policial hablaba de un
vestido con lunares que todavia el cadaver tenia puesto”.

e. Simén Gonzalez, ex policia de la provincia de Jujuy,
recordé que en una ocasion, alrededor de las cinco de la tarde, el comisario Jaig
le orden6 que cortara la avenida Fascio para que no pasaran autos ni gente. Al
poco tiempo salieron de una casa Jaig con otras personas y se fueron en
automovil.

f. Alfredo Calvo, a fojas 306, 407/408 y 799/800 del
principal dijo que el veintiocho de mayo del setenta y seis fue el médico de
guardia que atendié a Dominga Alvarez de Scurta por una “..intoxicacién por
ingesta exagerada de barbituricos o psicofarmacos”. Ordend su inmediata
internacién porque estaba en coma. Supo que alguien la sac6 del hospital -pese
a no haberle dado el alta- y no la volvié a ver. También se llevaron la historia

clinica.

g. Carlos Julio Reynaud, que fuera director del
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Hospital Pablo Soria durante el golpe militar, afirmé que los registros del ingreso
de Dominga Alvarez de Scurta al hospital fueron sustraidos por personal con
influencia o poder.

h. Mercedes Susana Zalazar, cont6 que en junio del
setenta y seis llegaron tres comparieras -Alicia, Juana y Dominga-, a las que

pusieron en celdas aisladas del resto. Ellas contaban que *“...habian sido_

detenidas, torturadas, maltratadas por Jaig y asi eran sacadas todas las_

noches, todos los dias para ser torturadas en la Policia. Ellas decian estamos

1

sentenciadas. Jaig dijo que nos va a matar”. Dominga le contdé que “..donde.

mas le ponian la picana era en la vagina, porque ella estaba enferma’.

Durante los dias que estuvieron vio que varias noches
las sacaron —supo que era para torturarlas en la Central de Policia-: “...habia.

movimientos... casi _todos los dias... las llevaban permanentemente para la_

Policia, las torturaban y las traian mal”.

Unos dias después trasladaron a esas tres
companeras, “fue todo un movimiento en el pabellon... me acuerdo que cuando
abrieron la puerta yo estaba subida en el banquito y ahi yo vi a una persona
vestida con uniforme azul y las celadoras dijeron que ese era Jaig y que él

habia ido a buscar a las chicas”. Cuando se las llevaron, las celadoras dijeron

que “...ya no iban a volver... que sequramente las habian matado...”.

i. Dora Maria Rebecchi -Weiss-, conté que durante el
setenta y seis estuvo detenida en la carcel de Gorriti, donde conocié a Dominga

Scurta, Juana Torres y Alicia Ranzoni. En algunas oportunidades las cruz6 en

£

un recreo, tenian “..los brazos, el cuerpo, las piernas y estaban muy_

golpeadas..., enteras..., todas moradas... yo pensé picana... me dicen que fue
en la Policia de la Provincia... estaba Jaig, las llevan a un campo, las sacan de
la ciudad, de noche, las rodean y las patean...”.

Apesadumbrada dijo que aquellas estaban aisladas e
incomunicadas, con las ventanas tapadas con maderas; los médicos no las

atendian: “de la tortura no te curaban”. Pudo ver cuando las sacaban en_
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comision al exterior del penal para interrogarlas: “..las sacaban, las traian... las
llevaban, iban y volvian’.

j. Ninfa Hochkofler, Después del golpe las condiciones

empeoraron. Llegaron varios militares, “oficiales del Penal también pasaban por
el _pabellon”. Vio que ingresaban gran cantidad de detenidos nuevos,

“empezaron a traer muchisima gente, muchas mujeres vendadas, con los 0jos.

vendados, estaban muy mal, es decir las habian torturado... bastante

maltratadas, torturadas”. Mencioné a: “una que estaba acostada, creo que era
Dominga,”. Durante el tiempo que ellas estuvieron detenidas “las sacaban, les

hacian interrogatorios... las llevaban al Regimiento... ahi les hacian preguntas,

les querian hacer firmar cosas”. Nunca las revis6 ningin médico.
Poco tiempo después: “yo me acuerdo que fue el serior

Jaig que fue a sacarlas con ofras personas, después no volvieron mas’.

k. Carlos Alberto Melian, cont6 que en el penal se
cruz6 a Dominga Alvarez de Scurta “..porque frente a la enfermeria estaba el
pabellon de las mujeres”. Supo que una mafana ella y otros comparieros fueron
sacados de la carcel y nunca regresaron. Tiempo después el obispo Medina fue
al pabellén y dijo que “...los trasladaron a la Policia, los llevaron a Tucuman, los
juzgaron, los fusilaron y los enterraron’.

I. Héctor Funes, dijo que estuvo detenido porque en

noviembre del setenta y seis descubrié un cementerio clandestino ubicado en

Alto Padilla, “en el bajo, en el primer cafiadon”. Encontré6 una mujer joven, con
blusa rosa, chaleco verde claro y botas “...enterrada a unos 32 6 40 cm, boca
abajo, tapada con ramas y apretada con piedras”. También encontré otros
cuerpos y mientras recorria la zona se acerc6 un militar -tenia un cicatriz en el
pdmulo izquierdo- que le dijo ‘usted no va a ir a ningun lado, usted va a ir
conmigo”.

Il. César Jorge, dijo que suscribié el certificado de
defuncién de Alvarez de Scurta. Recordd que el catorce de julio del setenta y

seis examind el cuerpo y que estaba “..en completo estado de
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descomposicion... en la morgue del hospital Pablo Soria... por sus caracteres
morfoloégicos, huesos de la cadera, establecio que se trataba de un cuerpo de
sexo femenino”.

m. Eladio Mercado, dijo que durante el golpe militar del
setenta y seis trabajaba en la morgue del Hospital Pablo Soria. Ese afio

ingresaron una serie de cadaveres NN que “...después desaparecian... cuerpos
que aparecian y desaparecian”. Por lo general los llevaba la policia durante la

tarde o la noche. Durante un fin de semana, la policia fue a su casa para que

“..colabore para llevar el cadaver a Yala... abrio la puerta de la morgue... lo

pusieron en la bolsa... lo cargaron en un furgén azul y se lo llevaron a Yala... no
sabe donde lo dejaron...”. Le llamd la atencion que la fosa en la que arrojaron el

cuerpo fue cavada por policias, “cavaron tres zanjas de 50 mts...”. También

“llevaron diez cuerpos del hospital”.

Recordd el ingreso a la morgue del cadaver de una
mujer con un saco a cuadros —~...era Alvarez de Scurta’-. Fue a la policia para

I3

que identificaran el cuerpo y el oficial que lo atendié “..lo amenazd que no se
meta en esas cosas que no le incumben que me iba a ir mal... al otro dia.

desaparecio el cuerpo...”.

Después del ochenta y tres lo convocaron para que
fuera a reconocer el terreno en el cementerio de Yala y encontraron el cadaver
de Dominga Alvarez de Scurta, “.../a descubrieron porque él la habia visto en el
hospital que tenia un abrigo a cuadros lleno de barro con botoncitos, decia
NN... encontraron el abrigo y dijeron que era Scurta”.

n. Andrés Francisco Fidalgo, realizé una
investigacion sobre violaciones a los derechos humanos durante la ultima
dictadura militar. Supo que unos chicos que andaban cazando descubrieron el
cadaver de Dominga en Alto Padilla, al fondo de Ciudad de Nieva. Se acercaron
a la seccional de policia y dijeron que vieron el brazo de una mujer que
sobresalia de la tierra. ElI comisario envié un suboficial y un agente a verificar y
cuando estaban realizando la diligencia aparecié una patrulla del RIM 20 que los

llevd al regimiento. A la noche lleg6é el Coronel Bulacios y reconocié como ex
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soldado a uno de esos dos agentes y los liberé. Tomd conocimiento de que ese
cadaver fue llevado a la guardia del hospital y luego derivado como N.N. al
cementerio de Yala.

Los familiares de los desaparecidos hicieron su propia
busqueda y obtuvieron informacién de un empleado del cementerio de Yala que
les explico que los militares habian llevado por la noche cadaveres para
sepultar. Se hizo una excavacion en el cementerio de Yala y entre los cuerpos
aparecié el de Alvarez de Scurta. La madre la reconocié por la ropa con que la
habian sepultado.

n. Constantino Pedro Briones, participé en la
exhumacién y el traslado del cadaver de Dominga Alvarez de Scurta.
Determinaron que los restos eran de ella, entre otras cosas, por la estatura, “se
establecio en base a una escala antropomeétrica”.

o. César Augusto Rivas, participd del reconocimiento
en la morgue de los restos de Dominga Alvarez de Scurta -en su calidad de
odontdélogo-, a quien conocia porque la atendié en su consultorio varias veces.
En ese reconocimiento no dudd en afirmar que los restos pertenecian a su
antigua paciente: la reconocié de memoria y por una obturacién. Aclaré que “...
en su profesion se produce una fijacion objetiva y visual por la cual el
profesional memoriza la topografia de la boca”.

En esa ocasion estaba el hijo de Dominga, asi que
comparo el maxilar inferior de la victima con el de aquel y concluy6 que tenian
“...gran similitud topografica entre ambos”.

p. Ricardo Ovando, estuvo detenido en el penal de
Gorriti desde el veinte de marzo del setenta y seis hasta fines del setenta y
siete. Un comparfiero le coment6 que cuando abrieron la puerta de un bafo de la
Central de Policia -dénde él también estaba detenido- vio a Dominga Alvarez de
Scurta desnuda y esposada a un bidet.

Ese mismo dia o uno después sacaron del pabellén a
Turk y supo luego que al mismo tiempo sacaron a las maestras del Talar, entre

ellas Scurta, y que no volvieron mas.
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g. Gustavo Lara Torrez, supo que su esposa fue una
tarde a la central de policia y vio a varios comparneros detenidos, entre ellos
Dominga Alvarez de Scurta -“la vieron muy caida y parece que la castigaron, le
pegaron’-.

r. Claudia Maria Lassaletta de Canedi, conté que a
los pocos dias de haber estado detenida en la central de policia, fue trasladada
al penal de Gorriti en un camién celular con muchas personas, entre las que
reconocié a Dominga Alvarez de Scurta.

s. Julio Carlos Moisés, asegurd que el diez de junio
por la manana vio que tres o cuatro personas se llevaban a Turk. Luego se
enterd que ese dia se llevaron también a Alvarez de Scurta, a Ranzoni con otros
detenidos del pabellén 3.

t. Julio César Bravo, el diez de junio vio vehiculos
color verde en el penal con otros detenidos -cuatro hombres y tres mujeres-,
entre ellos Dominga Alvarez de Scurta. Esa fue la dltima vez que los vio.
Recordd que el traslado final de todos ellos “armé gran revuelo en el penal”.

u. Mirta Ester Carrizo, declar6 que fue celadora de
Gorriti durante el golpe militar en el pabellon 4 de presas politicas. En una celda
vacia quedaron cosas de las internas Ranzoni y Alvarez de Scurta. A veces un
oficial sacaba internas en comision, las cargaban en un furgon a disposicion del

Ejército, “algunas volvian, otras no”.

v. Maximo Alcocer, oficial retirado de la Policia de
Jujuy, dijo que en mil novecientos setenta y seis fue llevado a la zona militar de
Alto Padilla para “...ver el hallazgo de un cuerpo... donde justamente la policia

hacia las practicas de tiro... habian fosas cavadas para hacer la practica con

arma larga”. Treinta metros antes de donde estaba el cadaver un militar del RIM
20 ordend que se fuera porque “...era terreno de ellos y ya estaban
interviniendo... no llegamos al lugar exacto donde supuestamente estaba el
cuerpo...”.

2) El acta de defuncion n° 65.766 del 14 de junio de

1976 donde consta que en Alto Padilla “..fallecio N.N. cuya causa de muerte se
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ignora... segun certificado medico del Dr. César Jorge, sexo Femenino”, foja 30
del principal.

En la nota al pie firmada por un comisario se consigna
que el personal de la comisaria 52 encontré el cadaver de la mujer en los
terrenos de Alto Padilla y no se obtuvieron fichas dactilares por su estado de
descomposicién.

3) El acta de exhumacion del cadaver y su traslado a
la morgue del Hospital Pablo Soria, con anexo fotografico, donde consta que el
5 de enero de 1984 se excavd la sepultura n° 63 del cuadro 6 del cementerio de

£

Yala y “..se advirti6 la presencia de un cadaver... lograndose extraer
practicamente todos los huesos... y prendas de vestir consistentes en un par de
medias rojas estilo futbol, un par de botas de cuero s/marron n° 35, cafia alta,
restos de un pantalon negro, un puldver tejido en lana, color rojo. Un portasenos
negro, partes de un tapado de tela tipo barracan a cuadros con diferentes rayas
y/o colores”, ver fojas 19/22.

En la morgue el padre de Dominga Alvarez de Scurta
presentd el cinto que era del tapado a cuadros de su hija, al igual que el resto de
la ropa en cuestion.

El odontélogo César Rivas -que atendia a Dominga
Alvarez y era amigo de ella- examiné la dentadura del cadaver y afirmé que era
de ella de acuerdo al reconocimiento objetivo: su memoria y una obturacion.
Explicé que en su profesidon se producia una fijacion objetiva y visual de la
topografia de la boca.

En el anexo fotografico se observan los restos del
cadaver y de la ropa.

4) Los informes de la Division Criminalistica de la
Policia de Jujuy con las fotografias del procedimiento de exhumacién del
cuerpo; de la dentadura, huesos y ropa de Dominga Alvarez de Scurta —suéter
rojo, pantaldbn negro, corpiio negro, botas marrones de media cafa y medias
rojas-, de fojas 25/27 y 44/50.

Los peritos concluyeron que: los restos del tapado a
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cuadros marrén y blanco encontrados con el cadaver ‘presentan similitud de
calidad, tipo color y estampado” con el cinto que acompafé el padre de Alvarez
de Scurta.

5) La resolucién judicial del veinte de diciembre de mil
novecientos ochenta y cuatro determiné que el cadaver exhumado el cinco de
enero de ese afio era el de Dominga Alvarez de Scurta, de fojas 179/180.

6) La partida de defuncién -n° 76.920, tomo 164, ano
1985-, acredita que se inscribi6 la defuncién de Dominga Alvarez de Scurta
como ocurrida el 12 de junio de 1976.

7) El prontuario policial de Dominga Alvarez de
Scurta y nota al jefe de la policia, del diez de junio de mil novecientos setenta y

seis, consta que desde “...1/6/76 —estaba- a disposicion del PEN/por infraccion

a la ley 20.840” -fojas 36/42 del principal-. Sin embargo, esa informacion

contradice el informe del Ministerio del Interior que consigné que el Estado

Nacional no dispuso el arresto de Alvarez de Scurta —ver fojas 218-.

8) Los libros del penal de Gorriti:

* libro 5 de 1976 del Servicio de Guardia Externa,
consta que el primero de junio del setenta y seis a las diecisiete y treinta y cinco,
Dominga Alvarez de Scurta ingresé al penal desde la central de policia -fojas
154/155-.

En ese mismo libro también consta que el nueve de
junio, a la una y diez, el capitan del area 323 se comunicé con el penal y solicitd

telefénicamente que ‘preparasen’ a Dominga Alvarez de Scurta y otros para el

dia siguiente —diez de junio- a las siete y treinta de la manana, ver fojas 241.
Ademas, consta que el diez de junio, a las ocho de la
mafiana, se cumplié con la orden y entregaron a Dominga Alvarez de Scurta y
otros detenidos al comisario Jaig y al “...Sargento Cesar Dario Diaz del RIM 20".
Se consigno que ella y el resto estaban “...todos en perfecto estado de saluad”,
ver fojas 245/247.
* libro 3 de 1976 del Servicio de Guardia Interna,

consta que el primero de junio a las dieciocho y cuarenta la damnificada fue
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alojada en el pabellén 4 -foja 9-.

También surge de ese libro que del diez al veintinueve
de junio hay asientos idénticos que consignan que Dominga Alvarez de Scurta,
estaba ‘en comision’ en la Central de Policia, aunque ella nunca regresé al
penal, fojas 57/142.

* libro de celaduria de penados -seguridad interna,
del veintiocho de mayo al veintiséis de junio del setenta y seis-, consta que el
diez de junio a las siete y cincuenta, por orden del director Antonio Vargas, entre
otros, Dominga Alvarez de Scurta. fue entregada al comisario Ernesto Jaig para
ser trasladada a la central de policia, foja 94. Desde esa fecha hasta la guardia
del veinticuatro de junio se repite un asiento que indica que continu6 en la
central de policia.

* libro de Novedades de la Division Judicial, constan
las salidas en comisién de Dominga Alvarez de Scurta desde el diez al veintiséis
de junio del setenta y seis, fojas 899/916.

* “Partes Diarios”, surge que el diez y once de junio
del setenta y seis, Dominga Alvarez de Scurta, estaba en la Jefatura de la
Policia de la Provincia, fojas 6.749/6.755 del principal.

9) La nota de la Policia de Jujuy del diez de junio del
setenta y seis, suscripta por el comisario Jaig, que informa que por disposicidon

del Coronel Bulacios, Dominga Alvarez de Scurta fue liberada por “falta de.

merito”, ver foja 242 del principal. Contradice los asientos e informes donde se
registrd que estaba del 10 hasta el 30 de junio en la Central de Policia.

10) El expediente n° 227, letra A, “Alvarez Sarmiento
de Scurta, Dominga s/ desaparicién”, obra un informe del director del Servicio
Penitenciario que confirma que Dominga Alvarez de Scurta fue retirada el
10/6/76 por Jaig y un sargento del RIM 20 —fojas 320/421 del principal-.

11) El recurso de habeas corpus planteado por el
padre de Dominga Alvarez —Secundino Alvarez- el 4 de junio de 1979, agregado
al expediente n° 226 bis, letra a, “Alvarez de Scurta; Dominga s/ desaparicion”,

fojas 248/318 del principal. El denunciante expuso que su hija fue detenida el 26
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de mayo de 1976 en su casa, en presencia del doctor Eduardo Sleibe Rahe
quien podia dar fe del procedimiento y de que ni su hija Dominga ni él ni su
esposa se resistieron a la detencion. Detallé reclamos con resultado negativo a
la policia, ministerio del interior y presidencia de la nacion.

B. Maria Alicia del Valle Ranzoni.

El veintiocho de mayo del setenta y seis, a las dos de la
mafana, un grupo armado de policias -que formaba parte de la red legal e ilegal
dirigida por el Ejército, en el marco del plan sistematico de represion, tal como
ya se sefald- ingres6 violenta e ilegalmente en el domicilio de la victima -en
avenida Almirante Brown n° 1082, B° San Pedrito de esta ciudad- para
detenerla. Solo estaba su madre, a quien preguntaron por su hija exigiéndole
objetos de valor. Dejaron una custodia en la puerta y se fueron.

Ese mismo dia ya de mafana, personal de la policia de
Jujuy fue a la escuela de El Talar donde Maria Alicia Ranzoni era maestra, la
secuestraron y llevaron a la comisaria de Yuto, sin orden judicial ni citacion
alguna.

El treinta de mayo fue trasladada al centro clandestino
de detencion de la Central de Policia — en Belgrano 489-, a una oficina del
comando radioeléctrico. Fue interrogada y torturada por policias y militares en
incontables ocasiones.

El dos de junio del setenta y seis, la ingresaron al penal
de Villa Gorriti. Alli continuo privada ilegitimamente de la libertad en una celda
especial del pabelldn n® 4 —destinado a mujeres ‘subversivas’-, con un régimen
mucho mas severo que el del resto de los internos, en iguales condiciones y a
causa de la actuacién del grupo agresor ya descripto.

Durante su cautiverio en el pabellon de mujeres n° 4,
Del Valle Ranzoni soporté condiciones infrahumanas de vida; egresos
habituales del penal para someterla a violentos interrogatorios bajo torturas
psicologicas y fisicas; en especial con aplicacion de picana en los oidos,
provocandole un dolor casi irresistible; incluso la llevaban junto a las otras

mujeres unos campos y las rodeaban y pateaban.
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En el penal, también sufrié los incontables
padecimientos ya descriptos.

El diez de junio de ese afo, a las ocho de la manana la
trasladaron junto a las demas victimas en las circunstancias ya relatadas, previo
a la concrecién de su homicidio.

Acreditan la materialidad de este hecho:

1) Las declaraciones testimoniales de:

a. Juana Bisdorf de Ranzoni, madre de Ia
damnificada, a fojas 110/111 del expediente 282/09 dijo que en la madrugada
del veintiocho de mayo del setenta y seis, un grupo de policias dirigido por el
comisario Ernesto Jaig irrumpié en su casa —ubicada en avenida Almirante
Brown 1082, B° San Pedrito- revisandola exhaustivamente. Alli vivian con su
hija, por quien preguntd Jaig, contestdndole que estaba trabajando. Supo que
mas tarde Alicia fue detenida en la escuela de El Talar donde daba clases y que
la trasladaron a la comisaria de Yuto, donde permanecié hasta el treinta de
mayo.

Después la llevaron a la Central de Policia, donde pudo
verla s6lo unos minutos. Al dia siguiente volvid, su hija le aseguré que
necesitaba que le gestionara un poder a su nombre para cobrar el sueldo de
docente y fue a tramitarlo de inmediato. Al regresar a la central de policia su hija
ni siquiera pudo completarlo ya que directamente: “fue llenado por el comisario
Jaig, quien firmo y colocd el sello de la Jefatura de Policia...”. Horas después le

113

avisaron que Ranzoni habia sido trasladada a la carcel de Gorriti, donde “...en

ningun momento le permitieron verla”.

El ocho de junio de mil novecientos setenta y seis fue
nuevamente al penal donde indicaron que su hija “estaba en comision, al
solicitar informacion acerca del significado del término le dijeron que no

preguntara nada mas... que no habia explicacion”. A partir de ese momento

perdi6 todo contacto con ella hasta hoy.
Un guardia carcel -Carrizo- le explicd que “..a su hija la

habrian sacado de la carcel ensangrentada y casi muerta’.
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b. Claudia Alejandra Scurta, en el debate dijo que vio
a Alicia Ranzoni en la Central de Policia, en un cuarto contiguo al de su madre
”...tirada en un colchon... muy asustada’.

c. Mercedes Susana Zalazar, recordd que en junio del
setenta y seis llegaron tres companeras -Alicia, Juana y Dominga-, a las que

£

pusieron en celdas aisladas del resto. Ellas contaban que “..habian sido_

detenidas, torturadas., maltratadas por Jaig y asi eran sacadas todas las_

noches, todos los dias para ser torturadas en la Policia. Ellas decian estamos

sentenciadas. Jaig dijo que nos va a matar”. Alicia tenia los oidos muy

lastimados porque era alli donde la golpeaban.
d. Gladis Ramona Artunduaga, dijo que después del

1

...mujeres que habian sido maltratadas, golpeadas, torturadas’.

golpe llegaron

£

Situacion que evidenciaba el riesgo que ella corria, “..porque no sabiamos

cuando nos iban a sacar, cuando nos iba a pasar lo mismo que a esas
personas”. Cont6 que Alicia y las otras dos chicas tenian signos claros de haber
sido torturadas: vio quemaduras en el cuerpo de una ellas, también una afeccién

muy severa en el oido de Alicia —“tengo el oido que no aguanto”.

“*

Ranzoni le pidi6 que avisara “..a la familia que yo

estoy aca, me torturan, me ponen la picana... ya no aguanto mas, estoy muy

dolorida. Estan permanentemente torturdndonos para que nos acusemos entre.

nosotras y para que les demos mas motivos para que nos maten”.

Las tres companeras contaron que todas las noches

113

Jaig las sacaba del penal y que sabian que “..la sentencia ya estaba dada y

1

que estaban condenadas a morir”. Recordd que “..las sacaban, se abrian las

rejas, se escuchaban voces y no se podia ver, porque particularmente cuando
las sacaban a ellas todas las rejas se cerraban’.

Esa madrugada escuché voces de hombres que
ordenaban que sacaran a las tres comparieras; era obvio que serian el jefe de
guardia o el jefe de turno, ya que eran los que autorizaban que se abriera el

porton o que se movilizara a los presos.
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Al dia siguiente observé que cuando las celadoras del
pabelldn pasaban por las celdas donde habian estado sus comparferas se

persignaban y decian “...estas chicas las llevaron a Guerrero a matar”.

e. Sara Cristina Murad, en el debate conté que
mientras estuvo detenida en el penal de Gorriti, fueron llegando nuevas
companeras. Entre ellas record6 a “...Alicia Ranzoni, Dominga y Juanita... las
aislan... a todas nos prohibian comunicarnos entre nosotras, pero sobre todo

con ellas...”. Alicia le dijo que tenia un dolor insoportable porque “le_habian.

reventado el oido con la tortura”, que la habian golpeado y que sabia que las

iban a matar.

Precisé que todas las tardes noches ‘las sacaban, las.

traian, cada vez que las traian otra vez torturadas, golpeadas, amenazadas...

chicas avisen, nos van a matar...”. Ellas le contaron que las llevaban a la central

de policia.

El diez de junio del setenta y seis, a la mafana muy
temprano, abrieron el pabellon, las celadoras llamaron a las tres comparieras
-entre las que estaba Ranzoni- y se las llevaron. Cuando las celadoras

regresaron le dijeron que Jaig se las habia llevado, “esa fue la dltima vez que.

las vimos”. A partir de ese dia, noté que algunas de las celadoras se
persignaban cuando pasaban por delante de las celdas donde habian estado las
companeras que habian sido trasladadas.

f. Soledad Lépez, dijo que en junio del setenta y seis
Alicia Ranzoni y otras dos comparieras fueron alojadas en el pabellén. Una vez
pudo verlas y hablar con ellas, “nos contaron su situacion, que venian de la
Policia de la Provincia, que las habian torturado, golpeado y era re evidente que

las habian golpeado muy, muy mucho porque tenian moretones en la cara, 1os.

0jos, unos moretones terribles, tanto la chica Ranzoni como la chica Scurta.

Golpes en los brazos nos mostraron, en las piernas”.

Pocos dias después, escuchdé que alguien abria con

£

disimulo el candado del pabellon, “...me digo algo esta pasando. Y me acerque,

me subi a la ventanita enrejadas de la puerta y miré... estaban las celadoras ahi
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caminando... y enseguida nomas de eso siento el grito, la vi a la chica Scurta...

después la chica Ranzoni, Alicia empieza a gritar dice “ino! ; No por favor no!”.

Lloraba a los gritos. Cuando la veo pasar a la chica Ranzoni..., bueno es un

hecho que aun me sigue conmoviendo su mirada, su mirada de decirme...
“viste?” -era como decirme viste lo que te dije-".

g. Dora Maria Rebecchi -Weiss-, durante el setenta y
seis estuvo detenida en la cércel de Gorriti, donde conocié a Alicia Ranzoni. En
algunas oportunidades la cruz6 en un recreo, tenian “..los brazos, el cuerpo,
las piernas y estaban muy golpeadas..., enteras..., todas moradas... yo pensé
picana... me dicen que fue en la Policia de la Provincia... estaba Jaig, las llevan
a un campo, las sacan de la ciudad, de noche, las rodean y las patean...”.

Dijo que aquellas estaban aisladas, incomunicadas, con
las ventanas tapadas con maderas. Asegur6é que los médicos no las atendian:

“de la tortura no te curaban”. Pudo ver cuando las sacaban en comision al

exterior del penal para interrogarlas: “..las sacaban, las traian... las llevaban

iban y volvian’.

h. Ninfa Hochkofler, después del golpe las
condiciones empeoraron. Llegaron varios militares, “oficiales del Penal también
pasaban por el pabellon”. Vio que ingresaban gran cantidad de detenidos
nuevos, “empezaron a traer muchisima gente, muchas mujeres vendadas, con

los ojos vendados, estaban muy mal, es decir las habian torturado... bastante

maltratadas, torturadas”. Entre ese grupo de mujeres estaba Eublogia —Cordera

de Garnica-, “..alrededor de la murieca tenia todo comido por los alambres que

£

le habian puesto”. Dijo que “..Alicia tenia los oidos todos reventados,

golpeados”. Durante el tiempo que ellas estuvieron detenidas “las sacaban, les

hacian interrogatorios... las llevaban al Regimiento... ahi les hacian preguntas,

les querian hacer firmar cosas”. Nunca las revis6 ningun médico.
Poco tiempo después: “yo me acuerdo que fue el sefior

Jaig que fue a sacarlas con otras personas, después no volvieron mas”.

i. Carlos Alberto Melian, supo que en el pabellon de
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mujeres estaba detenida Alicia Ranzoni. Dijo que tiempo después del ultimo
traslado de los damnificados —“de que los desaparecen a Turk Llapur, Lara,
Giribaldi, la Ranzoni y la Alvarez Scurta’ el obispo Medina fue al pabellén y les
dijo que ‘los trasladaron a la Policia, los llevaron a Tucuman, los juzgaron, los
fusilaron y los enterraron”.

j- Martina Chavez, conocié a las damnificadas Alicia
Ranzoni, Dominga Scurta y Juana Torres. Las vio llegar muy golpeadas

£

fisicamente, torturadas: “..tenian hematomas, estaban muy golpeadas, muy
humilladas y por supuesto que no pararon, siguieron, porque después las_

siguieron sacando para torturarlas”. Record6 que Alicia Ranzoni tenia el

1

timpano destrozado. Las sacaron “... a cualquier hora del dia o de la noche
para lo que ellos en la jerga militar llamaban “comisiones”. Ellas estaban en un
estado calamitoso”. Cada vez que las sacaban no sabian si volverian.

Varias veces vio a Jaig sacar a sus companeras a las

“sesiones de tortura”, era un referente para los hermanos Ortiz. Asegurd que las

trasladaban al RIM 20 y a Guerrero para torturarlas.

Recordd la ultima noche que estuvieron Ranzoni,

Scurta y Torres.

113

Al dia siguiente las sacaron con un operativo
impresionante, con muchos militares, para llevarlas y para controlar al resto de
las detenidas. Las tiraron al piso, patearon y golpearon. Destruyeron lo poco
que tenian en las celdas y se las llevaron”.

Al otro dia las celadoras dijeron que las habian

trasladado y que ya no volverian.

k. Julio Carlos Moisés, supo que el diez de junio se
llevaron a Ranzoni y a otros detenidos del pabellon 3.

I. Ricardo Ovando, dijo que ese dia sacaron a las
maestras del Talar -entre ellas Ranzoni- y que no volvieron mas.

Il. Mirta Ester Carrizo, en el expediente 404/05
“Garnica, D y Garnica, M s/ su desaparicion” y acumulados, dijo que fue

celadora de Gorriti durante el golpe militar, trabajé en el pabellon 4 de presas
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politicas. Record6é que en una celda vacia quedaron cosas de las internas
Ranzoni y Alvarez de Scurta. Aseguré que a veces un oficial sacaba internas en
comisién y las cargaban en un furgdn a disposicion del Ejército, ‘algunas_

volvian, otras no”.

2) Los libros del penal de Gorriti:

* libro 5 de 1976 del servicio de Guardia Externa:
consta que el dos de junio del setenta y seis, a las once y treinta, Alicia Maria
del Valle Ranzoni ingresé al penal desde la Central de Policia, foja 166.
Informacién que también consta en los “Partes Diarios” del penal —ver fojas
6749/6755 del principal-.

También surge que el nueve de junio, a la unay diez, el
Capitan del area 323 se comunicO con el penal de Gorriti y solicitd

telefonicamente que preparasen a “..Alicia del Valle Ranzoni” para el dia
siguiente —diez de junio- a las siete y treinta de la mafnana, ver foja 241.

Por ultimo, consta que al dia siguiente, a las 8 de la
mafana, efectivamente Alicia Ranzoni y otros compafneros fueron entregados al
comisario Jaig y al “...Sargento Cesar Dario Diaz del RIM 20", consignandose

“...todos en perfecto estado de salud”, ver fojas 245/247 del principal.

* libro 3 de 1976 del servicio de Guardia Interna:
consta que del diez al veintinueve de junio, en asientos idénticos, Alicia del Valle
Ranzoni estaba ‘en comision’ en la Central de Policia, aunque nunca regreso al
penal, fojas 57/142.

* libro de celaduria de penados -seguridad interna-,
del veintiocho de mayo al veintiséis de junio del setenta y seis: consta que el
diez de junio a las siete y cincuenta, por orden del director, Alicia del Valle
Ranzoni, fue entregada al comisario Ernesto Jaig para ser trasladada a la
Central de Policia, foja 94.

Desde esa fecha hasta la guardia del veinticuatro de
junio, se repite un asiento que indica que la victima continuaba en la Central de

Policia.
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* “Partes Diarios”: consta que el diez y once de junio
del setenta y seis, Alicia del Valle Ranzoni, estaba en la Jefatura de la Policia de
la Provincia, fojas 6.749/6.755 del principal.

* libro de Novedades de la Division Judicial: constan
las salidas en comisién de la victima del diez al veintiséis de junio del setenta y
seis, fojas 899/916 del principal.

3) El informe de la Policia de la Provincia de Jujuy
del 11 de junio de 1976, corrobora que Alicia del Valle Ranzoni estuvo detenida
en el penal “a disposicion de la Justicia Militar”, a foja 916 del principal.

4) El decreto de la Policia de Jujuy del 10 de junio de
1976, mediante el que se dispuso la “libertad” de Alicia Maria Ranzoni. Con
firma al pie del Comisario Jaig y la detenida, a fojas 11.039/11.044 del principal.
Sin embargo, contradice los asientos e informes donde se registrd que la victima
estaba del 10 hasta el 30 de junio en la Central de Policia y con el hecho que
nunca aparecio.

5) El expediente 282/09 “Ranzoni, Maria Alicia del
Valle s/ su desaparicion”, consta que el dos de junio del setenta y seis ingreso
al penal de Gorriti y que el diez de junio de ese afno, por disposicién de un
sargento Diaz, fue trasladada a la celaduria militar para salir “en comisién”,
ignorandose el destino. Informacion registrada en el libro de novedades
-seguridad interna- del Pabellon 4, folios 6 y 184 -cfr. fojas 38 y 124 del legajo-.

6) El poder otorgado por la damnificada Alicia Ranzoni
a su madre -el primero de junio del setenta y seis, certificada la firma de Maria

113

Alicia Ranzoni por el comisario Jaig- para que esta pudiera percibir “..los
haberes que como maestra provisional le correspondia por los meses de abril y
mayo de 1976

C. Juana Francisca Torres Cabrera.

El veintitrés de mayo del setenta y seis, un grupo
armado de policias -que formaba parte de la red legal e ilegal dirigida por el
Ejército, en el marco del plan sistematico de represion, tal como ya se sefald-

ingreso violenta e ilegalmente en el domicilio de la victima —ubicado en el Barrio
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Mariano Moreno de esta ciudad- para detenerla. Allanaron la casa y aguardaron
a que llegase. Horas después la secuestraron cuando regresaba del hospital de
ninos. No exhibieron orden judicial ni citacion alguna.

De inmediato fue trasladada al centro clandestino de
detencion de la Central de Policia, quedd6 detenida en el comando radioeléctrico,
donde fue interrogada y torturada por policias y militares en innumeras
ocasiones.

El primero de junio del setenta y seis, Juana Torres
Cabrera fue trasladada al penal de Villa Gorriti permaneciendo cautiva en una
celda especial del pabelldn n® 4 con un régimen mucho mas severo que el del
resto de los internos Igual que las demas victimas soportd condiciones
infrahumanas de vida; egresos del penal para someterla a violentos
interrogatorios con torturas psicoldgicas y fisicas.

El nueve de junio a la noche Juana Torres Cabrera
coment6 a sus compafneras que sabia que la iban a matar de inmediato, razén
por la que les dej6 una medallita y un mensaje para que su pequenfa hija.

El diez de junio de ese ano, a las ocho de la manana,
conforme a la orden del director para que saliera del penal, fue sacada y
asesinada al igual que a sus comparieros.

* Acreditan la materialidad de este hecho:

a. Mario Rubén Lépez, en el debate conté que Juana
Torres Cabrera era su compafera, con quien habia tenido una hija —Laura
Lépez-. Recordd que en mayo del setenta y seis encontré dentro de la carcel a
su cuiado, Pedro Torres —hermano de Juana-, que le contd que ella también
estaba presa en ese lugar.

A los tres dias logré contactarlo nuevamente y Pedro le

dijo que los iban a matar, “...a él y a los otros, a la hermana —Juana Torres
Cabrera-. Me dice, todas las noches nos sacan y nos torturan... también dentro

mismo, en la carcel... un lugar interno que aparentemente podria ser, por lo que

él me decia, la herreria”.

Por otra parte, un cura —de apellido Labarta- una vez

Fecha de firma: 11/08/2014

Firmado por: FATIMA RUiZ LOPEZ

Firmado por: FEDERICO SANTIAGO DIAZ, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: FATIMA RUiZ LOPEZ 93
Firmado por: DANIEL EMILIO MORIN, JUEZ DE CAMARA

Firmado(ante mi) por: ROBERTO ENRIQUE CARBAJAL, ROBERTO ENRIQUE



;
Poder Judicial de la Nacion
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE JUJUY

ingresd a su celda y le conté que su compariera estaba en el pabellén 4 mal y
muy preocupada “...por la bebé, o sea Laura Lopez, mi hija, la hija de nosotros
dos”. El cura le dijo que su hija habia quedado en el hospital de nifios porque
cuando Juana fue a su casa para buscar unas cosas y luego llevarsela, un
grupo de militares la detuvo y la traslado6 a la carcel. Al oir esto, pidi6é a Labarta
como favor que avisara a sus padres para que fueran a retirar a su nieta. El cura

[

le respondié que no se preocupara porque “.. tengo una hermana, que es
soltera y yo ya le dije que vaya a verla y le llevo ropas”.

A los pocos dias el cura volvié y dijo que habia “.. una
solucion, hay algo que podemos hacer... ahora mi hermana un poco se
encarifio con ella y la quisiera llevar con ella para criarla... vos solamente tenés
que firmar un poder para que élla la retire porque si no es un familiar directo no
la podés retirar’.

Sin embargo, dias después el cura volvié con un poder
escrito y dijo “..es una firma nomas... mi hermana esta loca por la chiquita, ella
la va a cuidar, la va a criar bien”, pero él se negd rotundamente. Finalmente, a
los siete meses su padre pudo retirar a su hija del hospital.

b. Pablo Fernando Labarta, cont6 que un dia se

acerc6 Domingo Torres -empleado de la finca y padre de la victima- y le conté

£ ”

que los militares le habian “..llevado un hijo. Era changuito...”, se llamaba
Pedro y que |a hija estaba presa. Record6 que una vez alguien del ejército -en la
casa de gobierno- le dijo que retiraron dos personas de su propiedad porque

“estaban en problemas”’.

Dijo que la nieta de Domingo Torres estuvo internada
en el hospital de niflos y que, en ese momento, la policia se llevé a Ia hija. Por
comentarios supo que a los hijos de Torres los fusilaron cerca de Palomitas.

c. Mercedes Susana Zalazar, cont6 cémo eran las
condiciones de detenciéon en Gorriti: “..las ventanas estaban tapadas con
maderas. Teniamos una tarima, una mesita y un banquito, jirones de colchdn,
llenos de chinches, todo mugre y ahi nos fueron metiendo de a una... estaba

todo apestado de chinches”. No salian al exterior, s6lo oian ruidos de rejas, “...
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encerradas, sin aire, sin sol, solamente yendo al bafio y nada mas, ni bararnos
nos dejaban y lo peor es que afuera nuestras madres iban de puerta en
puerta... no sabian donde estabamos... Les decian que nosotras éramos
subversivas, guerrilleras”.

Recordd que en junio del setenta y seis llegaron otras
tres companeras -Alicia, Juana y Dominga-, a las que pusieron en celdas

13

aisladas del resto. Ellas contaban que “..habian sido detenidas. torturadas,

maltratadas por Jaig y asi eran sacadas todas las noches, todos los dias para.

ser torturadas en la Policia. Ellas decian estamos sentenciadas. Jaig dijo que

113

nos va a matar”. En una ocasién se cruzé con Juana y vio “...moretones en el

cuerpo, estaba muy golpeada”.

Durante los siete o diez dias que estuvieron vio que
varias noches las sacaron —supo que era para torturarlas en la Central de

Policia-: “...habia _movimientos... casi todos los dias... las llevaban _

permanentemente para la Policia, las torturaban y las traian mal’.

Unos dias después trasladaron a esas ftres

compaferas, “fue todo un movimiento en el pabellon... me acuerdo que cuando
abrieron la puerta yo estaba subida en el banquito y ahi yo vi a una persona
vestida con uniforme azul y las celadoras dijeron que ese era Jaig y que él

habia ido a buscar a las chicas”. Cuando se las llevaron, las celadoras dijeron

que “...ya no iban a volver... que sequramente las habian matado...”.
d. Gladis Ramona Artunduaga, recordé que después

£

del golpe llegaron *“..mujeres que habian sido maltratadas, golpeadas,

£

tforturadas”. Situacidon que evidenciaba el riesgo que ella corria, “...porque no
sabiamos cuando nos iban a sacar, cuando nos iba a pasar lo mismo que a
esas personas”. Contd que las damnificadas Dominga Alvarez, Juana Torres y

Alicia Ranzoni tenian signos claros de haber sido torturadas.

Las tres comparieras contaron que todas las noches

1

Jaig las sacaba del penal y que sabian que “...la sentencia ya estaba dada y

que estaban condenadas a morir... las sacaban, se abrian las rejas, se
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escuchaban voces y no se podia ver, porque particularmente cuando las
sacaban a ellas todas las rejas se cerraban”.

La ultima noche que las vio ellas dijeron que las iban a
ir a buscar porque “nos van a hacer boletas”. Una celadora permitio que Juana
Torres fuera a su celda. Alli la consold, le dio un abrigo y un pafnuelo; Juana le
dijo que tenia mucho miedo porque sabia que esa noche iba a morir y le pidi
que entregara una cadenita “... a mi nifia si alguna vez la ves”.

Esa madrugada escuchdé voces de hombres que
ordenaban que sacaran a las tres companieras; era obvio que serian del jefe de
guardia o del jefe de turno, que eran los que autorizaban que se abriera el
porton o que se movilizara a los presos.

Al dia siguiente observé que cuando las celadoras del
pabelldn pasaban por las celdas donde habian estado sus comparferas se

persignaban y decian “...estas chicas las llevaron a Guerrero a matar’.

e. Dora Maria Rebecchi -Weiss-, durante el setenta y
seis estuvo detenida en la carcel de Gorriti, donde conocié a Dominga Scurta,
Juana Torres y Alicia Ranzoni. En algunas oportunidades las cruzé en un
recreo, tenian “..los brazos, el cuerpo, las piernas y estaban muy golpeadas...,
enteras..., todas moradas... yo pensé picana... me dicen que fue en la Policia

de la Provincia... estaba Jaig, las llevan a un campo, las sacan de la ciudad, de

noche, las rodean y las patean...”.

Dijo que aquellas estaban aisladas; incomunicadas; con
las ventanas tapadas con maderas; los médicos no las atendian: “de la tortura

no te curaban”. Pudo ver cuando las sacaban en comision al exterior del penal

para interrogarlas: “...las sacaban, las traian... las llevaban iban y volvian’.

f. Ninfa Hochkofler, dijo que después del golpe las

condiciones empeoraron. Llegaron varios militares, “oficiales del Penal también.

pasaban por el pabelldon”. Vio que ingresaban gran cantidad de detenidos

nuevos, ‘“empezaron a traer muchisima gente, muchas mujeres vendadas, con

los ojos vendados, estaban muy mal, es decir las habian torturado... bastante

maltratadas, torturadas... Juana Torres tenia todo el cuerpo, las piernas
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negras... moradas”. Durante el tiempo que ellas estuvieron detenidas ‘las

sacaban, les hacian interrogatorios... las llevaban al Regimiento... ahi les
hacian preguntas, les querian hacer firmar cosas”. Nunca las revisé ningun
médico.

Poco tiempo después: “yo me acuerdo que fue el sefior

Jaig que fue a sacarlas con otras personas, después no volvieron mas”’.

d. Soledad Lopez, conté que en junio del setenta y
seis llegaron las damnificadas Dominga Scurta, Alicia Ranzoni y Juana Torres.
En una ocasién pudo verlas y hablar con ellas, “nos contaron su situacion, que
venian de la Policia de la Provincia, que las habian torturado, golpeado... la.

chica Torres también estaba golpeada en su cuerpo, tenia moretones”.

h. Sara Cristina Murad, dijo que fueron llegando

nuevas compaferas al penal, entre ellas las damnificadas “...Alicia Ranzoni,
Dominga y Juanita... las aislan... a todas nos prohibian comunicarnos entre
nosotras, pero sobre todo con ellas...”. Les contaron que las habian golpeado,
vio que Juana “estaba toda moreteada... me mostro las piernas”. Ellas le dijeron

que sabian que las iban a matar.

Todas las tardes noches “las sacaban, las traian, cada

vez que las traian otra vez torturadas, golpeadas, amenazadas... chicas avisen,

nos van a matar...”. Ellas le contaron que las llevaban a la central de policia.

El diez de junio del setenta y seis, a la mafana muy
temprano, abrieron el pabelldn, las celadores llamaron a las tres compareras —
Alicia, Juana y Dominga- y se las llevaron. Cuando las celadoras regresaron le

dijeron que Jaig se las habia llevado, “esa fue la dltima vez que las vimos”. A

partir de ese dia, notd que algunas de las celadoras se persignaban cuando
pasaban por delante de las celdas donde habian estado las compaferas que
habian sido trasladadas.

i. Martina Chavez, alli conoci6 a las damnificadas
Alicia Ranzoni, Dominga Scurta y Juana Torres. Las vio llegar muy golpeadas

£

fisicamente, torturadas:

“...tenian hematomas, estaban muy golpeadas, muy
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humilladas y por supuesto que no pararon, siguieron, porque después las_

siquieron sacando para torturarlas’.

Dominga Alvarez tenia moretones en el cuerpo, “no
habia un espacio en su cuerpo donde no se veian los golpes”, 1o mismo Juana
Torres.

Recordd la ultima noche que estuvieron Ranzoni,
Scurta y Torres. Juana Torres suponia que no volverian mas. por eso dejoé una

medallita y un mensaje para su beba.
Al dia siguiente las sacaron con

13

un operativo_

impresionante, con muchos militares, para llevarlas y para controlar al resto de

las detenidas. Las tiraron al piso., patearon y golpearon. Destruyeron lo poco

que tenian en las celdas y se las llevaron”.

Al otro dia las celadoras dijeron que las habian

trasladado y que ya no volverian.
j- Claudia Maria Lassaletta de Canedi, cont6 que a los

pocos dias de haber estado detenida en la central de policia, fue trasladada al
penal de Gorriti en un camién celular con muchas personas, entre las que
reconocié a una comparfera que ‘tenia una pierna... desde la cadera hasta el
tobillo... una sola mancha negra, rojiza, parece que le habian dado una paliza...

ella dijo que la habian torturado en la Central”.

2) Los libros del penal de Gorriti:

* libro 5 de 1976 del servicio de guardia externa:
consta que el primero de junio del setenta y seis, a las diecisiete y treinta y
cinco, Juana Torres Cabrera ingresé al penal desde la Central de Policia, a
cargo del comisario Ernesto Jaig, ver fojas 154/155.

También consta que el nueve de junio, a la una y diez,
el capitan del area 323 se comunicé con el penal de Gorriti y solicitd
telefonicamente que preparasen a “..Juana Francisca Torres...” para el dia
siguiente —diez de junio- a las siete y treinta de la manana, ver foja 241.

Por ultimo, consta que el diez de junio a las 8 de la

mafnana, Juana Torres Cabrera y otros compareros fueron entregados al
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comisario Jaig y al “..Sargento Cesar Dario Diaz del RIM 20", ver fojas 245/247
del principal.

* libro 3 de 1976 del servicio de guardia interna:
surge que el primero de junio, a las dieciocho y cuarenta, Juana Torres Cabrera
fue alojada en el pabelldn 4, foja 9.

También que del diez al veintinueve de junio, Juana
Francisca Torres Cabrera estuvo ‘en comision’ en la Central de Policia, fojas
57/142.

* libro de celaduria de penados -seguridad interna,
del veintiocho de mayo al veintiséis de junio del setenta y seis-: consta que el
diez de junio a las siete y cincuenta, por orden del director, Juana Francisca
Torres fue entregada al comisario Ernesto Jaig para ser trasladada a la Central
de Policia, fojas 94. Desde esa fecha hasta la guardia del veinticuatro de junio
figura en comisidn en la central de policia.

* libro de Novedades de la Division Judicial: constan
las salidas en comisién de la victima del diez al veintiséis de junio del setenta y
seis, fojas 899/916 del principal.

3) El decreto de la Policia de Jujuy del diez de junio
del setenta y seis, que dispuso la falsa libertad de Juana Francisca Torres. Con
firma al pie del Comisario Jaig y de la detenida, a fojas 1.039/11.044 del
principal.

4) El informe de la Policia de la Provincia de Jujuy,
del 11 de junio de 1976, consignd que Juana Torres Cabrera estuvo detenida en
el penal de Gorriti “a disposicion de la Justicia Militar”, a fojas 916 del principal.
Contradice los asientos e informes donde se registré que las victimas estaban
del 10 hasta el 30 de junio en la Central de Policia y con el hecho que nunca
aparecieron vivas.

5) El expediente 9/07 “Torres Cabrera, Juana y
Torres Cabrera, Pedro Eduardo s/ sus desapariciones”: oficio del servicio
penitenciario de la provincia en el que se informé que el primero de junio Juana

Torres ingreso al penal de Gorriti desde la Central de Policia. Asimismo, que el
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diez de junio a las ocho de la manana fue entregada al comisario Ernesto Jaig y
a un sargento Diaz del RIM 20, ver foja 23.

También consta la declaracion de Mario Heriberto
Rubén Lopez ante la Comision Extraordinaria en la que recordé la denuncia de

n

Domingo Torres sobre la desaparicidn de su hija Juana, refiriendo que “...el dia
23/05/76, es detenida por personal civil y un uniformado del Ejercito en
presencia del padre Domingo Torres en su domicilio de barrio Mariano
Moreno...", ver fojas 19/20 del legajo.

D. Jorge Ernesto Turk Llapur —-Dumbo-.

El veintiocho de mayo de mil novecientos setenta y
seis, por la manana, un grupo armado de policias -que formaba parte de la red
legal e ilegal dirigida por el Ejército, en el marco del plan sistematico de
represion ilegal, tal como ya se seinal6- fue al estudio juridico de Jorge Ernesto
Turk Llapur -en Necochea 225, segundo piso, de esta ciudad-. No lo
encontraron y dejaron dicho que debia concurrir de inmediato a la central de
policia. No exhibieron orden judicial ni citacion alguna.

A las pocas horas, Turk Llapur —acompanado de su
socio, doctor Héctor Tizdn- se present6 y fue secuestrado de inmediato. De alli
lo trasladaron a la comisaria del B° Villa San Martin y al dia siguiente
-veintinueve de mayo- regresé al centro clandestino de detencién de la central
de policia donde permanecié cautivo en una oficina del comando radioeléctrico,
en la cual fue interrogado y torturado.

El primero de junio del setenta y seis, alrededor de las
diecisiete y treinta, Jorge Turk Llapur fue trasladado en un camidn celular -junto
a otros detenidos- al penal de Villa Gorriti, donde fue alojado en el pabellén n°
5, en condiciones infrahumanas, con un régimen mucho mas severo que el del
resto de los internos. También, durante su cautiverio en la céarcel, Turk Llapur
soportd condiciones infrahumanas de vida y los mentados egresos para ser

torturado e interrogado cotidianamente.
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El nueve de junio, por orden de un sargento bagueano
—con vasta influencia dentro del penal, en especial respecto de los presos
politicos- fue trasladado al pabellon n° 1.

Al dia siguiente -diez de junio- a las ocho de la mafana,
fue sacado del penal y asesinado, al igual que las otras victimas, tal como se
relaté al comienzo.

Sus familiares intentaron rastrearlo y se entrevistaron
con autoridades militares, policiales, eclesiasticas y politicas. Algunos le dijeron
que habria fallecido en un enfrentamiento en Ticucho, Tucuman, pero nunca se
comprobd.

Acreditan la materialidad de este hecho:

1) Las declaraciones testimoniales de:

a. Elena Susana Mateo, esposa de la victima, en el
debate conté que el veintiocho de mayo de mil novecientos setenta y seis su
marido Jorge Ernesto Turk Llapur fue al estudio juridico y una empleada le avisé
que la policia habia ido a buscarlo, dejando dicho que debia presentarse en la
central de policia.

Su marido consulté al doctor Tizon si sabia algo de la
citacion. Como contesté que no, ambos fueron a la central de policia. Su marido
entré y en seguida “..hizo una sefia al doctor Tizon que estaba todo bien y

bueno, se termind la historia del doctor Turk...”.

Al mediodia, su suegro le dijo que Jorge estaba
detenido, situacién que confirmé el primo, doctor Llapur, que se entrevistd con
Jaig que dijo que era “...por averiguacion de antecedentes”. A las pocas horas
lo habian trasladado a la comisaria de B° Villa San Martin, donde escuchd la
voz de su marido a quien dejé ropa y comida pero no lo vio porque lo impidié el
comisario.

Al dia siguiente el comisario Jaig lo habia llevado a la
central dénde éste asegurd que sblo podria verlo si tenia autorizacion del

£

capitan del area 323, de los “..del servicio de inteligencia del ejército”, que
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tenian su oficina dentro de la central de policia, al fondo, en el comando
radioeléctrico.

Finalmente, ese veintinueve de mayo por la tarde pudo
verlo: “lo noté muy angustiado...”. Al dia siguiente lo vio por segunda vez y el
treinta de mayo, cuando fue a la central, Jaig anuncié su traslado al penal de
Gorriti y que para verlo necesitaria una orden del coronel Bulacios.

En el RIM 20 la recibié un teniente que dijo que la
autorizarian en el penal. Pese a lo asegurado por aquel, al dia siguiente no pudo
verlo, pero recibié una nota de su marido que decia que estaba bien.

A los pocos dias, cuando regresé —antes del diez de

junio-, le advirtieron que no podia ni verlo ni dejarle nada, ‘por orden del gjército

no se recibia nada para los detenidos’-.

Una semana después volvié a Gorriti y un soldado en la

puerta dijo “...no espere mas... fueron sacados el 10 por el comisario Jaig y el

sargento Diaz, por orden de... -el capitan del area 323-... en comision... va a

tener que ir a hablar al regimiento”.
Al dia siguiente en el RIM 20 se entrevistd con el

coronel Bulacios, quien dijo “yo le aconsejo que vaya organizando otra vida... .

porque a su marido no lo va a ver mas”.

En julio de ese afo “..llegé la noticia” de un
enfrentamiento en Pampa Vieja en el que habian muerto cuatro jévenes, cuyos
cadaveres habian sido trasladados a la morgue del hospital Pablo Soria y uno
era su marido. Alli no lo encontrd ni obtuvo mayor informacion.

Presentd varios habeas corpus. Uno lo contestd el

I3

coronel Bulacios: “... el 6 de julio el detenido Jorge Ernesto Turk habia sido
trasladado al area 322... a disposicion de la justicia militar”. Por eso, fue a Salta
donde un capitan le asegurd que su marido “nunca fue trasladado a ésta area”.
De inmediato volvi6 a la central donde se entrevisté con
el jefe de la policia —Arenas- quien afirmé que “...su marido sucumbio en un
enfrentamiento... se evadio en un traslado de Salta a Cordoba... fueron

encontrados en la localidad de El Ticucho, en Tucuman”. Fue a Tucuman, se

Fecha de firma: 11/08/2014

Firmado por: FATIMA RUiZ LOPEZ

Firmado por: FEDERICO SANTIAGO DIAZ, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: FATIMA RUiZ LOPEZ 102
Firmado por: DANIEL EMILIO MORIN, JUEZ DE CAMARA

Firmado(ante mi) por: ROBERTO ENRIQUE CARBAJAL, ROBERTO ENRIQUE



;
Poder Judicial de la Nacion
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE JUJUY

reunié con un juez federal que si bien confirmd que hubo un tiroteo en Ticucho,
su marido no figuraba en la lista de los fallecidos.

Anos después fue a la Policia Federal a ver un
expediente relacionado con su marido y supo que el ejército contesté un oficio
informando que Turk habia fallecido el 11 de julio en un enfrentamiento con los
militares junto a otros “subversivos”. Ella constatdo que en la lista de muertos
nueve nombres estaban escritos con la misma maquina y el décimo era su

marido agregado a mano v en lapiz.

b. Jorge Said Llapur, primo de Turk Llapur, conté que
en mil novecientos setenta y seis su tia lo llamé y le inform6 que Jorge estaba
detenido en la Central de Policia. Fue y se entrevist6é con el comisario Jaig quien
le coment6 que su primo estaba “..catalogado como miembro del ERP... pero
que ya era cuestion de horas”. Vio a su primo en una oficina donde “...Dumbo
me decia que no tenia nada que ver, lloroso, muy nervioso, no sé si en esa
oportunidad me pidio que le consiga Lexotanil...”.

Realizd gestiones con sus contactos para intentar que
liberaran a su primo, pero uno de los jefes de la policia de la provincia le dio a

entender con gestos que Turk estaba muerto.

Al poco tiempo supo que a su tia le habian informado
que Jorge Turk fallecié en un enfrentamiento en Ticucho. Fueron a Tucuméan a
buscar el cadaver. Recorrieron un cementerio y varias dependencias pero no lo
encontraron.

Meses después su sefora recibié un llamado de un

militar que le dijo que su marido no “siga hurgando” porque sus hijos “..iban a

terminar mal”.

113

Contdé que Jaig era “...el nexo de confianza” con los
militares: “se notaba que habia crecido en sus atribuciones”.

c. Héctor Tizén, a fojas 6997/7000 de la causa 13/84
‘Juicio a las Juntas Militares”, dijo que fue socio del doctor Jorge Turk y que
compartieron unos afos el estudio juridico. En la mafana del veintisiete o

veintiocho de mayo del setenta y seis después del golpe, Turk le pidié que lo
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acompanfnara a la policia porque le habian dejado una citacién en el estudio,
“pensaba que podria ser por alguno de sus defendidos”. Fueron hasta la central

de policia, Turk le pidi6 que lo esperase afuera, “..cuando entro estuvo poco
tiempo, salio al portal y le hizo serias ostensiblemente, interpretandose que no
tenia ninguna importancia y que se fuera nomas. Esa fue la dltima vez que lo
vio”.

Cuando la esposa de Turk dijo que lo habian detenido

“..intento _verlo y le respondieron que no podia, ni como su abogado...”.

Entonces presentd un habeas corpus en el juzgado federal.

d. Antonio Omar Daje, a fojas 137/138 y 872/873 de
los expedientes n° 412/05 y 363/01, respectivamente, declard que el veintiocho
de mayo del setenta y seis la esposa de su primo Jorge Turk o su tia Rafaela
Llapur, le avisaron que Turk, al presentarse espontaneamente a la Policia de la
Provincia, habia sido detenido. El treinta y uno de mayo fue con un primo, Said
Jorge Llapur, con Elena Susana Mateo de Turk y su hija a la Central de Policia
para verlo a Turk, siendo recibidos por el Comisario Jaig. Se reunieron con su
primo Turk que se emocioné al verlos, en especial a su hija, a la que abrazaba

llorando. Nunca les dieron ninguna explicacion del motivo de su detencidn.

Después de ver a Turk en la central de policia, recibid
una llamada de un supuesto sub oficial de la comisaria de Villa San Martin que
dijo que tenia un mensaje de Turk, que pedia que lo visitara. Fue y Turk lo
recibid llorando y en el pasillo le pregunté “; Por qué estoy aqui? ;Verée crecer a
mi hija?”. A partir de ahi no lo volvio a ver.

Posteriormente sus familiares comentaron que fuentes
oficiales del Ejército decian que Turk habria sido abatido en un enfrentamiento
armado en Ticucho, en Tucuman.

Tiempo después el teniente fue a su consultorio para
que le haga una cirugia reparadora de una cicatriz en la cara. El le pidi6 que
averiguara algun dato sobre su primo, aunque fuera para llevarle flores. No
obtuvo respuesta ni lo volvié a ver mas después de esa consulta.

e. Gustavo Lara Torres, contd que su esposa fue una
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tarde a la central de policia y vio al doctor Turk detenido junto a otros
companeros.

f. Claudia Maria Lassaletta de Canedi, en el debate
conté que en mayo de mil novecientos setenta y seis a la cuatro de la mafana la
detuvieron. Una tarde, dentro de la central de policia, vio a “Dumbo” Turk con su
esposa -Elenita- y su beba: él lloraba “a gritos despidiéndose... de su hijita y de
su mujer’.

A los tres dias la trasladaron al penal de Gorriti en un
camidn celular con muchas personas, entre las que reconocié a “Dumbo”—-Jorge
Ernesto Turk- y otros comparieros.

g. Juan Felipe Noguera, en el debate conté que una
vez, dentro en el pabellén 5 del penal de Gorriti se encontr6 Jorge Ernesto Turk,
a quien conocia porque era “defensor de presos y colaboré con todos”. Recordd
que “..llegdé mal el Dumbo... estaba deprimido totalmente, decaido totalmente,

asustado... no queria saber nada...”. Dumbo le conté que sabia que lo iban a

matar.

Al poco tiempo a él lo trasladaron al pabellén 1, *
cuando llego pregunto por Dumbo y me dicen directamente que ya no estaba,
que si estuvo ahi, pero que se lo llevaron, a donde no sabiamos”. Le consulté al

1

obispo Medina y éste le informd que “..a Turk lo habian llevado afuera, lo.

habian juzgado y fusilado”.

h. Hugo José Condori, dijo que Turk vino de la central

de policia al penal aterrado. Habia sido torturado y tenia mucho miedo porque

habian dicho que lo iban a matar. Al poco tiempo vio que varios penitenciarios lo
sacaron del pabellon y lo subieron al camion del penal y nunca mas volvio.

i. Jorge Néstor Valenzuela, a fojas 774/777 del
expediente n° 363/01 -“Accion de Habeas Data”, cont6 que el veinticuatro de
marzo del setenta y seis fue detenido y trasladado a Gorriti ddnde a los pocos
meses vio a Jorge Turk “...muy mal”.

j- Carlos Alberto Melian, recordd que en junio del

setenta y seis, Turk y otro compariero fueron trasladados al pabellon 1. Estaban
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en la celda de enfrente, “..tenian _miedo, los habian traido del Pabellon 5,

donde estaban los mas duros... sequramente los traian para ahi porque los iban

a llevar a otro lugar... Cosa que ocurrio_a la noche”. A las once de la noche

escucho “todo el griterio... gritaban él —Turk- y Giribaldi que los llevaban, que
los llevaba la Policia... y los sacaron y los llevaron de ahi y después ya no
aparecieron mas’.

Tiempo después del ultimo traslado de los damnificados
—“de que los desaparecen a Turk Llapur, Lara, Giribaldi, la Ranzoni y la Alvarez

Scurta’™ el obispo Medina fue al pabellon y les dijo que “los trasladaron a la.

Policia, los llevaron a Tucuman, los juzgaron, los fusilaron y los enterraron”.

k. Julio Carlos Moisés, en el debate conté que el
nueve de junio, en horas de la tarde, vio a Turk en la parte inferior del pabellon
1. También, que a la mafnana siguiente tres o cuatro personas se lo llevaron y
nunca regreso.

. Ricardo Ovando, a fojas 296/297, 1481/1482 y
1479/1480 del principal, dijo que estando detenido en el penal de Gorriti, una
tarde trajeron al pabell6n 1 al doctor Turk y a otro companero. Recordd que ese
dia o uno después sacaron a Turk y no volvid. Supo que en esa ocasion
también sacaron a las maestras del Talar.

Il. Sergio Eduardo Bellido, en el debate dijo que una
tarde de invierno vio a Turk en el patio del pabellén 1.

m. Ezio Miguel Crivellini, a fojas 933/937 del
expediente n° 363/01, dijo que estuvo en el penal de Gorriti con Turk y otros
comparieros. A él lo vio una o dos veces nada mas ya que estuvo pocos dias.
Recuerda que alrededor del nueve de junio fue trasladado y no lo vio mas.

2) Las actuaciones administrativas y judiciales sobre
la desaparicién de Jorge Ernesto Turk Llapur -expte. n® 412/05: consta que

* el dieciséis de junio del setenta y seis su esposa
-Elena Mateo de Turk-, interpuso un recurso de habeas corpus en el que

denunci6 la detencidn y desaparicion de su marido, ver fojas 2/3.
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* segun oficio del Servicio Penitenciario del dieciséis de
julio del setenta y seis, el director del penal inform6é que Jorge Ernesto Turk
Llapur no estaba detenido alli, ver foja 16.

* segun oficio del RIM 20 del diecinueve de julio del
setenta y seis, Jorge Ernesto Turk Llapur continuaba detenido -a disposicion de
la Justicia Militar- por presunta vinculacion con actividades subversivas y que
habia sido trasladado a la Jefatura del Area 322, ver foja 17.

* el treinta de agosto del ochenta y dos, la policia de la
provincia informé que Jorge Ernesto Turk no estaba detenido en ninguna de sus
dependencias. Ademas, que del prontuario policial surgia que el seis de julio del
setenta y seis, por orden del jefe del RIM 20 —coronel Bulacios- fue trasladado a
la guarnicion militar Salta, a disposicion del cuerpo Il del Ejército, ver foja 28.

* el cinco de noviembre del ochenta y dos, el jefe del
area 322 -Salta- del Ejéercito Argentino inform6 que en esa dependencia no
existian antecedentes de Jorge Ernesto Turk, ver foja 39.

*

el veinte de abril del ochenta y tres, el Ejército

1

Argentino inform6 que el once de julio del setenta y seis “..la autoridad Militar
comunico al sefior Juez Federal de la Provincia de Salta que Turk habria_

sucumbido en un enfrentamiento con la Fuerzas Legales”, ver foja 52.

* informe del destacamento de inteligencia 143-Salta de
agosto del ochenta y cuatro, Jorge Ernesto Turk Llapur “..fue abatido el siete
de julio del setenta y seis por fuerzas de seguridad junto a otros detenidos a
unos 30 km de la ciudad de Tucuman, sobre un camino que conduce a la
localidad de Ticucho, luego de haber fugado por el rescate realizado el dia
anterior cuando unos aproximadamente 30 sujetos interceptaron y atacaron a la
comision militar que los transportaba de la ciudad de Salta a Cordoba, a la
altura de la estacion de Palomitas sobre la ruta n° 34 de la provincia de Salta”.

* informe de la Policia de Tucuman, durante julio de mil
novecientos setenta y seis no hubo enfrentamientos en la localidad de Ticucho

con “elementos subversivos”, ver foja 110.
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3) El informe de la Policia de la Provincia de Jujuy,
del once de junio del setenta y seis, consta que Jorge Ernesto Turk, estaba
detenido en el penal “a disposicion de la Justicia Militar”, ver foja 916.

4) Los libros del penal de Gorriti:

* libro 3 de 1976 del servicio de Guardia Interna:
consta que el primero de junio, a las dieciocho y cuarenta, Jorge Ernesto Turk
fue alojado en el pabelldn 5 del penal —cfr. foja 9-. También, que el cuatro de
junio el director Antonio Orlando Vargas ordend el levantamiento de la
incomunicacion de Turk —cfr. foja 49-.

Asimismo, consta que el nueve de junio “..por orden
del Sargento Diaz...”, Turk Llapur fue cambiado del pabellon 5 al 1 —cfr. fojas
52-. Dato que también surge del informe del Servicio Penitenciario de fojas
10.642/10.679 del principal -copias del libro 3 “Registro de Novedades de
Seguridad Interna del Pabelldn 5 del treinta de mayo al catorce de julio del
setenta y seis-.

* libro 5 de 1976 del servicio de Guardia Externa:
consta que el primero de junio del setenta y seis, a las diecisiete y treinta y
cinco, Jorge Ernesto Turk ingres6 al penal desde la Central de Policia, a cargo
del comisario Ernesto Jaig, ver fojas 154/155. Ademas, consta que el nueve de

junio, a la una y diez, el capitan del area 323 se comunico con el penal de Gorriti

y solicitd telefébnicamente que preparasen al “..Dr. Jorge Turk...” para el dia

siguiente —diez de junio- a las siete y treinta de la mafnana, ver foja 241.

También consta que, efectivamente, el diez de junio a
las ocho de la manana, Turk y otros detenidos fueron entregados al comisario
Ernesto Jaig y al “..Sargento Cesar Dario Diaz del RIM 20", consignando que

I3

estaban “..fodos en perfecto estado de salud”, ver fojas 245/247. Informacidn

corroborada por el expediente n° 227, letra A, “Alvarez Sarmiento de Scurta,
Dominga s/ desaparicién”, donde obra un informe del director del Servicio
Penitenciario que confirma que ese dia Jorge Ernesto Turk Llapur fue retirado
por Jaig y el sargento César Dario Diaz del RIM 20 —fojas 320/421 del principal-.

* libro de celaduria de penados -seguridad interna
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-del veintiocho de mayo al veintiséis de junio del setenta y seis-: consta que el
diez de junio a las siete y cincuenta, por orden del director Antonio Vargas,
Jorge Ernesto Turk y otros comparieros fueron entregados al comisario Ernesto
Jaig y al Sargento baqueano Diaz para ser trasladados a la Central de Policia,
foja 94. Desde esa fecha hasta la guardia del veinticuatro de junio, se repite un
asiento que indica que Turk continuaba en la Central de Policia.

* “Partes Diarios”: surge que el diez y once de junio
del setenta y seis, Jorge Ernesto Turk estaba en la Jefatura de la Policia de la
Provincia, fojas 6.749/6.755 del principal.

* libro de Novedades de la Division Judicial: constan
las salidas en comision de Turk del diez al veintiséis de junio del setenta y seis,
fojas 899/916 del principal.

E. Osvaldo José Giribaldi —-Marcos Chapman-

El veintiocho de mayo de mil novecientos setenta vy
seis, a las once de la mafana, un grupo armado de policias de la comisaria de
El Talar y militares -que formaban parte de la red legal e ilegal dirigida por el
Ejército, en el marco del plan sistematico de represion, tal como ya se senalo-
ingres6 violenta e ilegalmente a la finca El Talar -propiedad del Ingenio
Ledesma, donde Giribaldi trabajaba como supervisor de obra y construccion- y
lo detuvieron. No exhibieron orden judicial ni citacion alguna. De inmediato lo
trasladaron a la localidad de Yuto, donde permanecié algunos dias. De alli lo
llevaron al centro clandestino de la central de policia de esta ciudad.

El primero de junio del setenta y seis fue trasladado
-con una herida de bala en una pierna- de la central de policia al penal de Villa
Gorriti, donde permanecié cautivo en el pabellobn n° 5, en condiciones
infrahumanas, con un régimen mucho mas severo que el de los internos
comunes.

En el penal, Giribaldi también sufrio incontables
mortificaciones y padecimientos y fue sacado del Penal en varias oportunidades

para sufrir violentos interrogatorios y torturas psicoldgicas y fisicas.
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El nueve de junio, por orden de un sargento baqueano
—con vasta influencia dentro del penal, en especial respecto de los presos
politicos- fue trasladado al pabellon n° 1.

Al dia siguiente -diez de junio- a las ocho de la mafana,
el director del penal autoriz6 su egreso para que fuese asesinado, tal como se le
habia anunciado durante el periodo que estuvo en el Penal.

Acreditan la materialidad de estos hechos:

1) Las declaraciones testimoniales de:

a. Emma Elena Giménez de Giribaldi, madre del
damnificado Osvaldo, a fojas 5/8 del expediente 369/06 contd que el veintiocho
de mayo de mil novecientos setenta y seis, un grupo de soldados y policias a
cargo del jefe de la comisaria de El Talar detuvo a su hijo en su trabajo y al poco
tiempo lo trasladd a Gorriti. En la céarcel constaté que su hijo figuraba en los
libros de detenidos pero no pudo visitarlo porque “...los soldados del penal me

dijeron que tenia que conseguir permiso del Jefe del Regimiento, Coronel

Bulacios”, a quien nunca pudo ver pese a que lo pedia en el RIM 20.
El catorce de junio fue nuevamente al penal para

intentar ver a su hijo y supo por los libros que *...lo llevo el Ejército en comision

para interrogatorio”. Le llamd la atencidn que “estaba escrito con tinta roja y no

como los demas que figuraban con tinta azul...”.

Supo por algunos prisioneros que su hijo efectivamente
estuvo detenido en esa unidad: “...Melian me conté que estuvo con él y el Dr.
Turk -abogado de Jujuy- ... -en el- n° 1 durante 10 horas tan sdlo ya que los
trajeron... del n° 5 y de noche los sacaron de nuevo y no los vieron mas”.

En agosto de ese ano “el Obispo, Capellan del Ejército,

Miguel Medina al ser interrogado por Melian y sus comparieros de celda sobre

el destino de Giribaldi y Turk les contesté que Giribaldi, Turk y tres maestras.

fueron llevados a Tucuman, juzgados y fusilados”.

b. Juan Felipe Noguera, en el debate conto que
después del golpe militar estuvo detenido en el penal de Gorriti. Fue alojado en

las celdas de castigo del tercer piso del pabellon 5, cuyas condiciones eran
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pésimas: “las ventanas sin vidrio... paredes totalmente humedas, no teniamos
absolutamente ningun colchon jnadal... cama fria... ya no habia contacto entre
nosotros, entre los presos, régimen de puertas cerradas”. Algunas veces los
guardias los sacaban para ir al bafno, pero habia dias que se olvidabany “...uno

se ensuciaba ahi”. La carcel “era durisima”. Luego lo trasladaron a las celdas

del primer piso.

Recordé que un dia el damnificado Osvaldo Giribaldi
“..cayo en el Pabellon 5... llego herido de bala... llevado en camilla y lo tiraron
en una celda... Estaba liquidado, estaba mal... hecho una piltrafa, tirado,
barbudo, tirado totalmente, herido... la herida infectada... creo que era en la

113

pierna”. Solicitaron la ayuda urgente de los médicos del penal pero “..no nos
dieron bolilla”. A los pocos dias “...lo sacaron y ya no lo vimos mas”.

c. Hugo José Condori, conté que estuvo detenido en
Gorriti durante el golpe de estado. Record6 que un dia Giribaldi llegé al pabell6én
con otro companero. Temblaba, desconocia el paradero de su esposa y sus dos

hijos y dijo que lo iban a matar.

Asimismo, vio al poco tiempo un grupo de
penitenciarios se lo llevaron y lo subieron a un camioén del penal y nunca mas
regreso.

d. Carlos Alberto Melian, dijo que en junio del setenta
y seis Osvaldo Giribaldi y otro compariero fueron trasladados al pabelldén 1. Lo

veia porque estaba alojado en una celda de enfrente. Dijo que “...tenian miedo,

los habian traido del Pabellon 5, donde estaban los mas duros... sequramente

los traian para ahi porque los iban a llevar a otro lugar... Cosa que ocurrio a la

noche... todo el griterio... gritaban... que los llevaban, que los llevaba la

Policia... los sacaron vy los llevaron de ahi y después ya no aparecieron mas”.

Tiempo después del ultimo traslado de los damnificados

el obispo Medina fue al pabellén y les dijo que “...los trasladaron a la Policia, los

llevaron a Tucuman, los juzgaron, los fusilaron y los enterraron’.

e. Julio César Bravo, a fojas 814/820 del expediente

363/01 -habeas data- cont6 que el nueve de junio conocié a Giribaldi cuando
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entré a su celda para que le cosiera un pantaldn. Al otro dia vio que lo sacaron
del penal con otros detenidos —cuatro hombres y tres mujeres en total-. Esa fue
la ultima vez que los vio. Recordd que ese traslado final “..armd gran revuelo
en el penal”.

f. Ricardo Ovando, cont6é que un dia antes del traslado
final, los penitenciarios llevaron al pabellon 1 a dos internos, el doctor Turk y
otro joven. Este ultimo le pasé por debajo de la puerta un papelito que decia “...

me llamo Chamiz o Chamuz, me van a matar, si alquien prequnta por mi, digan

que yo estuve aca’.

2) Los libros del penal de Gorriti:

* libro 5 de 1976 del servicio de Guardia Externa:
consta que el primero de junio del setenta y seis, a las diecisiete y treinta y
cinco, ‘Marcos Ramon Chapman’ —Giribaldi- ingresé al penal desde la Central
de Policia, a cargo del comisario Ernesto Jaig, ver fojas 154/155.

También consta que el nueve de junio, a la una y diez,
el capitan del area 323 se comunicé con el penal de Gorriti y solicitd

telefébnicamente que preparasen a “..Marcos Ledn —Giribaldi- para el dia
siguiente —diez de junio- a las siete y treinta de la mafnana, ver foja 241.

Por ultimo, consta que a la mafnana siguiente -diez de
junio- Giribaldi y otros companeros fueron entregados al comisario Ernesto Jaig
y al “..Sargento Cesar Dario Diaz del RIM 20”, consignandose que estaban “...

todos en perfecto estado de salud”, ver fojas 245/247 del principal. Agregado

falso porque las victimas estaban visiblemente torturadas y con un pésimo
estado de salud.

* libro 3 de 1976 del servicio de Guardia Interna:
consta el primero de junio, a las dieciocho y cuarenta, ‘Marcos Ramén
Chapman’ —Giribaldi- fue alojado en el pabellén 5 del penal, foja 9.

También consta que el nueve de junio “..por orden del

Sargento Diaz...” Giribaldi fue cambiado del pabellén 5 al 1, foja 52. Dato que

también consta en el informe del Servicio Penitenciario de fojas 10.642/10.679
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del principal -copias del libro 3 “Registro de Novedades de Seguridad Interna del
Pabelldn 5 del treinta de mayo al catorce de julio del setenta y seis-.

Por otra parte, ese mismo dia el jefe de seguridad
interna ordend el traslado de ‘Marcos Chapman’ -Giribaldi- a enfermeria, ver foja
50.

* libro de celaduria de penados -seguridad interna
-del veintiocho de mayo al veintiséis de junio del setenta y seis-: consta que el
diez de junio, a las siete y cincuenta, por orden del director, ‘Marcos Ledn
Chapman’ —Giribaldi- y otros comparferos, fueron entregados al comisario
Ernesto Jaig para ser trasladado a la Central de Policia, foja 94.

Desde esa fecha hasta la guardia del veinticuatro de
junio, se repite un asiento que indica que las victimas continuaban en la Central
de Policia.

* “Partes Diarios”: surge que el diez y once de junio
del setenta y seis, ‘Marcos Le6n Chapman’ —Giribaldi-, estuvo en la Jefatura de
la Policia de la Provincia, fojas 6.749/6.755 del principal.

* libro de Novedades de la Division Judicial: constan
las salidas en comisién de Giribaldi y el resto de las victimas del diez al
veintiséis de junio del setenta y seis, fojas 899/916 del principal.

3) El informe de la Policia de la Provincia de Jujuy,
consigné que el once de junio del setenta y seis 1976, ‘Marcos Chapman’
-Giribaldi- estaba detenido en el penal “...a disposicion de la Justicia Militar’, a
foja 916 del principal.

4) El decreto de la Policia de Jujuy del diez de junio
del setenta y seis, que dispuso la libertad de Giribaldi, con firma al pie del
Comisario Jaig y del detenido, a fojas 11.039/11.044 del principal.

El decreto contradice los asientos e informes donde se
registr6 que Giribaldi y el resto de las victimas estaban del diez al treinta de
junio en la Central de Policia y el hecho de que nunca aparecieron.

5) El expediente 369/06 “Giribaldi, Osvaldo José

Gregorio s/ su desaparicion”, obra el recurso de habeas corpus interpuesto
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por su madre, Emma Elena Giménez de Giribaldi y la denuncia por su
desaparicion.

6) El expediente n° 413/05 —agregado al n° 195/09
Burgos, Luis y otros- consta que el primero de junio del setenta y seis, Giribaldi
ingresé a la central de policia por infraccion a la Ley 20.840. En esa
dependencia existia un legajo personal del damnificado donde se asent6 que el
diez de junio del setenta y seis recupero su libertad por “falta de mérito”.

F. Jaime Rafael Lara Torrez.

El veintiocho de mayo del setenta y seis a la
madrugada, un grupo armado de policias -que formaba parte de la red legal e
ilegal dirigida por el Ejército, en el marco del plan sistematico de represion, tal
como ya se sefalé- ingresd violenta e ilegalmente en el domicilio del
damnificado —ubicado en El Duraznero n° 16, B° Los Perales de esta ciudad-,
lo secuestraron y llevaron con su hermano Ramiro al centro clandestino de
detencion de la central de policia donde quedaron cautivos en una oficina del
comando radioeléctrico. Nunca le exhibieron una orden judicial o citacidon
alguna. En ese lugar Lara Torrez permanecié algunos dias, fue interrogado y
torturado por policias y militares en innimeras oportunidades.

El primero de junio del setenta y seis, fue trasladado al
penal de Villa Gorriti y continud su cautiverio en una celda especial del pabellon
n® 5, con un régimen mucho mas severo que el del resto de los internos.

Durante su cautiverio en el Penal, Lara Torrez soportd
condiciones infrahumanas de vida y cotidianos egresos del penal a la central de
policia, donde fue sometido a violentos interrogatorios.

En el penal también sufrié incontables mortificaciones y
padecimientos hasta que el diez de junio de ese afo, a las ocho de la mafhana,
el director del penal autorizd su traslado para la concrecion de su homicidio.

Acreditan la materialidad de este hecho:

1) Las declaraciones testimoniales de:

a. Gustavo Lara Torrez, en el debate conté que el

veintiocho de mayo de mil novecientos setenta y seis, por la mafana, un grupo
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de policias fue a la casa de sus hermanos -Jaime y Ramiro- y los trasladé a la
central de policia. El fue de inmediato a entrevistarse con el comisario Jaig
quien le confirmo6 que estaban detenidos a disposicion del Poder Ejecutivo y le
dijo que Ramiro recuperaria la libertad en breve. Por la tarde su esposa fue a la
central de policia y pudo ver a Jaime.

Supo que luego trasladaron a Jaime al penal de Gorriti.

Fue varias veces pero nunca pudo verlo. En una ocasion alguien le acercd un

papel en el que su hermano le pedia ropa, libros y otros elementos. Esa fue ..

la ultima vez que tuve una comunicacion con Jaime”.

A los pocos dias supo que su hermano no estaba mas
en la carcel, realizd infructuosas gestiones para encontrarlo: “fratabamos de
localizar dénde esta Jaime... -nos decian personas- lo llevaron al hospital, que
seqguira en el gran cuartel, no, que lo retuvieron y lo llevaron a otra parte, creo

que lo llevaron a Salta, asi que era una incertidumbre, una situacion de una.

incdgnita dramatica”.

b. Claudia Maria Lassaletta de Canedi, en el debate
conté que ella fue trasladada de la central de policia al penal de Gorriti en un
camion celular en el que también iba Jaime Lara y otros comparieros.

c. Carlos Alberto Melian, record6 que mientras estuvo
detenido en Gorriti, una vez se cruz6 con Jaime Lara, que estaba en el Pabellon
5.

d. Rubén Anibal Canessa, en el expediente 283/09
“Lara Torrez Jaime Rafael s/ su desaparicion”, a foja 69 confirm6é que fue
Director de Institutos Penales de esta Ciudad desde el 22/12/1976 hasta el

11/12/1983. Constat6é que habia presos que dependian del area 323 del Ejército
-que daba las érdenes de libertad o traslado- y eran retirados por militares.

Todo era rigurosamente documentado y registrado en
los libros del penal. Esa documentacion fue sustraida por las fuerzas armadas.

2) Los libros del penal de Gorriti:

* libro 5 de 1976 del servicio de Guardia Externa:

consta que el primero de junio del setenta y seis, a las diecisiete y treinta y
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cinco, Jaime Rafael Lara Torrez ingresé al penal desde la Central de Policia, a
cargo del comisario Ernesto Jaig, ver fojas 154/155.

También que el nueve de junio, a la una y diez, el
capitan del area 323 se comunico con el penal y solicitd telefénicamente que
preparasen a Jaime Lara para el dia siguiente —diez de junio- a las siete y treinta
de la manana, ver foja 241.

Por dltimo, consta que el diez de junio a las ocho de la
mafnana, Jaime Lara y otros compareros fueron entregados al comisario Jaig y
al “..Sargento Cesar Dario Diaz del RIM 20”, consignandose que estaba ver
fojas 245/247 del principal.

* libro 3 de 1976 del servicio de Guardia Interna:
consta que el primero de junio, a las dieciocho y cuarenta, fue alojado en el
pabellon 5, ver foja 9.

Ademas, consta que del diez al veintinueve de junio,
Jaime Lara Torrez estaba ‘en comisién’ en la Central de Policia, aunque nunca
regres6 al penal, fojas 57/142.

* libro de celaduria de penados de seguridad interna
-del veintiocho de mayo al veintiséis de junio del setenta y seis-, consta que el
diez de junio a las siete y cincuenta, por orden del director, Jaime Rafael Lara
Torrez, fue entregado al comisario Ernesto Jaig para ser trasladado a la Central
de Policia, foja 94.

Desde esa fecha hasta la guardia del veinticuatro de
junio, se repite un asiento que indica que continuaba en la Central de Policia.

* “Partes Diarios”: consta que el diez y once de junio
del setenta y seis, Jaime Rafael Lara Torrez estaba en la Jefatura de la Policia
de la Provincia, fojas 6.749/6.755 del principal.

* libro de Novedades de la Division Judicial: constan
las supuestas salidas en comisién de Jaime Lara Torrez del diez al veintiséis de
junio del setenta y seis, fojas 899/916 del principal.

3) Expediente 283/09 “Lara Torrez, Jaime Rafael s/

su desaparicion”, confirma que el primero de junio del setenta y seis ingres6 al
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penal de Gorriti y que el diez de junio de ese afo fue retirado del penal por el
comisario Jaig y un sargento Diaz del RIM 20, ver foja 19.

En ese expediente obra una nota —n° 103/76- firmada
por el comisario Jaig y dirigida a la Divisibn Antecedentes Personales de la
policia de la provincia, en la que se hace saber que ese dia Jaime Rafael Lara
Torrez recuperd su libertad por orden verbal del coronel Bulacios, ver foja 75.
Esto contradice lo consignado en los libros del penal.

También consta que los documentos y algunas prendas
de Jaime Lara Torrez fueron devueltos a su hermano seis meses después del
traslado final, ver foja 8.

G. Pedro Eduardo Torres Cabrera.

El veinticinco de mayo del setenta y seis, el capitan del
area 323 junto con tres personas de civil -que formaban parte de la red legal e
ilegal dirigida por el Ejército, en el marco del plan sistematico de represion, tal
como ya se sefialé- ingresaron violenta e ilegalmente en la finca del ingeniero
Labarta —donde Pedro vivia con su padre-, lo secuestraron, lo llevaron al RIM 20
y después al centro clandestino de la central de policia donde quedé cautivo en
el comando radioeléctrico. En ese lugar permanecio varios dias, fue interrogado
y torturado por policias y militares innumerables veces. Nunca le exhibieron una
orden judicial o citacion alguna.

El treinta de mayo del setenta y seis, Pedro Torres
Cabrera fue trasladado al penal de Villa Gorriti donde continu6 su cautiverio en
una celda aislada del pabellon n° 3, en condiciones infrahumanas, con un
régimen mucho mas severo que el del resto de los internos.

No se consignaron cargos en su contra ni fue puesto a
disposicion de ningun juez. Resulta alarmante que dada su corta edad —tenia
dieciséis afnos- que permaneciera en un alojamiento de adultos.

Ademas, durante su cautiverio en el Penal, Torres
Cabrera fue egresado en muchas oportunidades para violentos interrogatorios
bajo torturas psicolégicas y fisicas.

En el penal, también sufrié incontables tormentos al
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igual que el resto de las victimas.

El diez de junio de ese ano, a las ocho de la manana, el
director del penal autorizd su egreso para que fuera asesinado tal como se
habia anunciado durante el periodo que estuvo en Gorriti.

Acreditan la materialidad de este hecho:

1) Las declaraciones testimoniales de:

a. Pablo Fernando Labarta, dijo que fue propietario de
una finca donde vivio y trabajé Pedro Torres. En el debate conté que Domingo
Torres -padre de Pedro- trabajé en su finca por un afno y medio. Recordd que un
dia de lluvia antes del golpe, mientras trabajaban, Torres le comento que la
sefnora fue detenida y puesta a disposicion del PEN. Recién en ese momento se
enteré que Torres tenia familia.

Un dia Torres se le acerco y le contdé que los militares

[

habian “..llevado un hijo. Era changuito...” —Pedro-. Record6 que una vez,

alguien del ejército -en la casa de gobierno- le dijo que retiraron de su propiedad

a dos personas porque “estaban en problemas”. Supo que no_cumplieron

ninguna formalidad legal para llevarse a Pedro Torres. Domingo era empleado y

le pidié tener a sus hijos alli.

Por comentarios supo que a los hijos de Torres los

fusilaron.
b. Mario Rubén Lopez, conté que en mayo del setenta
y seis se encontr6 dentro de la carcel con su cufiado -Pedro Torres-, que le

contd “...me tienen ahi golpeando todo el tiempo prequntandome los militares.

Yo estuve en el reqgimiento... me dijeron que me van a matar’.

A los tres dias logré contactarlo nuevamente y Pedro

Torres Cabrera le reiterd que los iban a matar, “a él y a los otros, a la hermana..
Me dice, todas las noches nos sacan y nos torturan y torturan... también dentro

mismo, en la carcel... un lugar interno que aparentemente podria ser, por lo que
él me decia, la herreria”. Refiriéndose a la carcel de Gorriti.
Pedro le conté que a él lo detuvieron los militares, que

llegaron en varios Ford Falcon a la finca del ingeniero Labarta, que de alli lo
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llevaron primero al RIM 20 y luego a la céarcel. Percibié a su cufiado “muy mal

no solamente en su estado animico sino fisicamente golpeado... mentalizado y

1

convencido que lo iban a matar...”. Ese fue el Ultimo encuentro: “.. lo habian

sacado y no volvio mas”.

c. Soledad Loépez, dijo que las chicas le habian
contado que en el penal ademas estaba detenido Pedro Torres Cabrera, “el
hermanito de la chica Torres —quien- lloraba mucho por su hermanito, porque
era un chico joven, entre catorce, dieciséis afios”.

2) Los libros del penal de Gorriti:

* libro 5 de 1976 del servicio de Guardia Externa:
consta que el treinta de mayo del setenta y seis, a las veintidés horas, Eduardo
Pedro Torres ingresé al penal a disposicién de la Justicia Militar, proveniente de
la Central de Policia -foja 8-.

Por otra parte, en ese libro constan dos asientos que
corroboran las salidas en ‘comisidén’ y destino final de Pedro Torres Cabrera:
primero de junio, doce y cuarenta, egres6 del penal a cargo del oficial Hugo
Romero, ver fojas 154/155 y dos de junio, por orden de la superioridad sali6 del
penal a cargo de Jaig para su traslado a la Central de Policia, fojas 170/171.

Consta que el nueve de junio, a la una y diez, el capitan

del area 323 se comunic6 con el penal de Gorriti y solicitd telefonicamente que

preparen a “...Pedro Eduardo Torres...” para el dia siguiente —diez de junio- a
las siete y treinta de la mafnana, ver foja 241.

Por ultimo, también surge que el diez de junio, a las
ocho de la mafnana, Pedro Eduardo Torres y otros compaferos fueron
entregados al comisario Jaig y al sargento César Dario Diaz del RIM 20, “...en
perfecto estado de salud”, ver fojas 245/247 del principal.

* libro 3 del 1976 -guardia interna-, consta que del
diez al veintinueve de junio, Pedro Eduardo Torres estaba ‘en comision’ en la
Central de Policia, aunque nunca regreso al penal, fojas 57/142.

* libro 8 del Pabelléon 5 -del 17 de abril al 30 mayo de

1976-: consta que el treinta de mayo Pedro Torres fue trasladado al pabellon 3
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-foja 196-. Igual informacion se asenté en el Libro de Celaduria de Penados —
seguridad interna- del veintiocho de mayo al veintiséis de junio del setenta y
seis-.

* libro de Celaduria de Penados —seguridad interna,
del 28 de mayo al 26 de junio de 1976- constan las salidas en comisién:

- uno de junio, por orden del director Antonio Vargas, se
entregé a Eduardo Pedro Torres ‘en comision’ al Ejército para ser trasladado a
la Division Coordinacion y Enlace de la Policia de la Provincia.

- dos de junio, por orden de Vargas, fue nuevamente
remitido ‘en comisién’ a la Central de Policia, a cargo del comisario Ernesto
Jaig.

- tres y cuatro de junio, Pedro Eduardo Torres Cabrera
continuaba ‘en comisién’ en la Central de Policia.

- diez de junio a las siete y cincuenta, por orden de
Vargas, Pedro fue entregado al comisario Ernesto Jaig para ser trasladado a la
Central de Policia, foja 94.

Desde esa fecha hasta la guardia del veinticuatro de
junio, se repite un asiento que indica que continda en la Central de Policia.

* “Partes Diarios™: surge que el diez y once de junio
del setenta y seis Pedro Eduardo Torres estaba en la Jefatura de la Policia de la
Provincia, fojas 6.749/6.755 del principal.

* libro de Novedades de la Division Judicial: constan
las salidas en comisidon de las victimas desde el 10 al 26 de junio de 1976, fojas
899/916 del principal.

3) El decreto de la Policia de Jujuy del diez de junio
del setenta y seis, que dispuso la libertad de Eduardo Pedro Torres. Con firma al
pie del Comisario Jaig y del detenidos, a fojas 11.039/11.044 del principal.

Se contradice los asientos e informes donde se registré
que las victimas estaban del 10 hasta el 30 de junio en la Central de Policia y

con el hecho que nunca aparecieron vivas.
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4) El Informe de la Policia de la Provincia de Jujuy,
del once de junio del setenta y seis Eduardo Pedro Torres estuvo detenido en el
penal “a disposicion de la Justicia Militar”, a foja 916 del principal.

5) El expediente 9/07 “Torres Cabrera, Juana y
Torres Cabrera, Pedro Eduardo s/ sus desapariciones”: oficio del servicio
penitenciario de la provincia en el que se informd que el primero de junio del
setenta y seis, Pedro Eduardo Torres ingresé al penal de Gorriti desde la
Central de Policia. El diez de junio a las ocho de la mafiana fue entregado al
comisario Ernesto Jaig y a un sargento Diaz del RIM 20.

Los hechos descriptos se encuentran plenamente
probados y no existe déficit en la configuracidon material del delito.

lll. El contexto historico.

Esos hechos ocurrieron en el contexto histérico del
golpe de estado civico militar que se inicié formalmente el veinticuatro de marzo
del setenta y seis. Si bien las particularidades de este contexto son de publico y
notorio conocimiento, en el debate se evidencié tanto su ocurrencia como los
matices propios que esta interrupcioén del estado de derecho tuvo a nivel local*’,
sin perjuicio del entramado nacional e internacional que también se transparent6

a partir de la prueba del debate.

4 Sobre la situacion de contexto en la Provincia son muy graficos los manuscritos que Avelino Bazan redact6
durante su cautiverio en la carcel de Villa Gorriti. En ellos sefialaba que: “...El nuevo gobierno habia asumido su
funcién bajo el lema de poner orden y moralizar el pais. Pronto habiamos de darnos cuenta que nuestra detencion
se basaba sobre supuestas vinculaciones con los grupos de extrema izquierda que desde 1973 habian estado
agitando al pais. La mayor parte de los interrogatorios se circunscribian a esa relacion. Era duro pensar en la
existencia de células extremistas, por lo menos en la mayoria de las personas detenidas que yo conocia
perfectamente y también por el clima de tranquilidad que vivié siempre la provincia, sin hechos de terrorismo ni
violencia que era habitual en el resto del pais. Si bien es cierto, que durante ese lapso de tiempo se produjeron
movimientos gremiales, fueron en reclamo del cumplimiento de las obligaciones contractuales por parte de las
empresas industriales... La guerrilla en nuestra provincia no habia tenido siquiera principio, tal vez la zona del ramal
-centro fabril de mayor movimiento- habia sido visitada por “tedricos” en afan de incitar a las masas, pero que no
prosperd debido a la idiosincrasia propia de los trabajadores que no estaban habituados a esa clase de
procedimientos. Si algun fermento de rebeldia hizo en los trabajadores de las dos grandes industrias de Jujuy... fue
precisamente, el clima de injusticia y arbitrariedad que primaba por encima de los derechos e intereses del
trabajador y de la tranquilidad de la Provincia. La provocaciéon a sus organizaciones sindicales bajo diferentes
formas, ya con el despido arbitrario, ora con las modificaciones de las condiciones de trabajo y hasta con el
cercenamiento de sus jornales creaba ex profesamente un clima de intranquilidad que obligaba al sindicato a
plantear situaciones de riesgo donde generalmente terminaba con la adopcion de medidas de accion directa. Es
decir, la politica empresarial implicaba un estado de constante agitacion gremial no desapercibido por los
organismos de seguridad del estado, que de esta manera cimentaba su estrategia de aparentar un estado de
confusion e intranquilidad politica en el gobierno del Ingeniero Snopek, y por otro lado sindicaba a los dirigentes
mas esclarecidos para su eliminacion definitiva como tales y el retiro de su actividad laboral de esas empresas...”,
en “El porqué de mi lucha, 30 arfios en la vida gremial del pueblo aguilarefio”, Buenos Aires. 1a ed., Jefatura de
Gabinete de Ministros - Presidencia de la Nacién, 2011, Pag. 20/ 21.
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a. Contexto provincial.

Antes del golpe, los integrantes de la red ilegal a la que
pertenecian los imputados ya realizaban actividades ilegales en esta provincia.
Esa red controlada por las Fuerzas Armadas excedia al grupo aqui juzgado, era
mas extensa y su principal funcién inicial fue descubrir quienes se opondrian al
golpe militar que estaban planeando. También, si esa oposicion afectaria a los
que financiaban el golpe, a sus ide6logos o demas civiles vinculados a ellos.
Buscaban identificar desde el principio a la oposicion para neutralizarla. Los
militares sospechaban de toda la comunidad, en especial, de los vinculados con
la reivindicacién de derechos laborales, sociales, politicos y civiles, todo lo que
fuera un obstaculo para la dictadura que proyectaban. Ya en ese entonces
habian decidido el destino de los oponentes: su exterminio.

Es decir, antes del golpe de marzo del setenta y seis,
ya estaba disefiado el plan represivo. La lucha contra la subversion, que era la
excusa manifiesta, incluia la zonificacion del territorio nacional. Dentro de ese
esquema, la provincia de Jujuy quedd bajo la orbita de control del area 323, que
dependia de la sub zona 32, que a su vez se remitia a la Zona de Defensal lll, a
cargo del lll Cuerpo del Ejército.

Cada area o unidad militar a su vez las seccionales
policiales y las dependencias del servicio penitenciario de su jurisdiccion. Es
decir, las policias provinciales y federal, los servicios penitenciarios provinciales,
todos quedaron a disposiciéon del aparato represivo*. Asi, se incorporaron a las
jefaturas de esas instituciones integrantes del ejército -como el jefe de la policia
de la provincia y el director del penal de Gorriti-.

La actuacion del personal de inteligencia del area 323
-en conjunto con las distintas fuerzas de seguridad locales- fue determinante
para efectivizar las practicas sociales genocidas. La jefatura del area 323
funcionaba dentro del Regimiento de Infanteria de Montafia 20 —RIM 20- y

estaba a cargo del coronel Bulacios. Entre otras funciones, el area 323 ejercio el

48 Al respecto, Federico Francisco Otaola -miembro de la comisién legislativa que investigé los crimenes de la
dictadura en Jujuy- destacé que no caben dudas de la correlacion entre el area 323 y la central de policia, que era el
primer lugar al cual llegaban las victimas para ser interrogadas y calificadas.
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control operativo de los centros clandestinos de detencién ubicados en la central
de policia, en la carcel de Villa Gorriti y en Guerrero.

Cada area debia realizar operaciones ofensivas para
aniquilar la ‘subversién’. Para ese fin, los militares necesitaban actividad de

inteligencia para contar con informacién para justificar aunque fuera en

apariencia esas operaciones. Asi, en el area 323 se suscribid la “comunidad de

inteligencia” -CIA o ICIA- formada por miembros de las policias -provincial y

federal-, gendarmeria y del servicio penitenciario de Jujuy. Su funcién era
coordinar las actividades de inteligencia de cada una de estas agencias. Estaba
a cargo de los militares del RIM 20 —el coronel a cargo del area 323, un capitan
y dos tenientes primero-*°.

Ya en el setenta y cinco esa area supervisaba a los
presos politicos. En ese afio hubo personal del servicio penitenciario que pasé a
estar adscripto al area, tal como explicé el ex director del penal, Sergio
Eduardo Bellido: “...hubo una nota del ejército solicitando la adscripcion de
personal al drea para la comunidad organizada...”®. Las tareas desarrolladas
por los penitenciarios que pasaron a trabajar para inteligencia del area 323 fue
tan importante que en varias ocasiones merecieron las felicitaciones de los jefes
militares.

Desde ese momento, el penal de Villa Gorriti pasé a
estar directamente controlado por los militares —con sede en el RIM 20, donde

funcionaba la jefatura del area 323-. El ejército exigia informes de los detenidos

a disposicion del ejecutivo: sus visitas, con quienes hablaban y los modos de
comunicacion entre ellos. Informacién que elaboraban los jefes de Seguridad
Interna, es decir, aquellos penitenciarios con mando sobre los celadores que
ejercian su imperio en los pabellones, en especial en aquellos donde estaban

alojados los “subversivos’.

4 Ver informes sobre los destacamentos de inteligencia y reglamentos militares compilados por el programa “Verdad
y Justicia”.

* De ello da cuenta ademads la copia del informe del servicio penitenciario con la némina del personal afectado al
Area 323, del diecisiete de noviembre de dos mil seis, Resolucién n° 37 — DG/1977, del cuatro de febrero de mil
novecientos setenta y siete, la resolucion n® 6 —DG- 1977 del diecisiete de enero del setenta y siete, la resolucion n°
39 -DG- 1977 del ocho de febrero del setenta y siete y la nota n® 40 -E- 77 del diecisiete de mayo del setenta y
siete.
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Por orden expresa del coronel Bulacios, todos los
familiares de los detenidos debian comparecer semanalmente al RIM 20 donde
eran interrogados por dos tenientes y dos capitanes.

La Central de Policia también fue intervenida por los
militares y pasé a funcionar bajo su 6rbita. Sus dependencias —en especial las
del comando radioeléctrico, cuyo jefe era el comisario Jaig- fueron utilizadas
para instalar un centro clandestino de detencion —CCD- donde se torturaba a los
desaparecidos y detenidos sobrevivientes.

Los policias Antonio Casali, Simén Gonzalez y Felipe
Camacho explicaron que trabajaron alli durante la época de los hechos que se
investigan. Dentro del edificio, mas precisamente en la Plaza de Armas, existio
un espacio a cargo del comisario Jaig en el que policias y militares —entre ellos
un capitan y los dos tenientes de inteligencia del RIM 20- interrogaron vy
torturaron a presos politicos®'. La informaciéon que obtenian era comunicada de
inmediato al RIM 20.

Los policias Alberto Adrian Escalier y Héctor
Ludovino Funes afirmaron que personal del comando radioeléctrico y militares
del RIM 20 —en particular Jaig y un capitan del area 323- se encargaban de
‘levantar’ a los sospechosos de ser ‘subversivos’ en procedimientos ilegales
denominados por ellos ‘batidas o redadas’.

El ejército contaba con un listado de ‘subversivos’ que
se completaba con la informacidn que surgia de los interrogatorios bajo tortura a
los apresados. De lo que da cuenta la orden de servicio n° 43 DOP/77
-suscripta por Jaig y Arenas- en la que constaba una némina de ciudadanos
jujenos caracterizados como miembros de distintas organizaciones politicas por
esos policias.

Después de los interrogatorios iniciales —que podian
durar varias jornadas- los detenidos eran llevados a Guerrero para continuar con

las torturas o al penal de Villa Gorriti para ser ‘blanqueados’ o postergar su

*! Los detenidos eran llevados por el portén trasero que da a la calle Alvear e ingresaban directamente a la plaza de
armas. Juan Felipe Noguera explico que fueron alojados en celdas pequenas y que debieron dormir en el piso, sin
frazadas ni otros elementos.
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asesinato un tiempo como ocurri6 en esta causa. Penal que desde el
veinticuatro de marzo del setenta y seis estaba intervenido explicitamente por
los militares, que designaron como interventor a un teniente primero y se
expandieron por el edificio en custodias, guardias y efectivos que circulaban
libremente por él.

El dia del golpe ingresaron al penal en camionetas
apuntando a las personas vendadas y esposadas tiradas en su interior. Los
alojaron en los pabellones 1y 3, bajo guardia militar. De hecho, el pabellén 1 fue
vaciado para alojar a presos politicos y se instalé en la puerta una custodia
militar.

Dos meses después ingresaron al penal los detenidos
desaparecidos de esta causa, donde permanecieron cautivos en condiciones
miserables —tal como se consigno- hasta el diez de junio del setenta y seis, en
que fueron retirados por un militar y el comisario Jaig para asesinarlos.

b. Situaciones de violacion de derechos humanos
similares en Jujuy.

La documentacién incorporada al debate* informa de
procedimientos parecidos -al que sufrieron las victimas de esta causa- en Jujuy.

Se destacan que en los operativos -analogos sitios y
metodologias semejantes-: grupos de policias y militares —a veces solo policias,
otras solo militares- ingresaban a las casas y a los lugares de trabajo de los
buscados; después de los secuestros y tras un breve lapso en alguna comisaria
de la zona — no en todos los casos- se los derivaba al centro clandestino de
detencién de la central de policia. EI comisario Jaig, jefe del comando
radioeléctrico tenia informacion de la poblacién jujefia: consta en esta causa su
participacién directa en secuestros —a mi criterio, fue uno de los principales
genocidas de la provincia, segun la prueba lo menciond en reiteradas
oportunidades-. Su costumbre era solazarse en publico de participar

directamente de la tortura e interrogatorios con militares del area 323.

*2 Ver legajos anexos con denuncias de violaciones a los derechos humanos.
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Después de varios dias de tortura en ese CCD o en el
Guerrero, algunos eran asesinados otros alojados en el penal de Gorriti para
que con tormentos fisicos o psicologicos y salidas a la central de policia para
gue dieran la informacién que se pretendia.

Finalmente, si los represores consideraban que el
secuestrado no era util, fura del penal lo asesinaban, ocultando su cuerpo para
garantizar la impunidad de los agentes estatales.

En definitiva, la metodologia respondia a lo expuesto en
los manuales de la represion en hechos que guardan similitud entre si. Los
represores formaban parte del plan sistematico y generalizado implementado
por las fuerzas armadas para perseguir, reprimir y exterminar a presuntos
opositores elegidos a su arbitrio. Implementaron procedimientos para identificar
al opositor y capturarlo. El destino de esos opositores no lo comunicaban en
general y lo poco que se supo no fue justamente por dicho por los represores,
que prepararon un escudo de impunidad perfectamente orquestado entre ellos.

c. Contexto a nivel nacional.

La mayoria de los delitos de lesa humanidad ocurridos
en la provincia de Jujuy no fueron aislados ni inconexos: se cometieron como
consecuencia del golpe civico militar del setenta y seis que a nivel nacional
organizd y estructuré una accion predeterminada para suprimir la ‘resistencia’.

La dictadura civico militar que usurp6 el poder ejecuto,
en todo el pais, un plan sistematico de represién ilegal que se caracterizé por la
utilizacion de practicas tales como secuestros, instalacion de multiples ambitos
denominados centros clandestinos de detencion y/o se convirtieron
dependencias legales -como unidades penitenciarias- en CCD que albergaban
en forma secreta a personas detenidas ilegalmente en condiciones
infrahumanas, quienes soportaban vejamenes de todo tipo y se les aplicaba
torturas especificas con picana, submarino y toda clase de tormentos. Las
desapariciones forzadas de personas iban acompafadas por infinidad de otros
ilicitos: extorsiones, robos, sustraccion de menores, violaciones; en fin, cuanta

conducta aberrante pueda imaginarse.

Fecha de firma: 11/08/2014

Firmado por: FATIMA RUiZ LOPEZ

Firmado por: FEDERICO SANTIAGO DIAZ, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: FATIMA RUiZ LOPEZ 126
Firmado por: DANIEL EMILIO MORIN, JUEZ DE CAMARA

Firmado(ante mi) por: ROBERTO ENRIQUE CARBAJAL, ROBERTO ENRIQUE



:
Poder Judicial de la Nacion
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE JUJUY

Parte del plan criminal comprendia una serie de
medidas tendentes a garantizar la impunidad de sus ejecutores, como falsear
registros, alterar prueba, robar documentacion, entre otras cosas. De todos
modos algo pudo reconstruirse para conocer el modo en que se despleg6 el
plan sistematico del terrorismo de estado. Importantes documentos se
conocieron en los que se reglamentd la autodenominada “ofensiva contra la
subversion”: planes generales, directivas, 6rdenes y demas disposiciones
militares dictadas para regular aspectos significativos de la supuesta ofensiva®
0 mas bien ataque antidemocratico pergenado por los golpistas del setenta y
seis, que fue el grupo insurrecto por antonomasia.

De las normas resefiadas queda claro que, antes del
golpe del setenta y seis, las fuerzas armadas ya habian puesto en marcha el
plan de represion y eliminacién de quienes eligieran como enemigos. El ejército
nacional se reordeno para esta accion siguiendo la “doctrina francesa” utilizada
por Francia en Africa. Doctrina que fue recibida en nuestro pais en el
adiestramiento de las fuerzas armadas locales por las tropas de Estados Unidos

en la “Escuelas de las Américas”. Alli se ensenaron métodos de torturas,

> Decreto 261/75 encomendd al Comando General del Ejército ejecutar operaciones militares necesarias para
neutralizar y/o aniquilar el accionar de elementos subversivos en Tucuman; decreto 2770 cre6 el Consejo de
Seguridad Interna, integrado por el Presidente de la Nacioén, los Ministros del Poder Ejecutivo y los Comandantes
Generales de las Fuerzas Armadas, a fin de asesorar al Presidente sobre las medidas necesarias para la lucha
contra la subversién y la planificacion, conduccién y coordinacién con las diferentes autoridades nacionales;
decreto 2771 faculté al Consejo de Seguridad Interna a suscribir convenios con las Provincias para colocar bajo su
control operacional al personal policial y penitenciario; decreto 2772 extendio6 la accion de las Fuerzas Armadas a
los fines de la lucha contra la subversién a todo el pais; directiva del Comandante General del Ejército 33, fij6 la
estrategia a seguir contra los alli denominados “asentamientos terroristas” en Tucuman, dividendo la operacién en
dos partes: la primera buscaba aislar a los grupos subversivos a través de la ocupacion de puntos criticos y el
control progresivo de la poblacién y de las rutas, y la segunda por el hostigamiento progresivo a fin de debilitar al
oponente y eventualmente atacarlo para aniquilarlo y restablecer el pleno control de la zona; anexo 1 de dicha
directiva se establecen reglas béasicas de procedimiento sobre detencidon de personas que indican su derivacién
preferentemente a la autoridad policial en el plazo mas breve, sobre el procesamiento de detenidos que disponen su
sometimiento a la justicia federal o su puesta a disposicion del Poder Ejecutivo Nacional y, finalmente, versan sobre
la posibilidad de disponer allanamientos, autorizandose en casos graves a prescindir de autorizacién judicial escrita,
habida cuenta el estado de sitio que imperaba; orden del personal 591/75 se dispuso reforzar la quinta brigada de
infanteria con asiento en Tucuman con personal subalterno del Tercer Cuerpo de Ejército; directiva 1/75 del
Consejo de Defensa que instrumenté el empleo de las fuerzas armadas, de seguridad y policiales y demas
organismos puestos a su disposicion, para la lucha contra la subversidon con la idea rectora de utilizar
simultaneamente todos los medios disponibles y coordinarlos a niveles nacionales, otorgd al Ejército la
responsabilidad primaria en la direccion de las operaciones contra la subversion y la conduccion de la inteligencia
de la comunidad informativa para lograr una accién coordinada e integrada de todos los medios a disposicion;
directiva 404/75 fij6 las zonas prioritarias de lucha, dividi6 la maniobra estratégica en fases y mantuvo la
organizacion territorial conformada por zonas de defensa, subzonas, areas y sub- areas preexistentes al Plan de
Capacidades para el afio 1972.
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interrogatorios y, principalmente, la aplicacion de terror directamente sobre toda
la poblacién en violacion de la legislacién vigente.

La metodologia empleada ya habia sido ensayada
antes del golpe del setenta y seis en el “Operativo Independencia”**, probada en
Tucuman para luego aplicarla en todo el pais.

Para llevar a cabo ese ataque masivo contra distintos
grupos nacionales, con la excusa de una pretendida guerra contra la subversion,
se realiz6 una estructuracidén del pais en zonas o areas. Ya en mil novecientos
setenta y cinco diversos decretos establecieron que las fuerzas armadas
actuarian en todo el pais disponiendo de las demas fuerzas de seguridad
-nacional y provincial, entre ellas la penitenciaria- sobre las que tendrian control
operacional. Procedimientos que dependian directamente del Consejo de
Defensa con el asesoramiento del Estado Mayor.

Asi, el pais se dividié en cinco zonas de seguridad.
Entre ellas, cabe destacar la zona 3 que quedd bajo la érbita del cuerpo Il del
Ejército, con asiento en la ciudad de Cérdoba y jurisdiccion sobre las provincias
de Cérdoba, San Luis, Mendoza, San Juan, La Rioja, Catamarca, Santiago del
Estero, Tucuman, Salta y Jujuy. A su vez, en el ambito del referido comando de
zona 3 funcionaban los comandos de subzonas 31, 33, 34 y 32, este ultimo a
cargo de la Brigada de Infanteria V, con asiento en San Miguel de Tucuman vy
jurisdiccion sobre las provincias de Tucuman, Salta, Santiago del Estero y Jujuy.
Y en la esfera del referido comando de subzona 32 se encontraban
comprendidas las areas 321, 322 y 3283. En el caso del area 323, las Unidades
responsables eran el Regimiento de Infanteria de Montafia 20 y el Grupo de
Artilleria de Montana 5 -ambas con asiento en San Salvador de Jujuy- de los
cuales, el primero -RIM 20- era responsable de los centros clandestinos de

detencion a cargo del area 323: Jefatura de Policia de Jujuy; Penitenciaria de

** El denominado Operativo Independencia funcioné a modo de “plan piloto” del genocidio que se avecinaba,
empleando las fuerzas armadas, una metodologia clandestina e ilegal, aun antes del derrocamiento del gobierno
constitucional, que incluyé secuestros, asesinatos, detenciones ilegitimas, la aparicion del primer centro clandestino
de detencion, torturas, y desaparicion de personas, ver Mantaras, Mirta E., Genocidio en Argentina, Buenos Aires,
12 ed., 2005, pag. 107).
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Villa Gorriti y “Guerrero™.

Tuvo caracter preponderante la inteligencia estratégica
del egjército, encabezada por el batallon 601, que a su vez tenia distintas
delegaciones. Cada delegacion formaba su “Comunidad Informativa’. Esta
reunia a policias, guardia cérceles y gendarmeria. Su funcion era el intercambio
de informacién sobre la poblacién. Determinaban las detenciones de los
secuestrados, lugares de internacion, elecciones de CCD y su destino final.

Una vez declarado el estado de sitio, el dictador Jorge
Rafael Videla anunci6 en la primera orden secreta —directiva 404/75- que habia
que combatir la "guerra subversiva marxista", cuyo objetivo era la "apropiacion
de las mentes para que cayeran las naciones™®. Es decir, los genocidas
asumieron un falso papel de protectores de la nacion para justificar el exterminio
de los que no merecian ser miembros de esta nacion.

A partir de elegir al opositor de manera difusa, la
eleccién era tan equivoca que se atacaba a cualquiera, al arbitrio de los
represores, con la excusa de los objetivos basicos del Proceso de
Reorganizacién Nacional.

Las fuerzas de seguridad clasificaron y dividieron a los
oponentes en cinco grupos: a. Organizaciones politicas militares —vg. ERP,
Montoneros, 22 de agosto, etcétera- porque optaban por la lucha armada; b.
Enemigos potenciales —vg. Vanguardia Comunista, VCR y las variaciones del
peronismo-; c. Gremialistas -hasta las comisiones de base-; d. Sacerdotes del
tercer mundo, porque entendian que ayudaban a la propagacién del comunismo
y e. Agrupamientos estudiantiles. Para evitar cualquier tipo de resistencia, los
agentes estatales disefaron el plan sistematico para asesinar a los oponentes e
inmovilizar al resto de los habitantes mediante el terror.

Los altos mandos dieron amplias facultades a los
cuadros inferiores de las distintas areas de inteligencia para determinar los

‘blancos’ a detener y/o neutralizar, determinando el modo de realizar ese

> Mittelbach, Federico y Jorge, Sobre dreas y Tumbas, Informe sobre desaparecedores, Buenos Aires, Ed.
Sudamericana, 2000, pag. 130y 133.
* D’ Andrea Mohr, José Luis, El escuadrén perdido, Buenos Aires, Ed. Planeta 1998, pag. 7.
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procedimiento. No era necesario ser oficial de inteligencia, salvo para los
interrogatorios significativos.

La metodologia basica empleada por los agentes
estatales consisti6 en: secuestro e interrogatorio; alojamiento en centros
clandestinos de detenciébn con aplicacion de tormentos y desaparicion o
aniquilamiento. En muchos casos, a fin de borrar toda prueba de la detencion y
muerte se simularon falsos enfrentamiento, fugas imaginarias, libertades
aparentes y una serie de trucos para disponer de la vida de las personas sin
admitirlo publicamente. Un ejemplo eran los enfrentamientos en los que
casualmente las victimas siempre eran “subversivos”. Informacion que sin filtro
ni cuestionamiento alguno repetian los medios de informacién, admitiendo los
comunicados como verdaderos a rajatabla.

En la normativa en cuestion se establecié que a los
detenidos se los mantendria aislados y encapuchados, sin poder hablar; luego
se los torturaria para obtener informaciéon y finalmente se los mataria.
Procedimiento que a partir del golpe se utilizé sobre decenas de miles de
personas que fueron secuestradas y asesinadas, con la metodologia
clandestina e ilegal®” descripta, dirigida exprofeso contra toda la poblacion,
porque consideraban que “cualquiera” era sospechoso o peligroso; quedando
demostrado mediante los multiples testimonios, informes, documentos vy
sentencias cual fue el conjunto de practicas y de actos de los que se valieron
para perpetrar el exterminio organizado para perpetuarse en el poder e instalar
un modelo de sociedad a su albedrio.

Este contexto historico también se acredité en el debate

con el relato de varios expertos en la materia como asi también por la

%7 Secuestro de la victima, su detencién ilegal y posterior desaparicion -por lo general en forma permanente, ya que
s6lo en algunos casos fueron liberadas-; el traslado de las victimas a centros de reclusion clandestinos; la
participacion de unidades represivas -grupos de tareas- conformadas por sujetos provenientes de las fuerzas de
seguridad policiales y militares que ocultaban su identidad; la exclusién de toda instancia de intervencién de la
justicia; el abandono de la victima en manos de sus captores —quienes- no contaron con traba -legal ni material-
alguna para accionar sobre ella; la aplicacion de tormentos en forma discrecional y sin mas limites que la propia
necesidad de los interrogadores de extraer informacion o su perversidad; la usurpacién de los bienes de las
victimas; la sustraccién u ocultamiento de menores, el cambio de identidad y la apropiacion de ellos por los mismos
captores de sus padres; la negativa de cualquier organismo del Estado a reconocer la detencidon, ya que
sistematicamente fueron rechazados todos los recursos de habeas corpus y demas peticiones hechas al Poder
Judicial y a las autoridades del Poder Ejecutivo Nacional; la incertidumbre y el terror de la familia del secuestrado y
sus allegados; la realizacién de ejecuciones sumarias extralegales o arbitrarias.
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documental incorporada.

El especialista militar en estos temas, Horacio
Ballester, explicd que el ejército argentino adoptd la doctrina francesa y que
para el control de la poblacidén se crearon las zonas de defensa con areas y sub
areas. Se realizaron trabajos de adiestramiento en la Escuela de las Américas
para lograr formas de represion, tortura y aplicacion del terror a la propia

poblacion. Afirmdé que, aun dentro de ese esquema, cualquier subordinado

podia haberse negado a cumplir una orden ilegal porque “...el reglamento para

servicio interno dice que obedeceran y respetaran al jefe en todo lo que ordene
en bien del servicio y en cumplimiento de leyes y reglamentos militares...”. En
ese sentido resalté que hubo muchos soldados que pidieron la baja.

A su turno, Mirta Isabel Mantaras -especialista en

113

derecho militar-, explico que los militares aplicaron un “... plan sistematico -que-
no respondié a ninguna regla militar valida, todas fueron nulas”. Sostuvo que en
el setenta y cinco, tres decretos establecieron que las fuerzas armadas
actuarian en todo el pais disponiendo de las demas fuerzas de seguridad.
Remarcé la descripta division del pais en zonas de seguridad para la lucha
contra la subversidn que, con posterioridad, se denomind lucha ofensiva para la
aniquilacion de la guerrilla y se creo el sistema ofensivo: las zonas.

En la misma linea que Ballester, sostuvo que “...el
manual de conduccion dice que la responsabilidad es indelegable, se puede
delegar en otro el cumplimiento de una actividad pero no la responsabilidad”.
Asi, la autoria mediata era inherente a este tipo de organizacién.

Por otra parte, explico que los decretos del PEN “..
habilitaban que los presos ingresen sin orden judicial”, aunque resalté que “...l1a

directiva 1/75 daba amplias facultades a los cuadros inferiores... un teniente

afectado al area 323 con funciones de inteligencia y S2 puede haber cumplido
funciones de fijacion de blanco es determinar a quién iban a secuestrar,
eliminar, blanco de oportunidad, captura, tormentos, informacion a su
disposicion de quienes estaban en los centros clandestinos, informacion de

sospechosos y de actuacion concreta...”.
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Por otra parte, el decreto 1209/76 de funcionamiento de
las carceles. Establecio la responsabilidad del ministro del interior y determiné
que las peticiones eran directamente al director de la carcel, “...los alcaides
continuaron con la privacion ilegitima de la libertad y muchos eran sacados y los

mataban en la otra cuadra. La carcel tenia pleno conocimiento de los hechos”.

113

Durante este plan sistematico de exterminio *..la
inteligencia tenia su linea de comunicacion de ida y vuelta con los otros estados
mayores”. Por eso el primer interrogatorio lo realizaba personal no
especializado, luego pasaba a personal de inteligencia.

La metodologia fue “1° secuestro e interrogatorio, 2°
centro clandestino de detencion con tormentos, 3° la solucion sobre ese paso
que podia ser la desaparicion o los mataban en un falso enfrentamiento y el
blanqueo que se hacia a través de las carceles”. Finalmente, “las personas que
pertenecen a inteligencia de ninguna manera tienen que ser oficiales de
inteligencia ni haber hecho cursos de inteligencia, al que mas se le podia exigir
era al interrogador, pero a los demas no. Un policia o penitenciario afectado a
un area si podia tener acceso a las listas...”.

La profesora Inés lzaguirre agreg6é que para el norte

£

del pais se implementé una politica diferente: “..el Operativo Independencia
que comienza el 1 de febrero de 1975 y termina el 24 de marzo de 1976...
operativo legal bélico que tuvo una ley y decretos especificos que autorizaban al
aniquilamiento de la subversion’.

I

En el libro “Nunca Mas”® se inform6 que “..la
metodologia empleada fue ensayada desde antes de asumir el gobierno militar
(Operativo «Independencia» en Tucuman)” se caracterizd porque se obraba en
la absoluta clandestinidad. Ya durante esta operacidn se comenzé a realizar la
mecanica de “la detencion de personas sequida de su desaparicion y la pertinaz
negativa oficial...”. En el mismo sentido que las testimoniales anteriores, el

informe relata que los secuestros se iniciaban “..con la intempestiva irrupcion

del grupo a cargo del secuestro comenzaba... en el domicilio irrumpia una

%8 Cfr. Nunca M4s, Buenos Aires, Eudeba, 2011, pag. 20/28 y 59/60.
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«patota»...”. El grupo de “cinco o seis individuos” iban completamente armados.
Para facilitar su accionar se interrumpia el trafico, se cortaba el suministro
eléctrico o se hacia un gran operativo que implicaba una demostracién de
fuerza. Ello sumado a pedir “luz verde” a las autoridades locales de forma de no
sufrir ningun contratiempo en el procedimiento ilegal.

Si no se encontraba a la victima “se armaba lo que
denominaban una «ratonera»” que implicaba que los miembros del grupo de
tarea tomaban de rehén a los familiares y ocupaban el inmueble hasta que
llegara la victima —lo que podia durar incluso dias-. Al llegar la victima
empezaba el primer y violento interrogatorio en presencia de los familiares.

Comenzaba el traslado a los centros clandestinos de
detencion, “..amenazados y maniatados”, vendados y tirados en el piso del
asiento posterior o baul de un vehiculo de modo de generarles terror y
desorientacion.

El informe refiere que los centros fueron *
aproximadamente 340” en todo el pais. En todos ellos existia control de la
autoridad militar y se practicaba “../a tortura y el exterminio...”. Fueron creados
para “..la lisa y llana supresion fisica de las victimas...” mediante la tortura
fisica y psicolédgica. Los primeros datan de 1975 bajo la orbita del “../lII Cuerpo
de Ejército... operaron como centros pilotos durante el "Operativo
Independencia”. Cada uno de los procesos era debidamente documentado.
Segun consta en el libro “Nunca Mas” la mayoria de esa documentaciéon fue
destruida o adulterada. Sobre el final de la dictadura hubo *...drdenes
impartidas por autoridades del gobierno militar tendientes a destruir la totalidad
de la documentacion secreta relacionada con el accionar represivo. El propio ex
Presidente de facto Gral. Reynaldo Benito Bignone, por Decreto N ° 2726/83 -de
caracter no publico- impartio las directivas a fin de que se procediera a «dar de
baja» la documentacion obrante sobre las personas que hubieran estado

detenidas a disposicion del Poder Ejecutivo Nacional...”.

d. Contexto continental y mundial.
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Desde la segunda guerra mundial® la comunidad
internacional condenaba los actos inhumanos® que implican un ataque
generalizado contra la poblacion civil -o un colectivo de ella- en el contexto de
un régimen institucionalizado de opresion y dominacién sistematicas que sean
parte de una politica del agresor, como delito que ofende a la humanidad en su
conjunto.

La comunidad internacional era consciente que estos
ilicitos eran cometidos por funcionarios publicos —del gobierno nazi®', del imperio
otomano®, del régimen soviético,®® del ejército norteamericano®, del ejército
aleman®, del ejército japonés®, entre otros-, o grupos con consentimiento
estatal, cuyas acciones producian tal horror que agraviaba a la condicion
humana sin distinciones.

Dentro de estos delitos de lesa humanidad se
establecié una categoria particular, el genocidio: especie de delito de lesa
humanidad que se caracteriza por tener como fin la destruccion total o parcial de
un grupo nacional, étnico, racial o religioso. Fue normativizado como tal por la
comunidad internacional a partir de la confeccién de la Convencién para la
Prevencién y sancion del Delito de Genocidio en 1948.

Pese a la conformaciéon de un derecho o discurso
internacional tendiente a la preservacién de los derechos humanos y la
prevencién del genocidio, parece ser que las lecciones aprehendidas y
aprendidas como consecuencia de la segunda guerra -durante la ‘guerra fria’-

no tuvieron una fuerza guia para toda la humanidad.

% Juicios de Nuremberg y Tokio.

8 Asesinato, exterminio, esclavitud, traslado forzoso de poblaciones, encarcelamiento en violacion a las normas
minimas internacionales, tortura de detenidos, abusos sexuales, persecucion de un grupo o colectividad, apartheid,
desapariciones forzosas y otros actos de caracteristicas similares que causen gran sufrimiento o atenten contra la
integridad de la persona.

8! Asesinato de judios, gitanos, homosexuales, opositores, socialistas y comunistas.

62 Asesinato de ciudadanos armenios y opositores.

83 E| holodomor ucraniano y los gulags.

5 Bombardeos atomicos en poblaciones japonesas.

5 Asesinato de las poblaciones affricanas de los Herero y Namaquas.

% Asesinato de la poblacion de Nanking
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Se produjeron numerosos golpes de estado en el
continente®” con el fin de asegurar las relaciones con Estados Unidos enfrentado
a la Unién Soviética, golpes civicos militares que se coordinaron en el siniestro

“Plan Céndor”.

Uno de los primeros contactos para esa organizacion
ocurri6 a mediados del setenta y cinco cuando el subdirector de la DINA,
coronel Mario Jahn -miembro de las Fuerzas Armadas de Chile, a cargo de la
policia secreta-, viaj6 a Paraguay. En esa ocasién, invitd al coronel Benito
Guanes -jefe del D-2 del Estado Mayor de las Fuerzas Armadas del Paraguay- a

participar en la Primera Reuniéon de Trabajo de Inteligencia Nacional en

Santiago de Chile. Encuentro que se realiz6 entre el veinticinco de noviembre y
el primero de diciembre de ese ano. Asi, el veinticinco de noviembre del setenta
y cinco -fecha oficial de la creacién del Plan Condor- se reunieron los lideres de
los servicios de inteligencia militar de Argentina, Bolivia, Chile, Paraquay y
Uruguay con Manuel Contreras, jefe de la DINA.

El "Plan Cdéndor" form6 parte de la instauracion de la

Doctrina de Seqguridad Nacional en América Latina cobijada por los Estados

Unidos. Su objeto fue compartir informacién obtenida por los respectivos
servicios de inteligencia, eliminar la actividad armada de las guerrillas
comunistas, vigilar las fronteras para evitar que quienes estaban perseguidos
pudieran exiliarse en los paises vecinos, formar cuadros de las fuerzas de
seguridad para operar en toda Latinoamérica o en otras partes del mundo,
adiestrarlos para detectar opositores, secuestrarlos y torturarlos.

Los opositores politicos —militantes sociales, religiosos,
profesionales, docentes, trabajadores, estudiantes y un innumero etcétera- eran
detenidos en cualquier pais. El seguimiento y secuestro estaba a cargo de
grupos de policias, militares de civil y paramilitares. En ocasiones, se llegaron a
realizar ejecuciones de detenidos a pedido de las autoridades represivas del

pais natal de la victima®.

% Del general Stroessner en Paraguay en 1954; del grupo militar que derrocé a Jodo Goulart en Brasil en 1964; del
general Banzer en Bolivia en 1971 y del general Pinochet en Chile en 1973.

5 Un ejemplo, el asesinato del general Carlos Prats en septiembre del setenta y cuatro cuando miembros de la
DINA viajaron a Buenos Aires y en colaboracion con agentes de seguridad argentinos concretaron el crimen del
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El  Organismo  Coordinador de  Operaciones
Antisubversivas de Uruguay —OCOA- y uno de sus lideres, el comisario Hugo
Campos Hermida, desarrollaron operaciones de inteligencia de manera
sistematica en Argentina desde junio del setenta y seis. Campos Hermida habia
sido entrenado por la Oficina de Seguridad Publica de Estados Unidos
-departamento vinculado a la CIA- que tenia a Dan Mitrione como director en
Uruguay. Dan Mitrione actué como asesor de seguridad de los Estados Unidos
en Latinoamérica. Antes de “trabajar” en Uruguay, lo hizo en Brasil. Alli
entrenaba a la policia en la aplicacién de técnicas de tortura para lo cual
utilizaba como ‘conejillo de indias’ a vagabundos a quienes nadie reclamaria.

La dictadura brasilefia y sus colaboradores tuvieron una
participacion especial en todo este plan. Desde la Escuela Superior de Guerra 'y
luego desde la Escuela Nacional de Informaciones se formaron agentes de
inteligencia y seguridad. También se promovio la realizacion de intercambio de
materiales e informacion producidos por los aparatos de represion de los
diferentes paises. Los servicios de inteligencia brasileros participaron de la
gestacion de los golpes militares en Chile y Uruguay®.

Se advierte un_ contexto de terror en el que se

insertaban las fuerzas criminales argentinas quienes demostraban una clara

preparacion y un evidente conocimiento de la ilegalidad —incluso ilegalidad
internacional- de su actuacion.

Esa clandestinidad era el método elegido para perpetrar
constantes violaciones a los derechos humanos. En lo que fue un verdadero
genocidio continental se estima que la ejecucion del “Plan Condor” arrojé como
consecuencia un total de 400.000 muertos y/o “desaparecidos”.

Ese genocidio continental, inserto en la trama de la

guerra fria, implicé un grave retroceso de los derechos humanos, civiles,

general.

% Ver los denominados "archivos del terror". Nombre usual que se le da a los archivos escritos de la dictadura de
Stroessner y de la denominada Operacién Céndor hallados por Almada con la ayuda del juez Fernandez, el 22 de
diciembre de 1992, en la ciudad de Lambaré, Paraguay, y que contienen todas las comunicaciones escritas entre
autoridades policiales y militares de Paraguay, principalmente, y también de Argentina, Brasil, Chile y Uruguay,
durante las dictaduras militares gobernantes entre 1970 y 1980, con el fin de reprimir a la sociedades de dichos
paises.
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politicos, laborales, econémicos y sociales de las poblaciones afectadas —en
especial los mas indefensos-. Esta anomia se materializd en la Republica con
crudeza y produjo aberrantes violaciones a las garantias y derechos minimos de
los habitantes.

Esta causa es un claro ejemplo.

Segundo:

la responsabilidad.

Se prob6 que los delitos acreditados fueron cometidos
por los seis imputados como integrantes del grupo de represores que
funcionaba principalmente en el servicio penitenciario de esta provincia en Villa
Gorriti -dependiente del RIM 20- y que formé parte de la red ilegal dirigida por el
Ejército, de acuerdo al plan sistematico de exterminio implementado por las
Fuerzas Armadas que usurparon el gobierno del pais durante el golpe de estado
del setenta y seis.

A mediados del setenta y cinco los militares designaron
-en el servicio de inteligencia del area 323- a un grupo de penitenciarios que se
desempeniaron en paralelo entre ese servicio y la carcel. De ese modo, Orlando
Ricardo Ortiz, Herminio Zarate y Mario Gutiérrez integraron —junto a otros
penitenciarios- la organizacién militar ilegal que con la pantalla de la lucha
contra la subversion cometié junto a otros militares y policias los delitos
descritos antes.

La funcion principal del grupo desde su origen fue
custodiar a las primeras camadas de presos politicos y obtener informacién de
interés para el servicio de inteligencia del RIM 20. Esos penitenciarios no tenian
entre si el mismo grado, ni eran todos oficiales. Desde que empezaron con esa
funcion su presencia se destacaba dentro del penal y ejercian cierta
ascendencia sobre sus companeros, quienes no les discutian su preeminencia
sobre ellos ni sobre los presos.

El veinticuatro de marzo del setenta y seis, el Ejército

intervino formalmente el penal, detuvo al penitenciario que ejercia la direccion —
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Bellido-, y en su lugar designé al teniente primero Antonio Vargas, que de
inmediato se integro al grupo de penitenciarios del RIM 20.

Carlos Ortiz -hermano menor de Orlando Ricardo-,
también integrd la célula o ‘patota’, como la describieron los testigos, pese a que
no hay constancia de su asignacion formal al grupo de inteligencia del RIM 20.

Es decir, que de Ilos centenares de agentes
penitenciarios que trabajaron en esa carcel, sélo una acotada porcién integro el
grupo de inteligencia del ejército.

El interventor militar y esos agentes penitenciarios
operaban coordinados con integrantes de las otras fuerzas, entre quienes se
destacaron el comisario Jaig —jefe del comando radioeléctrico de la policia de la
provincia- y los militares Bulacios y César Dario Diaz. Este -con intervencién
activa en inteligencia del ejército como sargento baqueano- tenia poder de
decision dentro del penal, en especial sobre los detenidos desaparecidos de
esta causa, e integré el grupo ilegal con el resto de los imputados.

Ese grupo ejercia el poder real intramuros sobre las
victimas ya que lo completaba el director del penal Vargas que avalaba las
decisiones de los otros miembros. A su vez todo el grupo era respaldado por la
jefatura del area 323, que coordiné la represion en esta provincia.

Los seis imputados decidieron integrar ese grupo de
operaciones en el marco establecido por el plan de exterminio del ejército.
Conocian el modo en que se desarrollaba la represion y la ilicitud de sus nuevas
funciones. Adhirieron en los hechos a la metodologia propuesta por ese plan
ilegal, contra los deberes impuestos por la Constituciédn Nacional, los tratados
internacionales, las leyes y reglamentos internos del cargo que desempenaban.

Multiples testigos -presos politicos y penitenciarios-
afirmaron que los imputados se movian en grupo dentro del penal y tenian
vinculos directos con inteligencia del Ejército. En especial, algunos destacaron
que también estaban abocados al manejo de los traslados de los presos
politicos; incluso hubo quienes aseguraron que también participaron de

operativos clandestinos para ‘levantar’ gente.
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Juan Felipe Noguera caracteriz6 a este grupo de
penitenciarios -Gutiérrez, Zarate y los hermanos Ortiz- como la ‘patota’. Dijo que
tenian autorizacidn para ingresar a todos los pabellones y que de ellos dependia
todo lo que podia suceder ahi adentro. “No se hacia nada sin que ellos
supieran... si alguien pasaba por la guardia de afuera y no estaba alguno de los
Ortiz, no salia”. Tenian gran vocacion por sobresalir, estas aberraciones las
hacian como si fueran cosas de ellos, “..les salian de adentro, las érdenes de
los militares las agarraban y las hacian mucho mas efectivas que cualquier

otro”. Dijo que esos penitenciarios colaboraban con los militares y les indicaban

“..este es el mas dadcil, éste el menos docil, tené cuidado con éste... nos
marcaban a todos”.

Juan Bosco Mecchia, afirm6 que Mario Gutiérrez era
uno de los que estaba a cargo del pabellbn de presos politicos, junto con
Herminio Zarate, Ricardo Ortiz y particularmente Carlos Ortiz. Integraban una
“patota’ que se dedicaba a tareas de inteligencia, interrogatorios y torturas.

Mario Heriberto Lépez, dijo que en el penal habia
guardias con los que se podia hablar y otros con los que no, estos *..tenian
predisposicion a aplicar... lo que se decia disciplina a través de los golpes...

hubo un grupo de quardia carceles que se prestaron o les parecio bien

participar de todo lo que se tenia que hacer o se les podia denominar trabajo

1

sucio”. Entre ellos mencioné a Vargas y al oficial Singh “..llevaba adelante

internamente la carcel, el grupo que verdugueaba...”. Dentro de ese grupo que

golpeaba estaban “...los hermanos Ortiz... el mayor, era el mas bravo vamos a
decir, porque no habia posibilidades de dialogo con él, porque era de
enfrentarse; pero el otro hermano, parecia que hacia el papel de bueno”.
Record6 que ‘“también estaban los otros mas inferiores de cargo, como Zarate

... Zarate fue el que en un momento, en una requisa... hizo ese trabajo de.

golpearme... esos son, digamos, los que colaboraron... los que nosotros

sabiamos ya que venian de antes, que tenian las caracteristicas estas de_

verdugos”.
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Hugo Condori, dijo que un militar que era vecino le

advirtid que tuviera cuidado con los guardia cérceles Mario Gutiérrez, los dos.
hermanos Ortiz y Singh porque “...tenian mucho que ver con el gjército”. Advirtio

que ese grupo estaba encargado de los traslados y todo lo referido a los

detenidos politicos. Su traslado lo hizo Gutiérrez, Ricardo Ortiz y Singh.

Soledad Lépez, recordd que en el pabellon de mujeres
ingresaban penitenciarios y militares, “iban Gutiérrez, los Ortiz... entraban en
oportunidades de requisas... venian como a dar la vuelta, o sea a vigilar que
estén todas las puertas cerradas... nos trataban como peor que animales”.

Martina Chavez, dijo que los militares iban todos los
dias, en cualquier momento entraban al pabelldbn, con ametralladoras, eran
muchos. Eran los “amos y seriores de sus vidas” y se lo decian. Estaban
Vargas, Singh, un teniente del drea 323, los hermanos Ortiz y Jaig. Tenian
acceso libre para amenazarlas y humillarlas.

Carlos Enrique Aravena Montana, dijo que en los
interrogatorios de los presos politicos participaban Vargas y un teniente del area

323, con la colaboracion de algunos penitenciarios, como Herminio Zarate y

Ricardo Ortiz.

Los relatos de los penitenciarios que fueron
companeros de los imputados corroboraron los dichos de los detenidos:
Marcelino Juan Pablo Reynoso conté que Mario

Gutiérrez, Zarate y uno de los hermanos Ortiz estaban siempre juntos. Aseguré

que todo el penal sabia que ellos estaban adscriptos al RIM 20 y que hacian

inteligencia. Dijo que los tres a menudo se reunian con el director Antonio

Vargas en su despacho, ‘siempre se los veia”. También los vio juntos

recorriendo los pasillos.
Angeélica Gordillo, dijo que los militares ingresaban al
pabellbn de mujeres, a veces sacaban a algunas presas para interrogarlas.

[13

Vargas siempre iba con los hermanos Ortiz v_“...recuerda a Gutiérrez, Zarate

era suboficial...”.
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Santos Jesus Vazquez dijo que Ricardo Ortiz,
Herminio Zarate y Mario Gutiérrez respondian a Vargas. Ademas, aseguré que

Carlos Ortiz tenia cargo de oficial importante y en ocasiones era el que
autorizaba el ingreso de “una visita de internos especiales”. Tenia trato directo

con el director e iba a menudo a su despacho.

Carlos Raul Galian, aseguré que un grupo de
penitenciarios pas® a trabajar al ejército, entre ellos: “..Herminio Zarate,
Ricardo Ortiz... Marcelo Gutiérrez también... lo habian trasladado a trabajar con
el jefe... tenia conocimiento que ellos estaban como adscriptos, es decir
prestando servicios en el Ejército”.

Damacio Rodriguez, dijo que entre los militares que
ingresaban a los pabellones con presos politicos, ubico a Antonio Vargas y a

£

Carlos Ortiz, quien “..a veces llevaba detenidos juntamente con ellos...

efectuaban detenciones juntamente con el ejército”. Asimismo, Ratificé que
después del golpe, un grupo de penitenciarios paso a depender del ejército:

“cumplian funciones... con personal del Regimiento... Ortiz, Zarate y Gutiérrez.

pasaron a desempeniarse con los militares”. También, es posible que algun Diaz

del ejército fuera al penal.
Arnulfo Carrasco contd que Herminio Zarate

113

estaba trabajando, justamente, con personal del Ejército en un grupo de tareas”.

Dijo que otros penitenciarios también formaban parte de esos grupos, entre ellos

“ ..estaba también Mario Marcelo Gutiérrez”.

José Mario Cartagena conté que habia un grupo_

especial que hacia operativos para buscar gente. Dijo que Zarate y Gutiérrez

integraban esta misién: ‘“llevaban y sacaban y hacian lo que querian... ellos
mandaban’.

José Marcial Crespo Merida, recordd que en una
localidad cercana a esta ciudad -Los Toldos- vio al director Vargas. a Ricardo

Ortiz y a Herminio Zarate con cinco o seis gendarmes.

Acreditada la conformacion del grupo especial y la

participacion de los imputados, cabe sefalar que no todos tuvieron la misma
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posicion institucional dentro del aparato represor como tampoco realizaron
actividades idénticas dentro del conjunto referido. Cada uno, ademas del hecho
colectivo, hizo un aporte personal -por ejemplo, Vargas, Diaz, Gutiérrez y
Orlando Ortiz participaron inequivocamente de los homicidios, ya que de los
restantes la prueba no alcanzé el grado de certeza necesario para una
condena-.

Corresponde describir la responsabilidad propia de
cada imputado en los hechos probados.

I. Antonio Vargas, teniente primero del Ejército, fue el
director del penal; ocupd el cargo de interventor del veinticuatro de marzo al
veintiuno de diciembre del setenta y seis. De su legajo personal surge que en
diciembre del setenta y cinco habia sido trasladado a esta provincia para cumplir
funciones en el RIM 20. Antes de ser interventor ya tenia relaciones con el area
323 y con la inteligencia militar™®. Destaco que del setenta y cinco al ochenta y
seis, en todos los informes de calificacion en ‘actividades de contrainteligencia’,
obtuvo la maxima puntuacién: 100/100.

En sus declaraciones indagatorias —fojas 2.492/2.493 y
9.188/9.191-, Vargas neg06 su participacion en los hechos. Aseguré que solo
estuvo a cargo de los presos comunes y que los detenidos a disposicion del
PEN dependian directamente del jefe del area 323, coronel Bulacios —ver fojas
9.198/9.199-. Su defensor alegé en los mismos términos, sostuvo que su
asistido no tuvo dominio sobre las victimas y destacd que ningun testigo lo vio
en los pabellones ni sefialé que hubiera dado érdenes a los penitenciarios.

Ensayo defensivo incompatible con la prueba producida
en el debate que lo desmiente.

Se acreditd que como maxima autoridad de la carcel
nadie entraba ni salia del penal sin que él lo supiera y lo autorizara”. Tenia a su

cargo a toda la poblacion carcelaria y era el jefe directo del personal

® De hecho, en enero del setenta y siete, después de su paso por el penal de Gorriti, regresé al RIM 20 y fue
designado, por la ORD 16/77, como S-2. Alli se desempend, en el area de inteligencia, hasta diciembre del setenta
y nueve.

! Leandro Cabana, dijo que ninguin detenido podia salir del penal sin el conocimiento del director, “..é/ es el que
dispone que salga o no salga. A él se le informa todo”.
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penitenciario encargado de la custodia de los presos comunes y politicos. Sabia
todo lo que ocurria dentro del penal™.

Ademas, el propio Vargas desmintié su coartada. En un
reclamo administrativo que formulé el 19 de abril de 1994, afirmé que en mil
novecientos setenta y seis fue destinado al Regimiento de Montaiia 20 de
“Cazadores de los Andes” -Jefatura del coronel Bulacios, coronel Bernal Soto y
coronel Irusta-. En marzo de ese afo fue designado director interventor del
Servicio Penitenciario provincial, “un establecimiento penal calificado como de
minima seguridad, con una poblacion de internos por causas politicas,
subversivas y delitos comunes. El causante por orden del senor jefe de area y
ante del PEN, cumplimento sin novedad el embarque de internos clasificados
como de maxima peligrosidad hacia otras unidades carcelarias via aérea”, fue
interventor por 9 meses. A su regreso a la unidad, cumplié dentro del area de
inteligencia tareas especiales “(de lo expresado podria atestiguar el teniente
coronel Feijoo, coronel... teniente coronel... y teniente coronel Landa)”.

Su labor no era meramente administrativa o
burocratica, sino que solia recorrer los pabellones y entrevistarse con los
oficiales para conocer las condiciones de detenciéon de todos los presos™. De
hecho, algunos testigos —v.g. Carlos Raul Galian- afirmaron que lo veia a diario
en el pasillo e iba con los presos detenidos a disposicion del PEN.

También estaba en permanente contacto con algunos
militares del area 323 que lo visitaban. Alberto Guzman, penitenciario que fue
el secretario general del penal y ayudante directo de Vargas, record6 que el

capitan del area 323 se reunia a menudo con él. Asimismo, dijo que su jefe

2 Al respecto destaco la Orden del dia n° 018-DG/76 -agregada a foja 1.388/1.389 del exp. 228/08- del cinco de
mayo del setenta y seis, emitida por Vargas para los celadores, en la que les ordena que cada vez que se
presentaran en sus guardias, debian dar las novedades a los jefes de seguridad y comparecer ante él para
entregarselas en persona.

7 Mario Heriberto Lopez, que ingresé al penal a fines del setenta y cinco, record6 que una vez Vargas lo pateo en
la cabeza porque no le dijo “sefior”. Dijo que a Vargas recorria todas las instalaciones del penal, que se paraba en
los pasillos a mirar y que de hecho, el dia que asumié como interventor, fue celda por celda y presentandose; Oscar
Manas, Damacio Rodriguez y Clemente Vera, penitenciarios, afirmaron que Vargas se desplazaba por los
pabellones y tenia trato con los presos; Dora Maria Rebecchi dijo que Vargas recorria el pabellén, “veia las
condiciones en que estabamos”; Ninfa Hochkofler sefialé que Vargas iba al pabell6n y generalmente participaba
de las requisas.
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tenia un trato militarizado con los penitenciarios oficiales, a quienes les daba las
érdenes’™.

Hugo Mezzena, dijo que Vargas era quien contestaba
los oficios y no acataba las érdenes de libertad de los presos politicos que él
disponia. De hecho, supo que en varios casos esas Ordenes nunca se
cumplieron™.

La prueba testimonial y documental acredité que tuvo el
dominio total en el penal de Gorriti, sobre los presos politicos, entre los que se
encontraban los detenidos desaparecidos.

a. Fue responsable de las privaciones ilegitimas de la
libertad de Dominga Alvarez de Scurta, Osvaldo José Giribaldi, Jaime Rafael
Lara Torrez, Maria Alicia del Valle Ranzoni, Juana Francisca Torres Cabrera,
Pedro Eduardo Torres Cabrera y Jorge Ernesto Turk Llapur porque permitié el
ingreso de las victimas al penal™ y la continuacién del cautiverio de aquellas
-iniciado por un grupo delictivo afin que también dependia del area 323-.

Ejecutd actos especificos para que no cesara la
privacion ilegitima: ordend su alojamiento en pabellones —Torres Cabrera en el
3, Ranzoni, Alvarez de Scurta y Juana Torres Cabrera en el 4, Giribaldi, Turk y

Lara Torrez en el 5- y en celdas especiales, con un régimen mucho mas severo

que el resto de los internos e impartié una serie de prescripciones al respecto.
No recibian visitas ni podian realizar trabajos; Seco dijo
que no los podian sacar al patio; Juan Pablo Reynoso contd que el trato que

recibian era muy distinto al del resto, estaban como aislados, incomunicados;

74 Consigno algunas de esas érdenes, registradas en los libros de novedades del penal: el primero de junio del
setenta y seis ordend a la guardia externa que siga determinadas reglas estrictas para permitir la recepcién de
elementos personales para los detenidos a disposicién de la autoridad militar —cfr. libro 5 guardia externa, folio 155,
primer asiento-; el nueve de junio ordené a la guardia externa que permita la entrada de alimento para un interno del
pabellén 1 a disposicion de la justicia militar -cfr. libro 5 guardia externa, folio 239, penultimo asiento-; el dieciséis de
junio del setenta y seis ordend a la guardia externa la prohibicién de recibir escritos con mensajes para los internos
a disposicion del PEN —cfr. libro 5 guardia externa, folio 313, sexto asiento-, entre otras.

7> Existen documentos que prueban ese extremo. En el libro 3 de seguridad interna del pabelldn 5, folio 28 primer
asiento, se consign6 que el cuatro de junio el director Vargas ordend que un interno permanezca detenido en el
penal a pesar de que un juez habia ordenado su libertad.

76 Gonforme surge de los libros del penal, Pedro Torres Cabrera ingreso el treinta de mayo del setenta y seis a
las veintidés y veinte, procedente de la central de policia —cfr. libro 2 de novedades de guardia externa, folio 14-;
Alvarez Scurta, Juana Torres Cabrera, Giribaldi, Turk y Lara Torrez ingresaron el primero de junio, entre las
diecisiete y treinta y las diecinueve, de la central de policia —cfr. libro 3 de novedades de guardia interna del
pabellén 5, folio 9, libro 5 novedades guardia externa, folio 154 y libro seguridad interna celaduria de penados,
folio33-; por ultimo, Ranzoni ingreso el dos de junio a las once y treinta de la mafana, también de la central de
policia —cfr. libro 5 novedades guardia externa, folio 166-.
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Mercedes Salazar cont6 las condiciones inhumanas de alojamiento: las
ventanas estaban tapadas con maderas, los colchones eran jirones y estaban
llenos de chinches, todo estaba lleno de mugre, sélo oian ruidos de rejas,
estaban encerradas sin aire, sin sol, no podian bafarse, los familiares no sabian
donde estaban; Gladis Artunduaga relat6 que taparon las ventanas con
maderas, cortaron toda comunicacion con la familia, con mucho temor por las
comparferas que sacaban porque no sabia si iban a volver; no tenian acceso a
libros o revistas.

Sabia que las victimas habian sido detenidas en
procedimientos clandestinos realizados al margen de la ley, con violencia e
intimidacion, no sélo porque tenia aceitados vinculos con la central de policia y
el RIM 20, sino porque ingresaron con evidentes signos de haber sido
torturadas. También le constaba que ninguna autoridad habia dispuesto esas
detenciones, pese a que en los libros del penal se consigné que estaban a
disposicién del PEN, extremo que después fue desmentido por el informe del
Ministerio del Interior que consign6 que el Estado Nacional no dispuso el arresto
de Alvarez de Scurta —ver fojas 218-.

En definitiva, pese a esa certeza autorizd su ingreso en
el penal pese a ser detenciones irregulares; consinti6 mantenerlas detenidas
pese a carecer de disposicion legal y dejé que quedaran bajo su autoridad como
los presos con ingreso legal. Tampoco intenté o sugiri6 que se legalizaran sus
situaciones y menos aun que fueran puestos en libertad. Por el contrario,
desplegbé acciones para reeditar y asegurar esas privaciones ilegales de la
libertad.

b. Vargas también es responsable de los tormentos que
sufrieron las siete victimas durante su cautiverio en el penal -que en paralelo era
un centro clandestino de detencién- porque como se acreditdé por su rol de
director/interventor debia velar por la integridad de los internos y controlar que
los penitenciarios les dispensaran un trato humanitario de acuerdo a la ley. Pese

a ello, Vargas no cumplié con ese mandato.
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Los tormentos infligidos por los penitenciarios a su
cargo consistieron en incontables mortificaciones y padecimientos que por su
intensidad, contexto y repeticion provocaron un dolor fisico, psiquico y moral
extremo. Las vejaciones que padecieron —descriptas en “materialidad”- operaron
como graves tormentos’”.

No sélo es responsable de los tormentos infligidos en el
penal, sino también por las otras torturas que sufrieron las victimas cuando las
egresaban a ese fin de la carcel -en general hacia la central de policia y en otras
oportunidades a dependencias militares o al centro clandestino de detencion de
Guerrero-.

Recuérdese que se necesitaba de la autorizacién de él
para que cualquier preso saliera del penal. Vargas no podia desconocer la
finalidad de las salidas “en comision” que él autorizaba por muchas
circunstancias: la modalidad —casi siempre de noche-; el destino —la central de
policia, donde habian sido torturadas antes del ingreso al penal™-; su trabajo
conjunto con los militares del RIM 20 y porque cuando las victimas regresaban
de esos traslados llegaban en pésimas condiciones, con lesiones de torturas
visibles.

c. Finalmente, Vargas también es responsable de los
homicidios de los siete detenidos desaparecidos de esta causa.

En su calidad de director y autoridad maxima del penal,
el diez de junio del setenta y seis suscribié el memorando de entrega de las

victimas al comisario Jaig y al sargento César Diaz y autorizé su salida’.

7 Sara Murad relaté que la incomunicacion era total, las celdas estaban tapiadas, no les dejaron llevar libros,
revistas, nada, encerradas y con prohibicion de hablar, no podian asomar la cabeza a la reja de la puerta que daba
al pasillo, encerradas todo el dia, salvo una hora que las sacaban al patio; Soledad Lépez cont6 lo que era la
tortura psicoldgica que padecid, de la que hasta hoy tiene secuelas: la vivencia de un clima de terror, constante por
las requisas que eran violentas, abrian candados, pateaban las puertas, se trataba de que perdiéramos nuestra
condicion de seres humanos, que nuestra autoestima se fuera al suelo, “cuando yo sali, sali mas o menos en ese
estado”, Carlos Melian expres6 que las condiciones de detencion eran muy malas, padecieron torturas
psicolégicas, no habia permiso para ir al bafio, se hacian las necesidades en las celdas; Victor Lopez, ex celador,
dijo que los presos politicos tenian un régimen diferente, estaban con hambre, delgados, sin bafarse, en celdas
individuales, encerrados todo el dia y la noche, salian al bafio uno por uno y volvian a su celda, no tenian visita de
familiares, no salian al patio, nunca ingresé un médico.

78 Juan Felipe Noguera conté que Giribaldi ingres6 con una herida de bala y no se le brindé atencion médica
alguna, a pesar de que esa herida estaba infectada. Pidieron atencién de los médicos del penal, pero no fueron
atendidos.

79 Cfr. libro 9 novedades guardia interna, celaduria de penados, folio 94, “a las 7:50, por orden del Sefior Director
General, se entrega al comisario Jaig de la central de policia los siguientes internos politicos...”.
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Horas antes del traslado final, supo que las victimas
serian asesinadas: el llamado telefénico de un capitan del area 323 para que los
“preparasen” a todos no ofrece otra lectura®. Ademas, no era usual que se
realizara un traslado de esas caracteristicas. También, cabe consignar que las
propias victimas sabian que las iban a matar ese dia. Asi lo confirmaron
numerosos testigos, tal como se consigné en materialidad: Mario Heriberto
Lépez, Carlos Alberto Melian, Hugo Condori, Felipe Noguera, Ricardo Ovando,
Gladis Artunduaga, Soledad Loépez, Sara Murad, Martina Chéavez y Ninfa
Hochkofler, entre otros.

El homicidio de las victimas fue perfectamente
planificado, se escogié un mecanismo comun dentro del plan criminal que
consistié en registrar en los libros un “traslado” ordinario e incluso la supuesta
libertad con visos de legalidad. Es por demas elocuente la consignacion en los
libros del penal que las victimas salieron del penal “en perfecto estado de
salud’®'. Indica que Vargas y los penitenciarios que integraron el grupo represor,
sabian que serian asesinadas y por ello pretendieron poner a salvo su
responsabilidad.

Ademas, existen notificaciones firmadas por todas las
victimas —menos Turk Llapur- en las que se les hizo saber la supuesta libertad
que se les otorgaba por “falta de mérito en la causa que se investiga y por haber

cesado la disposicion del PEN%

. Conducta desplegada por los represores con
la Unica finalidad de obtener una cobertura de impunidad.

Su defensor oficial, Matias Gutiérrez Perea, ensayd los
siguientes obices:

* Vargas solo era responsable de los internos comunes
porgue los presos politicos 0 “PEN” estaban a cargo del comandante Bulacios y
de Gendarmeria Nacional y no tuvo el dominio sobre los detenidos
desaparecidos, ningun testigo lo vio en los pabellones ni sefialé que hubiera

dado érdenes a los penitenciarios.

8 Cfr. libro 5 de novedades guardia externa, folio 241.

8 Cfr. Ibidem 80, folio 247, asiento de 8:00 horas, “conforme a memorandum s/n se hizo entrega de los detenidos...
al comisario Ernesto Jaig y al sargento César Dario Diaz del RIM 20... todos en perfecto estado de salud”.

8 Cfr. Fs. 76 del expediente 283/09, fs. 1.058/1.062 del exp. 228/08 y fs. 242 del exp. 105/06.
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Estos argumentos fueron contestados en este acépite
“‘Responsabilidad”: los testigos y el propio imputado -en el reclamo
administrativo del 19 de abril de 1994 ya consignado-, corroboraron que estuvo
a cargo de todos los presos politicos/subersivos/PEN, entre ellos los detenidos
desaparecidos de esta causa.

* el penal de Gorriti no era un centro clandestino de
detencion porque los detenidos y sus familiares sabian que estaban alli; de
hecho, muchos recibieron visitas en el penal y las victimas fueron registradas en
libros de ingreso y egreso del penal.

Tema tratado en “Materialidad” y en “Responsabilidad”.
La carcel funcion6 como CCD -en paralelo a su rol institucional oficial- lo que se
probd en el debate. Las victimas de esta causa sufrieron innUmeros agravios a
causa del trato inherente a cualquier centro clandestino de detencidn: estuvieron
cautivas en celdas estrechas, a oscuras, con las puertas y ventanas tapiadas,
sin comunicacién con el exterior, en condiciones infrahumanas, sin asistencia
médica, sufriendo todo tipo de tormentos.

No es cierto que los familiares contaran con informacion
sobre el destino de las victimas, salvo alguna acotada noticia del ingreso al
penal. Solo algunas familias creian que estaban en la carcel, donde no lo
pudieron confirmar porque no fueron autorizados a visitarlos, pese a las
consignaciones falsas, al respecto, de los libros del penal.

Tales asientos en los libros, como muchas omisiones
de ellos —de ingreso, egreso, visitas de familiares- fueron una rustica maniobra
del grupo ilegal en cuestidn para intentar eludir futuros reclamos. Al respecto, se
prob6é que todos los imputados sabian fehacientemente que las victimas eran
detenidos ilegales a los que se torturaba.

* no se probd que esos actos aislados formaran parte
de un plan sistematico, ni se aporté prueba para afirmar que conformara un
grupo de tareas.

Cuestion también abordada en “Materialidad” y en

“‘Responsabilidad”: los delitos fueron cometidos en el marco del plan de
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exterminio impulsado por las fuerzas armadas. Los testigos, en especial los
propios penitenciarios, confirmaron que los imputados integraron un grupo
especializado en represion, coordinado por la jefatura del area 323, a la que
varios de ellos estaban adscriptos.

En definitiva, Vargas es culpable de las tres conductas
acreditadas.

Il. Orlando Ricardo Ortiz -también conocido como el
mayor de los Ortiz- fue uno de los tres penitenciarios que trabajé para el
Ejército. Desde el setenta y cinco cumplié el rol de principal enlace entre el
penal de Villa Gorriti y el servicio de inteligencia del RIM 20%%. De hecho, varios
testigos recordaron que estaba adscripto al Ejército: Juan Pablo Reynoso;
Mercedes Zalazar; René Eduviges Ibanez; Damacio Rodriguez; Carlos Raul
Galian; entre otros.

En el penal tenia un cargo importante: oficial subadjutor
principal, jerarquia que le permitia tener ‘tropa a cargo’, como un compafnero
suyo senald en el debate. Ascendencia robustecida por su estrecha relacién con
los militares del RIM 20%.

Carlota Batallanes, celadora del pabellén 4, dijo que
Carlos y Ricardo Ortiz eran sus jefes —pese a que Carlos tenia dos grados mas
que él-; José Mario Cartagena contd que ellos eran los capos, “nos daban
ordenes y nosotros teniamos que hacerles caso”; Damacio Rodriguez senal6
que Ricardo Ortiz era su jefe.

Ese rol le permitié ejercer un control sobre los presos
que interesaban a los militares, en especial sobre Alvarez de Scurta, Ranzoni,
Juana Torres Cabrera y otras compareras, alojadas en el pabell6n 4, que solia

recorrer con su hermano Carlos y el oficial Singh.

8 Si bien de su legajo personal surge que por resolucién 37-dg-77 recién el cuatro de febrero del setenta y siete fue
designado a prestar servicios en el RIM 20; muchos testigos refirieron que al momento de los hechos ya estaba en
esa dependencia. Sergio Bellido, ex director del penal, recordé que en el setenta y cinco fue destinado al RIM 20
para integrar la comunidad informativa, es decir, a prestar tareas en inteligencia militar. En igual sentido, Mirta Ester
Carrizo recordd que en el setenta y cinco, a raiz de un pedido del ejército solicitando la adscripcion de personal al
area para la comunidad organizada, el director dispuso la adscripcién de Ricardo Ortiz, que justo llegaba recién
recibido.

8 Alberto Guzman, ex penitenciario, dijo que sabe que Orlando Ricardo Ortiz a veces llegaba con el capitan del
area 323 e ingresaban al despacho de Vargas: “Ricardo trabajaba con esos jefes, recibia ordenes de ellos”.
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Al prestar declaracion indagatoria, Ricardo Ortiz nego
su participacién. Dijo que entre marzo y noviembre del setenta y seis cumplié
funciones en la jefatura del area 323 —ubicada en el RIM 20-, como enlace entre
esa jefatura y el penal de Villa Gorriti. Explicé que en el RIM 20 realizé trabajos
administrativos y que iba excepcionalmente al penal solo cuando le ordenaban
llevar alguna documentacidon —ver fojas 1984/1988 y 10.244/10.246-.

Descargo que sélo constituye un vano intento de
mejorar su situacion procesal. La prueba acreditd que también cumplié
funciones dentro del penal, en especial, en el trato de las victimas. Si bien a
menudo estaba en las dependencias del RIM 20, concurria al penal
regularmente, conversaba con Vargas y con otros oficiales del ejército. De
hecho, cuando Vargas asumié como director, fue uno de sus principales
informantes respecto a la situacion de los presos politicos, que conocia en
detalle.

Su defensa no puede prosperar por la gran cantidad de
testimonios que lo sefialaron como uno de los que recorria, permanente, los
pabellones con presos politicos.

Hugo Condori dijo que fue uno de los que estuvo
encargado del traslado de Turk y Giribaldi.

Mercedes Zalazar recordd que Ricardo Ortiz siempre
entraba al pabellébn de mujeres y la acosaba. Muchas veces él ordenaba a las
celadores que abrieran la puerta para mirarla.

Felipe Noguera, en la audiencia lo reconocio
personalmente como aquel que trabajaba para inteligencia del RIM 20 que una
vez lo amenazd de muerte si continuaba en politica.

Dora Maria Rebecchi dijo que iba seguido al pabellén,
era el encargado de las cartas. Ellas tenian que darselas a él para que las
llevara al RIM 20 y alli se autorizara si salian o no.

Gladys Artunduaga, dijo que estaban en manos de los

hermanos Ortiz, “...entraban a transmitir lo que decia el Ejército... impunemente

y estaban alli de forma amenazante y hablaban y amenazaban y decian: a
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ustedes aqui se les termina todo”. Asegurd que ellos eran los que daban todas
las érdenes, dentro de ese pabellon, para que los internos salieran o ingresaran.
Los Ortiz caminaban por los pasillos del pabellén todos los dias “...haciendo de
voceros de cosas que querian informar, pero que siempre tenian que ver con un
contenido de muchisimo miedo... Como que nos van a sacar manana, como
que algun dia ustedes no van a estar mas y no van a poder contar esto, porque
ha llegado al Penal esta orden... las érdenes son estas y se cumplen. Ustedes

van a salir cuando sea preciso y pueden volver o pueden no volver’.

La prueba acredita que tuvo un dominio especifico
dentro del penal respecto de los detenidos desaparecidos, por su jerarquia
formal y por estar relacionado con el servicio de inteligencia del RIM 20. Era
‘capo’, como sefalaron algunos companeros.

Cabe destacar el testimonio de Mario Heriberto Lépez,
que lo ubico dentro del grupo que “..verdugueaba...” y que golpeaba y sacaba

i

detenidos por la noche estaban: “..los hermanos Ortiz... el mayor, era el mas
bravo vamos a decir, porque no habia posibilidades de dialogo con él, porque
era de enfrentarse”.

a. Junto con el director y los otros integrantes del grupo,
fue responsable de las privaciones ilegitimas de la libertad de las victimas
porque dentro del rol que le cupo en la divisiéon funcional de tareas desplegé
conductas para que continuara consumandose el cautiverio de aquellas. Tuvo
conocimiento de que las victimas habian sido secuestradas y torturadas por
otros integrantes de la amplia red ilegal que funcionaba en esta provincia —al
amparo del area 323 y de las Fuerzas Armadas-. Pese a ello y a su posicion de
garante respecto de los secuestrados, no tomé distancia de estas privaciones
de libertad irregulares ni intenté o sugirié que se legalizaran esas detenciones o
que fueran puestos en libertad. Por el contrario, desplegd acciones para reeditar
y asegurar que esas privaciones ilegales de la libertad continuaran.

b. Ricardo Ortiz también es responsable de los
tormentos que sufrieron las siete victimas durante su cautiverio en el penal

porque tal como se acreditd, por su posicion de garante debia velar por la
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integridad de los internos y controlar que los celadores a su cargo les
dispensaran un trato humanitario y de acuerdo a la ley.

Ademas, infligié personalmente algunos padecimientos
a las victimas. Por ejemplo, a diario se paseaba por las celdas de las victimas —
en especial de las mujeres- golpeando los barrotes con llaves u otros elementos
y proferia frases amenazantes —vg. “de aca no van a salir’, “ahora son

£

nuestras”, etc.-. Carlos Melian record6: “...Eran dos hermanos... el maltrato
que tenian, nos cerraba la puerta a golpes... nos hacia servir rapido la comida y
a veces volcabamos. El maltrato que tiene un tipo de adentro de la carcel, que
tortura, que le gusta el maltrato...”.

No sélo es responsable de los tormentos infligidos en el
penal —ya descriptos in extenso en materialidad-, sino también por las otras
torturas que las victimas sufrieron en la central de policia y otras dependencias
militares, cuando eran egresadas “en comision” a ese fin del penal. Por su
funcién de enlace con los servicios de inteligencia del area 323, conocia que la
finalidad de esos traslados era interrogar bajo torturas a los detenidos para
obtener informacion. Ademas, tal como senal6 el testigo Noguera, los presos
s6lo eran sacados con su consentimiento o el de su hermano Carlos: “de ellos
dependia exactamente todo el tema del pabellon de presos politicos. Asi que no
se hacia nada sin que ellos supieran... si pasaba por la guardia de afuera y no
estaba algunos de los Ortiz no salia’.

c. Finalmente, Ricardo Ortiz también es responsable de
los homicidios de los siete detenidos desaparecidos de esta causa.

El testigo Hugo Condori fue categérico: dijo que fue
uno de los que el diez de junio del setenta y seis sacOd personalmente del
pabelldn 1 a Turk y a Giribaldi.

Su presencia ese dia en el penal fue muy significativa
ya que no concurria habitualmente a esa hora. La circunstancia de que se haya
presentado en el lugar antes de las siete de la mafnana -en pleno invierno- para

realizar un traslado, denota que en realidad se traté de una medida muy

Fecha de firma: 11/08/2014

Firmado por: FATIMA RUiZ LOPEZ

Firmado por: FEDERICO SANTIAGO DiAZ, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: FATIMA RUIZ LOPEZ 152
Firmado por: DANIEL EMILIO MORIN, JUEZ DE CAMARA

Firmado(ante mi) por: ROBERTO ENRIQUE CARBAJAL, ROBERTO ENRIQUE



;
Poder Judicial de la Nacion
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE JUJUY

importante y que su presencia también fue decisiva, ya que se trataba del
enlace entre el ejército y el instituto penitenciario.

Ademas, un ex companero, Alberto Guzman, dijo que
una de las funciones de Ricardo Ortiz como enlace con los militares era estar a
cargo de “..entradas y salidas, llevadas y traidas’.

En definitiva, no desconocia el destino final de las
victimas: su presencia esa manana lo ratifica. Participd en la salida de los
detenidos desaparecidos del penal para ser asesinados: los entreg6 al
comisario Jaig y al sargento César Dario Diaz.

Ricardo Orlando Ortiz es culpable de las tres conductas
acreditadas.

Su defensor, doctor Carlos Rodriguez Vega, ensayo las
siguientes defensas:

* no se acredit6 el nexo entre la conducta de su asistido
y los hechos endilgados.

Tratado en “Materialidad” y en este acapite, se probéd
que Orlando Ortiz fue el principal enlace entre el servicio penitenciario de Jujuy
y el RIM 20, los testigos corroboraron que fue uno de los responsables de los
detenidos desaparecidos. Infligié incontables tormentos a las victimas, en
especial a las mujeres alojadas en el pabellébn 4 que solia recorrer con su
hermano Carlos. Ademas fue uno de los que retird del pabellon a dos de las
victimas el dia del traslado final.

* no funciond un centro clandestino de detencion dentro
del penal de Villa Gorriti porque las victimas estuvieron registradas en libros,
recibieron alimentacion y visitas, gozaron de recreos y momentos de
esparcimiento y tuvieron atencion medica.

Tema incluido en “Materialidad” y en “Responsabilidad”.
Se probb que en la céarcel funciond -en paralelo- un CCD como se contesté a la
defensa de Vargas mas arriba; los familiares solo contaban con informacion
equivoca y no los podian visitar; sobre los asientos falsos en los libros ya se

traté antes.
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*

no se probé que Orlando Ortiz hubiera sido una
autoridad dentro del penal.

Es falso que se carezca de prueba, ya se traté. Cabe
recordar que sus propios comparneros sostuvieron de él que era ‘capo’ y tenia
‘tropa a cargo’; las puertas de la carcel necesitaban del consentimiento de él o
de su hermano para abrirse. Su vinculacion con los militares del RIM 20 y
afirmaron su pertenencia al grupo con poder de mando que estaba vinculado a
los militares.

Es completa la prueba de su responsabilidad: es
culpable.

lll. César Dario Diaz, era un sargento baqueano del
ejército que por conocer el terreno, era el encargado de guiar al personal del
ejército en tareas en el campo. En su declaracidn indagatoria, aseguré que no
participd en ninguno de los hechos porque sélo cumplié funciones en el RIM 20.
Dijo que nunca fue al penal de Gorriti y que no conocié a los coimputados —ver
fojas 2.428/2.430 y 10.356/10.358-.

La lectura de su legajo militar, consigna que en
reiteradas ocasiones, durante el setenta y cinco y el setenta y seis, fue enviado
en comisién a Tucuman para participar del “Operativo Independencia”®, del que
también participaron Zarate y Gutiérrez, tal como se desprende de los legajos
personales de éstos.

Su defensor alegdé que durante el lapso en que se
produjeron los hechos, Diaz estuvo comisionado en el “Destacamento de
educacién Jujuy” en Yala.

Sin embargo, esa excusa es pueril por la cercania de
esa localidad a la ciudad de San Salvador de Jujuy: nada impedia que Diaz
fuera desde ese sitio hasta el penal de Villa Gorriti en pocos minutos. Ademas
existen pruebas de que estuvo en el penal durante ese lapso —ejerciendo actos

concretos de poder- y que tuvo participacion en los homicidios de las victimas.

8 Cfr. ODR n° 74/75, 166/75, 211/75, 75/76 y 168/76.
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El nueve de junio del setenta y seis, a las ocho y media
de la manana, el sargento Diaz y el oficial Singh recorrieron la planta alta del
pabell6n 5%. Ese mismo dia, a las veintiin horas, se asenté en un libro del penal
que “por orden del sargento Diaz” Turk y Giribaldi fueron cambiados del
pabellén 5 al 177,

Pese a que la esforzada defensa del imputado quiso
demostrar que en realidad ese Diaz era otro, la prueba demuestra que Julio
César Diaz era oficial adjutor principal, mientras que César Dario Diaz tenia un
cargo militar: sargento baqueano, que no existe en el escalafén del servicio
penitenciario. Todos los testigos que recordaron al Diaz penitenciario se referian
al oficial Julio César Diaz del servicio penitenciario® y no al sargento del ejército
Diaz, que era su hermano.

Acreditado que el unico sargento era el Diaz que
ademas estaba directamente relacionado con los detenidos ilegales, hay que
describir su activa intervencion en los homicidios de las victimas.

El dia anterior al traslado final estuvo en el penal,
recorrid las instalaciones y ordendé que Turk y Giribaldi fueran cambiados de
pabellén.

El diez de junio del setenta y seis, fue nuevamente al
penal y retird -junto al comisario Jaig- a los siete detenidos desaparecidos®®, en
cumplimiento de la orden previa dispuesta por uno de sus superiores, el capitan
del area 323.

Es decir, fue una de las dos personas con las que se
vio a las victimas con vida por ultima vez.

Ahora bien, cabe resaltar que Diaz no era militar raso
que sélo trasladaba gente de un lugar a otro, como alegd su defensor. Era un
sargento baqueano instructor —calidad que también le daba una ascendencia

entre la propia tropa del ejército- que conocia los terrenos en los que se movia

% Cifr. libro 3 de seguridad interna del pabellon 5, folio 49.

8 Cfr. Ibidem nota 86, folio 52.

8 Alberto Guzman, Clemente Vera, Carlota Batallanes, Ernesto Lopez, Luis Cancinos, Oscar Alberto Seco, entre
otros.

8 Cfr. Ioidem nota 80, fojas 245/247.
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el ejército y esa era su funcién. De hecho participd activamente del “Operativo
Independencia”, en repetidas oportunidades entre el setenta y cinco y el setenta
y siete. Era un experto, su condicion de baqueano podia resultar idonea para las
tareas de ocultamiento de los cuerpos y/o traslados de detenidos para ser
asesinados —fusilados- en descampados.

Existen otros elementos de prueba que reafirman el
destino fatal de las victimas y la participacion de Diaz en el suceso: al dia
siguiente —once de junio- la guardia del ejército que estaba a cargo de los
internos a disposicion del PEN y del ejército se retird del penal®. En otra
constancia se asenté que ese mismo dia, “el personal que cumplié guardia en
este establecimiento y el mismo dependia del RIM 20 Ejército Argentino, en

forma definitiva se retiro a su respectiva unidad (RIM 20) los guardias se_

componian de un sargento Diaz: César Daniel Diaz, cabo: Luis Puch y (15)

soldados conscriptos...”'. Cabe aclarar que César Daniel en realidad es César
Dario porque tal como surge de la nédmina del personal militar del afo mil
novecientos setenta y seis en el Libro Histérico del RIM 20, el Unico Diaz militar
era César Dario.

Constancias que ofrecen una sola lectura: Diaz se fue
del penal una vez que cumpli6 con la orden impartida por su superior.

Algunos testigos confirmaron su participacion en los
asesinatos. Elena Susana Mateo, cont6 que una de las veces que fue al penal,

113

un soldado que estaba en la puerta le dijo “..no espere mas... fueron sacados

el 10 por el comisario Jaig y el sargento Diaz... en comision...”. Al dia siguiente,

en el RIM 20 se entrevistd con el coronel Bulacios, quien dijo “yo le aconsejo
que vaya organizando otra vida... porque a su marido no lo va a ver mas”.
Reynaldo Castro Durbal, asegur6 que “...Cesar Dario Diaz trabajaba en estas
tareas espurias con el comisario Jaig”.

Diaz es culpable de los homicidios de los siete

detenidos desaparecidos.

% Cfr. Ibidem nota 79, folio 104.
91 Cfr. Ibidem nota 80, folio 264.
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Su defensor, doctor Luis Casares, ensay6 las
siguientes defensas:

* Diaz debia ser absuelto porque la acusacién no habia
acreditado que hubiera participado en los hechos.

La prueba contradice esta afirmacion como se acaba de
acreditar. Las constancias del penal, en especial donde se asentd que él fue
uno de los que retiraron a las victimas del penal para ser asesinadas corroboran
su esencial participacidén, asi como los testigos que demostraron el poder de
decision que tenia sobre los detenidos-desaparecidos de esta causa.

* Diaz no estuvo en el penal a la fecha de los hechos
porque estaba en Yala en sus funciones de baqueano.

Argumento pueril ya contestado, dado que en pocos
minutos podia trasladarse de Yala a esta ciudad. Hay constancias de que
estuvo en el penal durante el cautiverio de las victimas.

* Diaz no tuvo ningun control sobre las victimas porque
ellas dependian del Ejército. Los militares eran los unicos que controlaban a los
presos politicos.

La prueba lo desmiente: tuvo en ese periodo control
sobre los presos -fuera o no poder delegado o compartido con otros militares-.
De hecho el dia anterior al traslado final, por orden suya se cambi6 de pabellén
a Turk y a Giribaldi.

* ningun testigo sostuvo que César Dario Diaz hubiera
prestado servicios en el penal.

Trampa linglistica que omite la imputacién: no se
acusa a Diaz por prestar servicios en el SP, su participacion se circunscribe a
los delitos imputados para la que no requeria pertenecer al SP.

IV. Mario Marcelo Gutiérrez, de acuerdo a su legajo
penitenciario su cargo era suboficial ayudante de tercera. En teoria, un personal
subalterno sin mayor poder dentro del penal. Sin embargo, contaba con dos
cualidades que lo hacian sobresalir: 1. estaba adscripto al servicio de

inteligencia del RIM 20 e integraba el grupo especializado intramuros, tal como
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se consigné al comienzo de este punto y 2. era cufiado de Eusebio Singh, uno
de los jefes maximos de seguridad interna del penal -que era parte de la patota-
y siempre se lo veia junto a él.

Su pertenencia al grupo operativo ilegal esta
acreditada. De su legajo surgen reconocimientos de viaticos por tareas
realizadas en la central de inteligencia 323 del RIM 20, cumpliendo misiones de
servicio fuera de la provincia. Ademas, Ricardo Ortiz lo calificé en ese legajo
como “muy bueno” por tales misiones®.

Asimismo, en el informe del servicio penitenciario del
veinticuatro de enero del dos mil siete, en la causa n° 498/03, consta que
Gutiérrez fue uno de los penitenciarios que se desempeid en el area 323 entre
el setenta y cuatro y el ochenta y dos.

También existen testimonios de ex compafieros que en
el debate afirmaron que cumpli6 tareas para el area 323: Juan Pablo Marcelino
Reynoso, Carlos Raul Galian, Damacio Rodriguez, entre otros.

Por tales circunstancias a las que se suman los lazos
de parentesco con Singh y la amistad con los hermanos Ortiz algunos
companeros lo reconocian como un oficial pese a ser suboficial. El penitenciario
Clemente Vera, dijo que si bien tenia un cargo bajo, practicamente era como
jefe de la seccién del pabellén 5. El y otros compafieros estaban bajo sus

ordenes, porque Gutiérrez era el que decidia a qué celda del pabellon iba cada
detenido y anotaba las novedades, si salia algun detenido y dénde iba.

Otra prueba que demuestra su compromiso y activa
participacion en el plan criminal de represion ya mencionado, es la felicitacidén
de Vargas en la orden del dia del tres de junio del setenta y seis, la que
expresa: “con motivo de un procedimiento llevado a cabo el dia 25 del cte. en el
cual tuvo participacion activa y destacada el ayudante de 3ra. Don Mario
Marcelo Gutiérrez, la Direccion General felicita muy especialmente al citado
agente penitenciario, sobresaltando su actitud de decidida colaboracion a la

policia de la provincia en represion de hechos delictuosos, citando a la vez el

92 Cfr. legajo personal del servicio penitenciario, folio 8.
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hecho como un ejemplo para el resto del personal de la reparticion en el fiel
cumplimiento de su estado de agente de seguridad y defensa social™. Es decir,
qgue ese dia, fuera del penal, colabord en la represién de hechos delictuosos.
Fecha que coincide con la de la detencion ilegal de Pedro Eduardo Torres
Cabrera.

Ademas, cabe destacar el testimonio de su compariero
José Mario Cartagena respecto a otras actividades ilicitas que despleg6 fuera

del penal: “Mario Gutiérrez... también él estaba cumpliendo esa mision de llevar

y traer la gente..., donde... -un teniente del area 323- designaba... Si tenian
que ir al norte, tenian que ir al norte; si tenian que ir al Ramal, tenian que ir al

Ramal; tenian que ir a buscar a alguien, bueno a todos esos los levantaban’.

Aseguro que era uno de los laderos de un teniente del area 323, “...los que
estan con ellos, Gutiérrez... Zarate y habian otros mas... ellos son los que

llevaban y sacaban y hacian lo que querian... ellos son los que mandaban”.

a. Gutiérrez fue responsable de las privaciones
ilegitimas de la libertad de las victimas porque dentro del rol que le cupo en la
division funcional de tareas despleg06 tareas para que continuara consumandose
el cautiverio de aquellas.

Al igual que el resto de sus companeros de grupo, tuvo
el conocimiento de que las victimas habian sido secuestradas y torturadas por
otros integrantes de la amplia red ilegal que funcionaba en esta provincia y pese
a ello y a su posicidbn de garante, no tomé distancia de estas detenciones
irregulares ni intenté o sugiri6 que se legalizaran sus situaciones o que fueran
puestos en libertad.

Por el contrario, desplegd acciones para reeditar y
asegurar esas privaciones ilegales de la libertad. Como se sefald, algunos
testigos afirmaron que en el pabellbn 5 —donde estuvieron alojados Giribaldi,

Turk y Lara Torrez-, él decidia a que celda iba cada detenido.

% Cfr. Orden del dia n° 028-DG-76, agregada a foja 1394 del exp. 228/08.
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Soledad Lépez dijo que Gutiérrez era uno de los que
ingresaba al pabelldn 4 y controlaba el trabajo de las celadoras. A veces hacia
las requisas. En igual sentido, Ninfa Hochkofler.

Felipe Noguera afirmo6 que era uno de los que tenia la
autoridad suficiente como para ingresar a los pabellones donde ellos estaban,
dar érdenes, verduguear y participar de las requisas: Realizaban requisas

£

corporales denigrantes: “..nos revisaban los oidos... nos metian aca ....para
ver, segun ellos podrian estar los mensajes en cualquier lado, sacudirnos el
pelo, sacudirnos los testiculos, piernas abiertas, agacharnos... abrirnos los
cantos... eso lo hacia el guardia carcel comun... pero iba mandado todo por los

oficiales, los que estaban a cargo de eso, Singh, Mario Gutiérrez, Ortiz, Zarate,

los hermanos Ortiz”. Dijo que estos oficiales guerian sobresalir en sus
funciones: “Gutiérrez, Ortiz, Zarate... esta bien, les toco ser jefes... pero por
qué esa forma de extralimitarse tanto, de estar, como le puedo decir, de
verduguear?, por qué esa forma de ordenar, que sea ya de ellos hacer en carne
propia lo que les decian los otros o no, ya eran ellos los que ejecutaban, ya eran
ellos los que sentian eso?... jamas nos dijeron ellos... mira yo esto lo hago

porque tengo que cumplir con ordenes, ellos venian y lo hacian como si fueran

cosas de ellos ya en forma..., ya les salia de adentro una cosa... esas ordenes,

las agarraban y las hacian mucho mas efectivas que cualquier otro, para hacer

meérito”. Incluso dijo que el dia que lo trasladaron a él a Buenos Aires, Gutiérrez
participé del operativo controlando cuando los detenidos eran subidos a los
camiones.

Julio César Bravo dijo que Gutiérrez era uno de los
que sabia de los traslados y que retiraba a los detenidos politicos en el pabellén
1.

b. Gutiérrez también es responsable de los tormentos
que sufrieron las siete victimas durante su cautiverio en el penal porque tal
como se acreditd, por su posicion de garante debia velar por la integridad de los
internos y controlar que los celadores a su cargo les dispensaran un trato

humanitario y de acuerdo a la ley.
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Ademas, infligié directamente algunos padecimientos a
las victimas. Noguera conté que Gutiérrez lo verdugueaba y le decia “vos no.

tenés que meterte mas en esto porque si no aca te vamos a matar. Esta es una

advertencia que te damos. Y te lo digo yo... Porque yo soy jefe de inteligencia.
aca”. Dijo que lo amenazé para que diera informacién: “vos tenés que cantar
realmente, estos son jodidos, cumplen con lo que te dicen. Anda y decile o si no
vos decimelo a mi. Si a mi me dicen que yo te tengo que golpear, yo te voy a
golpear eh”. En igual sentido, Hugo Condori dijo que Gutiérrez era una persona
gue podia odiar sin motivo, era muy agresivo. Soledad Lopez dijo que Gutiérrez
y la patota entraban en el pabellén y “nos tiraban todos los colchones, nos
sacaban afuera o sea nos trataban... peor que animales”.

No sélo es responsable de los tormentos infligidos en el
penal —ya descriptos in extenso en materialidad-, sino también por las otras
torturas que las victimas sufrieron en la central de policia y otras dependencias
militares, cuando eran egresadas “en comision” a ese fin del penal. Por su
conexion con los servicios de inteligencia del area 323, conocia que la finalidad
de esos traslados era interrogar bajo torturas a los detenidos para obtener
informacion.

c. Finalmente, Gutiérrez también es responsable de los
homicidios de los siete detenidos desaparecidos de esta causa aunque su
participacién fue menor en comparacién a la de Vargas, Ricardo Ortiz y César
Diaz.

Se probd que él estuvo en el penal durante la mafana
del diez de junio del setenta y seis y que junto a Ricardo Ortiz y al oficial Singh,
colaboré con el traslado intramuros de Turk y Giribaldi del pabellon 1 a la salida,
conforme lo declar6 Hugo Condori, que lo reconocié en la audiencia de debate.

Carlos Melian declar6 en igual sentido, dijo que ese
dia escucho los gritos de Giribaldi diciendo que Singh, Gutiérrez y Ortiz lo

llevaban.
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Soledad Lépez dijo que esa manana lo vio en la puerta
del pabellén 4, cuando fueron retiradas las victimas Ranzoni, Alvarez de Scurta
y Juana Torres Cabrera.

En definitiva, se acredité que colaboré con el homicidio
de las victimas, en el marco de la division funcional de tareas del grupo, en un
rol menor al de Ricardo Ortiz, Vargas y Diaz.

Gutiérrez es culpable de los tres hechos.

Su defensor, doctor Luis Casares, ensayo las
siguientes defensas:

* no se acreditdé que participara en los hechos; no tuvo
ningun control sobre las victimas por su baja graduacién y porque de los
militares eran los Unicos que controlaban a los presos politicos.

Esta probado, lo resalta que los testigos lo sefalaron
como uno de los integrantes de la patota que los verdugueaba y que tenia
decisidon sobre las condiciones de detencion de las victimas.

* era un simple empleado que sélo cumplia sus
funciones como penitenciario. Al momento de los hechos no estaba adscripto al
R.I1.M. 20, ello ocurri6 al afio siguiente.

No hay duda de que Gutiérrez era parte del grupo de
represion del penal y que era miembro del RIM 20 ya en el setenta y seis, el
informe del SP del 24 de enero de 2007 en la causa n° 498/06 —mediante el que
se hizo saber que él se desempeid en el area 323 entre el setenta y cuatro y el
ochenta y dos- y varios testimonios de ex comparieros® lo confirmaron.

* estuvo varios dias con licencia durante la época de la
estadia de las victimas.

Excusa basada en que en el legajo de Gutiérrez consta
alguna licencia, pero no sobre todo el periodo en que se continuaron
cometiendo los tormentos, la privacion de libertades y finalmente el homicidio.
La prueba lo desmiente: los testigos lo recordaron en el penal durante el

cautiverio de las victimas y surge su presencia en asientos de los libros: el dos

9 Cfr. declaraciones de Carlos Galian, Damacio Rodriguez, Juan Pablo Marcelino Reynoso.
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de junio —dia en que ingresé Ranzoni- estuvo de guardia como celador diario®;
también existen constancias de que trabajé en el penal los dias siete y nueve de
junio®®.

La completa prueba de su responsabilidad demostrd
que es culpable.

V. Carlos Alberto Ortiz —o “e/ menor de los Ortiz” o “el
gordo’-, tenia un cargo de oficial alto dentro del penal: era adjutor principal, jefe
de turno. Antes de su ingreso, habia realizado el curso de cadetes en la Escuela
Penitenciaria de la Nacion®’.

En el debate negd su participacidon en los hechos
acreditados. Dijo que el cuatro de mayo pasé de ser jefe de guardia interna a
jefe de la divisidn personal -por la licencia del alcaide Loza- y que desde esa
fecha solo prestd funciones administrativas en esa dependencia. Durante esa
suplencia, su lugar como jefe de turno lo ocup6 Oscar Mafas. Aseguré que era
imposible que él también cumpliera tareas como guardia interna por los horarios
de trabajo. Dijo que de los libros del penal no surge que él hubiera estado de
guardia entre el primero y el diez de junio del setenta y seis. Asegurd que recién
volvié a cumplir funciones en guardia interna el veinte de junio del setenta y
seis.

A todo evento, asegur6 que los presos a disposicion del
ejército o de la jefatura del area 323 tenian un régimen diferente al del resto, del
que solo tenian conocimiento el director y el subdirector.

Su ensayo no puede no prosperar. La prueba demostré
que Carlos Ortiz siempre desempeno funciones en guardia interna respecto de
los presos politicos.

De hecho, en la resolucion por medio de la cual es
designado jefe de personal interino, en primer lugar se refiere al imputado
Carlos Ortiz como el oficial “actualmente dependiente de division seguridad” y

en segundo término se consigna que si bien se le asignan las nuevas tareas

% Cfr. Ibidem nota 80, folio 163.
% Cfr. Ibidem nota 80, folio 211 y 234,
% Cfr. decreto n° 562-G-1971 y decreto n° 644-G-1971.
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deberan “ser cumplidas por éste sin perjuicio de las que corresponda por.

razones de su dependencia’®.

Otros comparieros también afirmaron que podia cumplir
las dos funciones y que de hecho asi lo hizo. Ernesto Alejandro Lépez, que
estuvo en la Divisidn Personal del setenta y cinco al ochenta y ocho, aseguré
gue no trabaj6é con Carlos Ortiz porque este trabajaba en seguridad. Cuando en
el debate se le exhibi6 la resolucién antes mencionada, explicé que ese era el
caso donde un penitenciario podia cumplir dos funciones. Oscar Manas,
asegurd que los Ortiz siempre estuvieron en seguridad, eran estrictamente de
seguridad y que ademas era factible que una persona cumpliera distintas
funciones durante el dia.

Los detenidos que compartieron cautiverio con las
victimas confirmaron que Carlos Ortiz estaba presente en los pabellones de
presos politicos —especialmente en el de mujeres, pero tambiénenel1yel 5-y
exhibia gran poder de decision sobre los mismos.

Mercedes Salazar dijo que los hermanos Ortiz
entraban al pabellén como a fiscalizar, a ver si estaban las puertas cerradas;
Sara Murad cont6 que él era uno de los que manejaba el pabellbn de mujeres
junto a Singh y a su hermano Ricardo; Gladis Artunduaga recorddé que en el
pabelldn los hermanos Ortiz daban todas las 6rdenes para que los internos
salieran o ingresaran, entraban a trasmitir lo que decia el ejército y amenazaban
diciéndoles “a ustedes aqui se les termina todo”, siempre con un contenido de
muchisimo miedo, como que las iban a sacar al dia siguiente, o que algun dia
no van a estar mas y no van a poder contar esto. Les decian: “las drdenes son
éstas y se cumplen. Ustedes van a salir cuando sea preciso y pueden volver y
pueden no volver”, Ninfa Hochkofler dijo que los Ortiz iban al pabellon seguido;
Soledad Loépez dijo que los hermanos Ortiz controlaban el trabajo de las
celadoras en el pabellén 4, hacian las requisas y los recorridos.

Por otra parte, sus ex compaferos corroboraron que en

realidad actuaba en seguridad interna del penal como jefe de turno.

% GCfr. Resolucion interna n® 110-DG-76, agregada a su.
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Descartada su tesis de defensa, cabe consignar las
razones por las que Carlos Ortiz es responsable de los delitos acreditados.

a. Respecto de las privaciones ilegitimas de la libertad
de las victimas, porque dentro del rol que le cupo en la divisién funcional de
tareas despleg6 acciones para continuar manteniendo el cautiverio de aquellas.

Al igual que el resto de sus companeros de grupo, tuvo
el conocimiento de que las victimas habian sido secuestradas y torturadas por
otros integrantes de la amplia red ilegal que funcionaba en esta provincia y pese
a su posicion de garante, no tomé distancia de esos ingresos irregulares ni
intentd o sugiri6 que se legalizaran sus detenciones o que fueran puestos en
libertad.

Por el contrario, desplegd acciones para reeditar y
asegurar esas privaciones ilegales de la libertad. Cancinos asegur6 que era el
que daba las 6rdenes dentro del pabellon, que autorizaba todo; Santos Jesus
Vazquez recordd que en ocasiones era el que autorizaba el ingreso de una
visita de internos especiales; René Eduviges Ibanez dijo que como personal
superior tenia la facultad de entrar a los pabellones de los presos politicos y
controlar. Es decir, tenia poder de decisidén sobre las victimas.

b. Carlos Ortiz también es responsable de los
tormentos que sufrieron las siete victimas durante su cautiverio en el penal
porque tal como se acreditd, por su posicion de garante debia velar por la
integridad de los internos y controlar que los celadores a su cargo les
dispensaran un trato humanitario y de acuerdo a la ley.

Ademas, él mismo infligidé algunos padecimientos que
por su tenor e intensidad configuraban serios tormentos. Ninfa Hochkofler dijo
que él iba al pabelldén y la miraba, le hacia preguntas y la amenazaba diciéndole
que si se las llevaban de ahi yo no volveria; Martina Chavez dijo que los
hermanos Ortiz cumplian a rajatabla el plan del ejército, que las amenazaban y
que entraban a cualquier hora del dia; Mario Heriberto Loépez dijo que los
hermanos Ortiz hacia el trabajo sucio, las requisas y las prepoteadas; Gladys

Artunduaga record6 que los hermanos Ortiz las amenazaban y les transmitian
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cosas en nombre del ejército; Carlos Melian recordé: “..el gordo Ortiz. Me
acuerdo, como no me voy a acordar si era un h de p...”.

No sélo es responsable de los tormentos infligidos en el
penal —ya descriptos in extenso en materialidad-, sino también por las otras
torturas que las victimas sufrieron en la central de policia y otras dependencias
militares, cuando eran egresadas “en comision” a ese fin del penal. Por su
conexidn con los servicios de inteligencia del area 323 -y su estrecha relacion
con su hermano Ricardo, enlace con el RIM 20-, conocia que la finalidad de
esos traslados era interrogar bajo torturas a los detenidos para obtener
informacion. Ademas, la testigo Gladys Artunduaga, lo ubic6 como uno de los
que colaboré con las salidas en comision de las victimas mujeres.

Adelanto que la prueba no logré acreditar con certeza
qgue Carlos Ortiz prestd alguna colaboracién con los homicidios de las victimas.
Razédn por la que es absuelto por el beneficio de la duda.

Su defensor, doctor Rodriguez Vega, ensayd las
siguientes defensas:

* no se acredité el nexo de relacion entre la conducta
de su asistido y los hechos endilgados y no se probé que Carlos Ortiz hubiera
sido una autoridad dentro del penal.

La prueba demostré6 que fue integrante de la patota;
que era uno de los responsables de las condiciones de detenciéon de los
detenidos desaparecidos; los testigos, en especial los penitenciarios, afirmaron
que al igual que su hermano él era ‘capo’ y ‘tenia tropa a cargo’ y era un oficial
de alto rango.

Es completa la prueba de su responsabilidad: es
culpable.

VI. Herminio Zarate era personal subalterno: suboficial
ayudante de cuarta, un celador de seguridad interna. De todos los que
integraron el grupo especializado en represién ya consignado, era el que tenia

el cargo mas bajo y el que, en teoria, detentaba menos poder.
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Sin embargo, tenia el suficiente como para decidir
algunas cuestiones respecto de las victimas, fundamentalmente porque muchas
veces era auxiliar del jefe de turno, cargo que no es menor, y como tal asignaba
las funciones que tenia que cumplir cada celador. Otras veces directamente
tomaba la funcién del jefe de turno, tal como asegurd el penitenciario Carlos
Villarroel.

Cabe recordar que en su legajo penitenciario consta
que entre el setenta y siete y el setenta y nueve cumplié servicios para el area
323, desarrollando tareas que merecieron una felicitacion del jefe de esa area®.
También hay constancias de viaticos por comisiones realizadas fuera de la
provincia para la central de inteligencia'®.

Pese a las fechas consignadas en su legajo, existen
pruebas que demuestran que a la época de los hechos ya prestaba funciones
para el RIM 20. Varios testigos asi lo afirmaron —entre ellos, Carlos Raul Galian
y Damacio Rodriguez-. En definitiva, no hay dudas de que integré el grupo
operativo y que esa pertenencia le otorgd prerrogativas que lo destacaban del
resto de penitenciarios. Por ejemplo, tal como senaldé José Ibanez, era el Unico
que tenia pelo largo. Este testigo también contd que una vez lo vio “..entrar con
cinco, seis internos... ingreso por el Pabellon 5 por la puerta de afuera... vino
un... vehiculo de traslado bajé ahi, y entré él solo con los internos... El estaba
encargado de eso, de ese tipo de detenidos’.

Cabe destacar el relato de algunos de sus compafreros,
que afirmaron que cumplia también otras funciones fuera del penal. Mario
Cartagena afirmé que Zarate era uno de los laderos de un teniente del area 323
y que cumplia la funcion de ‘llevar y traer gente” por las noches, “...habia un
grupo... Estaban pura y exclusivamente para ir a traer la gente de donde eran...
todo eso se hacia por la noche”; Arnulfo Carrasco asegur6 que “que estaba.

trabajando, justamente, con personal del Ejército en un grupo de tareas”; José

% Cfr. Folios 6 y 22 del legajo personal del servicio penitenciario.
190 Gfr. Folio 14 y 16 del legajo personal del servicio penitenciario.
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Marcial Crespo Merida dijo que lo vio en una localidad cercana —Los Toldos-
junto a Vargas, Ricardo Ortiz y cinco o seis gendarmes.

En los libros del penal hay registros que demuestran
que fue celador del pabelldén 5 en distintas guardias durante el cautiverio de las
victimas: el treinta y uno de mayo y el tres y ocho de junio trabajé alli™'.

a. Zarate es responsable de las privaciones ilegitimas
de la libertad de las victimas, porque dentro del rol que le cupo en la divisién
funcional de tareas desplegd acciones para que continuara el cautiverio de
aquellas.

Al igual que el resto de sus compareros de grupo, tuvo
el conocimiento de que las victimas habian sido secuestradas y torturadas por
otros integrantes de la amplia red ilegal que funcionaba en esta provincia y pese
a ello y a su posicion de garante, no tomé distancia de estas privaciones de
libertad irregulares ni intenté o sugiri6 que se legalizaran esas detenciones o
que fueran puestos en libertad. Felipe Noguera afirm6 que era uno de los que
estaba a cargo de su custodia en el pabellon 1; Carlos Melian dijo que Zarate
ingresaba al pabelldn y no podia hablarle porque “parecia un tipo malo”.

b. También es responsable de los tormentos que
sufrieron las siete victimas durante su cautiverio en el penal porque tal como se
acreditd, por su posicién de garante debia velar por la integridad de los internos
y controlar que los celadores a su cargo les dispensaran un trato humanitario y
de acuerdo a la ley.

Ademas, él mismo infligid6 algunos padecimientos que
por su tenor e intensidad configuraron serios tormentos. Mario Heriberto Lopez
dijo que era uno de los que verdugueaba a los presos politicos en la céarcel y
que hacia las requisas; Juan Bosco Mecchia dijo que Zarate era uno de los
que estaba a cargo del pabelldn e integraba el grupo que los verdugueaba.
Juan Noguera dijo que Zarate integrd la patota que a veces ingresaba al

£

pabelldbn a golpearos, “..iba el celador comandado por el oficial, o estaba_

Gutiérrez o estaba alguno de ellos siempre, Ortiz, Zarate... agarraban y lo_

101 Gfr. Ibidem nota 79, folios 18, 44 y 79, respectivamente.
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golpeaban totalmente... de ellos dependia exactamente todo el tema del

pabellon de presos politicos. Asi que no se hacia nada sin que ellos

”

supieran...”. Recordd que era uno de los que realizé requisas corporales
denigrantes. Dijo que Zarate queria sobresalir en sus funciones: “Gutiérrez,
Ortiz, Zarate... esta bien, les toco ser jefes... pero por qué esa forma de
extralimitarse tanto, de estar, como le puedo decir, de verduguear?, por qué esa
forma de ordenar, que sea ya de ellos hacer en carne propia lo que les decian
los otros... lo hacian como si fueran cosas de ellos... esas Ordenes las
agarraban y las hacian mucho mas efectivas”. También relatd que un
compariero que estuvo detenido con él en el penal -Horacio Vale- le conté que
Zarate lo tortur6 en la panaderia de la cércel.

No sélo es responsable de los tormentos infligidos en el
penal —ya descriptos in extenso en materialidad-, sino también por las otras
torturas que las victimas sufrieron en la central de policia y otras dependencias
militares, cuando eran egresadas ‘“en comision” a ese fin del penal. Por su
conexion con los servicios de inteligencia del area 323, conocia que la finalidad
de esos traslados era interrogar bajo torturas a los detenidos para obtener
informacioén.

Adelanto que la prueba no acredité con certeza que
Zarate prestara colaboracién con los homicidios de las victimas y fue absuelto
por el beneficio de la duda. De todos modos, ello se analizard en extenso
cuando se aborde su absolucion.

Su defensor, doctor Rodriguez Vega, ensayo idénticas
defensas que en el caso anterior

* no se acreditd el nexo de relacion entre la conducta
de su asistido y los hechos endilgados; Zarate trabajaba en el penal en la
carpinteria y en atencion telefénica. No tenia conocimiento de lo que sucedia en
los pabellones de presos politicos.

La prueba lo contradice, Zarate era parte de la patota,
estaba adscripto al RIM 20 y tuvo participacion en los hechos y decidié en algun

caso sobre las condiciones de detencidon de las victimas.
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Es completa la prueba de su responsabilidad: es
culpable.

VIIl. Cabe una ultima reflexiébn en relaciéon al valor
probatorio de los indicios.

En casos en los que se juzgan delitos de lesa
humanidad, la prueba indiciaria reviste una trascendencia ineludible por el
tiempo transcurrido y por la deliberada practica de los agentes estatales de
ocultar y borrar rastros.

Esos indicios, puestos en contexto y valorados en
armonia con el resto de la prueba, son utiles para la acreditacion de la
materialidad de las conductas y la responsabilidad de los autores. En otras
palabras, varios indicios ciertos, univocos, unidireccionales y no ambivalentes
arrojan certeza sobre un hecho o circunstancia que se quiere probar.

Al respecto, cabe recordar algunos conceptos rectores
desarrollados por la CIDH que marcan las pautas bajo las cuales deben ser

1

interpretadas y valoradas las pruebas en casos como el que nos ocupa: “..una
politica de desapariciones, auspiciada o tolerada por el Gobierno, tiene como
verdadero proposito el encubrimiento y la destruccion de la prueba relativa a las
desapariciones de los individuos objeto de la misma. Cuando la existencia de tal
practica o politica haya sido probada, es posible, ya sea mediante prueba
circunstancial o indirecta, o ambas, o por inferencias l6gicas pertinentes,
demostrar la desaparicion de un individuo concreto, que de otro modo seria
imposible, por la vinculacién que ésta ultima tenga con la practica general...”% .-

Esa CIDH, en numerosos casos reafirmd este principio
y sostuvo que “..en adicion a la prueba directa de caracter testimonial, pericial
y documental, la prueba circunstancial, los indicios y las presunciones, pueden
utilizarse, siempre que de ellos puedan inferirse conclusiones consistentes

sobre los hechos, en particular cuando ha sido demostrada una practica

gubernamental de violaciones a los derechos humanos”®.

12 Corte IDH, Godinez Cruz, parrafos 133-136.
1% Corte IDH, Velasquez Rodriguez, parrafos 127-30; Fairén Garbiy Solis Corrales, parrafos 130-133 y Gangaram
Panday.
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En ese contexto, por ejemplo, del relato efectuado por
los testigos que estuvieron detenidos en el penal'® sobre el trato que los
justiciables impusieron a los presos politicos en general, cabe inferir que ese
comportamiento fue similar al que tuvieron con las victimas de esta causa, de
cuyos sufrimientos s6lo tenemos referencias por testimonios de terceros porque
todos fueron asesinados. Los testigos han referido que los imputados infligieron
malos tratos, amenazas, ‘verdugueos’, requisas denigrantes, golpes, palizas,
torturas y apropiacion de efectos personales.

No obstante ello, destaco que esta causa es
excepcional en cuanto a prueba porque el periodo de comision de los delitos
fue muy acotado —fines de mayo hasta el diez de junio del setenta y seis-, existe
profusa prueba documental y, fundamentalmente, se hallé el cuerpo de una de
las victimas. Elementos que diferencian a este proceso de la gran mayoria de
juicios donde se investigan delitos de lesa humanidad, en los que la apelacion a
los indicios es decisiva.

En definitiva, los indicios son acontecimientos ubicados
alrededor de algun otro evento que, en conjunto, adquieren fuerza probatoria
porque el hecho existe y deben ser considerados por el juzgador en forma
conjunta con el resto del material probatorio, ensamblandolos de manera ldgica
en el razonamiento que proceda de esa valoracion integral.

Tercero:

el encuadre legal.

I. Crimenes de lesa humanidad.

Los hechos juzgados no son delitos habituales:
cometidos a consecuencia del plan sistematico de exterminio su calificacion
legal debe contemplar esa particularidad adicional que los define como

crimenes de lesa humanidad'®.

1% vg. Artunduaga, Zalazar, Murad, Lopez, Noguera, Melian, Hochkofler, Bosco Mecchia, entre otros.
1% Constituyen delitos federales conforme el articulo 33, inciso e), del Cédigo Procesal Penal de la Nacion, el
articulo 5 de la Ley n° 26.200 y lo fallado in re “Radlce, Jorge Carlos s/rec. casacion”, causa n°7112, CFCP, sala lll.
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Su configuracion y el contexto en que sucedieron asi
los tipifica de acuerdo a la calificacion legal -proveniente del derecho
internacional- incorporada a nuestro sistema legal.

Las vicisitudes del mayo y junio jujeno de 1976
acarrearon consecuencias funestas para los habitantes de la provincia. Los
hechos que se juzgan ocurrieron en el entramado historico de aquélla época.

Desde mil novecientos setenta y cinco la inteligencia
militar sudamericana era coordinada a través del “Plan Condor” con el objetivo
de aniquilar a las oposiciones a los golpes'®. A su vez tropas de nuestro pais
se adiestraban en la “Escuela de las Américas” siguiendo la doctrina de
ocupacioén francesa'®” en métodos de control de la poblacién local por medio del
terror. Esta metodologia fue empleada y ensayada antes del golpe civico-militar
de marzo de 1976, en el “Operativo Independencia” desarrollado en
Tucuman'™é.

La Corte Suprema de Justicia de la Nacion entendid

% que a través de un aparato

que en ese contexto se prepar6é un plan
organizado de poder cometidé un sinnumero de aberrantes violaciones a los
derechos humanos, valiéndose, de esa estructura delictiva, de diferentes
recursos para garantizar la impunidad de sus integrantes'™.

Las privaciones de la libertad, los tormentos y los
homicidios acreditados fueron actos inhumanos, realizados como parte de un
ataque generalizado contra la poblacién civil -0 un colectivo de ella- en el
contexto de un régimen institucionalizado de opresién y dominacién sistematica,
que ofenden a la humanidad en su conjunto.

Los delitos de lesa humanidad no derivan del orden

196 £ny octubre de 1975 se reunieron los jefes de la inteligencia militar de Argentina, Brasil, Paraguay y Uruguay en

las oficinas de la DINA (Direccion de Inteligencia Nacional chilena) con el objeto de la conformacion de un banco de
datos, un centro de informacién y grupos multilaterales de agentes encargados de vigilar, arrestar, encarcelar,
torturar y "repatriar” a opositores de los diferentes regimenes.

07 Se ensefiaron métodos de torturas, interrogatorios y desaparicion forzada a aplicarse sobre la
propia poblacién en flagrante violacion de toda la legislacion vigente.
1% En el cual participaron algunos de los enjuiciados.
199 plan de represion, detencidn, desaparicion de personas, torturas, inteligencia, control de los detenidos en

campos de concentracién instalados con deliberada provisoriedad a fin que no resulten detectables y tampoco
permitan identificar a los prisioneros que eran movidos constantemente de un lugar a otro.

110 plenario n® 13, CFCP, “Diaz Bessone”.
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legal interno, de la doctrina o de la jurisprudencia. Esta categoria es producto
del derecho de gentes y/o de los principios del ius cogens del derecho
internacional —sobre o que ya se reflexiono-.

La Convencién sobre la imprescriptibilidad de los
crimenes de guerra y de los crimenes de lesa humanidad, cuyo texto fue
adoptado y abierto a la firma, ratificacion y adhesion por la Asamblea General
de las Naciones Unidas el 26 de noviembre de 1968 es el instrumento mas
importante a ese respecto'".

La evoluciéon del derecho internacional a partir de la
segunda guerra mundial permite afirmar que para la época de los hechos
imputados el derecho internacional de los derechos humanos condenaba ya la
desaparicién forzada de personas como crimen de lesa humanidad a cuya
proteccidén se habia comprometido internacionalmente el Estado argentino.

Desde entonces para la comunidad internacional los
delitos como el genocidio, privacién ilegitima de la libertad, la tortura, la
desaparicidén forzada de personas, el homicidio y cualquier otro tipo de actos
dirigidos a perseguir y exterminar opositores deben ser considerados crimenes
contra la humanidad, atentan contra el derecho de gentes como lo prescribe el
art. 118 de la Constitucion Nacional''.

Argentina ya habia suscripto en 1966 el Pacto
Internacional de Derechos Civiles, Politicos y Sociales que en el apartado 2, de
su articulo 15 prescribe “Nada de lo dispuesto en este articulo se opondra al

juicio ni a la condena de una persona por actos u omisiones que, en el momento

11| os crimenes de lesa humanidad son: “cuando se cometa como parte de un ataque generalizado o sistematico
contra una poblacion civil y con conocimiento de dicho ataque: a) asesinato; b) exterminio; c) esclavitud; d)
deportacion o traslado forzoso de poblacion; e) encarcelacion u otra privacion grave de la libertad fisica en
violacion de normas fundamentales de derecho internacional; f) tortura; g) violacion, esclavitud sexual,
prostitucion forzada, embarazo forzado, esterilizacion forzada o cualquier otra forma de violencia sexual de
gravedad comparable; h) persecucion de un grupo o colectividad con identidad propia fundada en motivos
politicos, raciales, nacionales, étnicos, -culturales, religiosos, de género [...]] u otros motivos
universalmente reconocidos como inaceptables con arreglo al derecho internacional, en conexion con
cualquier acto mencionado en el presente parrafo o con cualquier crimen de la competencia de la Corte; i)
desaparicion forzada de personas; j) el crimen de apartheid; k) otros actos inhumanos de cardacter similar que
causen intencionalmente grandes sufrimientos o atenten gravemente contra la integridad fisica o la salud mental o
fisica”.

112« la Convencidn sobre Imprescriptibilidad de los Crimenes de Guerra y de los Crimenes de Lesa Humanidad
“... importa el reconocimiento de una norma ya vigente (ius cogens) en funcion del derecho internacional publico de
origen consuetudinario. De esta manera, no se fuerza la prohibicion de irretroactividad de la ley penal, sino que
se reafirma un principio instalado por la costumbre internacional, que ya tenia vigencia al tiempo de comision
de los hechos...”, Arancibia Clavel, ibidem nota 3.
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de cometerse, fueran delictivos segun los principios generales del derecho
reconocidos por la comunidad internacional’.

Estos delitos aberrantes integran una categoria
singular de delitos: los imprescriptibles, que ningun estado esta facultado para
declinar la obligacién de investigarlos.

La remision al derecho de gentes en materia penal
logré que la comunidad internacional —incluida la Argentina- consintiera la
renuncia a principios del derecho penal y admitiera la imprescriptibilidad de los
delitos contra la humanidad'®.

Il. Los delitos de lesa humanidad cometidos en el
marco de practicas sociales genocidas.

a. Plan Sistematico de Exterminio.

Las conductas ilegitimas de los imputados son delitos
de lesa humanidad que importan actos de extrema gravedad que afectaron a las
victimas, al conjunto de la sociedad y a toda la humanidad'"*.

Actos que “realizaron” tras un golpe civico-militar y
constituyen delitos contra la humanidad por implicar una grave y sistematica
violacién a los derechos humanos fundamentales del colectivo social.

La dictadura civico-militar que derrocé al gobierno
nacional se autodenominé “proceso de reorganizacion nacional’, grandilocuente
titulo para ocultar el plan sistematico, iniciado mas de un afno antes, ensayado
en el “Operativo Independencia’.

El Plan de Seguridad Nacional’”® programé y planificd
con detalle la accidén de las Fuerzas Armadas para la destitucion del gobierno
nacional. Pero el plan sistematico fue mucho mas alla, fue concebido, delineado

e implementado a nivel nacional, con la excusa de perseguir y erradicar a la

113 |bidem nota 13.

14 De conformidad con la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, que en lo sustancial se apoya en la
jurisprudencia internacional, s6lo podra considerarse que un delito es un crimen de lesa humanidad si, ademas de
integrar la lista de delitos que pueden configurar esta clase de crimenes, concurre un contexto general en el cual
el delito en cuestion forma parte de una ataque generalizado o sistematico a la poblacién civil, y si proviene
de un Estado o de una organizacion suficientemente organizada y con dominio sobre una parte del
territorio, cfr. CSJUN, Derecho, René Jesus, Fallos 330:3074.

15 Cuyo origen es la directiva n? 404 del 28/10/75 del Comandante General del Ejército.
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denominada -subversion-'"®. Plan cuya finalidad era la aniquilacién de una parte
de la poblacién civil, para generar terror en el resto de los ciudadanos. La
justificacidn era combatir a la subversidon —palabra sin mas contenido que ir
contra el opositor: segun su eleccién, cualquiera fuera éste- y “..garantir los
valores occidentales y cristianos,... evitar la especulacion econdmica y la
inflacion...”"”. A ese fin se usaron métodos de aniquilamiento de un efectivo
terrorismo de estado para concretar un proyecto econdémico tendiente a hacer
publica la deuda empresarial privada a fin de alinear al pais segun los dictados
de los que crearon la “Escuela de las Américas”’®. Plan socio-econdémico de
una minoria civil de la cual los militares eran los emergentes.

Asi, ese plan estaba destinado a la destruccion de todo
el que se opusiera a la propuesta antidemocratica que surgia en el pais, luego
simbolizada en la junta militar que goberné tras el golpe del 76.

El opositor era una pieza mas del grupo nacional
definido de modo azaroso por los artifices del plan sistematico.

Ese “grupo nacional” abarcé en toda su extensién al
colectivo humano perseguido para su eliminacién -cuya calidad de nacional era
su caracteristica principal-. Persecucién a la que los golpistas tildaron de guerra,
ocultando la aniquilacion de ciudadanos que hacian. La lucha no era contra otra
nacion sino contra ciudadanos a quienes se suprimia su caracter de nacionales

e incluso su condicion humana: “mientras sea desaparecido no puede tener.

ninqun _tratamiento _especial, es una _incognita, es un desaparecido... no tiene.

entidad, no est4... ni muerto ni vivo: esta desaparecido™°.

Hasta el hartazgo los detentadores del poder y sus

seguidores nombraron a esas victimas “apatridas” que atacaban a la nacién -se

8 Entre otros los decretos 2770, 2771 y 2772, octubre/1975; la directiva n® 1 del Consejo de Defensa,
15/10/1975; la directiva n? 404 del 28/10/75 que -como orden de operaciones para el aniquilamiento de la
subversion- dividi6 al pais y reparti6 las jurisdicciones, 5 zonas, 19 subzonas y 117 areas.

17 |bidem nota 5.

118« Dictada por el Fondo Monetario Internacional segun una receta que se aplica indistintamente al Zaire o a
Chile, a Uruguay o Indonesia, la politica econémica de esa Junta sélo reconoce como beneficiarios a la vieja
oligarquia ganadera, la nueva oligarquia especuladora y un grupo selecto de monopolios internacionales
encabezados por la ITT, la Esso, las automotrices, la U.S. Steel, la Siemens, al que estan ligados personalmente el
ministro Martinez de Hoz y todos los miembros de su gabinete...” Walsh, Rodolfo, Carta Abierta a la Junta Militar,
Buenos Aires, marzo de 1977.

119 videla, Jorge Rafael, conferencia de prensa en la casa de gobierno, noviembre de 1979.
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tratara de personas o de grupos-, que confirma su pretension de expulsarlos de
la nacién, negandoles su condicién de connacionales.

Esta concepcién provenia del discurso continental
consolidado en el “plan condor’, que daba un lenguaje perfecto a los dictadores
para disfrazar sus fraudulentas metas de poder y una excelente excusa para
deshacerse de connacionales, sin que les resultara relevante que fueran o no
politicos. La definicion quedaba a su arbitrio: los conceptos que sostenian de
nacion, nacionalidad, nacionales, ayudaban al objetivo perseguido en el
mentado plan sistematico ilegal.

El atague a la poblacion civil® tuvo caracter
discriminatorio no cabe duda. De ese modo se eligi6 como objetivo un grupo
nacional —al que denominaron arbitrariamente subversivos, terroristas,
enemigos de la Nacidn, presos politicos, marxistas, comunistas, zurdos, etc.-
cuya integracion fue zanjada a su libre albedrio.

La Junta Militar dicté “ordenes secretas” y elaboré
manuales de operaciones'®' que definian al enemigo “subversivo” de forma

totalmente abstracta’®

permitiendo justificar cualquier ilicito. “Primero
mataremos a todos los subversivos, luego mataremos a sus colaboradores,
después a sus simpatizantes, enseguida a aquellos que permanecen
indiferentes y, finalmente, mataremos a los timidos"?. La actividad de las
victimas resultaba innecesaria asi.

Exigir en la concepcion de delito de lesa humanidad
que el damnificado fuera un dirigente o activista politico implicaria una
discriminacién parcial que no hicieron los actores. Y es injusta también pues la
dignidad del ser humano corresponde a todos y no a los cubiertos de algun
cargo, representacién o poder politico, social o moral.

No solo los jerarcas militares adoptaban gravisimas

decisiones -como matar, torturar, robar, violar y otros delitos- también lo hacian

120 perpetrado por las mismas personas que debieron custodiarlos.
121 Tanto para militares como para las demas fuerza de seguridad. Ver Documentos del contexto histérico.

122 o5 enemigos se encuentran tanto en el ambito “politico” como en los &mbitos “laboral”, “educacional”,

“religioso”, “social” y “barrial”.

123 General Saint Jeant, International Herald Tribune, Paris, 26 de mayo de 1977. -Era el interventor de la Provincia

de Buenos Aires-.
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sus subalternos. Innimeras han sido las ocasiones en que esos crimenes
aberrantes se delegaban en perpetradores a quienes se consentia sin
demasiado control la comision indeterminada de delitos de lesa humanidad.

Pero ese ataque, feroz y desenfrenado, perpetrado por
la dictadura -como entidad compleja- no se limité a “grupos insurgentes”. En
aquel entonces se exterminaba a cualquier persona, segun placiera y conviniese
a la finalidad ilicita inspirada en el golpe del 76. Fines ejecutados por innumeros
criminales que contaban con poder y aquiescencia de la escala de mandos
eventual a la que respondieran por su cargo o funcién.

Por ello, la sistematicidad del plan implicé una
ejecucion altamente organizada y orquestada conforme al designio previo para
consolidar el aniquilamiento de los oponentes y aterrorizar a la sociedad para
que no resistiera el cambio que con una excusa falaz pretendian solo en su
beneficio. Se tratdé de una metodologia organizada y consecuente con el patrén
regular de todos los genocidios —como ser la lI6gica del campo de concentracion
como factor de terror hacia su interior y hacia el exterior, para el resto de la
sociedad- sobre la base de una politica comun que involucraba recursos
publicos y/o privados sustanciales.

El exterminio masivo tenia doble propdésito: directo y
disciplinante. El primero era eliminar al opositor —elegido con mayor o menor
precision- y, el segundo, disciplinar a toda la poblacion para fundar una nueva
sociedad a su medida, cuya principal consigna era el “estricto acatamiento a las
disposiciones y directivas que emanen de autoridad militar, de seguridad o
policial™.

El principal mecanismo de destruccion/persuasion
utilizado fue el terror instalado desde el primer comunicado de la junta militar a
la poblacion civil, que ordenaba “extremar el cuidado en evitar acciones y
actitudes individuales o de grupo que puedan exigir la intervencion drastica del

personal en operaciones.”®

124 Comunicado N2 1 de la Junta Militar.
125 |bidem nota 124.
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Se extendi6 asi el terror, muy util para la construccion
de una nueva sociedad redefinida segun las intenciones de la dictadura civico
militar y para condicionar las relaciones internas de la comunidad civil.

Los crimenes de lesa humanidad que cometieron los
imputados, formaron parte de una practica extendida a escala nacional, cuyo
objetivo final era eliminar a la fraccion “incomoda” de pais —la considerada no
domesticable- para armar con los remanentes una nueva nacion.

En este nuevo pais, producto de la mentada
reorganizacién estatal bajo las consignas de la dictadura, se otorgaba poder a
determinados grupos econdmicos occidentales, en una alineacion continental y
sometimiento explicito a los padrinos de la dictadura, quienes entrenaron a sus
integrantes en modos de eliminacion de connacionales, por y para eso.

La excusa original fue aventar los peligros que
suponian los subversivos, los pensantes, los marxistas, los ateos. En fin, los
distintos -para la concepcion de nacién y de mundo a la que adscribieron
explicitamente los golpistas-. Pero, la historia demostré que ese fue nada mas
que un pretexto para apropiarse del Estado en su propio beneficio, postrandose
ante el poder de turno.

Tal meta nada tenia de ideal, solo rapacidad econdémica
con consentimiento de sus adeptos por fines inconfesables: silenciar el
genocidio para obtener mayores ganancias y prebendas. En ese avieso orden
social ficticio se ocultaron desde siempre los crimenes de lesa humanidad que
iban cometiéndose a espaldas de la ciudadania.

La dictadura no decia perseguir politicos en cuanto
tales. Su excusa era aun mas acotada: dirigida a marxistas en tanto insurgentes
y no por ser politicos.

La respuesta no es figurada, solo histérica. Las victimas
definitivamente fueron quienes los militares necesitaron que fueran, con
independencia de cualquier insercion politica. La agresion tuvo como objetivo
lograr su consolidacién en el poder con fines fraudulentos, y exclusivamente en

beneficio de su grupo de pertenencia, civico militar.
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La proclama fundacional de la dictadura del 24 de
marzo de 1976 definia que su propdésito era “..erradicar definitivamente los
vicios que afectan al pais.” utilizando los métodos puestos en practica en

Tucuman' durante el afo anterior, ya que “se continuard sin tregua

combatiendo a la delincuencia subversiva, abierta o encubierta...” —palabras
que anunciaban en un discurso publico su absoluto albedrio para eliminar
personas sin necesidad siquiera de que fueran subversivos, de acuerdo a su

1

excusa- y, aclaraba que “..no se tolerard... cualquier transgresion a la ley en

oposicion al proceso de reparacion que se inicia.”

Del exterminio lo macro era el grupo nacional afectado,
que tenia caracteristicas propias, diversas y difusas que lo definian sélo en tanto
oponente y que, dentro del plan sistematico, se propuso aniquilar. Lo micro: la
fraccidn “subversiva” era solo una parte de aquél.

Videla'®” definié al grupo a exterminar: “Es un delito
grave atentar contra el estilo de vida occidental y cristiano queriéndolo cambiar

por otro que nos es ajeno, y en este tipo de lucha no solamente es considerado

como agresor el que agrede a través de la bomba o el disparo..., sino también

el que en el plano de las ideas... subvierte valores... El terrorista es tal no solo

por matar con un arma o colocar una bomba, sino también por activar a través

de ideas contrarias a nuestra civilizacion occidental y cristiana _a otras_

19128

personas
La junta genocida, con la excusa de este enemigo,

pretendia obtener algun consenso en la comunidad con un *“...discurso
autoritario (que) se construyd como una forma de legitimacion de la accion
punitiva contra los llamados subversivos, esos otros considerados como
extranos, inmorales, peligrosos, culpables y subhumanos, entre los que se

podian contar tanto guerrilleros, politicos y sindicalistas, como defensores de los

126 Operativo Independencia.
27 Jorge Rafael Videla.
128 Diario La Prensa, 18 de diciembre 1977.
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derechos humanos, intelectuales o personas englobadas por motivos inciertos
dentro de la oposicion.”?

b. El genocidio en el ordenamiento juridico
nacional.

Cuando ocurrieron los hechos juzgados tenia vigencia
en nuestro ordenamiento juridico'™ el Convenio Internacional para la Prevencion
y Sancion del Delito de Genocidio™'.

El término genocidio fue acufiado por el jurista polaco
Raphael Lemkin'®? a partir de la conjuncién del prefijo griego genos -clan, raza,
tribu o grupo- y el sufijo latino cide —matar-.

Desde 1956 para la Argentina existia el delito
internacional designado genocidio, caracterizado por actos'® cometidos con la
intencion de destruir total o parcialmente a un grupo nacional, étnico, racial o
religioso como tal.

Enmarcada en este convenio la Republica se
comprometié a asegurar la aplicacion del tratado y a establecer sanciones
penales eficaces para castigar a los autores'®.

Es indiscutible que no existia un delito interno tipificado
como genocidio —lo que impide una condena penal en nuestro sistema legal-.
Situacion que no empalidece la certeza de la ilicitud de las practicas genocidas
reconocidas por nuestro pais desde mediados del siglo pasado.

La Corte Suprema de la Nacién sostuvo: “El hecho de

que el legislador no haya previsto penas para los crimenes de guerra, de lesa

12 Martinez Cabrera, Erika; “Hablar al hueco: silencio y memoria en la Ultima dictadura argentina”, Revista
electrénica de teoria de la literatura y literatura comparada, 2012.

130 Decreto-ley 6286/56, Adhesion a la Convencién para la Prevencién y sancion del Delito de Genocidio, del 9 de
abril de 1956 y confirmado por ley 14.467.

31 Aprobado por la Ill Asamblea General de las Naciones Unidas el 9 de diciembre de 1948.

132 | emkin, Raphael, “El dominio del Eje en la Europa ocupada’, Bs.As., Eduntref y Prometeo Libros, 2008, pag. 154.
133 Matanza de miembros del grupo; lesién grave a la integridad fisica o mental de los miembros del grupo;
sometimiento intencional del grupo a condiciones de existencia que hayan de acarrear su destruccion fisica, total o
parcial; medidas destinadas a impedir los nacimientos en el seno del grupo; traslado por fuerza de nifios del grupo
a otro grupo.

134 Articulo V: Las Partes contratantes se comprometen a adoptar, con arreglo a sus Constituciones respectivas, las
medidas legislativas necesarias para asegurar la aplicacion de las disposiciones de la presente Convencion y
especialmente a establecer sanciones penales eficaces para castigar a las personas culpables de genocidio o de
cualquier otro de los actos enumerados en el articulo Ill.
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humanidad y genocidio, no empece a los restantes compromisos asumidos...”"*

y “Toda persona que cometa un delito de derecho internacional es responsable
de él y esta sujeta a sancion™*.

Es incuestionable la operatividad de los ilicitos
internacionales, pese a su carencia de sancién penal en el derecho interno. La
ilicitud de las conductas resulta conocida desde la firma de los respectivos
convenios de derechos humanos. Cualquier otra interpretacidén violentaria los
articulos 26" y 273 de la Convencion de Viena sobre Derechos de los
Tratados de 1969'®. Este es criterio uniforme de la CSJN desde el precedente
“Ekmekdjian™*° que fue continuado en los ya citados fallos “Arancibia Clavel”y
“‘Simon”. Es decir, aunque en ese entonces no fuera delito el genocidio en el
derecho interno, a partir de la firma del convenio, generd obligaciones al Estado,
a quien le son oponibles las eventuales consecuencias de la violacion del
convenio.

Pese a no ser un delito en estricto sentido, lo ocurrido a
partir de 1976 debe reconocerse en el marco histoérico como lesidén social, moral
y juridica, sin ninguna elusion, so riesgo de afectar la aprobacidén legal que
supone desde aquél entonces la suscripcion del tratado.

Los secuestros, privaciones ilegitimas de la libertad,
tormentos, desapariciones forzosas y homicidios que tienen su configuracion
tipica en el derecho interno adquieren, conforme al contexto en que ocurrieron,
una ilicitud especifica dada por el derecho internacional vigente en nuestro
sistema juridico, que los define como delitos de lesa humanidad.

La conclusion es inequivoca: esos delitos de lesa

humanidad fueron cometidos en el marco de un plan de exterminio de un grupo

135 CSJN, “Priebke”, ibidem nota 8.

136 fdem anterior, voto del doctor Bossert.

137 Todo tratado en vigor obliga a las partes y debe ser cumplido por ellas de buena fe.

138 Una parte no podra invocar las disposiciones de su derecho interno como justificaciéon del incumplimiento de un
tratado.

139 Ratificada por Argentina en 1972 por el decreto ley 19.865.

140 CSJN, Ekmekdijian vs. Sofovich, Fallos 315:1492.
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nacional de integracion heterogénea y se realizaron como parte de una practica
social genocida''.

Esta claro porque no se condena a los imputados por el
delito de genocidio: el sistema penal argentino exige la prioridad de la ley mas
benigna y lo es la que aun no incluia el genocidio como delito penal, pese a que
se reconociera la ilicitud del delito internacional de genocidio.

Si corresponde, y asi se hace, declarar que los delitos
juzgados por los que se condena a los imputados son delitos de lesa humanidad
inscriptos en practicas sociales genocidas.

Delitos cometidos —por la dictadura civico militar que
derroco al gobierno constitucional- como consecuencia de un ilegitimo ejercicio
de poder orientado a eliminar a un grupo nacional por obstaculizar o no
ajustarse a los designios del Proyecto de Reorganizacion Nacional que
defendian las fuerzas armadas, sus complices civiles y sus amanuenses.

Se atribuye falsamente a losif Stalin haber dicho que
“un muerto es una tragedia, un millon es solo una estadistica” para aludir a una
purga estalinista generalizada. Pero, no se define lo que es una practica
genocida por la cantidad de victimas. Cualquier asesinato es reprochable, no
obstante no es igual el impacto social que genera, por ejemplo: la muerte de
trescientas personas en un pais o0 en una localidad pequefia como San Salvador
de Jujuy. De ahi que la cantidad de victimas o el impacto social no sean lo que
define al genocidio: son las practicas sistematicas de un Estado o un poder con
control territorial, que busca el aniquilamiento de un grupo humano total o
parcialmente.

El objeto primordial de la accion criminal llevada a cabo
por la dictadura fue disciplinar a los connacionales, puesto que las victimas,

reales o potenciales, eran en su mayoria argentinas. Los nacionales de otros

141 “e| genocidio es una préctica social con sus caracteristicas, con sus instrumentos tedricos y précticos, con sus
formas de adiestramiento, con su tecnologia particular y sus técnicas especificas, y que un gran numero de los
miembros de nuestras sociedades fueron conformados con cierta potencialidad genocida, potencialidad que sélo
requiere de determinados mecanismos para salir de su latencia. Es por ello que resulta de vital importancia
descubrir como se construye un genocidio y como se construye a sus protagonistas (tanto a las victimas como a los
perpetradores)”. Feierstein, Daniel, Seis estudios sobre genocidio, Bs. As., Edit. EUDEBA, 2000, pag. 17.
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paises por el “plan céndor” eran entregados a sus propios verdugos —en una
division del trabajo macabra-.

Hay interpretaciones que sostienen que lo ocurrido en
la republica durante la dictadura terrorista no fue un genocidio, refiriéndose a la
época en que se cometieron los delitos de lesa humanidad juzgados. En
general, la mayoria de esas posturas se basan en que los grupos de nacionales
exterminados por la dictadura civico militar, segun lo definian los propios
militares y sus idedlogos, pertenecian a un grupo politico subversivo y/o
terrorista.

En la definicion de cual era el grupo a eliminar por la
dictadura —el subversivo terrorista- el adversario quedaba muy acotado.
Recuérdese que ya la insurgencia estaba debilitada tras el “operativo
independencia”y sus ecos lesivos en todo el pais.

Tal definicidn era una falsa construccion lingtistica que
pretendia instalar consenso social con el impactante calificativo de terrorismo.

Consenso posible solo si la ciudadania creia que los
militares eran cruzados de la mentada guerra contra la subversion. Para eso
debian convencer a la sociedad de que no existian los detenidos desaparecidos
ni los centros clandestinos de detencién; que la campana internacional por los
derechos humanos era una patrafia orquestada por el terrorismo marxista
internacional; que ellos solo “detenian” a los enemigos de “nuestra nacion
occidental y cristiana’.

Instalar la paz y el bienestar de toda la sociedad
justificaba aquellas detenciones y era razdén suficiente para que la “lucha” contra
semejante enemigo fuera considerada legitima.

Para consolidarse en el poder y silenciar las voces de
protesta que empezaban a oirse, nacional e internacionalmente, el método era
ocultar sus crimenes e intentar persuadir -al menos a una parte de la
comunidad- con una intensa campana de propaganda a su favor.

Campanfa que la dictadura también realizé en el ambito

internacional, aunque sin éxito. Marinos y militares hicieron papelones

Fecha de firma: 11/08/2014

Firmado por: FATIMA RUiZ LOPEZ

Firmado por: FEDERICO SANTIAGO DIAZ, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: FATIMA RUiZ LOPEZ 183
Firmado por: DANIEL EMILIO MORIN, JUEZ DE CAMARA

Firmado(ante mi) por: ROBERTO ENRIQUE CARBAJAL, ROBERTO ENRIQUE



;
Poder Judicial de la Nacion
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE JUJUY

mayusculos para demostrar en el exterior que luchaban contra una subversion
feroz y quebrada: escenificaban pantomimas de reportajes de una puerilidad
mayuscula, caracterizando e interpretando subversivos tan mal que fue
descubierto que eran impostores y debieron huir vergonzosamente. De la
Inteligencia de la dictadura hay anécdotas de infames operaciones tristemente
célebres, en Espana y Francia.

El estereotipo de enemigo y la instalacién del peligro
terrorista subversivo tuvieron eco solo en el pais. No obstante, la pretension de
santificar a los militares como salvadores de la patria ni siquiera cundié aqui. En
el exterior el gasto en propaganda fue inutil.

Sin embargo, mas ventajoso que la creacién de tal
enemigo fue el terror reinante en la comunidad frente al poder omnimodo del
gobierno dictatorial. La sociedad habia internalizado las continuas prohibiciones
como si fuera normal vivir asi. Hubo una real convivencia con el panico en un
escenario construido a ese fin, en el que se naturalizé la imposibilidad de una
vida comun y corriente.

En la sociedad se enquisté tanto el poder de la
dictadura que se vivia asi, se compartia esta forma de supervivencia sin
cuestionar que unos pocos podian disponer de la libertad de transitar, de
pensar, de elegir e incluso de nuestra propia vida, a su antojo.

Se prohibia leer determinadas obras casi en un
mandato tacito brotado del terrorismo de estado. Ni siquiera era legitimo
conservar las bibliotecas familiares, se quemaban libros, se los enterraba, se
volvieron peligrosos como si fueran armas mortales. El censor podia incluso ser
algun analfabeto que se atribuia la seleccion de libros, masica, sitios de paseo
porque cualquier capitoste de poca monta le delegaba ese poder de veda sobre
la cultura, el arte, la historia.

Por la posesion del “El arte de amar” de Erich Fromm y
de “Las armas secretas” de Julio Cortazar fueron imputadas personas en la
justicia federal. Absurdo que parece broma de no ser una muestra dramatica de

los tragicos afos de la dictadura.
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La abominable campana publicitaria en pro de la
dictadura era de una repugnancia que por su frivolidad ni siquiera convencia a
sus adherentes, que empezaban a deducir que tan torpes socios poco bueno les
aportaban. La pegatina -en distintos lugares, en especial vidrieras, ventanas y

automoviles- de las calcomanias “los argentinos somos derechos y humanos”

fue impresentable: inservible para demostrar consenso social. Soélo los
acéerrimos defensores del régimen o los mas prostituidos mantuvieron el
vergonzoso cartel.

Este relato tiene la pretensidén de despejar la confusion
creada por el lenguaje de la dictadura que enmascard el genocidio. Parto de
que, aunque hubiera sido solo una real persecucidn politica, los hechos
cometidos en ese contexto no dejarian de ser ilegitimos, aberrantes e
indudablemente de lesa humanidad.

La busqueda de consenso, la publicidad y la pretendida
ocultacion de los crimenes, forjadas por los dictadores y sus cdmplices no
fueron suficientes para que desaparecieran como un pase de magia. Los
crimenes han sido revelados y los autores van respondiendo por ellos, aunque
sea lentamente.

La prueba de esos delitos de lesa humanidad
demuestra que fueron mucho mas que un tema politico, en esos términos. No
eran ideales politicos los que inspiraron a la dictadura: fueron pretextos, una
cortina de humo para ocultar la verdadera finalidad de eliminar a una parte de la
poblacién que les era adversa. Esa fraccidn de nacionales no tenian entre si
iguales ideas politicas, no todos militaban en alguna organizacién social,
religiosa, politica, insurgente, ni siquiera la mayoria de los muertos fue por su
eventual grado de compromiso, en actos vinculados con las caracteristicas del
enemigo politico definido por la dictadura.

Cabe destacar que de los detenidos-desaparecidos
denunciados en la Comision Nacional sobre la Desaparicion de Personas el
30,2 % eran obreros, y el 17,9 % empleados. En lo que hace a esta provincia los

numeros son representativos. Surgen entonces los trabajadores, sindicalista y
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gremialistas secuestrados y desaparecidos en minas e ingenios locales. Hechos
con la siniestra particularidad de haberse llevado a cabo mediante razias en las
cuales eran citados gran cantidad de obreros en un mismo dia y llevados como
ganados a los centros de detencion.

Cuando se sostiene en las victimas un genérico fin
politico, un ideal politico, una inspiracion politica, consecuencias politicas, etc.,
nada se dice. Todo acto humano finalmente es politico. Con esta certeza la
Unica solucidn es buscar otra caracteristica para que la definicion de perseguido

no sea huera. Cuando discutimos sobre [a victima de la dictadura -con

abstraccion de las individualidades- la peculiaridad indudable es el ser
connacional, pertenezca o no a algun grupo afin con sus ideas.

El acento en lo politico de las victimas se usa, en
general, para culparlas o en algun caso para inscribirlas en un conflicto politico
de pares y, ahora, util para excluir el genocidio.

El recurso a la culpa de la victima es un clasico que
pone en cuestion hasta al legitimo sujeto de derechos, aun se oye en los
estrados judiciales. Una que otra justificacion de la represion parte de la
culpabilidad de las victimas: eran politicas y “algo habrian hecho” en su
lenguaje, despreciable recurso que se us6 hasta el hartazgo por los secuaces
de la dictadura.

Para despejar la confusibn de los términos, es
importante detenerse en que esta caracterizacion del grupo de victimas fue
construida y usada desde siempre por la dictadura y compartida por sus
adeptos. Si se les creyera el genocidio ocurrido estaria excluido en la
convenciéon'# y en el derecho positivo aunque si en el derecho de gentes.

La decision final de los golpistas sobre sus victimas
también desmiente que la persecucién de los genocidas fue exclusivamente
dirigida a militantes politicos. Disponian si vivian o morian —si sobrevivian a ese
horror 0 eran asesinados- respondiendo mas a sus intereses que al compromiso

politico o militancia de la victima.

142 Convenio Internacional para la Prevencion y Sancién del Delito de Genocidio.
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La ambiciéon de poder de los genocidas fue tal que
incluso mataron a nifios, a ancianos, a personas nada parecidas al imaginario
de enemigo creado por ellos. Mas aun, se reservaron la facultad de mantener
vivos a algunos que en teoria se acercaban mas al estereotipo de oponente que
habian inventado. Tal vez, porque todavia podian obtener algun rédito por su
valor de cambio en negociaciones ilegitimas, sus conocimientos, prestigio,
reclamo de la comunidad internacional o cualquier otro motivo. Demostracion
palmaria de la veleidad politica de la dictadura en cuanto a sus crimenes.

Es indudable reconocer en la resistencia a la dictadura
una decision politica; el ideario politico en quienes enfrentaron al régimen
dictatorial. Empero no es util para justificar a quienes solo les importaban las
prerrogativas que el poder les daba y todo oponente era un enemigo politico.
Desde tal concepcion es de una estrechez inaceptable remitir la represion
genocida a un enfrentamiento politico y no a una masacre generalizada de
oponentes que pretendieron extirpar de la pertenencia a la nacidén, dejandolos
sin voz y sin existencia, sin entidad, que desaparecian, que no estaban, sostuvo
hipécritamente Videla, citado antes.

Retrotraerse al ideario de modelo de pais es excesivo
para el tenor de esta resolucion, aunque no puede obviarse que las matanzas
histéricas en esta nacién siempre fueron alentadas contra los mas débiles en
pro de los detentadores del poder real, que no siempre coincidia con el politico
en estricto sentido.

Es decir, que si ser politico implica solo la disonancia
con un modelo de pais, universo, sociedad, es posible sugerir que la mayoria de
las victimas no coincidian con el modelo de pais pretendido por los dictadores y
por ende eran politicos. Pero, mas alla de ser politicos no hay duda de que eran
connacionales a los que se les negaba serlo. Asi, quedan todos incluidos:
fueran luchadores sociales, sindicales, estudiantiles, izquierdistas, peronistas,
militantes de base, insurgentes, revoltosos, idealistas o gente comun.

De admitirse exclusividad a lo politico, la primacia de

una identificacion de concepcidn entre victimas y victimarios, salvo en distintas
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orientaciones, solo podria considerarse no politicos los crimenes por razones

econémicas, personales, errores y otras variantes puntuales. Lo alarmante es
descubrir que no fueron pocos. Basta recordar el caso de la diplomatica que
descubri6 las maniobras pseudo politicas de Massera en Francia'®; los
secuestros y cautiverio de los directivos del el Banco de Hurlingham en Campo
de Mayo'*; los crimenes de tinte pasional de Dupont', etc.

Es decir que ni extendiendo la caracterizacion de
politico al maximo contiene a todas las victimas, que lo Unico que si tienen en
comun es la pertenencia nacional. Los extranjeros detenidos desaparecidos lo
fueron por su cercania a los ideales sociales, politicos, religiosos, culturales del
pais.

Por otra parte, los detenidos accidentales, identificados
con el modelo de pais pretendido por los golpistas eran liberados, defendidos
por sus propias relaciones con el poder. Libertades que también tenian
excepciones a causa de enfrentamientos entre jerarcas, que también hubo. Este
tipo de tropelias de la dictadura fueron mas visibles que en otros ambitos
sociales, porque escandalizaban a una porcién de la ciudadania que adscribia al
régimen y que no podia entender que la violencia consentida con el anénimo

-detenido-desaparecido- se aplicara a su proximo.

43 Elena Angélica Holmberg Lanusse. Pertenecia a una tradicional familia argentina, se desempefiaba como
funcionaria de alto nivel en la Embajada Argentina en Paris. Elena pensaba denunciar ante Videla las reuniones
mantenidas en Paris por el entonces almirante Masera con representantes del grupo guerrillero Montoneros. La
diplomatica de carrera fue convocada a Buenos Aires para informar a sus superiores, resultando secuestrada en
esta ciudad el 20 de diciembre de 1978, ante testigos, al salir del Ministerio de Relaciones Exteriores y cuando se
dirigia a encontrarse con un grupo de periodistas franceses. Personas liberadas de la Escuela Superior de
Mecanica de la Armada —ESMA- declararon que en esa época ciertos oficiales de la misma aludieron a su
participacion en la desaparicién de Elena Holmberg. El 11 de enero de 1979, su cadaver descompuesto fue
encontrado en el rio Lujan, localidad de Tigre, provincia de Buenos Aires.

144 | os militares secuestraron a directivos y empleados de las empresas Chavanne y Grassi, asi como a funcionarios
del Banco de Hurlingham y de la Bolsa de Comercio. Entre las victimas estuvieron los hermanos Marcelo y Juan
Claudio Chavanne y su socio Jorge Tejerina y los hermanos René y Luis Grassi, entre otros.

145 Marcelo Dupont. Marcelo estuvo secuestrado 8 dias. El 7 de octubre de 1982 fue asesinado al ser arrojado
desde un edificio en construccién de la calle Ocampo. Era hermano de Gregorio Dupont, ex diplomatico, quien
intervino como testigo en el juicio por el asesinato de la diplomatica Elena Holmberg. Gregorio que fue despedido
de la funcién en cancilleria debido a que habia participado en una comida en la casa de Susana Diaz de Vivar
donde estaban, entre otros, el empresario de papel reciclado Fernando Branca y su esposa, Marta Rodriguez
McCormack —amante de Massera-. La pareja le pregunté a Dupont si él pensaba que el Almirante era la persona
indicada para “conducir al pueblo argentino”, ya que, consideraban, Massera tenia “condiciones de lider”. Dupont
contesté que no le parecia asi, que Massera habia sido nombrado comandante en jefe salteando a muchos
almirantes, y que no veia que pudiera ser apoyado dentro de las fuerzas por ese mismo motivo. Que no lo veia
como la persona indicada para conducir una nacion. Luego de esa conversacion empez6 a recibir amenazas de
muerte.
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En fin, no puede bastardearse de tal modo la palabra
politico que sea una generalidad util para penalizar o despenalizar la conducta
de los Estados o sus genocidas internos segun el poder de cada pais en el
momento en que se logra denunciar un genocidio.

Esta tesis no pone en duda la vitalidad de la oposicion a
la dictadura de una parte significativa de la comunidad; no niega la resistencia
politica y social que fue esencial para obstruir la pretension de eternizacién en el
poder de los genocidas-. Pero, si exige que no se naturalice el lenguaje de los
golpistas tras un manto de controversia politica. La agresién fue inmensamente
mas que el contenido del pensamiento del oponente real: una efectiva masacre
fundacional de un estado/apropiado en que se pretendid excluir a una
importantisima parte de sus nacionales con el fin de aduefarse del pais.

Es decir, no comparto que lo politico sea esgrimido al
servicio de justificar la eliminacion de una porcidn escogida de nacionales. Por

supuesto que el desacuerdo esencial es con el uso del enemigo politico para

justificar su eliminacion, con el unico fin de evitar cuestionamientos al ejercicio
ilegitimo de autoridad que se atribuyeron los golpistas. En cuanto se definian
como “salvadores de la patria”, patria que tomaron como botin de guerra del
genocidio que cometieron con conciencia de lo que hacian.

A fin de neutralizar estas interpretaciones, adversas a la
aplicacion de genocidio a estos delitos de lesa humanidad, cabe recordar que el
concepto mas amplio y abarcador de crimenes contra la humanidad antecedi6 a
la formulacion del concepto de genocidio, que se desprende de él después de la
segunda guerra mundial.

Previo a la sanciéon de la Convencién de 1948'*, la
Asamblea General de las Naciones Unidas' definia al crimen de genocidio
como la “negacion del derecho a la existencia de grupos humanos enteros, asi
como el homicidio es la negacion del derecho a la vida de seres humanos
individuales... es un crimen del Derecho Internacional que el mundo civilizado

£

condena”’, sea que el crimen se haya cometido “..por motivos religiosos,

16 |bidem nota 142.
47 Aprobada el 11 de diciembre de 1946.
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raciales o politicos, o de cualquier otra naturaleza”. Asi quedo definido en el ius
cogens hasta la sancién de la Convencién.

En los momentos preparatorios del pacto se sucedieron
dos proyectos:

a.- el de la Secretaria General de las Naciones
Unidas con el fin de “impedir la destruccion de grupos humanos, de orden
racial, nacional, lingistico, religioso o politico”.

b.- el del Consejo Econémico y Social decia
genocidio al ‘propdsito de destruir un grupo racial, religioso o politico, por
motivos fundados en el origen racial o nacional, en las creencias religiosas o en
las opiniones politicas...”.-

Mientras se redactaban los proyectos “el propio Lemkin
expuso sus dudas acerca de la inclusion de los grupos politicos... adujo que la

inclusion de los grupos politicos podia poner en riesgo la aceptacion del tratado

por parte de gran cantidad de estados, porque éstos no querian involucrar a la

comunidad internacional en sus luchas politicas internas... En contraposicion

con esta idea, Donnedieu de Vabres sostenia que la exclusion expresa del
grupo politico podia interpretarse como la legitimacion de un crimen de esa
clase que se perpetrara contra un grupo politico... la cuestion quedo a
consideracion de la Asamblea”"*.

Se cre6 un comité ad hoc para la confeccion del texto
definitivo de la Convencidn. Este anteproyecto de convencidn consideraba aun a
los grupos politicos como posibles victimas del delito de genocidio.

El comité ad hoc ratifico el proyecto que excluyd lo
politico, evidencia de la accién coordinada de un grupo de paises hegemaonicos.
Durante la sesidn de la Asamblea General en que debia aprobarse el texto
definitivo de la Convencién, permitio la reforma del texto definitivo del tipo penal

desincriminando una conducta claramente reconocida por los diversos

antecedentes jurisprudenciales -entre ellos los juicios a los jueces y abogados

148 Parenti, Pablo; Filippini, Leonardo y Folgueiro, Hernan, Los Crimenes contra la Humanidad y el genocidio en el
Derecho Internacional, Bs. As., Editorial Ad-Hoc, 2007, pag. 126.
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del Reich- y por la norma consuetudinaria de Derecho Internacional producto de
la asamblea de 1946.

Por razones geopoliticas y como ‘resultado de un

proceso de criminalizacion primaria internacional en el que jugaron y siguen

jugando los intereses de las potencias”*

, Se sanciond el actual articulo 2° que
no incluye los grupos politicos.

No extrafiamente en el seno de la ONU se manifesto
que “mientras en el pasado los crimenes de genocidio se cometieron por
motivos raciales o religiosos, es evidente que en el futuro se cometeran
principalmente por motivos politicos... En una era de ideologia se mata por
motivos ideoldgicos”. Lo confirmé Barbara Harff'' -quien en un estudio sobre
las 37 masacres masivas cometidas en el mundo entre 1955 y 1999, el 87% de
ellas fueron politicidios o geno-politicidios- “Casi todos los genocidios y
politicidios de la dltima mitad del siglo (XX) fueron ideologicos” y ellos fueron
perpetrados por el Estado o sus agentes contra “una colectividad autodefinida o
definida como tal de forma autoritaria” por los propios ejecutores.

En el caso argentino es equivoco afirmar que la
dictadura civico militar se orienté exclusivamente a eliminar a oponentes
politicos. La composicion heterogénea social y politica de las victimas
aniquiladas y de los detenidos desaparecidos sobrevivientes lo objeta: la propia
dictadura incumplié sus objetivos manifiestos y extendié el exterminio a excesos
impensables.

El ser humano es politico —zoon politikon'**- se piensa
en sociedad y determina sus gustos, ideales y fines en esa sociedad. Sin

embargo, simplificar a las victimas bajo la concepcion de grupo politico implica

149 Zaffaroni, Eugenio Rall, La palabra de los muertos, Bs.As., Editorial Ediar, 2011, pag. 431.

130 Informe Whitaker: “Estudio sobre la cuestién de la prevencién y la represién del crimen de genocidio”, ONU,
1985, pag. 18y 19.

151 Harff, Barbara;¢; No se aprendieron las lecciones del Holocausto? Evaluando los riesgos de genocidio y matanzas
politicas desde 1955”, American Political Science Review, 1997.

152 En griego, T@ov: animal, y moA{Tikov: social o politico. EI hombre y el animal por naturaleza son sociales, pero
solo el hombre es politico, siempre que viva en comunidad. Por tanto, la dimensién social ayuda a constituir la
base de la educacion y la dimension politica contribuye a la extension de esa educacioén. Lo distingue de los demas
animales, el ser el Unico que tiene la percepcion del bien y del mal, de lo justo y lo injusto y de las demas cualidades
morales, y es la comunidad y participacion en estas cosas lo que hace una familia y una ciudad-estado. Ver
Aristoteles, La Politica, Libro .
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no entender lo ocurrido y caer en el discurso propio de los usurpadores del
poder, quienes eliminaron a un sustancial grupo de connacionales, no solo por
su pertenencia a un grupo politico™® sino por el hecho de ser ciudadanos
argentinos'™ que no podian domesticar y convencer a la comunidad de “los
valores occidentales y cristianos”, como los golpistas los denominaban
azarosamente, tanto o mas equivoco que la definicidbn de enemigo. En fin, la
politica era una excusa para robar a las victimas sus hijos, sus propiedades,
violarlas, sin proporcién con el compromiso politico.

Aceptar que el origen de estos delitos fue una reaccién
contra un grupo politico, al que se extermind en un exceso en la represion,
supone legitimar una lectura sesgada de la historia, que no empezd en 1976.

Definitivamente, en la etapa cercana al golpe y durante
toda la dictadura de lo que se traté fue de aniquilar a un grupo diferenciado de
nacionales que eran incompatibles con el proyecto de apropiacién del Estado
que inspiraba a los golpistas.

Los delitos de lesa humanidad, en el marco de una
practica social genocida, fueron las herramientas para consolidar la situacion de
poder de la casta beneficiada por los genocidas.

c. La practica genocida y su pervivencia en Jujuy.

Esta practica social es denominada por algunos
autores™® con el neologismo auto-genocidio. Las caracteristicas permanecen
incélumes e inmutables: un grupo nacional se autoinmola parcialmente
eliminando a una parte de sus propios integrantes’™®. Es posible ya que en toda
sociedad existen -y conviven- distintos grupos humanos con ideas, proyectos e
intereses diversos que los diferencian de otros.

Se esta en presencia de un modo de genocidio cuando

uno de esos grupos —dentro de la propia Nacidén- decide que otro sobra y

13 Ya que eran de varios signos politicos, incluso contrapuestos algunos, y otros sin militancia alguna. Hay
politicos, grupos insurgentes y fue diezmada la militancia social, religiosa y politica de aquella generacion de
jévenes.

154 En su gran mayoria, hubo un pequefio grupo de extranjeros que vivian en el pais.

155 Entre otros Jean Lacouture, Whitaker, Mantaras.

156 Ibidem nota 150. Se cita el ejemplo incontrastable de Camboya.
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resuelve destruirlo, total o parcialmente. A ese fin perpetra crimenes que
comprende la Convencion para la Sancién y Prevencion del Genocidio.™’

Practicas sociales genocidas divididas en seis etapas:

1) la construccién negativa de la identidad del sujeto
social a aniquilar,

2) el hostigamiento,

3) el aislamiento,

4) el debilitamiento sistematico,

5) el exterminio material y finalmente

6) el exterminio simbdlico'™®.

Todas estas etapas fueron desplegadas en la actividad
de la inteligencia de las fuerzas armadas en Jujuy —como en otras provincias- .

La lectura de los manuales de operaciones, tanto de
policia como de militares, en el periodo juzgado evidencian esas diferentes
etapas de las practicas genocidas ocurridas en la provincia:

a.- Los libros de Operaciones de la Policia de la_

provincia de Jujuy de 1977 -Tomos 1 y 2- resefian en sus diferentes érdenes la

metodologia utilizada. Se puede citar:
* La orden 001/DOP/77 es ejemplo de técnicas de

etiquetamiento negativo, hostigamiento y aislamiento que consistié en

modalidades de rastrillaje para la zona donde sospeche que moraba un
“subversivo”; prescribe la aplicacion de la acciones psicolégicas sobre los

113

vecinos instandolos a informar al RIM 20 o a la Central de policia si “..en su
barrio, pueblo o paraje se radican parejas jovenes sin hijos, que no se les
conocen familiares, que no se sabe a qué se dedican (...) desarrollan
actividades en horas de la noche”.

Se destaca el apéndice 1 del anexo 4 que clarifica los

objetivos del exterminio material estableciendo como fin ‘la detencion y

destruccion de los delincuentes subversivos” y el simbolico con la distribucidon de

157 "E| genocidio no implica necesariamente la destruccién de un grupo entero (...) La expresion ‘parcial’ del art. 2
parece indicar un numero bastante elevado en relacion a los efectivos totales del grupo, o también una fraccion
importante de ese grupo, como la de sus dirigentes”, cfr. ibidem 150, pag 19.

158 |bidem nota 141, pag. 26/41 y 131/142.
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113

panfletos en la zona de actuacién con la frase: “...el Ejercito y las Fuerzas de
Seguridad que estan empenados en el aniquilamiento y total expulsion de
elementos subversivos...”.

* La construccidon de una identidad negativa se acentud

en la orden 002/DOP/77, que establecié que los que conformaban el grupo

nacional a escindir eran: “...gente joven con tonos que no sean locales”. La
orden 041/DOP/77 estableci6 como potenciales opositores quienes desarrollen
“...actividades subversivas, ideologicas de izquierda, gremiales y sociales”.

Era una medida de aislamiento y hostigamiento el

exhaustivo control de la poblacion especialmente en estaciones terminales de
tren y émnibus. La orden 007/DOP/77, establecié un plan para “hostigar y
aniquilar al enemigo interno”.

* Retomando la idea de exterminio _material la orden

005/DOP/77 especifica una lucha “..no se dara cuartel ni se aceptaran
rendiciones...” estableciendo que los enemigos armados sean *“..aniquilados”.
La 064/DOP/77 establecié que las fuerzas de seguridad “estaban empernadas a
erradicarlos (a los subversivos) de nuestro Pais en proceso de reorganizacion
nacional’.

Esta orden clarifica la relacidn que existi6 entre la
eliminacion de un grupo nacional al interior de pais y la construccion de un
nuevo ser nacional.

b.- La inteligencia del ejército —esencial para el plan de
los golpistas- también reveld las practicas genocidas que se llevaron a cabo en

Jujuy:

*

En lo que hace a la construccion negativa del_

connacional a eliminar la RC 16-1 1977 determiné la existencia de un “enemigo

[

interno” que estaba compuesto por “... organizaciones politico militares con

ideologias extremistas”. La RC 9-1 1977 establecié genéricamente como base

ideoldgica de la subversion: las ideologias marxistas y sus derivados, que

busca la alteracion o la destruccion de los principios morales y las estructuras
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que conforman la vida de un pueblo con la finalidad de... nueva forma basada
en una escala de valores diferente”.

*La RC 9-1 1977 instaur6 como medida de aislamiento

vy hostigamiento “control de la poblacion con allanamientos y patrullajes”.

* Respecto al exterminio material del grupo nacional

113

construido como enemigo, el reglamento del ejército R-C-9-1 insté a la
maxima violencia para aniquilar a los delincuentes subversivos...” y *
aclarar... si se detienen a todos o algunos... se los aniquila... si se destruyen
sus bienes o se preservan...” en un claro lenguaje deshumanizador del otro.
Siguiendo la misma idea la instruccion de lucha contra las guerrillas RV-150-10
estipulé “atacar para destruir’ y estableciendo pautas valorativas estimé “mas
importante eliminar dos o tres irregulares que hacer huir una banda”. Mismo
sentido la RC 9-1 1977 priorizd “.. aniquilar a los delincuentes subversivos
donde se encuentren”.

Estos breves extractos muestran la base operativa a
nivel provincial de la estructura genocida.

Comprender que estos crimenes ocurrieron en el marco

de una practica social genocida implica vislumbrar que fueron parte de una_

tecnologia de poder'”® que no solo actué en su faz negativa produciendo la

destrucciéon de los “enemigos” —como fueron catalogadas las victimas de este
proceso- sino también en el marco de una faz positiva generando o
reconfigurando las relaciones sociales en el interior de la sociedad argentina por
medio del terror.

La logica general de esta tecnologia de poder es la
“concentracionaria”® y su dispositivo fundamental: el campo de concentracién o

el centro clandestino de detencion. Como tecnologia su accionar y efectos se

% procedimientos a través de los cuales las relaciones de poder se articulan en una sociedad determinada
mediante la produccion de regimenes especificos de "verdad" -que identifican o elaboran ellos una verdad a
imponer a un sector-.

180 «Un dispositivo que albergando en su interior a un porcentaje considerable del grupo sefialado como adversario,
pudiera desplegar un arsenal de técnicas que mantuvieran doblegado al individuo -y al conjunto social-, subsumido
en una oscuridad temporal y espacial, o a merced del juego de una “légica perversa o falta aparente de Idgica”
reforzando el terror cotidiano de un poder que se pretendia total. Calveiro, Pilar, “Poder y desaparicion. Los campos
de concentracion en la Argentina”, Buenos Aires, Colihue, 2006.
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dirigen no sélo a la porcién de poblacién que circula en el interior del centro
clandestino de detencién sino sobre el conjunto de la sociedad™'.

En Jujuy la maquinaria genocida claramente producia
un doble impacto: destruia a las victimas detenidas ilegalmente en el penal de
Villa Gorriti, en Guerrero, en comisarias o en la Central de Policia —matandolas
y/0 desapareciéndolas- y generaba terror en familiares, conocidos y amigos que
se acercaban a las instituciones para saber el destino de sus allegados. Alli
encontraban desde evasivas hasta amenazas de muerte contra ellos y su
familia, sometidos al terror y la desesperacion.

El genocidio importa dos etapas: una, la destruccion del
patron nacional del grupo oprimido; la otra, la imposicion del patrén nacional del
opresor’®. Un genocidio no sélo tiene como objetivo el aniquilamiento de una
porcion etiquetada como negativa o excluible de la poblacidén, sino también
impactar sobre el conjunto social en el nivel de lo simbdlico a través de la
implementacién del terror y la muerte.

Estos impactos de las practicas genocidas realizadas
por los golpistas instauraron relaciones sociales cimentadas por el espanto que
facilitaron la tarea del aparato golpista esbozando la tibia duda de la

113

Seudojustificacion del genocidio bajo el disfraz de la frase: “.. algo habran

hecho”.

Quienes habrian “hecho algo” eran definidos de forma
totalmente arbitraria por el aparato represor ilegal aunque rotulados
“subversivos”, como se explicO precedentemente, dicho termino englobé a
cualquiera que el régimen civico militar escogiera como amenaza a su posicion
gubernamental ilegal.

Fue el grupo nacional agresor —los pertenecientes al

golpe civico militar- el que cred la otredad negativa'® del grupo nacional

agredido llamados por ellos “subversivos”. Ese grupo nacional culpabilizado no

adscribia a una mayor representatividad que la dada arbitrariamente por la

161 Cfr. Ibidem 141 y 160.
162 Cfr. Ibidem nota 132, pag. 154.
163 Al punto tal de describirlos no como personas sino como seres inhumanos que no merecian vivir.
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voluntad del aparato genocida'®, no tenian politica en comun, religién o etnia,
pero eran connacionales -argentinos- que debian eliminarse. Esta caracteristica
—la eliminacion de connacionales- es propia de las practicas genocidas mas
modernas’®.

La realidad jujefia no escapa a esta mirada. El drea 323
—como se desprende de los manuales militares y los testimonios brindados-
seleccionaba a los individuos que integraban el grupo nacional a destruir
conforme los designios del proyecto nacional de la Junta Militar y producia,
mediante la ingenieria del horror, trasformaciones profundas en la conformacion
y entramados de la sociedad jujefia’®. Este miedo atravesé todas las capas de
esta sociedad, tanto por medio de los centros clandestinos de detencién'” como
por los medios de comunicacién'®, complices en muchos casos y éptimos para
dicha tarea'”.

Para justificar la destruccién del otro connacional la
dictadura elaboré un discurso -tipico de cualquier totalitarismo- que justificaba la
suspensién de los derechos de los habitantes y las aniquilaciones en favor del
pais'.

El lenguaje constituyé una herramienta fundamental

171

para el exterminio simbdlico de ese otro nacional. Ayudd a la

deshumanizacion del excluido. Asi, ya no humano, cualquier despotismo o

intervencidon sobre ese él era valida; tornandose necesaria —y reclamada como

164 Barcesat, Eduardo, “Crimenes de masa’, en el prélogo a Zaffaroni, E.R., Bs.As., Ediciones Madres de Plaza de
Mayo, 2010, pag. 21.

165 “Casi todos los genocidios y politicidios de la dltima mitad del siglo (XX) fueron ideolégicos” y ellos fueron
perpetrados por el Estado o sus agentes contra “una colectividad autodefinida o definida como tal de forma
autoritaria”, esto es, por los propios perpetradores”, en ibidem 151.

166 Se deberia extirpar “una parte suficientemente sustancial como para alterar las relaciones sociales al interior
de la propia nacion”, Feierstein, Daniel, “El genocidio como practica social”, Buenos Aires, edit. Fondo de Cultura
Econémica, pag. 51.

17 Que generaron terror en los captados y sus circulos cercanos.

18 A través de la reproduccién de los comunicados militares, las listas de detenidos, la contabilidad de los
“delincuentes subversivos” supuestamente ‘“muertos en enfrentamientos”, la matriz ideol6gica de la censura en
conjuncion con la autocensura, etc.

19 “En su defensa del estilo de vida argentino, la dictadura no solo puso en marcha el aparato legal y militar de Ia
guerra sucia, sino también todo un aparato lingdistico que termind constituyendo esa ficcion discursiva llamada
Proceso de Reorganizacion Nacional, reproducida por militares, funcionarios adeptos, medios de comunicacion y
transmitida a la sociedad civil en su conjunto”, en ibidem nota 129.

170 Cfr. ibidem nota 129.

71 El Gltimo elemento que compone la division tedrica de los pasos del genocidio y que implica la destruccién del
grupo social en su existencia cultural, por ejemplo: cuando los espafoles destruian a los pueblos originarios, al
destruir una piramide construian sobre sus cimientos una iglesia para erradicar de la memoria que alguna vez hubo
ahi algo del pueblo eliminado -ver catedral de Cusco y México df-.
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violenta- si al otro ademéas se lo caracterizaba como peligroso. Camps lo
enuncié perfectamente: ‘No desaparecieron personas. sino subversivos™’. La
maquinaria de exterminio de ese otro nunca definio al “subversivo” permitiendo
asi etiquetar y estigmatizar a cualquiera como la personificacion del mal: eran
no personas, demonios, bestias, enfermos, no argentinos, no cristianos y por
€S0 N0 merecian vivir.

Siempre estuvo presente en la formacion de esta
alteridad la discriminacién religiosa de un grupo religioso hacia otro grupo que
se definia por exclusion'”. El otro a eliminar, construido ideolégicamente por los
golpistas, era el no cristiano, titulo poco abarcador en oposicién al ser cristiano
disciplinado segun el arquetipo presupuesto por los genocidas -dado que la
Junta exaltaba en todo momento la cristiandad como ideal argentino- por
razones nada religiosas.

Tampoco era valida la pertenencia a un cristianismo no
aceptado por los ideblogos del proceso, como los sacerdotes del tercer mundo o
el obispo Angelelli en la hip6tesis de maxima, hasta en la de minima ser mero
catequista o simple cristiano con ideas no idénticas a las de ellos.

Es esclarecedor develar este elemento religioso como
puntal de la practica genocida que no solo velaba por eliminar a los no
occidentales y no cristianos sino que, como surge de las 6rdenes del ejército y
lo relatado por los testigos, utilizaba la misa y a los sacerdotes aceptados por el
régimen como método para “fortalecer” la moral de las propias tropas y grupos
de tareas; o buscaba con la confesion, en cuanto sacramento, y el
arrepentimiento del presunto enemigo capturado disponer de él dentro de la
maquinaria del terrorismo de estado.

Circunstancias también acreditadas por la prueba del
debate. El ejemplo mas estremecedor fue el aciago rol jugado por monsefior
Medina -quien ya murié- y que fue sindicado como participe en los delitos

cometidos al punto tal de utilizar un arma para amenazar a los reclusos de Villa

172 Entrevista al General Camps, La Semana, n° 368.
173 Como ocurria en Europa en tiempos de las cruzadas donde el otro no era solo el musulman sino también el judio,
el ateo, el pagano, etc.
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Gorriti con la finalidad de que revelaran una supuesta militancia subversiva o
algun acto criminal y pedirles que se confesaran con él y le contaran lo que los
represores pretendian.

Una légica del enmascaramiento, del olvido y de
deshumanizacion puso al centro clandestino como eje de la practica genocida
que se desarroll6é en todo el territorio nacional: clave deshumanizadora que en
los CCD llegé a su maxima expresion. Los torturados -como se vivio a lo largo
del debate con los relatos de las victimas- eran transformados en cosas que no
podian hablar, comer, dormir o defecar sino solo cuando les era permitido. Eran

invisibilizados'* para el resto del pais, de la nacién de la que se los expulsaba

por un acto de imperio del supremo poder de los golpistas que decidian hacerlos
desaparecer. Asi, ocurrid6 con muchas de sus victimas y con todas las de esta
causa.

En la vida comun de la sociedad, las prohibiciones —
historica forma de hacer invisible lo conocido- se instalaron en todo el ambito
educativo y cultural. Las famosas ‘listas” —negras, obvio- con los nombres de
escritores, compositores y artistas “no autorizados” circulaban por radio, TV,
diarios, librerias y escuelas. Se los hacia ‘invisibles”, “no audibles”, “no
estaban””. Cabe recordar a una de las victimas de esta causa fue un pintor
reconocido'’.

El propio 24 de marzo de 1976 se publicd en La Razon
el comunicado n® 19 que establecia: "Se comunica a la poblacion que la Junta
de Comandantes Generales ha resuelto que sea reprimido con la pena de
reclusion por tiempo indeterminado el que por cualquier medio difundiere,

divulgare o propagare comunicados o imagenes provenientes o atribuidas a

74 nvisibilizacién, es un concepto ampliamente utilizado en las ciencias sociales para designar una serie de
mecanismos culturales que lleva a omitir la presencia de determinado grupo social. Los procesos de
invisibilizacién afectan particularmente a grupos sociales sujetos a relaciones de dominacién como las mujeres, las
minorias, los pueblos no europeos, las personas que no tienen la piel clara y los grupos sociales que componen,
etc. Los procesos de invisibilizacién suelen estar intimamente relacionandolos con procesos destinados a imponer
la superioridad de un grupo social sobre otro, como el racismo, el machismo, el eurocentrismo, la homofobia, y los
procesos de discriminacion en general. Ver Habermas.

175 Secretaria de Cultura del Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires, Un golpe a los libros (1976-1983), Buenos
Aires, Direccién General del Libro y Promocion de la Lectura, 2001.

176 Jaime Lara Torrez, ver recortes de diario de la época en el legajo personal que rememoran la busqueda del
gobierno boliviano.
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asociaciones ilicitas o personas o grupos notoriamente dedicados a actividades
subversivas o al terrorismo. Sera reprimido con reclusion de hasta diez afios, el
que por cualquier medio difundiere, divulgare o propagare noticias,
comunicados o imagenes, con el propdsito de perturbar, perjudicar o
desprestigiar las actividades de las Fuerzas Armadas, de Seguridad o
Policiales." Cualquier oposicién fue silenciada.

Las ‘listas negras” engrosaron la vida de la sociedad
llegando a incluir una cantidad de profesionales, artistas y artesanos tan
disimiles entre si como fueron todos los blancos de la dictadura -locutores,
pintores, escritores, periodistas, concertistas, actrices y actores, directores
teatrales, abogados, profesores de bellas artes, docentes, musicos, escultores,
criticos de arte, guionistas, publicistas, escendgrafos, compositores, cineastas,
dibujantes, titiriteros, médicos pediatras y psicologos, todos en una misma lista-.
Los vedados fueron calificados “Como "Formula 1" eran calificados los que no
tenian "antecedentes ideologicos marxistas". Un nivel superior - "Férmula 2"

n

revestian quiénes en sus antecedentes "'no permiten calificarlo
desfavorablemente desde el punto de vista ideologico marxista”. Como
"Formula 3" aparecian los que registran "algunos antecedentes ideoldgicos
marxistas pero los mismos no son suficientes para que se constituyan en un
elemento insalvables para su nombramiento, promocion, otorgamiento de beca,
etc.”". Como dijimos, los "Formula 4" (o simplemente F4) eran, a los ojos de la
dictadura, los peores de todos, a quiénes no se podia emplear, ni promover, ni
otorgar beneficios... ningun medio de comunicacion privado se animaba a
contratar a alguien sefialado como "Formula 4" por la dictadura... Las sucesivas
Juntas Militares se encargaron, desde 1976, de llevar adelante la confeccion de
estas listas. Para ello crearon un organismo destinado a coordinar la tarea: el
Equipo Compatibilizador Interfuerzas (ECI) donde confluian representantes de
la Secretaria de Informacion Publica (SIP), la Secretaria de Inteligencia del
Estado (SIDE) y de cada una de las tres armas. El ECI definia los criterios para

calificar a las personas, armaba los listados a partir de las sugerencias de sus
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miembros, analizaba sus permanentes actualizaciones, decidia quién entraba y
salia del maximo nivel de prohibicion.”"".

En esta estructura de enmascaramiento y olvido, el

lenguaje dictatorial articul6 esquizofrénicamente eufemismos que hacian pasar
por normal lo que iba sucediendo y encubrian la maquinaria del terrorismo de
Estado. En este |éxico —Util para interpretar la prueba y leer la documentacién-
torturar era “interrogar”, matar ‘mandar para arriba” o ‘hacer la boleta’,
secuestrar es “chupar”; las cuadrillas de secuestro eran ‘patotas” o “grupo de
tareas”, los muertos “bultos” o ‘paquetes” y extraer una confesion bajo tortura
“quebrar’. Estas palabras escondian los horrores cometidos por los funcionarios
estatales para que no fueran advertidos por los que no eran afectados directos.
Al exterior de Villa Gorriti, Guerrero y otros CCD el
proceso de invisibilizacion del oponente no fue inocuo. El mecanismo de terror y
posterior ocultacién tuvo sus claros efectos en la sociedad al punto tal de
generar, por mucho tiempo, la concepcion de que lo pasado debia dejarse atras.
Luego del golpe, para quienes lo promovieron, se beneficiaron o participaron de
cualquier manera en el aparato estatal ilegitimo, la sociedad argentina debia
proseguir con la vida sin evaluar lo ocurrido, sin identificar a los ideélogos, ni
buscar los origenes de la dictadura ni a sus artifices y mucho menos juzgar sus
delitos. Recuperada la democracia términos popularizados como: ‘pacificacion”,

L 11 L A1)

“apolitica”, “reconciliacion”, “guerra sucia”’®, “superar la traumadtica experiencia’,
“excesos de represion”, “obediencia debida”y “punto final” demostraron que la
tarea de la practica social genocida prevalecia en la sociedad, maniobrando
para generar olvido.

Este olvido que reclaman aun hoy muchos de los
perpetradores y parte de la sociedad que esta mas comoda entendiendo lo
ocurrido como un hecho histérico que le es ajeno mas que como una practica

genocida que afect6 a toda la comunidad. Practica que atravesé las relaciones

77 Ministerio de Defensa de la Nacién, comunicado de prensa n® 159/13.

178 E| Circulo Militar de la Republica Argentina publicd tres tomos “en homenaje y en memoria a los caidos en la
guerra contra la subversion” en recuerdo del Ejército Argentino en 1998; al resto de las Fuerzas armadas y
policiales en 1999 y a los civiles en el 2000. Se busca, segun los militares, “lograr una memoria completa de lo
ocurrido durante las décadas de la agresion subversiva’.
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sociales mediante la eliminacion fisica de obreros, sindicalistas, trabajadores,
maestros, pintores, abogados, dirigentes, politicos, militantes, religiosos y un
sinnimero de presuntos “enemigos”, hasta indigentes.

La intervencion en el lenguaje, la vida cotidiana, la
cultura, produjo profundos y aun presentes cambios en el entramado social de
toda la Republica que, necesariamente, afecté y afecta también a la sociedad
jujena: por todo ello, los delitos de lesa humanidad perpetrados por los
condenados deben, necesariamente entenderse en el contexto de las practicas
dictatoriales genocidas ocurridas en el pais entre 1976 y 1983.

lll. Acreditado que los hechos objeto de este proceso
constituyen delitos de lesa humanidad en el marco de préacticas sociales
genocidas, corresponde encuadrar las conductas en los siguientes tipos
penales.

En el extenso tiempo transcurrido desde la comisién de
los hechos las leyes que reprimen los delitos que se juzgan fueron cambiando
por lo que corresponde verificar cual es la ley mas benigna para los justiciables
—articulo 2 del Codigo Penal-.

- la privacion ilegitima de la libertad, al momento de los
hechos estaba prevista en el articulo 144 bis del Cédigo Penal -conforme la ley
14.616-. El ultimo parrafo agravaba la pena, que pasaba a ser de dos a seis
anos cuando concurrieran las circunstancias del articulo 142 del Cédigo Penal —
violencia o amenazas- cuya redaccion era la vigente luego de la modificacion
del veintiocho de enero del setenta y cuatro, cuando se dicté la ley 20.642.

El primero de julio del setenta y seis se sancioné la ley
de facto 21.338 que en nada vari6 la penalidad en lo que hace a esta figura.

Finalmente, el veintisiete de agosto del ochenta vy
cuatro, la ley 23.077 derog6 la ley 21.338 y restablecio la vigencia de la ley
14.616.

Asi, corresponde la aplicacién de los articulos 144 bis,
inciso primero y ultimo parrafo, segun ley 14.616, en funcion del 142, inciso

primero, segun texto ley 20.642, porque no fue modificado.
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- la imposicién de tormentos, al momento de los hechos
la figura agravada -por tratarse la victima de un perseguido politico- estaba
prevista en el articulo 144 ter, primer y segundo parrafo, del Codigo Penal
-conforme la ley 14.616-, con una pena de tres a quince afnos de prisiéon o
reclusion.

Con posterioridad —veintiocho de septiembre del
ochenta y cuatro- se dictd la ley 23.097 que modificd ese articulo y agravé la
pena de ocho a veinticinco para cualquier clase de tortura sin distincién de
sujeto pasivo.

Asi, corresponde aplicar la redaccion vigente al
momento de los hechos por ser la mas benigna.

- el homicidio agravado por alevosia y la participacién
de dos 0 mas personas, al momento de los hechos estaba previsto en el articulo
80, incisos dos y cuatro del Codigo Penal -segun ley 20.642- que establecia
reclusidon o prisién perpetua.

Las posteriores modificaciones —ley de facto n° 21.338
y ley 23.077- no constituyen leyes penales mas benignas porque mantuvieron la
pena de prisidn perpetua. Por ello, corresponde la redaccidn vigente al momento
de los hechos.

* Privacion ilegal de la libertad agravada.

En su calidad de funcionarios publicos Antonio Vargas,
Orlando Ortiz, Mario Gutiérrez, Carlos Ortiz y Herminio Zarate privaron de la
libertad a las siete victimas con abuso de autoridad y sin las formalidades que
prescribe la ley -articulo 144 bis, inciso primero del Codigo Penal, texto ley
14.616-.

Cada uno de ellos, dentro de una division funcional de
tareas, mantuvo sus detenciones ilegales -tal como se describié en
“Materialidad”- iniciadas por un grupo delictivo afin cuando las secuestraron de
sus casas Y/o de sus trabajos con fuerza fisica y amenazas.

En cuanto a la accibn tipica, los imputados tuvieron

privadas ilegalmente de su libertad a las victimas: continuaron las detenciones

Fecha de firma: 11/08/2014

Firmado por: FATIMA RUiZ LOPEZ

Firmado por: FEDERICO SANTIAGO DIAZ, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: FATIMA RUiZ LOPEZ 203
Firmado por: DANIEL EMILIO MORIN, JUEZ DE CAMARA

Firmado(ante mi) por: ROBERTO ENRIQUE CARBAJAL, ROBERTO ENRIQUE



;
Poder Judicial de la Nacion
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE JUJUY

iniciadas por otros. El delito se encontraba formalmente consumado -desde el
primer momento en que las victimas fueron efectivamente privadas de su
libertad personal- los imputados continuaron esa privacion al mantenerlas
cautivas dentro de la carcel.

Al ser un delito permanente el tiempo de comision y la
produccidn del resultado lesivo no cesaron, se mantuvieron hasta el asesinato
de las victimas. Este tipo de delito crea un estado antijuridico mantenido por el
autor que sigue realizando ininterrumpidamente el tipo penal.

Asi, estos imputados prolongaron sine die la ilicitud de
sus conductas desplegando acciones que renovaban esas privaciones ilicitas:
Vargas autorizé el ingreso de las victimas y ordené su alojamiento en la carcel;
Carlos Ortiz, Herminio Zarate, Orlando Ortiz y Mario Gutiérrez dispusieron el
destino de los detenidos en pabellones y celdas especiales. Todos consintieron
tomarlos bajo su mando como a los presos con ingreso legal, a sabiendas: ya
que como miembros del grupo represor de la carcel conocian que los detenidos
que debian mantener en cautiverio habian sido detenidos sin orden legal,
venian en pésimas condiciones fisicas y procedian del centro clandestino de
detencion que funcionaba en la Central de Policia. Ademas, en innumerables
ocasiones colaboraron con las salidas en comision de las victimas al CCD de la
Central de Policia y a otras dependencias.

Realizaron actos positivos y también incurrieron en
omisiones graves: ninguno de acuerdo a la categoria funcional o grado que
detentaba hizo denuncia o reproche al ingreso y permanencia de las victimas en
caracter ilegal dentro de la carcel. Tampoco, sugirieron que se legalizara su
detencion o fueran puestos en libertad o a disposicion de algun juez.

Los cinco imputados cumplen con la calidad especifica
de autor que exige el tipo penal porque todos eran funcionarios publicos en los
términos del articulo 77 del Codigo Penal: Vargas era teniente primero del
Ejército Argentino; los hermanos Carlos y Orlando Ortiz, Zarate y Gutiérrez
cumplian funciones en el Servicio Penitenciario Provincial y el delito por el que

se los condena fue cometido en cumplimiento de sus funciones: durante el
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tramo de la privacién ilegitima en el penal, Vargas era el director y los hermanos
Ortiz, Zarate y Gutiérrez eran los penitenciarios responsables de las victimas.

La afectacion a la libertad de cada una de las victimas
lesiond los bienes juridicos protegidos por la norma: la libertad de locomocion y
la eficaz administracién publica. La primera lesidbn se comenzé a cometer sin la
participacion de los imputados ya perfeccionada la privacién ilegitima de la
libertad ambulatoria hasta que ingresaron al CCD de la carcel secuestradas ya
si con el consentimiento expreso de los imputados que la mantuvieron hasta el
asesinato de todas las victimas. La segunda lesién era a la eficaz administracién
publica. La expectativa implicita de la norma es que los agentes estatales
desemperfien su cargo de modo adecuado. Los imputados eran funcionarios y
actuaron al margen de la ley, en clara violaciéon de los deberes que su funcién
les exigia.

Los medios comisivos usados por los imputados
consistieron en el abuso de sus funciones, que no los autorizaban a consentir
detenciones ilegales y en concreto mantener a sus victimas privadas de libertad
sin cumplir las formalidades prescriptas por la ley.

El abuso funcional se configuré desde que ingresaron
las victimas y ellos se atribuyeron en el ejercicio de la funcién a su cargo una
facultad vedada: mantenerlas cautivas pese a que sus detenciones no cumplian
con las normas legales vigentes.

A todo evento, destaco que, previo al ingreso al penal,
las victimas fueron detenidas sin que sus captores hubieran cumplido con las
formalidades que prescribe la ley para detener a una persona y permanecieron
secuestradas en un CCD hasta el mentado ingreso a la carcel.

Estas afectaciones a la liberad se agravan por la
utilizacion de violencia y amenazas contra las victimas —articulo 142 inciso
primero del Cddigo Penal, texto ley 20.642-. Vargas, Zarate, Gutiérrez y los
hermanos Carlos y Orlando Ortiz reeditaron las violencias e intimidaciones de
los secuestradores que las detuvieron primero. Cinco de los imputados

desplegaron contra las victimas incontables anuncios de males graves vy
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sufrimientos fisicos: amenazas de muertes, amedrentamientos, golpes,
agravamiento de las condiciones de detencién.

En cuanto al tipo subjetivo, los autores tuvieron dolo
directo de perpetuar la privacion ilegitimamente de la libertad a las victimas.
Cada uno supo del ingreso al penal con conocimiento de la ilegalidad de sus
detenciones: eran ‘presos politicos’ y/o ‘especiales’ que no estaban a
disposicion de ningun juez. A todo evento, la cualidad de ser funcionarios les
veda la posibilidad de alegar un desconocimiento de los reglamentos y de las
normas que rigen al servicio penitenciario. Tampoco pudieron desconocer la
ilegalidad del trato dado a las victimas.

A ese conocimiento, sumaron la voluntad manifiesta de
continuar con la consumacién del delito. El curso factico descripto en cada caso
particular, indica la indudable intencionalidad delictiva.

La defensa de Vargas aleg6 que su asistido no cometio
ninguna privacion ilegitima de la libertad porque todo el régimen era ilegal y por
ende cualquier detencidon que se produjera en ese marco era ilegal per se, no
habia detenciones legales o ilegales.

Obice que no puede prosperar porque mas alla de que
el régimen de facto era un gobierno ilegal, subsistian normas sancionadas por el
congreso de la nacién -conforme la Constitucién Nacional- que establecian
pautas y prescripciones para la legitima privacion de la libertad de presuntos
infractores.

Por su parte, los defensores de Gutiérrez, Carlos Ortiz,
Zarate y Orlando Ortiz sostuvieron que no se probd la participacién de sus
asistidos en ninguna de las detenciones de las victimas y por ende no serian
responsables de las privaciones ilegitimas de la libertad. Argumento falaz ya
que no es indispensable que un autor de privacion ilegitima de la libertad haya
participado de la detencidn inicial, basta que intervenga en algun tramo de esa
privacion. Por el caracter permanente de estos delitos siguen consumandose
hasta que cesa el delito. Tal como se describid, los imputados tuvieron

participacién activa en la continuacion de las privaciones.
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En cuanto al grado de participacion que le cupo a cada
uno es como coautores en una distribucion funcional de roles: Vargas autorizé el
ingreso de las victimas y ordend su alojamiento en la carcel; Carlos Ortiz,
Herminio Zarate, Orlando Ortiz y Mario Gutiérrez dispusieron el destino de los
detenidos en cada pabellén; todos consintieron en tomarlos bajo su mando
como a los presos con ingreso legal sabiendo que no lo eran. Cada uno -con su
aporte al plan comun- contribuydé para que las privaciones de la libertad
permanecieran consumandose —articulo 45 del Cédigo Penal-.

En “Responsabilidad” se detall6 extensamente Ila
actuacion de los imputados en una clara coautoria funcional con distribucion de
roles.

* Aplicacion de tormentos.

Asimismo, los funcionarios publicos Antonio Vargas,
Orlando Ortiz, Mario Gutiérrez, Carlos Ortiz y Herminio Zarate impusieron
tormentos a las victimas, que estaban presas en el penal de Gorriti bajo la
guarda de aquellos —articulo 144 ter, primer parrafo del Codigo Penal, texto ley
14.616-.

La accidén tipica consisti6 en la imposicidbn de
incontables padecimientos y suplicios -aplicacion de malos tratos materiales y
morales- que por su intensidad y duracion configuraron serios tormentos.

Las tres defensas sostuvieron que en el penal de Gorriti
no se probdé ningun tormento y que a lo sumo se acreditaron aflicciones severas
0 padecimientos derivados del encierro mismo. También alegaron que las
torturas se realizaron en la Central de Policia, donde sus asistidos no tenia
injerencia.

Los argumentos de las defensas no pueden prosperar
porque, tal como se describié en materialidad, no caben dudas de que las
vejatorias condiciones de detencion constituyen tormentos que las victimas

sufrieron'”®.

179 Asi lo ha interpretado la jurisprudencia en las causas “Sudrez Mason y otros s/privacion ilegal de la libertad”
-Expte. 14216/03, Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional Federal N° 3, Secretaria N° 6-; causa
“Etchecolatz Miguel s/apelacion” y “Simén™-Camara Apelaciones Criminal y Correccional Federal La Plata-; y Corte
IDH en casos “Velasquez Rodriguez”, “Godines Cruz”y “Fiaren Gabri’.
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Las victimas permanecieron cautivas en condiciones
inhumanas; encerradas en celdas insalubres y totalmente a oscuras; estuvieron
atormentadas por la demostracion y el anuncio permanente de que se hallaban
absolutamente desprotegidas, exclusivamente a merced de sus secuestradores;
en un estado de indefensién total; con la incognita sobre cuanto duraria el
cautiverio y si se concretaria la muerte anunciada; las amenazas de toda indole;
la escasa y mala comida; la falta de higiene y de atencién médica; el desprecio y
mal trato de los imputados.

Esos padecimientos extremos —condiciones
infrahumanas de cautiverio- configuran per se el delito de tormentos porque el
concepto y la definicidn tipica de tormento excede el uso de la picana o de los
golpes fisicos, constituyéndose en tormento cada una de las situaciones que
atravesaron las victimas durante su alojamiento en los diferentes lugares de
detencion.

Por otra parte, los imputados también participaron -en
una division funcional de tareas- de los tormentos que las victimas sufrieron
afuera de la carcel, con complices externos al penal. Les aplicaron descargas
eléctricas con picanas, permanentes golpes y todo tipo de torturas fisicas y
morales en otras dependencias —como el CCD de la central de policia-,
causandoles inmensos dolores fisicos y psiquicos. Destaco la extrema crueldad
de los torturadores especialmente con Ranzoni y Alvarez de Scurta, a quienes
se picaneaba o golpeaba para ocasionarles mayor dolor en dénde su cuerpo
estaba mas afectado por los serios problemas de salud que tenian, conforme
ellas mismas contaron a sus comparieras de cautiverio.

Esta situacién era conocida por el director de la cércel,
los hermanos Ortiz, Zarate y Gutiérrez, que colaboraban en esos tormentos sin
realizar acto alguno para impedirlo. Al contrario, dieron via libre para que tales
tormentos se produjeran y continuaran, al autorizar y colaborar con las salidas
en comision. Una forma particular de tormento fue la falta total de atencion
médica luego de que las victimas volvian de la central de policia, ya que su

estado fisico deplorable y los evidentes dolores que sufrian lo requerian.
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A todo evento, marco que es tan torturador el que
enchufa el cable en la pared como el que enciende la radio para que no se
escuchen los gritos, el que pasa la picana por el cuerpo de la victima o el que
llega después a “aconsejarle” que hable para no ser torturada nuevamente. Lo
decisivo es que todos forman parte de una misma empresa criminal con
distribucion de roles. Razén por la que también los imputados son responsables
por las torturas fuera del penal.

Los cinco imputados cumplen con la calidad especifica
de autor que exige el tipo penal porque todos eran funcionarios publicos en los
términos del articulo 77 del Cédigo Penal: Vargas era teniente primero del
Ejército Argentino a cargo de la direccion de la carcel; los hermanos Carlos y
Orlando Ortiz, cumplian funciones jerarquicas y Zarate y Gutiérrez eran meros
funcionarios rasos pero que por su pertenencia al grupo vinculado al RIM 20
detentaban poderes similares a los demas con poder de mando sobre otros
miembros del Servicio Penitenciario Provincial'™. El delito por el que se los
condena fue cometido en cumplimiento de sus funciones: desempefaban la
guarda o custodia de las victimas y desde ese rol les aplicaron tomentos.

En cuanto al sujeto pasivo, las victimas cumplian con la
calidad de ‘presos’ porque, con independencia de que sus detenciones eran
ilegales estuvieron privadas de su libertad dentro de un instituto penitenciario —
también CCD-. Si bien el trato que se les dispenso6 fue peor que el de otros
internos, estuvieron alojados en el penal bajo la custodia y tutela de los
imputados, que los vigilaban y gobernaban sus conductas: tuvieron el poder de
hecho. Su detencion estuvo institucionalizada desde el momento en que
ingresaron al penal de Gorriti -que a sus efectos funcionaba como centro
clandestino de detencién-, bajo el régimen carcelario paralelo agravado de tal
manera que se asimilé a un tormento mas.

Los tormentos afectaron el bien juridico dignidad

humana porque avasallaron la integridad fisica y moral de las victimas. La

180 Ver legajos personales.
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legislacién supranacional y nacional™' proclama la dignidad humana como uno
de los valores esenciales y fundamentales de una sociedad democratica' vy,
por lo tanto, proscribe enfaticamente la tortura generando un derecho absoluto a
no ser torturado. En la tortura se da la situacion extrema, esto es el momento en
que el dilema es seguir siendo o no un ser humano. Frente a esta situacién, el
margen de libertad y de eleccion real es inexistente, de modo que cualquier
cosa que se diga o se haga, en este extremo, esta fuera de cualquier juicio
ético'®. En ese nivel de inhumanidad se encontraban las victimas a los ojos de
los imputados.

El delito se consumé en el momento de la imposicidén
de los tormentos con la efectiva aplicacion de dolor y malos tratos.

Los delitos se agravan porque los detenidos
desaparecidos eran perseguidos politicos -articulo 144 ter, parrafo segundo,
texto ley 14.616- a los fines del tipo porque los autores los consideraban como
tales. Los autores en funcién de esa eleccién les dispensaron un trato peor que
a los demas detenidos: las siete victimas fueron sefialadas como “subversivos”
0 ‘presos politicos”®. Fueron “interrogados” —eufemismo utilizado para decir
que fueron torturados- sobre sus actividades politicas, sociales, pertenencia a
determinadas agrupaciones. Fue la designacién como presos politicos por parte
de los autores lo que determind que estos presos fueran torturados y recibieran
toda clase de tormentos.

En cuanto al aspecto subjetivo del tipo, los autores
tuvieron dolo directo de maltratar con innUmeros tormentos a estos presos

categorizados como politicos-. Los dos elementos del tipo —cognitivo y volitivo-

181 En nuestro pais la tortura fue abolida, por lo menos oficialmente, en la Asamblea del afo XllI, y luego en la
Constitucion de 1853; en el articulo 18, expresa que "quedan abolidas [...] toda especie de tormento y los azotes".
'8 Entre las principales finalidades buscadas con la aplicacién de la tortura esta el exterminio de los enemigos de un
régimen politico, el amedrentamiento generalizado de la poblacion como forma de control social dentro una
ideologia dominante para mantener el poder y la decidida despersonalizacion de los individuos —transformados de
sujetos a objetos- con la evidente aspiracion de perimir las ideologias diferenciadas, ver Bassiouni, An Appraisal of
torture in internacional law and practice ... en Revue Internationale de Droit Penal 3° y 4° trimestre de 1977, pég.
31/32.

183 Agamben, Giorgio, Lo que queda de Auschwinz, Homo Sacer Ill,Valladolid, Espafia, pag. 56/57.

184 « . aunque no puede decirse que la finalidad consistente en el castigo y en la obtencién de informacion valida
para el proceso hayan desaparecido totalmente, si han sido sustituidas o complementadas por otras de un cariz
marcadamente politico, incluso se ha llegado a afirmar que en la actualidad una de las motivaciones ultimas de la
tortura se centra en la integracion del comportamiento del torturado, mediante la sumision y modificacion de su
conducta normativa y escala de valores propuesta por la ideologia dominante”, Fabregas Poveda, J.L., “Institucion y
tortura encubierta”, en Corominas y Farre (eds) “Contra la Tortura”, Barcelona 1978, pag. 272

Fecha de firma: 11/08/2014

Firmado por: FATIMA RUiZ LOPEZ

Firmado por: FEDERICO SANTIAGO DIAZ, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: FATIMA RUiZ LOPEZ 210
Firmado por: DANIEL EMILIO MORIN, JUEZ DE CAMARA

Firmado(ante mi) por: ROBERTO ENRIQUE CARBAJAL, ROBERTO ENRIQUE



;
Poder Judicial de la Nacion
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE JUJUY

estan completos porque los imputados sabian lo que hacian -atormentar a los
presos que cuidaban- y realizaron voluntariamente el verbo tipico. El delito se
cometié como una practica sistematica, generalizada y reiterada. Las conductas
de los acusados fueron decisivas para su produccion, conscientes de la ilicitud
lo quisieron asi.

Cada funcionario tiene obligaciones y facultades con
limites mas o menos precisos. Violentar esos limites fue el resultado de una
decision voluntaria de los acusados como funcionarios y miembros del grupo
represor de la cércel.

En cuanto a la participacién que le cupo a cada uno,
todos fueron coautores, en una distribucién funcional de roles de los tormentos
agravados ocurridos dentro y fuera del penal —articulo 45 del Cdédigo Penal-. La
ejecucidn de estos delitos requiere de una pluralidad de personas que cumplen
roles diversos en las distintas etapas que lo conforman.

* Intramuros, Vargas, los hermanos Carlos y Orlando
Ortiz, Zarate y Gutiérrez tomaron parte en la orden y ejecucion de los graves
padecimientos sufridos por las victimas. Dentro de la distribucion de roles, cada
uno de ellos asumié el papel de mantener las condiciones inhumanas del
cautiverio y de amenazar a las victimas. Por su pertenencia al grupo represor
que estaba a cargo de este tipo de detenidos ilegales, ellos impusieron las
pésimas condiciones de subsistencia descriptas.

* Respecto de las torturas infligidas en el CCD de la
central de policia y en otras dependencias, los imputados también son
coautores porque mantuvieron parte del dominio del hecho. En la distribucién de
roles del grupo, cada uno realiz6 acciones para que las victimas fueran
torturadas afuera del penal: Vargas autoriz6 cada una de las salidas en
comisién y los regresos al penal; los hermanos Ortiz, Zarate y Gutiérrez las
‘prepararon’ destruyéndolas fisica y psicolégicamente -con amedrentamientos
constantes, mala alimentacion, prohibiciones y humillaciones- y autorizando la
salida de los pabellones; al regreso de las sesiones de tortura, las recibian y

realojaban en las mismas o peores condiciones; también las amenazaban con
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qgue serian nuevamente torturadas en los lugares a los que a ese fin volverian.
Es decir, esta situaciébn —las torturas extramuros- eran conocidas tanto del
director de la carcel, como de los hermanos Ortiz, de Zarate y de Gutiérrez, que
las avalaban con actos necesarios e imprescindibles para consumar y completar
la perpetracion de los tormentos, colaboracién sin la cual no podrian haber
ocurrido. Bastaba que se opusieran al traslado para que el delito no se hubiera
consumado. Reitero, consintieron activamente estos tormentos dando via libre
para se produjeran al autorizar y colaborar con las salidas en comisién como
parte funcional del plan sistematico criminal.

Razén por la que también son responsables por las
torturas fuera del penal.

* Homicidio calificado.

Por otra parte, las conductas desplegadas por Antonio
Orlando Vargas, Cesar Dario Diaz, Orlando Ricardo Ortiz, y Mario Marcelo
Gutiérrez encuadran en el delito de homicidio reiterado en siete oportunidades
porque cada uno, dentro de la division funcional de tareas, participé en la
muerte de las siete victimas, asesinadas con alevosia y por el concurso de dos
0 mas personas -articulo 80, incisos 2 y 4 del Codigo Penal, texto ley 20.642-.

En cuanto a la accidn tipica, los imputados participaron
con determinado aporte a la muerte de las victimas. Cada uno despleg6
acciones dentro del plan sistematico criminal para colaborar con la accién de
asesinarlas y dicha accion produjo el resultado final'®. La figura del homicidio
consiste en la muerte de un ser humano ocasionado por otro. En este sentido, la
accion de matar y el resultado muerte deben estar unidos por una relacion de

causalidad; unién que se acredité en la causa, como ya se analizé al tratar la

'8 “ as desapariciones forzadas implican una violacién mdiltiple, a la vez que continuada de numerosos derechos
esenciales de la persona humana, de manera especial de los siguientes derechos: |) derecho a la libertad personal,
por cuanto el secuestro de la persona constituye un caso de privacion arbitraria de la libertad que vulnera ademas el
derecho del detenido a ser conducido sin demora ante un juez y a interponer los recursos adecuados para controlar
la legalidad de su detencion; 1l) derecho a la integridad personal, por cuanto el aislamiento prolongado y la
incomunicacion coactiva a los que se ve sometido la victima representa por si mismos, formas de tratamiento cruel
e inhumano, que constituyen lesiones a la integridad psiquica y moral de la persona y del ser humano. Ademas, las
investigaciones sobre desapariciones forzadas demuestran que ella incluye el trato despiadado a los detenidos,
quienes son sometidos a todo tipo de vejamenes, tortura y demas tratos crueles, inhumanos o degradantes; Ill)
derecho a la vida, por cuanto la practica de las desapariciones ha implicado con frecuencia la ejecucion de los
detenidos, en secreto y sin formulas de juicio, seguida del ocultamiento del cadaver con la finalidad de no dejar
ningun tipo de huella de la comision del crimen y de procurar la impunidad de quienes lo cometieron”, Corte IDH,
caso “Velasquez Rodriguez”. Sentencia del 29 de julio de 1988, parrafo 153, 155, 156 y 157.
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materialidad.

Los asesinatos fueron probados, categdéricamente, con
los elementos que se resenaron en materialidad y atribuidos en tanto la
responsabilidad que les cupo a los nombrados.

En primer lugar destaco las circunstancias contextuales
que rodearon a los homicidios: golpe de estado imbuido en practicas
genocidas'™. La jurisprudencia local y continental, en innumerables
precedentes’’, determind que los cautivos que no fueron liberados han sido
asesinados y que la ocultacibn de su destino es so6lo una maniobra de
perfeccionamiento del crimen realizado, tendiente a evitar que se conozca su
destino final o el modo en que fueron asesinados.

En estas condiciones, resulta evidente que una
privacion de la libertad seguida de la desaparicion de la victima, en el contexto
histérico del terrorismo de estado, no puede significar otra cosa que un
homicidio.

En segundo término, excepcionalmente en esta causa
existen otros elementos probatorios que acreditan los asesinatos de las
victimas'®:

* el hallazgo del cuerpo de Alvarez de Scurta en terreno
militar, que sélo fue posible porque fallaron las tareas de ocultamiento de sus
restos al enterrarlo superficialmente y luego porque los militares impidieron la
investigacion policial sobre ese sitio. Cabe destacar que los forenses que
practicaron la autopsia aseguraron que fue asesinada el doce de junio del
setenta y seis: es decir, dos dias después de que Alvarez de Scurta y el resto de

las victimas fueron sacadas del penal para ser asesinadas. Esa circunstancia,

188 Es un hecho notorio que el plan criminal consistié en el secuestro, tortura y homicidio de miles de personas. La
clandestinidad en la que se cometieron los hechos y el esfuerzo dedicado a su ocultacion dan lugar a la introduccion
de la figura del desaparecido: aquella victima sobre la cual se desconoce el destino final preciso, para cuyo
propésito se dispusieron todos los resortes estatales.

187 4 a préctica de desapariciones, en fin, ha implicado con frecuencia la ejecucion de los detenidos, en secreto y sin
férmula de juicio, seguida del ocultamiento del cadaver con el objeto de borrar toda huella material del crimen y de
procurar la impunidad de quienes lo cometieron, lo que significa una brutal violacion del derecho a la vida”, cfr.
ibidem notas 102, 103 y CIDH “Blake”, sentencia del 2 de julio de 1996.

188 Que ya sabian que habia dispuesto su ejecucion. Las presas, Giribaldi y Turk, asi como el joven Torres Cabrera,
sabian que los iban a matar. Ellas se lo contaron a sus comparneras de pabellon. Torres Cabrera se lo cont6 a su
cufado Lépez, que declaré en el debate. El procedimiento de ejecucién fue preparado por el capitan Jones Tamayo
y por el sargento Diaz. Jones llamé la noche anterior para que se preparara a los presos. El sargento Diaz hizo
cambiar de pabell6n a Turk y a Giribaldi.
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analizada en conjunto con el resto de la prueba, permite inferir que las otras
victimas también fueron asesinadas. En este caso, sus cuerpos no fueron
encontrados debido a las exitosas maniobras de ocultamiento de los genocidas
que eran duenos hasta del destino de las investigaciones, como se menciond.

* varios testigos afirmaron que las victimas fueron
asesinadas después del traslado final del diez de junio: las celadoras del
pabelldn 4 asi se lo dijeron a las detenidas que compartieron cautiverio con
Ranzoni, Torres Cabrera y Alvarez de Scurta; el obispo Medina lo comenté a los
presos del pabelléon 1 que las victimas habian sido fusiladas; los detenidos que
declararon en el debate también lo confirmaron'®.

* la documentacion contradictoria, analizada en extenso
en “Materialidad”. Los partes diarios y el resto de los libros del penal contienen
asientos en los que se consigndé que después del diez de junio las victimas
permanecian en comisién en la central de policia y ademas se fraguaron
ordenes de libertad donde consta que ellas recuperaron su libertad por falta de
mérito. Falsas consignaciones cuya unica finalidad fue ocultar los homicidios.

En definitiva, esas pruebas demuestran que todas las
victimas fueron asesinadas.

A todo evento, destaco que no existe una norma que
imponga a los jueces el deber de hallar el cuerpo de una victima para probar un
homicidio. En caso contrario, se llegaria al absurdo de consagrar la impunidad
para quien, ademas de asesinar, logré hacer desaparecer el cadaver. Es mas, la
legislacién civil claramente establecia al momento de los hechos la presuncion

de fallecimiento®. Reclamar hoy, desde la funcién judicial estatal, la presencia

189 A Elena Mateo de Turk un soldado le dijo que no esperase mas porque su marido y el resto de los detenidos
fueron sacados el diez de junio por el comisario Jaig y el sargento Diaz, por orden de Jones Tamayo, y que debia
hablar en el regimiento. Al dia siguiente, en el regimiento, Bulacios le dice que vaya organizando otra vida, que a su
marido no lo iba a ver méas; Mercedes Salazar dijo que después de que se llevaron a las tres victimas mujeres, las
celadoras dijeron que ya no iban a volver, que seguramente las habian matado; Gladis Artunduaga refiri6 que
escuchd a las celadoras decir que a estas chicas las llevaron a Guerrero a matar, y que al dia siguiente al cual
fueron retiradas, vio que las celadoras pasaban por las celdas donde habian estado las victimas mujeres y se
persignaban; Juan Felipe Noguera relat6 que consulté al obispo Medina sobre el destino de Turk Llapur, el que le
informé que “a Turk lo habian llevado afuera, lo habian juzgado y fusilado”; Sara Murad contd que las victimas
mujeres les refirieron que sabian que las iban a matar; Carlos Alberto Melian refirié que el obispo Medina les conté
que a Turk y a los demés detenidos los trasladaron a la policia los llevaron a Tucuman, los juzgaron, los fusilaron y
los enterraron.

190 | ey 14.394, articulo 22: La ausencia de una persona del lugar de su domicilio o residencia en la Republica, haya
0 no dejado apoderado, sin que de ella se tenga noticia por el término de tres afios, causa la presuncion de su
fallecimiento. Ese plazo sera contado desde la fecha de la Gltima noticia que se tuvo de la existencia del ausente. Y
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de los restos para tener por probada la muerte, constituiria un exceso y un
premio para la eficacia de la represién que con el imperio que tenia en esa
época contaba con medios suficientes para hacer desaparecer los cuerpos de
los que asesinaba.

La Corte Interamericana de Derechos Humanos
sostuvo: “No puede admitirse el argumento en el sentido de que la situacion
misma de indeterminacion del paradero de una persona, no implica que hubiese
sido privada de su vida, ya que faltaria el cuerpo del delito. Es inaceptable este
razonamiento puesto que bastaria que los autores de una desaparicion forzada
ocultasen o destruyesen el cadaver de una victima, lo que es frecuente en estos
casos, para que se produjera la impunidad absoluta de los infractores, quienes
en esta situacion pretenden borrar toda huella de la desaparicion™®'.

En igual sentido la CIDH expres6 que “...la practica de
desapariciones, en fin, ha implicado con frecuencia la ejecucion de los
detenidos, en secreto y sin formula de juicio, seguida del ocultamiento del
cadaver con el objeto de borrar toda huella material del crimen y de procurar la
impunidad de quienes lo cometieron, lo que significa una brutal violacion del
derecho a la vida, reconocido en el articulo 4 de la Convencion cuyo inciso
primero reza: “Toda persona tiene derecho a que se respete su vida. Este
derecho estara protegido por la ley y, en general, a partir del momento de la
concepcion. Nadie puede ser privado de la vida arbitrariamente”®.

Los homicidios se agravan por haber sido realizados
con alevosia y por el concurso premeditado de dos 0 mas personas -incisos
segundo y sexto del articulo referido-. Los condenados participaron en un
homicidio sobre seguro porque las victimas estaban prisioneras

-clandestinamente- en Villa Gorriti, situacion que fue aprovechada para que su

traslado al lugar donde se consumaria el homicidio no fuera dificultoso: ninguna

en el articulo 23: Se presume también el fallecimiento de un ausente: 1) Cuando se hubiese encontrado en el lugar
de un incendio, terremoto, acciéon de guerra u otro suceso semejante, susceptible de ocasionar la muerte, o hubiere
participado en una empresa que implique el mismo riesgo y que no se tuviere noticias de él por el término de dos
anos, contados desde el dia en que ocurrio, o pudo haber ocurrido el suceso; 2) Si encontrandose en una nave o
aeronave naufragada o perdida, no se tuviere noticia de su existencia por el término de seis meses desde el dia en
que el suceso ocurrié o pudo haber ocurrido.

91 “Castillo Pdez vs. Peru”, sentencia del 3 de noviembre de 1977, parrafo 73.

192 Cfe. Ibidem 102, 103 y 187.
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de las victimas podia defenderse por estar cautivas, a expensas de sus
guardianes que aprovechaban esa preeminencia y las torturas que les aplicaban
para someterlas con mayor intensidad y acentuar su desproteccion’®. Ademas,
la conexién ideolégica entre el hecho y la finalidad de impunidad -que es la
esencia del agravamiento en la figura de homicidio-, se halla plenamente
acreditado en la materialidad, y tan eficaz resulté la busqueda de la impunidad
que han transcurrido mas de treinta y ocho afios y sélo se encontré un cuerpo
de estas victimas. Encuentro que no es poca cosa en este tipo de
desapariciones forzadas.

Por otra parte, se acredit6 que en esa conducta
participaron mas de dos personas, circunstancia que coloco a las victimas en
una situacibn aun mas desventajosa, llevando al limite su estado de
indefension. Los hechos investigados fueron cometidos por el aparato
organizado de poder, al que pertenecian los imputados en cumplimiento del plan
sistematico.

En cuanto al elemento subjetivo del tipo, no existen
dudas que los justiciables conocieron y quisieron la muerte de las victimas.
Ellos, como parte del plan sistematico llevado adelante por el ejército, sabian
que participaban del asesinato de las victimas. Prueba de ello es la
circunstancia de que en reiteradas ocasiones, los imputados informaron a las
victimas que serian asesinadas. Tanto el director, el militar que las trasladd
como los penitenciarios, supieron y quisieron actuar sobre seguro por lo que
utilizaron el marco carcelario, policial y militar con su personal para asegurar sus
propositos y lograr la completa indefension de los damnificados.

La defensa de Vargas sostuvo que su asistido no
particip6 de los homicidios porque él no dio la orden del traslado final. La
defensa de Diaz también negd la participacidn de su asistido porque sélo
trasladd a las victimas del penal a la central de policia.

Ensayos que no pueden prosperar porque Vargas fue el

195« . para que exista la alevosia como agravante del homicidio, es necesario que la victima se encuentre en un

estado de indefension que le impida oponer una resistencia que se transforme en un riesgo para el agente...” D
"ALESSIO, J. “Codigo Penal, Comentado y Anotado, Parte Especial”, Bs. As. 2004, pag. 12.
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que autorizé la salida de las victimas y Diaz quien las sacé del penal, prestando
ambos una colaboracion indispensable para los homicidios.

Respecto del grado de participacion que le cupo a cada
uno de los imputados hay que hacer una diferenciacion pese a que todos
intervinieron para que se consumara el asesinato de los detenidos.

Antonio Orlando Vargas, Orlando Ricardo Ortiz, César
Dario Diaz no tomaron parte en la ejecucién del hecho pero prestaron a los
autores un auxilio sin el cual los homicidios no habrian podido cometerse: son
participes necesarios —articulo 45 del Cédigo Penal-:

* Vargas firmdé el memorando de entrega de los
prisioneros a Jaig y a Diaz, él autoriz¢ la salida;

* Diaz, como militar baqueano del RIM 20 especializado
en reconocimiento de terrenos e integrante de la red ilegal, retird del penal a las
victimas, a dos de las cuales habia cambiado de pabellén el dia anterior';

* Orlando Ortiz, como enlace del ejército y en razén su
relevancia dentro del penal, sac6é a algunos de los damnificados de sus
pabellones y coordiné el operativo para que sean sacados de la carcel.

Mario Marcelo Gutiérrez no tomo parte en la ejecucion
del hecho ni prestd un auxilio esencial; su aporte o cooperacion a la ejecucion
del hecho no fue decisivo porque su actuacién podia ser reemplazada por
cualquiera: es participe secundario -—articulo 46 del Codigo Penal-. Su
participacion se limité a sacar ese dia a los hombres detenidos. Pese a integrar
el mismo grupo que sus consortes, su poder de decisidn en este caso era menor
al de Vargas y al de Orlando Ortiz, razén por la que éstos tienen una
participacién esencial en los asesinatos.

Los acusadores alegaron que Vargas debia responder
por los homicidios en calidad de autor mediato porque fue “el hombre de atras”
que retransmitio las 6rdenes represivas al resto de los imputados y porque tuvo
el dominio de las voluntades de estos a través de un aparato organizado de

poder.

194 Hay constancias suficientes de su presencia en la cércel, que ya se analizaron. El cuerpo de Dominga apareci
en una zona cercana al RIM 20, lugar donde trabajaba Diaz.
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Tesis que fue descartada al momento de la deliberacién
porque Vargas no era en realidad el “hombre de escritorio” alejado de lo que
sucedio en niveles mas bajos, por el contrario desplegd acciones concretas para
gue se consumara el asesinato de los detenidos —firmé el memorando y autorizé
la salida-. Ademas, pese a ser el director, la verticalidad no era tal porque
integré el mismo grupo represor que el resto de los imputados que muchas
veces se reunian en su despacho.

Las privaciones ilegitimas de la libertad, los tormentos y
los homicidios concurren realmente entre si porque son conductas
independientes y escindibles, que afectan distintos bienes juridicos - articulo 55
del Cédigo Penal.

IV. Respecto a la mencion del delito de abuso sexual
en perjuicio de Dominga Alvarez de Scurta, realizada en el alegato de las
querellas representadas por los doctores Ruarte y Alvarez Carrera, no tiene
viabilidad procesal porque fue una inclusion sorpresiva y extemporanea para
todas las partes ya que no se habia mencionado en la causa ni en el debate.

En esta oportunidad, en el alegato final donde se valora
la prueba producida, incluir una nueva imputacion que afecta los derechos
constitucionales de los imputados y los de las demas partes que tienen derecho
a intervenir plenamente en la causa, con conocimiento de las imputaciones que
se juzgan.

El intento de la querella implica contradecir lo normado
por el articulo 381 del cédigo de forma que sanciona bajo pena de nulidad la
introduccion de hechos nuevos o circunstancias agravantes de calificaciéon sin
notificar debidamente al imputado y sus letrados a fin de salvaguardar el
correcto ejercicio del derecho de defensa. Anoticiar de estos hechos al momento
de alegar implica imposibilitar cualquier tipo de defensa material lo que es
manifiestamente nulo.

Pese a que no desconozco que la violencia sexual a la
que fueron sometidas las victimas del terrorismo de Estado ha sido silenciada,

fundamentalmente, porque inicialmente la justicia no investigd ni sancion6 esa
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forma especifica de violencia -con claras connotaciones de género- este tribunal
no puede emitir juicio respecto a los hechos alegados por la querella porque
exceden el encuadre del debate, en especial abordado fuera de toda prevision
legal.

El planteo de la querella abre la posibilidad para una
ultima reflexién. En el marco del plan de exterminio ya descripto, los abusos
sexuales fueron cometidos en forma sistematica y configuraron una practica
extendida y diferenciada. El juzgamiento autébnomo de estos delitos en los
ultimos anos representa un avance fundamental al reconocer que la violencia
sexual en los centros clandestinos form6 parte del plan general de
aniquilamiento y degradacion de la subjetividad de las personas y, por lo tanto,
no se trato de situaciones aisladas.

Elucubracion que no tiene incidencia en esta causa
porque el déficit en la correcta introduccion de esta figura penal torna inviable la
imputacidn dentro de los limites de esta causa.

La extemporaneidad en esta etapa es absoluta y veda
cualquier abordaje. Mas aun cuando no se intentd su introduccion en
oportunidad de la ampliacién de la acusacion durante el debate. En caso de ser
plausible las demas partes habrian sido escuchadas y, eventualmente, oidos los
imputados y recibida la prueba que estimaran oportuna para su defensa. Nada
de esto ocurrio por lo que la solucién pertinente es no tener en cuenta tal
peticion sin mas tramite.

Cuarto:

la antijuricidad.

Las conductas tipicas realizadas por los imputados no
estuvieron amparadas o neutralizadas por ninguna norma o permiso legal y
fueron contrarias al ordenamiento juridico.

El defensor oficial de Antonio Vargas alegé que su
asistido obré en cumplimiento de un deber —en los términos del articulo 34 inc. 4
del Cbdigo Penal- en razén de “..los decretos dictados en mayo del ‘75 por la

presidente Isabel Martinez de Peron, autorizando la intervencion del Ejército en
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la lucha contra la subversion... es en cumplimiento de lo que ordenaban o
mandaba esa legislacion que mi asistido obro”.

Excusa que no puede prosperar.

El interés que tiene el derecho en el acatamiento del
deber juridico —en este caso, el cumplimiento de los citados decretos del setenta
y cinco- nunca puede ser mayor que el interés en la preservacion de los bienes
juridicos afectados: la libertad, la integridad y la vida de sus ciudadanos. La
accion de Vargas de privar ilegitimamente de la libertad a las victimas,
torturarlas y asesinarlas no puede ampararse en el cumplimiento de una
obligacidn legal; esos decretos no fueron un bill de indemnidad para secuestrar
y matar a la poblacién o condenar sin juicio previo; acciones que no fueron
decretadas ni avaladas por ningun gobierno de acuerdo a derecho como
confunde la defensa.

Defensa que también omite sefialar que en realidad su
asistido actu6 en virtud de las oOrdenes ilegales impuestas por las Fuerzas
Armadas en el marco del contexto ya descripto, que nunca pueden constituir un
deber juridico valido: las acciones eran llevadas a sabiendas por fuera de los
preceptos legales.

Los agentes estatales tenian la obligacién de cumplir
con las normas vigentes, en especial con la Constitucion Nacional. Vargas, en
lugar de adecuar su conducta a la ley y respetar las garantias de aquellos por
quienes debia velar, entre los que estaban las victimas, opt6 por la ejecucién de
una serie de actos no permitidos ni justificados, que en definitiva resultaron ser
los delitos juzgados. Pudo y debié oponerse a una orden ilegal pero opt6é por no
hacerlo: a costa de la vida y la integridad de quienes debi6é defender. Mejores
hombres fueron encomendados a esta tarea y, sabiendo su deber, se negaron a

rajatabla’, aun al costo del exilio o la muerte. La causal de justificacion alegada

195 Compatriotas: yo os dejo con el profundo sentimiento que causa la perspectiva de vuestra desgracia; vosotros
me habéis acriminado aun de no haber contribuido a aumentarlas, porque éste habria sido el resultado si yo
hubiese tomado parte activa en la guerra contra los federalistas (...) En tal caso era preciso renunciar a la empresa
de libertar al Perd, y suponiendo que la suerte de las armas me hubiera sido favorable en la guerra civil, yo habria
tenido que llorar la victoria con los mismos vencidos. No, el general San Martin jamas derramara la sangre de sus
compatriotas y sélo desenvainara la espada contra los enemigos de la independencia de Sudamérica, José de San
Martin. Al ser convocado en la guerra de la Triple Alianza, Felipe Varela dijo: “iSoldados federales! Nuestro
programa es la practica estricta de la Constitucion jurada, el orden comun, la paz y la amistad con el Paraguay y la

Fecha de firma: 11/08/2014

Firmado por: FATIMA RUiZ LOPEZ

Firmado por: FEDERICO SANTIAGO DIAZ, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: FATIMA RUiZ LOPEZ 220
Firmado por: DANIEL EMILIO MORIN, JUEZ DE CAMARA

Firmado(ante mi) por: ROBERTO ENRIQUE CARBAJAL, ROBERTO ENRIQUE



;
Poder Judicial de la Nacion
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE JUJUY

-cumplimiento de 6érdenes para justificar la matanza y el sufrimiento de
connacionales- no se configuro.

En definitiva, la causal alegada no se configuré porque
no hubo 6rdenes legales que debieran cumplirse en los términos del articulo 34,
inc. 4 del Codigo Penal.

El defensor de Vargas también sostuvo que su asistido
obré bajo un estado de necesidad justificante porque “en el caso de que se
hubiese negado a cumplir las ordenes que les fueron impuestas, podria
acarrear como consecuencia la propia muerte” —articulo 34, inciso 3, del Codigo
Penal-.

Argumento que tampoco puede prosperar porque no se
configuré una causa de justificacion.

Para que opere el permiso legal, en primer lugar se
debe apreciar la existencia de un bien juridico en peligro inminente. Segun la
tesis de la defensa, éste seria la vida de Vargas. Sin embargo, no aport6 prueba
alguna que acreditare el riesgo que corriera ese bien. Tampoco se advierte de
las indagatorias, ni de la documentacidn obrante, ni de los testimonios recibidos
que hubiera existido en cabeza de Vargas otro bien juridico en inminente peligro
y que dicho peligro justificase de alguna manera las acciones tipicas que
desarrolld.

Por el contrario, los expertos en derecho militar —vg.
Mantaras, lzaguirre, Ballester-, explicaron que durante el ‘Proceso’ cientos de
militares solicitaron la baja por no prestar su consentimiento para llevar adelante
acciones ilicitas.

Por otra parte, aun en el hipotético caso planteado por
la defensa de Vargas respecto de que su vida corria riesgo, resalto que para
que opere el estado de necesidad alegado, el bien juridico sacrificado debe
tener una jerarquia inferior al salvado. De la propia enunciacion de la tesis de la

defensa, se advierte que se trataria de bienes juridicos iguales.

union con las demas republicas americanas. jAy de aquel que infrinja este programa!”. En el mismo sentido se
expreso el general Ricardo Lépez Jordan quien en carta dirigida al general Urquiza se excus6 de librar una
matanza injusta diciendo: “Usted nos llama para combatir al Paraguay. Nunca general, ese pueblo es nuestro
amigo.”
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El conflicto de bienes no existi6. De haber existido
algun incumplimiento a las 6rdenes de sus superiores, solo podria haber sido
sancionado, reubicado o pasado a disposicion. A todo evento, destaco que
Vargas no probd ninguna amenaza. Ademas, por su posicion demostré profunda
consustanciacion con el poder militar y en especial con la inteligencia, lejos de la
profesion que tenia como teniente de educacién fisica.

Peligros o riesgos que no son equiparables a bienes
juridicos tan trascendentales como la libertad, la integridad fisica y la vida de los
detenidos desaparecidos.

Por esas razones, la defensa es rechazada.

En definitiva, no se advierten causales que
excepcionalmente desplacen la contrariedad a derecho de las conductas
enrostradas.

Quinto:

la culpabilidad.

Tampoco hay duda sobre la plena conciencia de los
justiciables para discernir que sus comportamientos eran contrarios a derecho y
la suficiente aptitud para el gobierno de sus actos. No se observd causal alguna
de exclusion de la culpabilidad para cada uno de los condenados. Al respecto,
consigno los informes médicos y psicolégicos practicados en autos:

* Antonio Orlando Vargas: el informe del Cuerpo
Médico Forense del treinta de agosto de dos mil trece concluy6é que: “...del
examen efectuado no surge alteracion psicopatoldgica, que diera cuenta de
péerdida del criterio de realidad. En cuanto al rendimiento cognitivo, la
puntuacion obtenida no indica presencia de deterioro, resultando conservada la
autonomia psiquica. Desde la perspectiva psicolégica no surgen elementos
dignos de mencion al momento del examen” —ver fojas 12.437/8-. El veinte de

[13

septiembre de dos mil trece, los mismos forenses concluyeron que “..en
consecuencia, los resultados obtenidos no implican un estado psiquico que le
impida estar en juicio...” —conforme fojas 13.066/7-

A mayor abundamiento, destaco que en su legajo
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militar se consigné que, al momento de los hechos, obtuvo un porcentaje de
cien sobre cien en tareas de contrainteligencia. Esta aclaracién es valida porque
denota que, en aquel entonces, también tenia plena conciencia de los alcances
de sus actos.

* Carlos Alberto Ortiz: el informe de los peritos de la unidad 8
del S.P.F. concluy6 que: “su juicio de realidad esta conservado. Posee voluntad
y capacidad para discernir... No se observan al momento de la evaluacion
indicadores de psicopatologia que pueda perturbar su capacidad de dirigir
acciones y medir el alcance de sus actos™ a foja 12.190-.

Destaco que al momento de los hechos, Carlos Ortiz
era un destacado oficial del servicio penitenciario que, ano tras ano, obtuvo
ascensos dentro de la escala jerarquica hasta llegar a ser el director del penal
de Gorriti, lo que evidencia que en aquel entonces tuvo plena capacidad de
dirigir sus acciones y obtener los resultados deseados.

* Ricardo Orlando Ortiz: informe de la unidad 8 del

£

S.P.F. concluyeron que: “...su juicio esta conservado... Posee voluntad y
capacidad para discernir... No se observan al momento de la evaluacion
indicadores de psicopatologia que pueda perturbar su capacidad de dirigir
acciones y medir el alcance de sus actos” -a foja 12.189-.

Subrayo que al momento de los hechos, en su legajo
penitenciario personal se consigné que fue felicitado por el “sobresaliente
desarrollo de sus tareas en el RIM 207, 1o que evidencia que contaba con una
capacidad suficiente para dirigir sus actos y evaluar sus consecuencias.

* Cesar Dario Diaz: los peritos de la unidad 8 del S.P.F.
que lo evaluaron concluyeron que: “...su juicio esta conservado. Posee voluntad
y capacidad para discernir. No se observan al momento de la evaluacion
indicadores de psicopatologia que pueda perturbar su capacidad de dirigir
acciones y medir el alcance de sus actos” —ver foja 12.187-.

Asimismo, en el legajo militar de Diaz consta que en el
setenta y seis particip6 del Operativo Independencia, adiestrd tropa y trabaj6é en

el RIM 20. Es evidente, que pudo dirigir sus acciones y evaluar sus
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consecuencias.
* Mario Marcelo Gutiérrez: los peritos de la unidad 8 del

£

SPF concluyeron que *“..su juicio esta conservado... Posee voluntad y
capacidad para discernir... No se observan al momento de la evaluacion
indicadores de psicopatologia que pueda perturbar su capacidad de dirigir
acciones y medir el alcance de sus actos”—a foja 12.188-.

En su legajo personal consta una nota —de fecha
diecisiete de mayo del setenta y siete- que da por finalizada su comision en el
RIM 20 con una calificacién de “muy bueno”. Ademas, como ya se consigno, el
tres de junio del setenta y seis fue felicitado “muy especialmente” por el director
del penal —Antonio Vargas- por “su actitud de decidida colaboracién a la Policia
de la Provincia en represién de hechos delictuosos”. Elementos que demuestran
que al momento de los hechos era plenamente consciente de sus actos.

* Herminio Zarate: el informe de la unidad 8 del S.P.F.

£

concluyo que: “...su juicio esta conservado... Posee voluntad y capacidad para
discernir... No se observan al momento de la evaluacion indicadores de
psicopatologia que pueda perturbar su capacidad de dirigir acciones y medir el
alcance de sus actos” —ver foja 9.529 bis-.

Al igual que varios de los coimputados, existen
constancias de que al momento de los hechos fue felicitado por su
“sobresaliente participacion” en el RIM 20, lo que denota su capacidad para
dirigir sus acciones voluntariamente.

A todo evento, la modalidad de comision de los
aberrantes delitos contra la humanidad que cometieron, demuestra que cada
uno de ellos sabia que lo que hacian era contrario a derecho.

Los defensores de Vargas, Diaz y Gutiérrez sostuvieron

que sus asistidos obraron bajo un error de prohibicion porque creyeron que

actuaron legitimamente, con plena conciencia de estar cumpliendo sus deberes,
y no pudieron saber de la ilegalidad de sus acciones.
El planteo no puede prosperar.

No es verosimil ni racional que el director del penal,
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oficiales egresados de la escuela penitenciaria y sub oficiales con experiencia
desconocieran las normas penitenciaras.

Los imputados no sélo sabian lo que hacian sino que
ademas sabian sus conductas eran contrarias al ordenamiento juridico. El
empenfo en ocultar sus crimenes atroces con falsas consignaciones en los libros
del penal e informes asi lo demuestran. La prueba es incontrastable; cito
algunos elementos: la consignacion de que las victimas salieron del penal -el
ultimo dia que fueron vistos con vida- “en perfecto estado de salud”; los falsos
asientos que indicaban que después del diez de junio continuaban en la central
de policia, cuando ya habian sido asesinadas; entre otros. Ninguna otra lectura
pueden ofrecer esos indicios, que valorados en conjunto, acreditan que los
autores supieron la ilegalidad de sus acciones: mantener cautivas a las siete
victimas, torturarlas y varios de ellos contribuir a que sean asesinadas.

Es decir, ejecutaron libremente sus acciones con
conocimiento de la ilicitud. Son penalmente culpables.

Sexto:

la pena.

En los alegatos, el Ministerio Publico Fiscal y las
querellas solicitaron que todos los imputados fueran condenados a pena de
prision perpetua, accesorias legales y costas.

Para graduar las sanciones que se impusieron a los
condenados, en la deliberacion se tuvieron en cuenta diversas circunstancias
atenuantes y agravantes, en especial: la naturaleza de la accion; los medios
empleados para ejecutarla y la extension del dafio causado, como asi también
la edad, educacién y costumbres de los aqui penados y los demas parametros
contenidos en la ley -articulos 40 y 41 del Codigo Penal-.

* Respecto de Antonio Vargas, Ricardo Ortiz y César
Diaz, acreditada la participacion necesaria de los tres en los homicidios
calificados, correspondié aplicar la pena prevista en el codigo para esos delitos:
prisibn perpetua. Por aplicaciéon del articulo 56 del Cédigo Penal, las penas

indivisibles absorben a las divisibles —principio de mayor gravedad-, y por esa
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razébn no cabria efectuar consideraciones al respecto. Poco importarian,
entonces, las condiciones personales de los condenados o las previsiones
regladas en los citados articulos.

No obstante ello, y pese a que todos comparten como
atenuante la ausencia de condenas, es importante destacar a su respecto las
siguientes agravantes:

- la naturaleza de las acciones, los hechos acreditados
fueron delitos de lesa humanidad. Segun el derecho internacional de los
derechos humanos, los tratados internacionales y nuestra constitucion, esos
delitos son los mas aberrantes que un hombre puede cometer, ofenden a toda la
civilizacion y merecen el mayor de los reproches. No fueron hechos aislados,
sino que se realizaron en el marco de conductas sociales dirigidas
inequivocamente al exterminio de un grupo nacional. En este tipo de delitos el
padecimiento de una victima es considerado como parte del sufrimiento de la
humanidad toda, de alli que los hechos adquieran esa dimension.

- los medios empleados para ejecutar los delitos: fueron
cometidos en el marco de una red ilegal de represidén estatal y en virtud de un
plan sistematico de persecucion a una parte de la poblacidn civil. Por ser parte
de esa red, los imputados tuvieron un mayor poder ofensivo que a la vez
aumento la situacidn de indefensién de las victimas. Destaco que fueron
llevados a cabo a cubierto. El funcionamiento de dichos lugares ha sido
largamente descripto y da cuenta de la extremada cantidad de los tormentos
desplegados sobre las victimas, torturas que formaban parte del plan
sistematico de secuestro, tortura y muerte que tuvo lugar en el pais.

- la extension de los dafos causados, la cantidad de
victimas; ademas que los crimenes fueron parte de conductas genocidas contra
una porcion de la poblacion.

- el grado de instruccién y la educacién; los imputados
eran miembros de las fuerzas de seguridad -ejército y/o del servicio
penitenciario- con formacidén en esas fuerzas y con educacion especifica. Los

tres estaban relacionados con el servicio de inteligencia del ejército.
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- la posicién de garantes que ellos tenian respecto de
las victimas, a quienes debian cuidar.

* Respecto a Mario Marcelo Gutiérrez, consigno que
tampoco registra condenas y que concurren las mismas agravantes ya
sefaladas. Sin embargo, le correspondié una pena menor respecto de los
homicidios agravados por su participacién secundaria en esos hechos. Tal como
ya se describié en extenso en responsabilidad y calificacién, no tuvo el dominio
de los homicidios porque su aporte no fue esencial: sin su cooperacion los
asesinatos se hubieran cometido igual.

De cualquier manera, por la naturaleza de la accién y la
gravedad y extensién de los dafos causados, es merecedor de la pena maxima
prevista para el delito mas grave que cometi6 —homicidio-: quince afos de
prisidn, accesorias legales y costas. Amonestacién suficiente respecto al hecho
por el que se lo condena.

* En cuanto a Carlos Alberto Ortiz y a Herminio
Zarate, corresponde fundar las penas que les fueron impuestas por sus
participaciones en las privaciones ilegitimas de la libertad agravadas y en los
tormentos agravados.

Carlos Ortiz merece una pena mayor que Zarate porque
del analisis de las pruebas valoradas se determind que tuvo una intervencion
mas intensa en los hechos y adquirié un protagonismo mayor que su consorte.
Los testigos que compartieron cautiverio con las victimas -en especial las
mujeres, vg. Murad, Lépez, Chavez, Artunduaga, etc- afirmaron que su
presencia en los pabellones era casi constante y que tenia gran dominio y
decision respecto de los detenidos desaparecidos. En comparacion, el rol de
Zarate no fue de tanta autoridad ni presencia, sino mas acotado, en especial al
pabelldn 5. Ademas, cabe recordar la gran diferencia en los escalafones: Carlos
Ortiz fue jefe de turno, era un oficial, uno de los jefes, mientras que Zarate tenia
un grado notoriamente menor: ayudante de tercera. Pese a que ambos eran
parte del mismo grupo represor, Carlos Ortiz tenia mayor poder de decision y

contacto mas directo con todos las victimas, ademas dentro del penal, tenia un
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rango destacado que le permitié6 manipular mejor a las victimas; condiciones
que deben verse reflejadas al momento del reproche de culpabilidad.

Es una atenuante comdn a Carlos Ortiz y a Zarate la
ausencia de condenas.

Ambos comparten las mismas agravantes comunes al
resto de los coimputados, con la salvedad de la mayor responsabilidad de
Carlos Ortiz ya descripta.

Por esas razones, corresponde condenar a Carlos Ortiz
a la pena de doce afos de prision, accesorias legales y costas; y a Herminio
Zarate a nueve anos de prisidn, accesorias legales y costas.

Séptimo:

las costas.

Por el resultado adverso del proceso, Antonio Orlando
Vargas, Cesar Dario Diaz, Ricardo Orlando Ortiz, Mario Marcelo Gutiérrez,
Carlos Alberto Ortiz y Herminio Zarate deben cargar con las costas causidicas
-articulos 29 inciso tercero del Codigo Penal, 530 y 531 del Cdodigo Procesal
Penal-.

En cuanto a las costas por la resolucién de los planteos
interpuestos por las defensas, los condenados deberan cargar con las mismas
sélo respecto al planteo de prescripcion de la accidén penal y a la nulidad de la
conformacion del tribunal porque las defensas reeditaron en los alegatos
planteos que ya habian sido rechazados por el tribunal al inicio del debate
-articulos 530 y 531 del Cédigo Procesal Penal-.

Respecto al resto de las nulidades, no corresponde la
imposicion de costas porque las defensas tuvieron razones para interponerlas
-articulos 530 y 531 del Cédigo Procesal Penal-.

Octavo:

la absolucion de Carlos Ortiz y de Herminio Zarate
respecto del delito de homicidio agravado.

El plexo probatorio no acreditd, con la certeza

necesaria para condenar, que Carlos Ortiz y Zarate intervinieran de algin modo
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en los homicidios de las victimas.

Pese a que se probd su participacion en los otros
delitos y que hay indicios de que sabian que las victimas serian asesinadas, por
pertenecer al grupo represor vinculado con los militares del RIM 20, lo cierto es
que los testigos no fueron concordantes en que alguno de ellos hubiera
participado del traslado para que las victimas sean asesinadas el diez de junio.

Noétese que, por el contrario, los testigos si recordaron
la participacion de Ricardo Ortiz y de Gutiérrez: algunos los vieron, otros
recordaron que los damnificados gritaban que esos imputados los llevaban para
matar. Al primero lo sefala un testigo directamente.

En muchos casos la alusién fue a un genérico “los
Ortiz” o a “alguno de los Ortiz”, indiscriminaciéon que los beneficia a ambos
porque introduce un margen de duda a cual de los dos se vio. Hubo prueba
dirimente respecto del mayor de los Ortiz, quien fue identificado
inequivocamente y, aunque se prescindié de los testimonios genéricos, la
prueba respecto de él era completa. La consulta de las grabaciones ratificd que
a su hermano no se lo nombraba claramente en los homicidios como si ocurria
en los demas delitos acreditados.

Similar situacion ocurri6 con Zarate en que el déficit
probatorio conmovié la certeza que si existia respecto de los demas imputados.

A modo de ejemplo: Hugo José Condori fue
contundente en sefnalar a los mencionados como participes en el traslado final.
Dijo respecto a la salida de Giribaldi y Turk del penal el 10 de junio: “..Ellos
estaban en el Pabellon 1 salieron de ahi, los despedi, vinieron el grupo de gente
que habitualmente llevaba, que era Mario Gutiérrez, Ricardo Singh y...
Ricardo Ortiz y Singh, los tres los vi, los vi que los llevaron a los dos, a los dos
juntos...” y agregd que vio cuando los subieron al camion para ser trasladados.
Por su parte, Carlos Alberto Melian afirmé sin lugar a dudas que: “El que

estaba era Gutiérrez jseguro!... Y seguramente estaba Ortiz. Ortiz vivia casi en

la carcel.” Ese seguramente no alcanza porque encierra una falta de conviccion:

estaba o no estaba, no era posible, tal vez.
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Por imperio legal la duda prevalece aunque sea infima,
veda proseguir con la persecucion del delito —articulo 18 de la Constitucion-.

Las acusaciones tenian que acreditar la imputacion. La
ley procesal en su articulo tercero ordena que, en caso de duda, se esté a lo
que sea mas favorable al imputado. Es decir que tan solo con una duda y 99%
de certezas esta vedado condenar.

Aquellas no especificaron con precisién cuales de los
elementos probatorios demostraban plenamente que Carlos Ortiz y Herminio
Zarate habian participado y cédmo en los homicidios. En el caso de estos no es
pertinente recurrir a la autoria mediata ni a un obrar en conjunto con division
funcional de tareas como en las otras dos imputaciones, por lo que deben ser
absueltos a ese respecto.

Por esta razén, corresponde su absolucion respecto de
ese delito por el beneficio de la duda -articulo 3 del Codigo Procesal Penal de la
Nacion-.

Noveno:

las cuestiones relativas a las prisiones
domiciliarias de Herminio Zarate y de Antonio Vargas.

En cuanto a la revocatoria de la prisidn domiciliaria de
Herminio Zarate debe estarse a lo resuelto en el incidente respectivo.

La defensa de Antonio Orlando Vargas pidi6 la prisién
domiciliaria de su asistido, la que ya fue concedida por lo que nada cabe
resolver.

Décimo:

la extraccion de testimonios.

I. Corresponde la extraccidn de testimonios de las
declaraciones de las siguientes personas y su remision al juzgado federal de
turno:

a) Mercedes Susana Salazar y Néstor Eduardo Meyer,
por las denuncias de los delitos de accion publica sufridos y mencionados

durante el debate.
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b) Maximo Alcocer, Pedro Daniel Ursagasti, Carlos
Alberto Villarroel, René Eduviges lIbafez, Manuel Remigio Avila, José Marcial
Crespo Merida y Ramén Diaz, porque en sus deposiciones bajo juramento
-luego de ser anoticiados de las penas previstas por el articulo 275 del cédigo
de fondo- fueron reticentes a contestar las preguntas, abusaron de la frase “no
me acuerdo”, posiblemente negando o callando la verdad -en todo o en parte- vy,
en algun caso, se contradijeron con testimoniales brindadas en etapas previas
sin brindar una razonable explicacion respecto a la contradiccidén, la que no
puede ser atribuible al mero paso del tiempo, por lo que cabe que se investigue
la posible comision del delito de falso testimonio.

Undécimo:

las medidas y peticiones de las partes.

. Las medidas solicitadas por el doctor Ruarte, en
cuanto a carteles y fotografias situados en edificios publicos pertenecientes a
los poderes ejecutivos nacional y provincial —RIM 20 y penal de Villa Gorriti,
respectivamente,- exceden el marco de esta sentencia por lo que deben
peticionarse ante quien corresponda.

Il. En cuanto a la peticidn vinculada a los institutos de
detencion por César Dario Diaz y por Orlando Ricardo Ortiz, su resolucion se
difirié hasta que la sentencia se encuentre firme o nuevas cuestiones aconsejen
adelantar la resolucion.

Décimo seqgundo:

Las reservas.
Se tienen en cuenta las reservas de recurrir a otras
instancias formuladas por las partes.

Décimo tercero:

La regulacion de honorarios.

Difiéranse la regulacién de los honorarios de los
doctores Maria José Castillo, Paula Alvarez Carrera, Néstor Ariel Ruarte y
Carlos Rodriguez Vega, hasta tanto aporten el bono de derecho fijo y cumplan

con las obligaciones previsionales e impositivas vigentes.
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Décimo cuarto:

Notificacion a la Santa Sede.

Remitase al titular copia de esta sentencia a fin de
poner en su conocimiento que de la prueba valorada surge la posible
participacion en alguno de los delitos acreditados de quien fuera obispo emérito
de Jujuy, ordinario castrense y delegado para la Pastoral Penitenciaria de la
Conferencia Episcopal Argentina, José Miguel Medina y del ex capellan del
ejército, Pablo Labarta.

El juez Daniel Morin dijo:

Que adhiero al voto de la jueza Fatima Ruiz Lépez.

Sin perjuicio de ello, estimo pertinente efectuar las
siguientes consideraciones:

1.- Si bien la cuestion ha sido tratada en el voto
precedente, resulta plausible efectuar precisiones complementarias acerca de
las razones por las que entiendo que los hechos sometidos a juicio encuadran
en la categoria juridica de “delitos de lesa humanidad™ en el sentido de la
definicion consolidada en el articulo 7 del Estatuto de Roma- pues a partir de alli
se derivan conclusiones fundamentales para la resolucion de la presente causa.

En primer lugar, vale aqui recordar brevemente el
marco normativo en el que se inscribe esta cuestion. Mas alla de la existencia
de un unico ordenamiento juridico, lo cierto es que el derecho internacional
integra directamente el ordenamiento juridico nacional en virtud de una norma
de recepcion o incorporacién, mas precisamente los articulos 31 y 102 —segun
texto histérico- de nuestra Carta Magna (actual articulo 118 de nuestra
Constitucién Nacional). El texto del articulo 118 es claro al respecto en cuanto
recepta al derecho de gentes en nuestro ordenamiento juridico, y en este mismo
sentido, el art. 21 de la ley 48 reza “Los Tribunales y Jueces Nacionales en el
gjercicio de sus funciones procederan aplicando la Constitucion como ley
suprema de la Nacion, las leyes que haya sancionado o sancione el Congreso,
los Tratados con Naciones extranjeras, las leyes particulares de las Provincias,

las leyes generales que han regido anteriormente a la Nacion y los principios del
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derecho de gentes, segun lo exijan respectivamente los casos que se sujeten a
su conocimiento en el orden de prelacion que va establecido’.-

De otra parte, éste es el criterio adoptado por la Corte
Suprema de Justicia de la Nacién, la cual ha entendido que se debe disponer la
directa aplicacion del derecho de gentes de conformidad con la norma citada
(Cfr. C.S.J.N. fallos 211:162; 316:567; 318:2148 y 327:3312 en caso “Arancibia
Clavel”, entre muchos otros, y en este mismo sentido: Sagués, Néstor Pedro
“Los delitos contra el derecho de gentes en la Constitucion Argentina” ED T-146
Pag. 936 y Bidart Campos, German “La extradicién de un criminal nazi por
delitos contra la humanidad” ED T-135 Pag. 321 y “Manual de Derecho
Constitucional Argentino” Tomo |, Pag. 339/341, Primera Reimpresion, Editorial
Ediar, afio 1998).-

En cuanto al reconocimiento constitucional del derecho
de gentes, cabe recordar el voto del juez Ricardo Luis Lorenzetti al pronunciarse
en el fallo “Simoén” de la C.S.J.N. (Fallos 328:2056, considerando 19) en cuanto
alli sostuvo que la existencia del derecho de gentes fue reconocida
tempranamente en el derecho argentino. Al respecto sefnald “...El art. 118 de la
Constitucion Nacional recepta esta fuente y se ha reconocido la competencia de
los jueces nacionales para juzgar conforme a derecho de gentes (art. 4 de la ley
27 y art. 21 de la ley 48). Ello implica admitir la existencia de un cuerpo de
normas fundadas en decisiones de los tribunales nacionales, tratados
internacionales, derecho consuetudinario, opiniones de los juristas, que
construyen un orden comun a las naciones civilizadas...” .-

También se ha dicho en relacion al articulo 118 de la
Constitucion Nacional y a su referencia a la persecucidén de crimenes contra el
derecho de gentes que “...Mas alla de cual sea su hermenéutica adecuada, es
seguro que a través de ella el Estado argentino ha reconocido en la base de su
orden normativo su obligacion de perseguir crimenes juris gentium y que esta
persecucion, por si, no contradice otras clausulas constitucionales...” (Marcelo
A. Sancinetti- Marcelo Ferrante, “El derecho penal en la proteccién de los

derechos humanos”, Editorial Hammurabi SRL, Buenos Aires 1999, pag. 433).-
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En el mismo sentido, en la causa “Mazzeo” la Corte dijo
que: "... la consagracion positiva del derecho de gentes en la Constitucion
Nacional permite considerar que existe un sistema de proteccion de derechos
que resulta obligatorio o independiente del consentimiento expreso de las
Naciones que las vincula y que es conocido actualmente dentro de este proceso
evolutivo como ius cogens. Se trata de la mas alta fuente del derecho
internacional que se impone a los estados y que prohibe la comision de
crimenes contra la humanidad, incluso en épocas de guerra. No es susceptible
de ser derogada por tratados en contrario y debe ser aplicada por los tribunales
internos de los paises independientemente de su eventual aceptacion
expresa...”. (Fallos 330:3248. En igual sentido CSJN en causa “Simoén”, Fallos
328:2056).-

Ahora bien, estando clara la aplicabilidad del derecho
internacional convencional en materia de Derechos Humanos, corresponde
puntualizar por qué se toma la definicidon dada en el Estatuto de Roma. Dicha
eleccidn no es azarosa, sino que responde al hecho de que, si bien es indudable
gue la evolucion del concepto de estos delitos, tuvo hitos tales como el Estatuto
de NlUremberg de 1945, la “Convencion para la prevencion y sancién del delito
de genocidio” de 1948 -que introduce la posibilidad de que las acciones
tipificadas como delitos de lesa humanidad sean calificadas como tales
independientemente de que su perpetracién se concrete en tiempo de paz o de
guerra-, la “Convencion sobre la Imprescriptibilidad de los crimenes de guerra y
de lesa humanidad” de 1968 -que si bien toma el concepto de crimen de lesa
humanidad del Estatuto de Ndremberg, lo desanuda definitivamente de Ila
guerra- y, mas recientemente, el Estatuto del Tribunal Penal Internacional para
la ex Yugoslavia de 1993 y el Estatuto del Tribunal Penal Internacional para
Ruanda de 1994, es el Estatuto de Roma de la Corte Penal Internacional el
instrumento que brinda la definicion final en el camino evolutivo, en su articulo
7.

Finalmente, en lo que respecta a la interpretacién y

aplicacion a los casos inscriptos en el marco del plan criminal instaurado en
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nuestro pais a partir de 1976 y hasta la restauracion democrética, resulta aqui
aplicable lo dicho por la CSJN en el caso “Derecho” en cuanto ha examinado los
elementos y requisitos que autorizan a encuadrar a una conducta como delitos
de lesa humanidad en el marco del mencionado articulo 7 del Estatuto de
Roma.- En este sentido, en relaciéon a elementos que configuran a los delitos de

lesa humanidad, ha sostenido que: Comprende, entre otras conductas,
actos de asesinato, exterminio, esclavitud, tortura, violacion, desaparicion
forzada de personas, es decir, un nucleo de actos de extrema crueldad. En
segundo lugar, estos actos, para ser calificados como crimenes de lesa
humanidad, deben haber sido llevados a cabo como parte de un "ataque
generalizado o sistematico”; en tercer lugar, ese ataque debe estar dirigido a
una poblacion civil....En cuarto lugar... el final del apartado 1 incorpora
realmente otro elemento, que consiste en la necesidad de que ese ataque haya
sido realizado de conformidad con una politica de un estado o de una
organizacion, o para promover esa politica.” (CSJIN, “Derecho” Fallos
330:3074).-

Asi las cosas, estamos en el caso en analisis, como en
todos los que versan sobre los hechos cometidos en el marco del plan criminal
de represion ilegal instaurado en Argentina entre 1976 y 1983, ante delitos
contra toda la humanidad.

Ello asi, pues, en definitiva, los hechos que se tienen
por probados en esta sentencia se subsumen en la categoria de delitos de lesa
humanidad, de acuerdo con las descripciones dadas por diversas fuentes del
Derechos Internacional -vigentes y aplicables en la Republica Argentina al
momento de la comisién de los hechos- teniendo en cuenta que: las victimas
fueron elegidas porque se les atribuyd la pertenencia a un grupo que fue
catalogado -desde el propio aparato represivo- como el enemigo subversivo; los
hechos se corresponden con préacticas identificables con las enumeradas en
dichas fuentes; sus victimarios fueron aquellos que se suponian guardianes de
las vidas y derechos de quienes resultaron atacados, y finalmente, éstos

actuaron valiéndose y bajo el amparo del aparato estatal.-
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2.- También resulta pertinente efectuar una reflexién
suplementaria respecto del Plan Criminal ejecutado por la ultima dictadura
militar que ejercio el poder a partir del 24 de marzo de 1976, pues su analisis y
descripcion permite visualizar el contexto en el que se desarrollaron los hechos
motivo de juzgamiento.

Es un dato suficientemente conocido que el gobierno
constitucional que asumié el 10 de diciembre de 1983, dict6 el dia 13 de ese
mismo mes y afo el Decreto Nro. 158/83 para impulsar el juzgamiento de los
Comandantes de las tres Fuerzas Armadas que integraron las cupulas de todas
las juntas militares que, durante esa ultima dictadura, ejercieron el poder en el
pais.-

La exposiciéon de motivos de este Decreto Nro. 158/83
del Poder Ejecutivo Nacional consigné que “la Junta Militar que usurpd el
gobierno de la Nacion el 24 de marzo de 1976 y los mandos organicos de las
fuerzas armadas que se encontraban en funciones a esa fecha concibieron e
instrumentaron un plan de operaciones contra la actividad subversiva y
terrorista, basado en metodos y procedimientos manifiestamente ilegales |[...]
Que entre los arios 1976 y 1979 aproximadamente, miles de personas fueron
privadas ilegalmente de su libertad, torturadas y muertas como resultado de la
aplicacion de esos procedimientos de lucha inspirados en la totalitaria doctrina
de la seguridad nacional .

Como surge de la lectura de la cita que antecede, el
referido decreto, ya sefnalaba como un hecho notorio que, entre los afios 1976 y
1979 aproximadamente, se habia privado de su libertad a numerosas personas
en circunstancias de manifiesta ilegalidad las que habian sido victimas de
graves hechos. En concreto, y en tal sentido se sefalaba alli que esas personas
“... resultaron sospechosas a juicio de funcionarios no individualizados y sobre
la base de esa mera sospecha, no obstante haber sido encontradas en actitud
no violenta, fueron conducidos a lugares secretos de detencion, sin conocerse
con certeza su paradero ulterior, a pesar de lo cual cunde en la opinion publica

la seria presuncion de que muchos de ellos fueron privados de la vida sin forma
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alguna de juicio, y, ademas, de que durante el tiempo de esa detencion muchos
0 casi todos los detenidos fueron victimas de salvajes tormentos”.-

Esa decisién del Poder Ejecutivo Nacional, finalmente
se tradujo en la sustanciacion del juicio que pasé a la historia de nuestro pais
como “Juicio a los ex Comandantes” o “Juicio a las Juntas” en el marco de la
causa N° 13/84 del Registro de la Camara Federal de Buenos Aires, instruida
originariamente por el Consejo Supremo de las Fuerzas Armadas, cuyo
resultado es por todos conocido.

Esta sentencia -ya hace tiempo firme y pasada en
autoridad de cosa juzgada- es indudablemente un antecedente insoslayable
para contextualizar, circunscribir y comprender los hechos que conforman el
objeto procesal de la presente causa, como todas aquellas que se han seguido
por la comisidn de delitos de lesa humanidad en nuestro pais.

Alli, la Camara Federal considerd probado, entre otras
cosas, que la dictadura militar que usurpd el poder el 24 de marzo de 1976
ejecutd, a lo largo y a lo ancho del territorio nacional, un plan sistematico de
represion ilegal.

Ese plan se caracterizd por practicas entre las que se
cuentan los secuestros, instalacion de numerosos ambitos o lugares fisicos
denominados Centros Clandestinos de Detencion llegal de personas, o la
conversion de unidades penitenciarias en centros clandestinos de detencién
-merced a albergar en forma clandestina a personas detenidas sin orden
legitima y/o por las condiciones inhumanas a que eran sometidas los llamados
“presos politicos” o “subversivos”-; la aplicacién de vejamenes y todo tipo de
tormentos; desapariciones forzadas de personas; entre otras.

Tal como quedara claro, a partir de la vinculacion de lo
hasta aqui dicho y los hechos probados en el presente proceso, las conductas
atribuidas a los imputados fueron cometidas al amparo de un aparato
organizado desde las mas altas estructuras de poder de la dictadura militar,
para la ejecucion en todo el territorio nacional de un feroz plan sistematico de

represién que afecté a innumerables victimas.-
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Pese a que parte del plan criminal consisti6 en una
serie de medidas tendentes a garantizar la impunidad de sus ejecutores, se
puede reconstruir el plan- entre otras cosas- a través de importantes
documentos con los que se pretendié reglamentar la autodenominada “ofensiva
contra la subversidn”. planes generales, directivas, Ordenes y demas
disposiciones militares dictadas para reglamentar aspectos significativos de la
referida ofensiva.-

El gobierno constitucional depuesto por ese golpe de
estado, ya habia dictado una serie de disposiciones que otorgaron injerencia a
las fuerzas armadas en la denominada lucha contra la subversién v,
principalmente, al Ejército, concretamente cabe mencionar:

El decreto Nro. 261/75 dictado en febrero de 1975
encomendd al Comando General del Ejército ejecutar operaciones militares
necesarias para neutralizar y/o aniquilar el accionar de elementos subversivos
en la Provincia de Tucuman.-

El decreto Nro. 2770 del 6 de octubre de 1975 cred el
Consejo de Seguridad Interna, integrado por el Presidente de la Nacién, los
Ministros del Poder Ejecutivo y los Comandantes Generales de las Fuerzas
Armadas, a fin de asesorar al Presidente sobre las medidas necesarias para la
lucha contra la subversién y la planificacién, conduccion y coordinacién con las
diferentes autoridades nacionales para la ejecucion de esa lucha.-

El decreto Nro. 2771 de ese mismo 6 de octubre de
1975 facultd al Consejo de Seguridad Interna a suscribir convenios con las
Provincias para colocar bajo su control operacional al personal policial y
penitenciario.-

El decreto Nro. 2772 de esa misma fecha extendio la
accion de las Fuerzas Armadas a los fines de la lucha contra la subversion a
todo el territorio del pais.-

El decreto Nro. 261/75 se complementé con la directiva
del Comandante General del Ejército Nro. 333 de enero de 1975, que fijé la

estrategia a seguir contra los alli denominados “asentamientos terroristas” en
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Tucuman, dividiendo la operacién en dos partes: la primera buscaba aislar a los
grupos subversivos a través de la ocupacién de puntos criticos y el control
progresivo de la poblacion y de las rutas, y la segunda por el hostigamiento
progresivo a fin de debilitar al oponente y eventualmente atacarlo para
aniquilarlo y restablecer el pleno control de la zona.-

Esa Directiva Nro. 333 cuenta con un anexo N° 1
referido a las normas de procedimiento en el que se establecen reglas basicas
de procedimiento sobre detencidn de personas que indican su derivacion
preferentemente a la autoridad policial en el plazo méas breve, sobre el
procesamiento de detenidos que disponen su sometimiento a la justicia federal o
su puesta a disposicidn del Poder Ejecutivo Nacional y, finalmente, versan sobre
la posibilidad de disponer allanamientos, autorizandose en casos graves a
prescindir de autorizacién judicial escrita, habida cuenta el estado de sitio que
por entonces imperaba.

La Directiva Nro. 333 fue complementada, a su vez, con
la Orden de Personal Nro. 591/75 del 28 de febrero de 1975, por la cual se
dispuso reforzar la quinta brigada de infanteria con asiento en Tucuman con
personal subalterno del Tercer Cuerpo de Ejército.

Lo dispuesto en los decretos Nros. 2770, 2771 y 2772
fueron reglamentados a través de la directiva Nro. 1/75 del Consejo de Defensa
del 15 de octubre de 1975 que instrument6 el empleo de las fuerzas armadas,
de seguridad y policiales y demas organismos puestos a su disposicidn, para la
lucha contra la subversidén con la idea rectora de utilizar simultaneamente todos
los medios disponibles y coordinarlos a niveles nacionales.

Esta Directiva Nro. 1/75, en definitiva, otorgd al Ejército
la responsabilidad primaria en la direccion de las operaciones contra la
subversion y la conduccion de la inteligencia de la comunidad informativa para
lograr una accién coordinada e integrada de todos los medios a disposicion.

Contribuyendo a esa directiva Nro. 1/75 el Ejército dictd
-a través del Comandante General del Ejército - la Directiva Nro. 404/75 del 28

de octubre de 1975 que fij6 las zonas prioritarias de lucha, dividié la maniobra
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estratégica en fases y mantuvo la organizacion territorial conformada por zonas
de defensa, subzonas, areas y sub- areas preexistentes al Plan de Capacidades
para el afio 1972.

En febrero de 1976, se produce un hito en la
‘reglamentacién” y planificacion de la represiéon, con la concepcién del
denominado Plan del Ejército (Contribuyente al plan de seguridad nacional), que
planificd el golpe de estado y marcd los lineamientos a seguir- dividiendo en
fases su ejecucidn- por el gobierno militar a erigirse a partir del dia “D” y hora
“H”.

El citado plan, en su anexo 2 (Inteligencia), identifico al
enemigo, agrupando en esa categoria a todas las personas u organizaciones
que de cualquier forma se opusieran a la toma del poder u obstaculizaran el
normal desenvolvimiento del gobierno militar a establecer. En concreto, fueron
considerados oponentes a priori: determinadas organizaciones politico militares;
organizaciones politicas; organizaciones gremiales; organizaciones estudiantiles
y religiosas. Asimismo, en su anexo 3, se establecié el procedimiento para
detener a personas estableciéndose: a) quiénes serian a priori las victimas a
partir del momento del golpe. Concretamente, todos aquellos que significaran un
“peligro cierto para el desarrollo de acciones militares o sobre las que existen
evidencias de que hubieren cometido delitos o acciones de gran notoriedad en
contra de los intereses de la nacion” o aquellos que se juzgaran como
“oponentes potenciales”; b) elaboracién de listas de personas a detener y c) los
equipos especiales destinados a la ejecucién de esa tarea.

Con la concrecién del golpe de estado, “la junta militar”
se erigi6é desde el 24 de marzo de 1976, como el maximo organo politico del
Estado, reservando para si, segun el articulo 2° del Estatuto para el Proceso de
Reorganizacién Nacional, una vasta gama de facultades de gobierno, que
comprendia aquellas que los incisos 15, 17, 18 y 19 del articulo 86 de la
Constitucién Nacional otorgan al Poder Ejecutivo, y las que los incisos 21, 22,

23, 24, 25 y 26 del articulo 67 atribuyen al Congreso (Cfr.: las consideraciones
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vertidas por la Camara Federal en el Capitulo XX inciso 1. de su sentencia
dictada en la causa 13/84).

Aun asi, es cierto que si se observa el marco
“normativo” que se viene analizando -que pretendia organizar y en algunos
casos también tefir de pretendida legalidad al plan represivo- y las practicas
instituidas, vemos que el golpe de Estado no import6- tal como quedara fijado
en la misma causa 13- un cambio sustancial en dicho edificio pseudo juridico.

Por otra parte, a la fecha de los hechos sometidos a
juicio en esta oportunidad, el pais estaba dividido en cinco comandos de zona.

En lo que en este caso interesa, encontramos que el
comando de zona 3, estaba a cargo del Cuerpo del Ejército lll, con asiento en la
ciudad de Cérdoba vy jurisdiccion sobre las provincias de Cérdoba, San Luis,
Mendoza, San Juan, La Rioja, Catamarca, Santiago del Estero, Tucuman, Salta
y Jujuy. A su vez, en el ambito del referido comando de zona 3 funcionaban los
comandos de subzonas 31, 33, 34 y 32, este ultimo a cargo de la Brigada de
Infanteria V, con asiento en San Miguel de Tucuman vy jurisdiccidén sobre las
provincias de Tucuman, Salta, Santiago del Estero y Jujuy.

Y en la esfera del referido comando de subzona 32, se
encontraban comprendidas las areas 321, 322 y 323. En el caso del area 323,
las Unidades responsables eran el Regimiento de Infanteria de Montana 20 y el
Grupo de Atrtilleria de Montana 5- ambas con asiento en San Salvador de Jujuy-
de los cuales, el primero- RIM 20- era responsable de los centros clandestinos
de detencion a cargo del area 323: Jefatura de Policia de Jujuy; Penitenciaria de
Villa Gorriti y “Guerrero”.-

En lo que hace a las jefaturas de area del comando de
subzona 32, la jefatura del area 323 estaba constituida en el RIM 20, que
estuvo a cargo sucesivamente de los Coroneles Carlos Néstor Bulacios- asumi6
el 11/10/74- y José Maria Bernal Soto — asumio6 el 26/11/1976- por su parte, la
unidad dependiente del area (subordinada a la jefatura 323, con asiento en el
RIM 20), es decir, el GAM 5- estuvo sucesivamente a cargo de los Tenientes

Coroneles Carlos Jorge Martinez- asumié el 20/10/75- y Albino Zimmerman-
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quien asumié el 27 de octubre de 1977 (MITTELBACH, Federico y Jorge. “Sobre
areas y Tumbas, Informe sobre desaparecedores”. Buenos Aires, Ed.
Sudamericana, 2000; pp.130 y 133.

Finalmente, en el area 323, funciond el “Grupo
Adelantado de Inteligencia Jujuy”, dependiente del Destacamento de
Inteligencia 143 (con asiento en Salta). Concretamente, existia una central de
inteligencia del area 323 que funcionaba dentro del RIM 20.

Esta descentralizacién, lejos de ser una mera division
administrativa del espacio terrestre, importd la concreta distribucién dentro del
aparato ilegal organizado, de cuotas concretas de poder para, basicamente,
dominar el territorio y su poblacidn, claro estd, con el también premeditado fin de
ejecutar el plan sistematico de represion.

En lo que respecta a la forma en que operé el aparato
represivo, extendido y organizado tal como se viene relatando, se caracterizo
por otorgar un lugar preponderante a las tareas de inteligencia- bajo la “idea
fuerza” de obtener la mayor informacién posible- y esa preponderancia se
tradujo en la utilizacion de “métodos” absolutamente crueles e inhumanos para
lograr sus objetivos, tal como se encuentra resefiado en la ya mencionada
sentencia dada en el juicio a las Juntas: “[la necesidad de obtener informacion]
fue condicion suficiente para que el uso del tormento, el trato inhumano, la
imposicion de trabajos y el convencimiento creado a los secuestrados de que
nadie podria auxiliarlos, aparecieran como los medios mas eficaces y simples
para lograr aquel proposito” ( Cfr.: apartado 2 del Capitulo XX , sentencia en
causa 13/84- CFA de Bs As).

Asimismo, el incremento de detenciones de personas
mediante procedimientos realizados bajo parametros similares, también fue un
dato comprobado judicialmente por la Camara Federal en la Causa 13/84,
donde quedd acreditado que: a) los secuestradores eran integrantes de las
fuerzas armadas, policiales o de seguridad, y si bien, en la mayoria de los
casos, se proclamaban como pertenecientes a algunas de dichas fuerzas,

normalmente adoptaban precauciones para no ser identificadas, apareciendo en

Fecha de firma: 11/08/2014

Firmado por: FATIMA RUiZ LOPEZ

Firmado por: FEDERICO SANTIAGO DIAZ, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: FATIMA RUiZ LOPEZ 242
Firmado por: DANIEL EMILIO MORIN, JUEZ DE CAMARA

Firmado(ante mi) por: ROBERTO ENRIQUE CARBAJAL, ROBERTO ENRIQUE



;
Poder Judicial de la Nacion
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE JUJUY

algunos casos disfrazados con burdas indumentarias o pelucas; b) fueron
desplegados con la intervencion de un numero considerable de personas
fuertemente armadas; c) estas operaciones ilegales contaban frecuentemente
con un aviso previo a la autoridad de la zona en que se producian, advirtiéndose
incluso, en algunos casos, el apoyo de tales autoridades al accionar de esos
grupos armados; d) los secuestros ocurrian durante la noche, en los domicilios
de las victimas, y siendo acompanados en muchos casos por el saqueo de los
bienes de la vivienda; e) las victimas eran introducidas en vehiculos
impidiéndosele ver o comunicarse, y adoptandose medidas para ocultarlas a la
vista del publico; f) las personas secuestradas eran llevadas de inmediato a
lugares situados dentro de unidades militares o policiales o que dependian de
ellas, que estaban distribuidos en el territorio del pais, y cuya existencia era
ocultada al conocimiento publico.

3.- En el punto | del veredicto se declaré que los hechos
objeto de este proceso constituian delitos de lesa humanidad en el marco de
practicas sociales genocidas.

Como esta ultima definicibn — y mientras no se
subsuman los hechos en un tipo especifico- carece de efectos concretos,
entendi que no se justificaba efectuar una disidencia al respecto, resultado
suficiente dejar asentada mi posicion a la hora de dar los fundamentos de la
sentencia.

Concretamente, a la hora de alegar las querellas del
CODESEDH vy las representadas por la abogada Castillo requirieron también
que la conducta de los imputados se encuadrara en la figura de genocidio
prevista en el art. 2° de la Convencidn para la Prevencion y Sancién del Delito
de Genocidio aprobada por las Naciones Unidas el 9 de diciembre de 1948 (el 9
de abril de 1956, Argentina ratifico el texto de la Convencion y a partir de la
reforma constitucional de 1994, adquirié rango constitucional debido a su
expresa prevision en el art. 75 inc. 22, C.N.).

Como es sabido, durante los trabajos preparatorios de

la Convencion, los grupos politicos se encontraban incluidos dentro los sujetos
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pasivos susceptibles de ser alcanzados por las conductas catalogadas como
genocidio.

Sin embargo, muchos de los Estados que avalaban la
Convencion expresaron que la inclusion de los grupos politicos podria poner en
riesgo la aceptacion de ésta por parte de gran cantidad de Estados, bajo la
alegacion de que la inclusién abriria las puertas para que la comunidad
internacional se involucrara en sus luchas politicas internas.

Finalmente, luego de arduas negociaciones y en
particular por la oposicion de la Union Soviética, los grupos politicos fueron final
y deliberadamente excluidos de la definicion (cfr. Feirstein, Daniel, “El Genocidio
como Préctica Social”; Fondo de Cultura Econémica, Buenos Aires, 2007; pp.
37/49).-

Como bien lo sefiala Daniel Rafecas, al resolver el 25
de julio de 2008 respecto de la situacion procesal de Jorge Rafael Videla en la
causa nro. 14.216/03 caratulada “Suarez Mason Carlos y otros sobre privacion
ilegal de la libertad...” del registro del Juzgado Nacional en lo Criminal y
Correccional Federal nro. 3 “....existe cada vez mayor evidencia, a partir de las
investigaciones historicas y judiciales, entre ellas las llevadas a cabo en el
marco de esta misma causa relacionada con los hechos cometidos por el |
Cuerpo de Ejército, que la dictadura militar que asumiera el 24 de marzo de
1976, liderada por Videla, en su afan de obtener lo que podriamos denominar la
solucién final a la cuestion subversiva, decidida de modo previo al golpe de
Estado, llevd adelante una metodologia de secuestro en centros clandestinos,
de secuestros, torturas, asesinatos y desaparicion forzada de personas, que se
fue guiando eminentemente por consideraciones politicas a los efectos de
determinar quiénes eran los destinatarios sobre los que hacer recaer el poder
punitivo ilegal desplegado; la maquinaria de informacién de inteligencia,
alimentada basicamente a partir de la tortura sistematica de los cautivos, que
activaba las operaciones de los grupos de tareas, hoy sabemos que apuntaba a
desmantelar los circuitos de militancia politica y de sostenimiento econémico de

las organizaciones armadas, y de lo que los militares consideraban sus
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organizaciones de superficie, de cobertura, de encubrimiento o de apoyo
material o discursivo: docentes, estudiantes, intelectuales, politicos, gremialistas
y demas representantes de los trabajadores, abogados, religiosos, en fin, toda
clase de reales o potenciales disidentes politicos.

Siguiendo el camino trazado por otras dictaduras
militares de derecha de la region, encolumnadas bajo la Doctrina de la
Seguridad Nacional que pretendia frenar la avanzada comunista en el
continente americano tras la revolucion cubana, la ideologia dominante
separaba de la comunidad occidental y cristiana bajo la égida del Ejército y de la
Iglesia Catdlica a los que se consideraban extrafios a la comunidad,
basicamente los detentadores de ideologias contrarias a lo que desde el poder
se consideraba el sano sentir argentino, especialmente las que comunmente se
identifican con el socialismo y el comunismo en sus distintas vertientes.

Con esto se quiere decir, que poco y nada tenia que
ver en los motivos que llevaban al secuestro de una persona en aquel régimen,
la condicidn de pertenencia a un grupo nacional, étnico o racial, asi como
tampoco religioso, por ejemplo, porque la victima fuera judia.

Nada hay que decir desde el punto de vista factico en
punto a las consideraciones nacionales, étnicas o raciales, pues es evidente y
ciertamente indiscutible la homogeneidad en tal sentido entre perpetradores y
victimas, o si se quiere entre desviados y no desviados segun la particular l6gica
del modelo autoritario en estudio.

Si hubo un mévil objetivo que guid la persecucién de las
victimas, no fue por su portaciéon de nacionalidad (argentina, o bien extranjera
en cientos de casos), y menos, por pertenecer a una etnia en particular o por
habérsele asignado atributos raciales especificos” (cfr. pp. 1490/1490; a su vez,
para un exhaustivo analisis de los antecedentes y del concepto juridico de
genocidio, v. pp. 1494/1509).-

En atencion a las consideraciones expuestas, que
comparto, en tanto ya desde el “Plan Contribuyente” se advierte que el grupo de

sujetos a los que encontraria dirigido el accionar delictivo estatal estaria
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conformado por aquellos que fueran catalogados como oponentes politicos del
régimen, es que corresponde, mas alla de mi opinidén acerca de la forma en que
ha sido legislada la figura, desechar la pretension de la parte acusadora
consistente en subsumir la conducta de los acusados en el tipo previsto en el
art. 2° de la Convencion.

Consecuentemente, y toda vez que excluida Ila
adecuacion a ese tipo, nada agrega la mera declaracién de que los hechos
fueron cometidos en el marco de practicas sociales genocidas, me aparto, en
este punto, de toda referencia que al respecto se efectie en el voto que lidera el
acuerdo.

4.- Al redactar los fundamentos de la sentencia dictada
en el marco del primer juicio de lesa humanidad celebrado en la provincia de
Jujuy'®®, puse de manifiesto que la conducta de Orlando Vargas, respecto de los
hechos de privacidon de libertad y tormentos juzgados en esa oportunidad, se
adecuaba a la categoria de autoria mediata.

Alli, concretamente sostuve que: Corresponde
ahora analizar el grado de participacion que corresponde atribuir a Antonio
Orlando Vargas.

En la sentencia recaida en la causa 13/84 ya citada,
sobre la base de la doctrina elaborada por Roxin, la Camara Federal entendié
que los comandantes debian ser considerados autores mediatos por haber sido
quienes lideraban una estructura de poder organizada.

Lo peculiar de esta forma de autoria mediata, como es
sabido, lo constituye el hecho de que el ejecutor no actua por error o coaccion
sino que, por el contrario, resulta también plenamente responsable. Sin
embargo, es la fungibilidad del ejecutor sumada a que el dominio de la

organizacion presupone que las érdenes emitidas desde la cuspide se cumpliran

1% Expte. n° 19/11 caratulado "ALVAREZ GARCIA, Julio Rolando s/ su desaparicién”, Expte. n° 55/11 ALVAREZ
GARCIA Julio Rolando s/ su desaparicion, Expte n° 56/11 caratulado "Fiscal Federal N° 1 Solicita Acumulacion
(GALEAN, Paulino y otros)"; Expte. n° 57/11 caratulado: "Fiscal Federal N° 1 Solicita Acumulacién (ARAGON,
Reynaldo y otros)"; Expte. n° 93/11 caratulado: "Fiscal Federal N° 1 Solicita Acumulacion (AREDEZ, Luis Ramén y
otros)" y Expte. n° 35/12 caratulado "Fiscal Federal N° 1 Solicita Acumulacién (BAZAN, Avelino y otros)".
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de forma inevitable, lo que justifica que aquellos que se encuentren en esa
posicidén sean considerados autores mediatos.

Sentado cémo deben ser tratados los jefes del aparato
de poder y los ejecutores directos, corresponde ahora analizar qué tratamiento
se le debe a aquéllos que ocupan una posicién jerarquica intermedia dentro de
la organizacion.

Roxin, en una posicibn que aqui seguiremos por
entender que resuelve correctamente la situacion, sostuvo respecto de los
eslabones intermedios que “quien es empleado en una maquinaria organizativa
en cualquier lugar, de una manera tal que pueda impartir 6rdenes a sus
subordinados, es autor mediato en virtud del dominio de la voluntad que le
corresponde si utiliza sus competencias para que se cometan acciones
punibles. Que lo haga por propia iniciativa o en interés de instancias superiores
y a Oordenes suyas es irrelevante, pues para su autoria lo Unico decisivo es la
circunstancia de que puede dirigir la parte de la organizacion que le esta
subordinada sin tener que dejar a criterio de otros la realizacion del delito...Asi
pues, el dominio del hecho puede afirmarse sin reparos, aun cuando...(como
ocurre)...en el caso de Eichman el inculpado no coopera ‘ni al principio ni al final
del hecho’ y su intervencién se limita ‘al eslabdn intermedio’. Que de este modo
en su caso pueda aparecer una larga cadena de ‘autores detras del autor’ no se
opone a esta afirmacion, pues ya hemos visto en multiples ocasiones que esta
figura juridica aparece también en otros lugares de la doctrina de la autoria. Y
en las situaciones especiales que aqui se discuten precisamente el dominio por
parte de la cima de la organizacion se ve posibilitado por el hecho de que, de
camino desde el plan a la realizacién del delito, cada instancia sigue dirigiendo
gradualmente la parte de la cadena que surge de ella, aun cuando visto desde
el punto de observacion superior el respectivo dirigente a su vez es sélo un
eslabdon de la cadena total que se prolonga hacia arriba, concluyendo en el

primero que da todas las 6rdenes” ¥ (sin bastardilla en el original).

197 Claus Roxin; Autoria y Dominio del Hecho en Derecho Penal; Marcial Pons, Madrid, 1998, 6ta edicion; pp.
273/274
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Aunque discrepa con la solucién adoptada porque a su
juicio esta tesis no logra explicar como tal espacio de decisidén, que puede
referirse a la parte de la organizacion administrada autbnomamente por el sujeto
en cuestion que transmite la orden, puede ser capaz de conducir a un dominio
sobre la organizacién por completo, Kai Ambos reconoce que la doctrina que se
ha pronunciado sobre la cuestion sigue a Roxin en lo esencial y “se justifica el
dominio de la organizacién de un autor perteneciente a la jerarquia media de
mando, como en el caso de Eichmann, en su propio espacio de decision”'® .

Este autor también recuerda que en la sentencia
dictada contra Fujimori, la Corte Suprema de Justicia de Perl, en su sentencia
del 7 de abril de 2009, también sigue a Roxin en esta cuestion al sostener que
“N? 4...todo aquél que se encuentra en una posicion especifica privilegiada con
capacidad de impartir érdenes respondera a titulo de autor mediato, pues sus
disposiciones permitiran que la estructura criminal siga activa™®.

Cabe sefalar, por otra parte, que la critica de este autor
constituye, en todo caso, una distincion que hace a las discusiones propias de la
mas fina dogmatica, pero que en modo alguno conduciria a una soluciéon que
implicara la ausencia de responsabilidad del eslabon intermedio: “Cuando, en
cambio, se coloca esto ultimo (la organizacion) en el centro de la imputacién
penal y se comprende el dominio de la organizacién como dominio sobre o a
través de la organizacién en su conjunto, un dominio parcial como en la relacion
que se da entre los destinatarios de las érdenes y los que las emiten en las
posiciones intermedias no puede ser suficiente para la fundamentacién del
dominio de la organizacion. Los intervinientes con ‘dominio parcial’ en la
macrocriminalidad que a la que a la vez reciben e imparten érdenes son (en
todo caso) coautores. El eventual déficit de equiparacion de rango con relacién
a los destinatarios de sus ordenes (quienes podran ser autores directos) debe
verse como su déficit de dominio frente a la cuspide de la organizacion dado

que ello es lo que impide en dultima instancia su dominio total sobre la

198 Kai Ambos; Sobre la “organizacion” en el dominio de la organizacion; In Dret, Revista para el Andlisis del
Derecho, Barcelona, julio de 2011; www.indret.com, p. 17.
199 |bidem; nota 91
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organizacion™® (énfasis agregado; por otra parte, el poner como sujeto central
directamente a la organizacion, es el motivo por el cual en el caso Arias y
Zirpolo, siguiendo a Kai Ambos, se entendio que los autores del secuestro eran
coautores).

Como se aprecia sin dificultad, la posicion de Vargas
como cabeza de la intervencidon del ejército al Instituto Penal de Villa Gorriti,
desempenandose como interventor militar/director de dicho instituto, en el marco
de la subordinacion operacional del Servicio Penitenciario al Ejército a los
efectos de la lucha contra la subversion, se adecua exactamente a la
categorizacién de los eslabones intermedios de la organizacién a la que hace
referencia Roxin.

Su responsabilidad, como autor mediato, viene dada
porque desde ese rol y en el ambito de su competencia, podia dirigir la parte de
la organizacién que estaba bajo su mando, sin tener que dejar a criterio de otros
la realizacién del delito, permitiendo, de ese modo, que en lo que a él respecta
se pudiera cumplir el plan criminal disefiado desde el vértice de la organizacién”.

En el voto que lidera el acuerdo, se efectuan
consideraciones que tienden a categorizar la conducta —en lo que a las
privaciones de libertad y tormentos se refiere- como coautoria directa.

Sobre el punto, y sin que ello implique una disidencia
esencial que justificara su inclusion en el veredicto, mantengo mi tesitura
respecto del grado de participacién que corresponde otorgar a la conducta del
acusado Orlando Vargas en relacidén a estos hechos.

Por otra parte, dejo aclarado que concuerdo en que
Vargas es participe necesario de los homicidios agravados pues prestd las
condiciones para que esos delitos fueran llevados a cabo por terceros que
actuaron en el contexto del plan criminal antes mencionado.

5.- Por Jdltimo, aclaro que me aparto de las
consideraciones y/o valoraciones que se efectuaran en el punto Il “Contexto de

la materialidad”, b.- “Situacion de violacion de derechos humanos similares en

20 |pidem, pp. 17/18
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Jujuy”, en tanto se pueda entender, de algun modo, que se esta realizando
afirmaciones conclusivas respecto de hechos que no constituyeron el objeto
procesal de esta causa.

Asi voto.

El juez, doctor Federico Santiago Diaz dijo:

Adhiero al voto de la magistrada que me precede, con
excepcion al planteo de nulidad de la intervencién del Dr. Pelazzo, por las
razones que paso a exponer.

La defensa del acusado Vargas sostuvo que la
designaciéon del Dr. Pelazzo afecta la objetividad que debe mantener el
Ministerio Publico. Citd el precedente Alsogaray de la CNCP, que establecié que
quien intervino como querellante no puede ser luego acusador fiscal. Pide
nulidad de los actos realizados por él como fiscal. A su vez el Dr. Casares
sostuvo que se inobservaron disposiciones sobre su capacidad especifica para
este proceso, ya que el Dr. Pelazzo, a su criterio, no tiene objetividad. Cit6 el
Estatuto de Roma en tanto prohibe a los fiscales otras actividades. Considero
que por el CPPN art. 55 inc. 1, los fiscales deben apartarse si intervinieron como
querellantes.

Por su parte, el Dr. Rodriguez Vega pidio la nulidad de
lo actuado por el Dr. Pelazzo, por haber sido querellante en estos procesos, y
por eso esta imposibilitado de ejercer el Ministerio Publico Fiscal, por carecer de
objetividad, ya que asesoré como querellante a los testigos, siendo querellante
se entrevisté con todos los testigos ofrecidos y técnicamente los ha preparado.
No tiene capacidad de objetividad ni pedira su falso testimonio en caso de que
asi correspondiere. Cita el art. 42 7 del Estatuto de Roma.

Destaca que su designacién no fue conforme la ley,
sino arbitraria, ya que no era miembro de la lista para ser designado. No tiene
objetividad ni imparcialidad. No estd garantizada la objetividad: fue Pelazzo
quien pidié la elevacion a juicio de esta causa.

A su vez, el Dr. Francisco Snopek considerd que se

esta disfrazando de nulidad una recusacién, que en realidad estamos ante una
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recusacion extemporanea. Distinguié entre imparcialidad del juez y objetividad
del fiscal. Son dos funciones distintas. Mal puede prejuzgar el fiscal, si su rol no
es juzgar sino acusar. No se le aplica el 55. No corresponde aplicar el 55 inc. 1,
ya que él representd a las victimas, pero no fue victima, no tuvo ni tiene interés
incompatible, él en persona no fue acusador particular ni querellante. No hay
conflicto de intereses. Nada le impide llevar adelante una actuacion objetiva.
Consideré que no resulta aplicable Di Martino, el caso es distinto, este es un
fiscal ad hoc nombrado para trabajar junto al fiscal del TOFJ con fundamentos
que justifican esta designacion. Sostuvo que la designacion del Dr. Pelazzo
corre por el art. 33 inc. G, de la Ley del Ministerio Publico, y que no corresponde
aplicar la doctrina del fallo de la Corte “Di Martino”.

Por su parte, el propio Dr. Pelazzo expresdé que es
fiscal ad hoc designado conforme a la ley del Ministerio Publico. Consider6 que
no es actualmente querellante o acusador, no prepar6 a los testigos, es una
preparacion vedada para todas las partes, mas alla de las entrevistas que se
puedan tener con los representados o defendidos.

Con respecto a la designacién de los fiscales ad hoc:
sostuvo que no esta regida por el art. 11 sino por el 33 inc. G) de la ley del
Ministerio Publico y en las facultades de la procuradora. Destacd que en la
resolucion de designaciéon esta la forma de actuacion conjunta o alternada.
Ponder6 que no hay agravio concreto y pidié se aplique lo resuelto en otras
causas en las que se rechazaron tales impugnaciones.

Agreg6 el Dr. Snopek que no se indicé qué acto es
nulo, si es para atras. No se explico el agravio, no se explicdé por qué no es
imparcial, en qué, es una nulidad indeterminada que debe ser rechazada.

1) La normativa aplicable

Que en primer término, debe repararse en que con
respecto a la garantia del debido proceso y la intervencién de las partes
esenciales en el mismo, a fin de garantizar su plena operatividad, el
ordenamiento procesal contempla nulidades de caracter absoluto y declarables

aun de oficio en cualquier momento del proceso (art. 169 del CPPN).
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Especificamente el art. 167 dispone que se debe entender siempre prescripta
bajo pena de nulidad la observancia de las disposiciones concernientes al
‘nombramiento, capacidad y constitucion del... representante del ministerio
fiscal”; y la resolucién que al respecto se emita resulta susceptible de apelacion
(arts. 340, 449 y cc. del citado Cbdigo).

La cuestidon a dilucidar radica en determinar si la
designaciéon del doctor Pablo Miguel Pelazzo como fiscal ad hoc en las causas
acumuladas traidas a juzgamiento resulta ajustada o contraria a derecho; y en
este Ultimo caso cuales son las consecuencias de los actos procesales
efectuados por el citado profesional en las mencionadas causas (ya que la
defensa expresamente pide la nulidad de los actos practicados por el citado
profesional).-

A dichos fines, se deben analizar los antecedentes
normativos de dicha designacién y confrontarlos con las normas legales que
regulan al respecto, sin dejar de tener en cuenta lo resuelto por otros Tribunales
en casos similares y siempre que sean aplicables al caso.

El art. 74 de la ley 24.946 dispone que “El Procurador
General de la Nacién y el Defensor General de la Nacidn, en sus respectivos
ambitos, podran modificar la estructura basica existente a la fecha de entrada en
vigencia de la presente ley mediante el dictado de reglamentaciones, en tanto
no afecten los derechos emergentes de la relacion de servicio de los
magistrados, funcionarios y empleados actualmente en funciones. Toda
alteracion que implique la afectacién de tales derechos y la creacion de cargos
de magistrados, debera ser previamente aprobada por el Congreso”, cuestidon
que también se debe tener en cuenta.

Cabe destacar que los arts. 5, 6, 7 y cc. de la ley
24.846 regulan lo atinente a la designacidn y requisitos exigidos para los
magistrados del Ministerio Publico Fiscal, estableciéndose los mecanismos para
su designacién (llamado a concurso y antecedentes, terna de candidatos al
Poder Ejecutivo, de la cual éste elegird uno, cuyo nombramiento requerira el

acuerdo de la mayoria simple de los miembros presentes del Senado).
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A su vez, el art. 112 de la ley 24.946 regula los
reemplazos en los supuestos de recusacion, excusacién, impedimento,
ausencia, licencia o vacancia, de los miembros del Ministerio Publico,
estableciendo que “de no ser posible la subrogacién entre si, los magistrados
del Ministerio Publico seran remplazados por los integrantes de una lista de
abogados que reunan las condiciones para ser miembros de dicho Organismo,
la cual sera conformada por insaculacion en el mes de diciembre de cada ano”.

El art. 3 de la ley 24.946, enumera los magistrados que
componen el Ministerio Publico Fiscal. Y en el inciso “f” se alude a “fiscales
auxiliares de las fiscalias de primera instancia...”, mientras que el inc. g) del art.
33 autoriza al Procurador, cuando la importancia o dificultad de los asuntos lo
hagan aconsejable, disponer “la actuacion conjunta o alternativa de dos o mas
integrantes del Ministerio Publico Fiscal de igual o diferente jerarquia,
respetando la competencia en razon de la materia y del territorio... En los casos
de formacién de equipos de trabajo, la actuacion de los fiscales que se designen
estara sujeta a las directivas del titular”.-

De la consideracién arménica de estas normas cabe
concluir que es posible que el Procurador General de la Nacion disponga la
actuacion conjunta o alternativa de dos o mas fiscales cuando la importancia o
dificultad de los asuntos lo hagan aconsejable o asi lo requiera para el mejor
cumplimiento de sus funciones propias; y si no es posible que la actuacién
conjunta sea de dos 0 mas fiscales, en aras al cumplimiento de los fines propios
del Ministerio Publico Fiscal, resulta razonable reconocer que el Procurador
General puede designar una persona para que colabore con un fiscal en
supuestos determinados que lo justifiguen. Asi también, se encuentra facultado
a designar provisoriamente un fiscal subrogante en los supuestos contemplados
en las disposiciones del art. 11 citado.-

Analizando el supuesto sub iudice, por resolucion n®
67/12 de la Procuraciéon General de la Nacion del 4 de julio de 2012, el Sr.
Procurador General cre6 una Oficina de Derechos Humanos del Ministerio

Publico Fiscal en la seccion judicial de Jujuy con la funcidon de coordinar las
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estrategias de actuacién fiscal entre la Unidad Fiscal de Coordinacion y las
distintas fiscalias de la jurisdiccion y la asistencia a los fiscales intervinientes en
las causas en que se investigan delitos de lesa humanidad. A tales efectos,
designo interinamente en el cargo de secretario de fiscalia de primera instancia
vacante en la estructura central de la Procuracién General de la Nacion al doctor
Pablo Miguel Pelazzo; asigné transitoriamente al doctor Pablo Miguel Pelazzo,
secretario de fiscalia de primera instancia interino, para desempenarse en el
cargo de la oficina de Derechos Humanos del Ministerio Publico Fiscal seccidn
judicial de Jujuy; y lo designé también fiscal ad hoc, invocando el art. 11 de la
ley 24.946, para que intervenga alternada o conjuntamente con los demas
fiscales en las causas por violaciones a los derechos humanos cometidos en
esa jurisdiccion.-

Es decir, por la citada resolucién 67/12, el Procurador
General de la Nacion adjudicé al doctor Pablo Miguel Pelazzo un triple tipo de
funciones, asignadas de una sola vez, a una misma persona y mediante una
Unica resolucion. Y especificamente designé al citado profesional como fiscal ad
hoc en los términos del art. 11 de la ley 24.946 para ejercer funciones en forma
“alternada o conjuntamente con los demas fiscales”. Esta férmula “en forma
alternada”, supone que el “fiscal ad hoc” designado podia actuar y/o intervenir
“en lugar de” un fiscal titular. Sin embargo, cabe sefalar que en el caso no se
han observado las normas propias del nombramiento de un magistrado del
Ministerio Publico de la Nacién. En efecto, para la designacidn de fiscales deben
sequirse los procedimientos previstos legalmente, esto es, el establecido por los
arts. 5y 6 de la ley 24.946, o en su caso, el indicado en el art. 11 de la misma
ley (esta Ultima norma es la que ha sido invocada expresamente por el
Procurador General para la designacion del Dr. Pelazzo), la cual dispone que
cuando no es posible la subrogacion de los fiscales entre si, la designacion
debe ser entre los integrantes de la lista de abogados que reunan las
condiciones para ser miembros del Ministerio Publico que debe confeccionarse
cada ano en el mes de diciembre. Son las dos unicas alternativas que preve la

normativa vigente para el reemplazo de los magistrados del Ministerio Publico
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Fiscal.-

En el fallo emitido por la Corte Suprema de Justicia de
la Nacion en el caso “De Martino”, el Alto Tribunal ha dicho que “la resolucion
PGN 30/12 por la cual la Procuradora General procedié a la designacién directa
de la secretaria Cordone Rosell6 como Procuradora Fiscal ante la Corte no se
compadece con el régimen general previsto en el art. 11 de la ley 24.946, ni con
la normativa reglamentaria establecida por las resoluciones PGN 13/98 y 35/98,
puesto que ninguna de las disposiciones que compone el régimen en materia de
subrogancias contempla como alternativa —ain como via de excepcion-, la
designacion directa de abogados ni de funcionarios o auxiliares del ministerio
publico en el cargo de magistrado vacante”. Y en el parrafo siguiente agrega
que “el art. 11 de la ley 24.946 establece como principio general el enunciado de
que los magistrados del Ministerio Publico se subrogan entre si; y solo de no ser
posible esta modalidad, dicha norma prevé que seran reemplazados por los
integrantes de una lista de abogados que reunan las condiciones de ser
miembros del Ministerio Publico, la cual sera conformada por insaculacién en el
mes de diciembre de cada afno”.-

Contrariamente a lo sostenido por el Sr. Fiscal General
subrogante, el citado fallo de nuestro Tribunal Cimero, por mas que analiza un
supuesto de designacién en cargo vacante de Procuradora Fiscal ante la Corte,
resulta de aplicacion al caso de autos por cuanto efectia una clara
interpretacion y analisis de las mismas normas en cuestion y destaca los
principios generales existentes en la normativa vigente para la subrogacién o
reemplazo en los casos previstos de los magistrados del Ministerio Publico
Fiscal, que es el supuesto invocado para la designacion del Dr. Pelazzo en la
resolucion 67/12.

2) llegalidad de la designacién del fiscal ad hoc en la
causa: Analizando el caso sub iudice, se puede advertir que la resolucién PGN
67/12 de fecha 4 de julio de 2012 expresa los motivos que justifican la
designacion del Dr. Pelazzo como fiscal ad hoc. Pero, sin observar ni el

procedimiento previsto en los arts. 5y 6 de la ley 24.946 ni el establecido por el
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art. 11 de la misma. Debe tenerse en cuenta que, no obstante invocar el art. 11
de la ley 24.946, la Resolucién 67/12 en ningin momento dice que se haya
sorteado al profesional designado de “entre los integrantes de la lista de
abogados que debia confeccionarse en el mes de diciembre del afo anterior a
la designacién”. Tampoco se ha alegado ni acreditado que el citado profesional
figurara en esa lista que debia haberse realizado en diciembre del afio 2011.

Como consecuencia de todo lo expuesto, hay un vicio
legal-formal insalvable en el origen del acto de designacion, por lo que cabe
concluir que el nombramiento realizado por la resolucion PGN 67/12 resulta
ilegal e invalido.

Esta nulidad de la designacion corresponde declararla
de conformidad con los arts. 167 y cc. del CPPN, segun el texto reproducido
precedentemente, e incluso el art. 168 del mismo Codigo que impone al juez
declarar de oficio “las nulidades previstas en el articulo anterior que impliquen
violacibn de las normas constitucionales o cuando asi se establezca
expresamente”.-

3) Exigencia de objetividad, guardian de la legalidad y
defensa de los intereses generales de la sociedad por parte del Ministerio
Publico Fiscal (arts. 1y 25 de la ley 24.946 y 120 de la Constitucién Nacional).

No obstante lo expuesto en el punto anterior sobre el
defecto formal en la designacién del doctor Pelazzo, cabe sefalar también la
inconveniencia de su intervencidén en estas causas, siendo que venia actuando
en ellas como apoderado de algunos querellantes, lo que le impide actuar en tal
caracter ni aun frente a una nueva designacion.

En este aspecto, cabe destacar que el Ministerio
Publico Fiscal tiene funciones requirentes, debiendo los fiscales ajustar su
actuacion a la ley, no estando sujetos a exigencias de imparcialidad en igual
sentido y extension que la requerida a los jueces sino que “debe garantizar la
imparcialidad en su funcién, no en la misma medida que la magistratura
(judicial), sino como guardian de la legalidad y del debido proceso” (CFCasacion

Penal, sala IV, sent. del 10-9-2008, causa 8295/2008, “Alsogaray, Maria Julia
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s/recurso de casacién), debiendo adecuar su conducta a las reglas de
objetividad y lealtad en su actuacion, entendida la primera como excluyente de
intereses subjetivos o de utilidad publica no contenidos o deducibles de la ley”
(CFCasacién Penal, sala ll, “Alfonso, Eduardo s/recusacién”, causa 13998, sent.
del 18-8-2011). En ese sentido tiene dicho la jurisprudencia que “la garantia
de imparcialidad constituye un atributo inherente y necesario del tribunal y no
asi de los miembros del Ministerio Publico Fiscal, ya que su actuacion, como
organo requirente, se inspira en un criterio objetivo de justicia, lo cual supone
que carece de un interés propio, subjetivo o personal en el proceso, pero no
significa que deba ser "imparcial"(CFCasacién Penal, sala IV, “Cemento San
Martin y Loma Negra s/recurso de casacion”, sent. del 7/03/12, causa n°
11783/14200).

A la luz de los fundamentos expuestos, cobra
relevancia el motivo alegado por la defensa para cuestionar la designacién del
doctor Pelazzo. En efecto, la circunstancia de que el citado profesional haya
actuado como apoderado de algunas victimas querellantes constituye una razén
concreta para sustentar la sospecha de la falta de objetividad invocada por la
defensa para cuestionar su designacion, por lo que, cabe apartar al mencionado
profesional de la posibilidad de actuar en la presente causa.

Es que el fiscal que actu6é previamente por el
querellante, ha defendido un interés que impide considerar su intervencién
dentro de los parametros de objetividad esperables que regulan su actuacion.
La regla de objetividad para los funcionarios del Ministerio Publico Fiscal se
funda en el estricto apego y cumplimiento de la ley, y se trata de un principio de
innegable valor, pues de él depende, en gran medida, una mejor y mas
adecuada realizacion de otros pilares del sistema procesal penal: la defensa en
juicio del imputado, la paridad de armas entre acusacion y defensa, la carga
acusatoria de la prueba, la lealtad procesal y, por ultimo, el mejor conocimiento
de la verdad de lo ocurrido como presupuesto de la imposicidon de sanciones
(castigos) contra el imputado (Guzman, Nicolas: “La objetividad del fiscal o el

espiritu de autocritica. Con la mirada puesta en una futura reforma”, en “Revista
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de Derecho Procesal Penal. La actividad procesal del Ministerio Publico Fiscal”,
lll, Buenos Aires, Rubinzal y Culzoni, 2008-2. Pag. 247). En este sentido se ha
resuelto que “la imparcialidad que debe revestir el Ministerio Publico Fiscal
puede verse afectada en su intervencidbn en el proceso penal por la
representacion previa de los intereses del querellante ‘privado’ o ‘publico’, y ello
justifica ‘un temor de parcialidad™ (voto del Dr. Gonzalez Palazzo en la causa
8295/2008 citada).-

Debe destacarse la importancia de la transparencia que
debe existir en todo lo vinculado a los procesos penales, y particularmente a
aquellos en donde se investigan delitos de lesa humanidad. Ello deriva de la
particular naturaleza de tal tipo de procesos. Al respecto, la Honorable Camara
de Diputados de la Nacién, en sesion del 12-5-2010, con la votacién unanime de
todos los bloques partidarios, destacé la necesidad de asegurar el proceso de
verdad y justicia como una politica de estado de caracter irrenunciable, que
debe completarse en plazos razonables dentro del mas absoluto respeto a las
garantias del debido proceso (Diputados Expediente 0057-P-2010, publicado en
n® 10, fecha 12-5-2010). El concepto ha sido reiterado recientemente por el
presidente de la Corte Suprema, aclarando que es una politica de estado de los
tres poderes, y no privativa de alguno de ellos. Es decir, en este cometido nunca
debe prescindirse de la aplicacién de las reglas del debido proceso, a fin de
brindar a todos los ciudadanos la posibilidad de ejercitar adecuadamente la
garantia de la defensa en juicio, y entre ellas, la de verse imputado o acusado
por el érgano que reuna los requisitos exigidos por la Constitucion Nacional y
por la ley.

En consecuencia, cuando se encuentra afectada o
viciada su designacion, debe declararse obligadamente la invalidez del
nombramiento del representante del Ministerio Fiscal (art. 167 inc. 12 CPPN), ya
que se trata de una de las partes esenciales en el juicio penal, quien, por
imperio del art. 120 de la Constitucién Nacional “tiene por funcion promover la
actuacion de la justicia en defensa de la legalidad, de los intereses generales de

la sociedad, en coordinacion con las demas autoridades de la Republica”. A su
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vez, el art. 65 del CPPN, ubicado en el Titulo IV (“Partes, defensores y derechos
de testigos y victimas”) dispone que “el ministerio fiscal promovera y ejercera la
accion penal en la forma establecida por la ley”. Se trata de preservar el
prestigio del proceso judicial en si, de preservar la imagen de ecuanimidad de la
justicia que debe existir en todo proceso penal, y muy en especial en los
procesos por crimenes de lesa humanidad, respecto de los cuales las
autoridades de la Republica Argentina han manifestado la necesidad de que
sean realizados con la mayor pulcritud y transparencia.

Lo expuesto tiene su fundamento en los tratados
internacionales aplicables a la materia (entre ellos el Estatuto de Roma
aprobado por ley 25.390, e implementado en nuestro pais por ley 26.200),
especialmente en materia de delitos de “lesa humanidad”, donde reiteradamente
los tribunales y pronunciamientos internacionales, exigen el mayor celo,
independencia e imparcialidad, no solo de parte de los tribunales que
intervienen en un proceso, sino también, en cuanto a ellos les toca, de los
organos del ministerio fiscal, ya que les cabe la enorme responsabilidad de
perseguir y demandar el castigo de tales crimenes, preservando al maximo la
objetividad y la insospechabilidad en el ejercicio de su funcion y el mas
irrestricto apego a la legalidad de sus acciones; todo ello en salvaguarda de los
altos fines politico-institucionales que se ven involucrados en estos procesos.

4) Validez y eficacia de los actos procesales efectuados
por el fiscal ad hoc.

No obstante la conclusion a la que se arriba, y por las
mismas razones de seguridad invocadas por la Corte Suprema de Justicia de la
Nacion en el fallo en el caso “De Martino”, corresponde mantener la validez y
eficacia de las actuaciones realizadas por el Dr. Pelazzo hasta la fecha del
presente pronunciamiento.

A todo evento, cabe destacar también que la actuacion
del Dr. Pelazzo en la causa ha sido ratificada permanentemente por la presencia
del Sr. Fiscal Dr. Snopek, quien, por otro lado, como se ha resefiado, ha

solicitado la nulidad articulada y defendido la actuacién del Dr. Pelazzo, lo que
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ha implicado la ratificacion de todo lo actuado por el doctor Pelazzo. Por ultimo,
pero no por ello menos importante, cabe repararse en que no se advierte al
presente un perjuicio para los nulidicentes que justifique declarar la nulidad de
todas las actuaciones. Ha de descartarse la nulidad por la nulidad misma. Por lo
expuesto, considero que debe declararse la ilegalidad de la resolucion de
designacion del Dr. Pelazzo, y en consecuencia, debe apartarse al mismo de la
presente causa. Asimismo, estimo debe rechazarse la nulidad articulada,
conforme los fundamentos expresados precedentemente, y mantenerse la
validez cumplidas por el Dr. Pelazzo hasta el presente.

Asi voto.

Por las razones expuestas, en merito a las normas
invocadas y a lo establecido en los articulos 398, 399, 400, 403 y concordantes
del CPPN, el tribunal arribé al veredicto leido el veintinueve de mayo de dos mil

catorce.
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