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///nos Aires, 20 de mayo de 2020.

AUTOS Y VISTOS:

Para dictar sentencia en la presente causa
N° 2108 caratulada “GALLONE, Carlos Enrique y otros

s/ privacion 1ilegal de la libertad y otros” y su
conexa N° 2447 caratulada “GROSSO, Juan Manuel vy
otros s/privacion 1ilegal de la 1libertad” del
registro de este Tribunal Oral en 1lo Criminal

Federal N° 6, bajo la presidencia del Dr. José
Valentin Martinez Sobrino y los vocales, Dres. Julio
Luis Panelo y Fernando Canero, actuando como juez
sustituto el Dr. Fernando Machado Pelloni, asistidos
por la Secretaria, Dra. Agustina Maria Scoppa,
seguida a Carlos Enrique GALLONE, titular del D.N.I.
N° 4.514.823 y de la L.E. N° 5.314.8231, de
nacionalidad argentina, nacido el 12 de febrero de
1945 en esta ciudad, hijo de José y de Amalia
Josefina Sorsaburu, con domicilio real en la Avenida
Cordoba 850, piso 2°, departamento “D”, de esta
ciudad, actualmente detenido bajo la modalidad de
arresto domiciliario; Eduardo Norberto COMESANA,
titular del D.N.I N° 7.607.841, de nacionalidad
argentina, nacido el 3 de enero de 1948 en esta
ciudad, hijo de Eduardo Héctor y de Leda Concepcion
Listalo, con ultimo domicilio real en la calle
Virrey Loreto 2478, tercer piso, departamento “C”,
de esta ciudad, actualmente detenido bajo 1la
modalidad de arresto domiciliario; Raul Antonio
GUGLIELMINETTI, titular del D.N.I N° 4.392.690, de
nacionalidad argentina, nacido el 2 de noviembre de

1941 en esta ciudad, hijo de Amleto Ferruco y de
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Maria Angélica Beleni, con ultimo domicilio real en
la quinta “La Mapuche” de la zona rural de Mercedes,
kilometro 101 de la ruta nacional 5 (zona rural),
actualmente detenido en la Unidad N° 31 del Servicio
Penitenciario Federal; Juan Manuel GROSSO, titular
del D.N.I. N° 8.632.024, de nacionalidad argentina,
nacido el 6 de junio de 1951, hijo de Bernardina vy
de Jesus Oviedo, con domicilio real en 1la calle
Catamarca 538, piso 2° departamento “b”, de esta
ciudad; Rafael Oscar ROMERO titular del D.N.I. n°
8.113.889, de nacionalidad argentina, nacido el 2 de
abril de 1950, hijo de Rafael Enrique y de Juliana
Versa, con domicilio real en la calle Yrigoyen 1727,
de esta <ciudad, ejerciendo 1la defensa de 1los
imputados mencionados, los Sres. Defensores
Oficiales, Dres. Daniel Carlos Ranuschio y Carla
Sosa; y Fausto José MINGORANCE, titular del D.N.I.
N° 7.616.137, de nacionalidad argentina, nacido el
23 de noviembre de 1948, hijo de Abdon de Jesus y de
Maria Luisa Nievas, con domicilio real en 1la calle
Lisandro de la Torre 180, piso 1°, departamento “a”,
de esta ciudad, ejerciendo su defensa, el Dr.
Gustavo Pablo Labora; interviniendo en
representacion del Ministerio Publico Fiscal 1las
Dras. Maria Angeles Ramos y Viviana Séanchez;
resultando querellantes 1los Dres. Pablo Enrique
Barbuto y Martin Rico, en representacion de la
Secretaria de Derechos Humanos y Pluralismo Cultural
del Ministerio de Justicia y Derechos Humanos de la
Nacion; el 1letrado apoderado Dr. Pablo Gustavo
Llonto, en representacion de la querella unificada y
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la letrada apoderada Dra. Sol Hourcade en
representacion del Centro de Estudios Legales vy
Sociales.

Y RESULTANDO.

I.- Requerimientos de elevacidén a juicio y

autos de clausura

a) Que, en el marco de la CAUSA N° 2108,
el Dr. Federico Delgado, Fiscal de 1Instruccion,
requirié la elevacion a juicio en los términos de
los arts. 346 y 347 del C.P.P.N. (cfr. fs.
13.363/83), donde imputé a Carlos Enrique Gallone
como autor material de cincuenta y cinco (55) hechos
de privacion ilegal de la libertad, agravada por
haberse cometido mediante violencias o0 amenazas, en
concurso real con la imposicion de tormentos, nueve
(9) de ellas, a su vez, agravadas por haberse
prolongado mas de wun mes; en la misma pieza
procesal, se imputd a Eduardo Norberto Comesafia como
autor del delito de homicidio agravado por alevosia,
en perjuicio de Norberto GoOmez, Elena Kalaidjian,
Julio Enzo Panebianco y Ana Teresa del Valle
Aguilar; y respecto de Raul Antonio Guglielminetti
por ser coautor de 1los homicidios agravados por
alevosia que se produjeron en perjuicio de Norberto
Gomez, Elena Kalaidjian, Julio Enzo Panebianco y Ana
Teresa del Vvalle Aguilar (arts. 144 bis, incisos 1°
y ultimo parrafo -ley 14.616-, en funcion del
articulo 142, inciso 1°, -ley 20.642-; art. 144 bis,
ultimo parrafo, en funcion del art. 142 inciso 5°;
art. 144 ter, primer parrafo, segun ley 14.616,
todos del CP, interrelacionados entre si del modo
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previsto por 1los arts. 54 y 55 del mismo cuerpo
legal). Se dejo aclarado alli que, en los casos de
los homicidios, la figura concurre materialmente con
las privaciones ilegales de la libertad y tormentos.

b) Que a fs. 13.417/13.540 se encuentra
glosado el requerimiento de elevacion a juicio
formulado en los términos de los art. 346 y 347, en
el marco de la CAUSA N° 2108. En dicha pieza
procesal, el Dr. Pablo Enrique Barbuto, imputdé a los
procesados Carlos Enrique Gallone, Eduardo Norberto
Comesafia y Raul Antonio Guglielminetti la comision
de los delitos que tuvieron como escenario el centro
clandestino de detencion y tortura (en adelante
CCDT), “Superintendencia de Seguridad Federal”
-asentado en la zona geografica del barrio de
Congreso, sito en la calle Moreno 1417 de esta
ciudad-, hechos acaecidos entre el 1° de junio y el
19 de octubre de 1976.

Concretamente, se le achacé a Carlos
Enrique Gallone su autoria en la privaciéon ilegal de
la libertad de cincuenta y cinco (55) hechos, en
todos los casos agravados por mediar violencia vy
amenazas (art. 144 bis, inc. 1° y dltimo parrafo -
ley 14.616-, en funcion del art. 142, inc. 1°, segun
ley 20.642), nueve (9) de las cuales se encuentran,
a su vez, agravadas por su duracion en virtud del
art. 144 bis, ultimo parrafo, en funcidén del art.
142, inc. 5°, del C.P.; en todos 1los casos, en
concurso real con el delito de imposicion de
tormentos (art. 144 ter, primer parrafo, conforme
ley 14.616 y art. 55 del C.P.).
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En esa pileza procesal, a Eduardo Norberto
Comesafa se le imputd el delito de homicidio
agravado por alevosia (art. 80, inc. 2°, del C.P.),
reiterado en cuatro oportunidades, respecto de 1los
hechos que tuvieron como victimas a Norberto Gomez,
Elena Kalaidjian, Julio Enzo Panebianco y Ana Teresa
Valle Aguilar. En cuanto al imputado Raul Antonio
Guglielminetti, se le endilgo la autoria en 1los
homicidios agravados por alevosia, de las victimas
recientemente mencionadas (art. 80, inc. 2°, C.P.).

c) A fs. 13.541/54, el Dr. Pablo Gustavo
Llonto, en representacion de la querellante Maria
del Socorro Alonso, requirié la elevacidn a juicio
de la CAUSA N° 2108, imputando a Carlos Enrique
Gallone su autoria funcional en el delito de
privacion ilegal de la libertad con abuso funcional
(art. 144 bis, inc. 1° -texto segun ley 14.616-)
agravada por haber sido cometida mediante el empleo
de amenazas y violencia (art. 142, inc. 1°, del
C.P., segun ley 20.642, al que remite el art. 144
bis, wultimo parrafo), en concurso real con la
imposicion de tormentos, agravados por la condicion
de perseguida politica de la querellante y por haber
sido infringidos por un funcionario publico, a un
preso que se encuentra bajo su guarda (arts. 144
ter, primer y segundo parrafo -texto segun ley
14.616, y art. 55 del C.P.).

d) Que a fs. 15.520/15.813, el Sr. Juez a
cargo del Juzgado Nacional en 1lo Criminal vy
Correccional Federal nro. 3, dictd el auto de fecha
7 de agosto de 2014, mediante el cual dispuso la
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clausura parcial de la instruccion y correspondiente
elevacion a juicio de 1la causa nro. 16.441/2002
(registro interno nro. 2108), conforme se detallada
a continuacion:

* Con relacién a Carlos Enrique Gallone,
por considerarlo coautor del delito de privacion
ilegal de la libertad agravada por mediar violencia
o amenazas (art. 144 bis inc. 1° y ultimo parrafo -
ley 14.616- en funcion del art. 142, inc. 1° -ley
20.642- del CP), en concurso ideal con el delito de
imposicioén de tormentos (art. 144 ter, primer
parrafo, -ley 14.616- y art. 54 del CP), reiterado
en cincuenta y seis (56) ocasiones, que concurren
materialmente entre si, por los hechos que
damnificaron a las personas identificadas bajo 1los
casos nro. 1 a 54, 57 y 58 (art. 55 del CP); de los
cuales, en los casos 2, 5, 15, 24, 27, 31 y 43 a 45,
la privacion 1ilegal de la libertad se encuentra
asimismo agravada por su duracion en mas de un mes
(art. 144 bis u0ltimo parrafo en funcidén del art.
142, inc. 5°, del CP y art. 351 del CPPN).

* A Eduardo Norberto Comesafia lo considero
coautor responsable del delito de homicidio agravado
por su comision con alevosia (art. 80, inc. 2° del
CP), reiterado en cuatro (4) oportunidades, que
concurren realmente entre si, respecto de los hechos
gue tuvieron como victimas a Norberto Gomez, Elena
Kalaidjian, Julio Enzo Panebianco y Ana Teresa del
Valle Aguilar (arts. 55 del C.P. y 351 del
C.P.P.N.).
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* Con relacion a Raul Antonio
Guglielminetti, por considerarlo coautor del delito
de homicidio agravado por su comisidn con alevosia
(art. 80, inc. 2°, del CP) reiterado en cuatro (4)
oportunidades, que concurren realmente entre si,
respecto de los hechos que tuvieron como victimas a
Norberto Gomez, Elena Kalaidjian, Julio Enzo
Panebianco y Ana Teresa del Valle Aguilar (arts. 55
del C.P. y 351 del C.P.P.N.).

e) Por otra parte, el Sr. Fiscal de
Instruccion, Dr. Delgado, ha requerido la elevacion
a juicio de la CAUSA N° 2447 (cfr. fs.
13.469/13.479), por aquéllos hechos que tuvieron
como victimas a algunos miembros de 1la Union de
Empleados de la Justicia nacional. En tal sentido,
se le imputé a Fausto José Mingorance y a Carlos
Enrique Gallone la privacion ilegal de la libertad
de Julio Juan Piumato, Luis Alberto Olmos y Luis
Alberto Galaso, y a Rafael Oscar Romero vy Juan
Manuel Grosso, les endilgd la privacion ilegal de la
libertad de Susana Noemi Lamberti de Maidana Casco,
detenciones que se habrian producido el dia 1° de
junio de 1976 (arts. 144 bis, incisos 1° y ultimo
parrafo -ley 14.616- en funcién del 142, inc. 1°
-ley 20.642-). Sobre el particular, en dicha ocasion
se dejo asentado que la imputacidn, respecto de los
nombrados, se restringia a sus intervenciones en los
procedimientos.

El Sr. Fiscal ha requerido también la
elevacion a juicio de la CAUSA N° 2447 (cfr. fs.
16.343/16.355), uUnicamente respecto del imputado
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Carlos Enrique Gallone, en orden al delito de
privacion ilegal de la libertad agravada por haberse
cometido con violencia y amenazas, en concurso real
con imposicion de tormentos, en perjuicio de Gustavo
Alberto Galligo (arts. 144 bis, inc. 1° y ultimo
parrafo -ley 14.616- en funcion del art. 142, inc.
1° -ley 20.642-; del art. 144 ter, primer parrafo,
segun el texto ordenado por la ley 14.616, todos del
C.P., que se 1interrelacionan entre si del modo
previsto por los arts. 54 y 55 de dicho -cuerpo
legal).

f) Que, en el marco de la CAUSA N° 2447,
la Secretaria de Derechos Humanos del Ministerio de
Justicia y Derechos Humanos de la Nacion,
representada por los Dres. Pablo Enrique Barbuto vy
Leonardo Andrés Martinez, requirieron la elevacion a
juicio de los imputados Fausto José Mingorance, Juan
Carlos Grosso, Rafael Oscar Romero y Carlos Enrique
Gallone (cfr. fs. 18.236/278).

Puntualmente, le endilgaron a Gallone vy
Mingorance la autoria del delito de privacion ilegal
de la libertad, agravada por haber sido cometida por
un  funcionario publico, mediando violencia o
amenazas, por los hechos que tuvieron como victimas
a Piumato, Olmos y Galaso (art. 144 bis, inc. 1° y
ultimo parrafo -ley 14.616- en funcion del art. 142,
inc. 1° -ley 20.642- del C.P.). Respecto de 1los
imputados Grosso Yy Romero, les achacdé el haber
intervenido en calidad de autores, en la privacion
ilegal de la libertad, agravada por mediar violencia

0 amenazas, en perjuicio de Susana Noemi Lamberti de
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Maidana Casco (art. 144 bis, 1inc. 1° vy ultimo
parrafo -ley 14.616- en funcion del art. 142, inc.
1° -ley 20.642- del C.P.).

g) Que a fs. 19.165/19.313, el Sr. Juez a
cargo del Juzgado Nacional en 1lo Criminal vy
Correccional Federal nro. 3, dictd el auto de fecha
7 de abril de 2016, mediante el cual dispuso la
clausura parcial de la instruccion y correspondiente
elevacion a juicio de 1la causa nro. 16.441/2002
(registro interno nro. 2447), conforme sera
detallado a continuacion:

* Con relacion a Carlos Enrique Gallone,
por considerarlo coautor del delito de privacion
ilegal de la libertad agravada por mediar violencia
o amenazas (art. 144 bis inc. 1° y ultimo parrafo -
ley 14.616- en funcion del art. 142, inc. 1° -ley
20.642- del CP), reiterado en tres (3) ocasiones,
gue concurren realmente entre si (art. 55 del CP),
por los hechos que damnificaron a Julio Juan
Piumato, Luis Alberto Olmos y Luis Alberto Galaso
(art. 350, 351 y cctes. del C.P.P.N.).

* En cuanto al imputado Fausto José
Mingorance, se dispuso la clausura parcial y
consecuente elevacion a juicio por considerarlo
coautor del delito de privacion 1ilegal de 1la
libertad agravada por mediar violencia o amenazas
(art. 144 bis, inc. 1°, y ultimo parrafo -ley
14.616- en funcion del 142, inc. 1° -ley 20.642-),
reiterado en tres ocasiones que concurren realmente
entre si (art. 55 del CP), por 1los hechos que

damnificaron a Julio Juan Piumato, Luis Alberto
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Olmos y Luis Alberto Galaso (arts. 350, 351 y cctes.
del C.P.P.N.).

* Respecto de Rafael Oscar Romero, se
dispuso su elevacion a juicio por considerarlo
coautor del delito de privacion 1ilegal de 1la
libertad agravada por mediar violencia o amenazas
(art. 144 bis, inc. 1° y ultimo parrafo -ley 14.616-
en funcidén del art. 142, inc. 1° -ley 20.642-), por
los hechos que damnificaron a Susana Noemi Lamberti
(arts. 350, 351 y cctes. del C.P.P.N.).

* En cuanto al inculpado Juan Manuel
Grosso, por encontrarlo coautor del delito de
privacion ilegal de la libertad agravada por mediar
violencia o amenazas (art. 144 bis, inc. 1° y ultimo
parrafo -ley 14.616- en funcion del art. 142, inc.
1° -ley 20.642-), por los hechos que damnificaron a
Susana Noemi Lamberti de Maidana Casco (arts. 350,
351 y cctes. del C.P.P.N.).

IT.- Los dias 3 y 20 de diciembre de
2018, se dio lectura a 1los requerimientos de
elevacion a juicio formulados en el presente proceso
y de los autos de elevacion mencionados
precedentemente y tras ello, se declardé formalmente
abierto el debate, produciéndose las audiencias de
juicio oral y publico que prevé el art. 359 del
Codigo de rito los dias 13 y 20 de diciembre de
2018, 7, 14, 21 y 28 de febrero, 14, 21 y 28 de
marzo, 4 y 11 de abril, 2, 9, 16 y 23 de mayo, 6, 13
y 27 de junio, 11 y 18 de julio, 15, 16 y 29 de
agosto, 12, 19 y 26 de septiembre, 10, 17 y 31 de
octubre, 7, 21 y 28 de noviembre, 9 y 16 de
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diciembre del 2019, las cuales han sido
completamente grabadas en sonido e imagen e integran
las actas de juicio segun fue resuelto por el
Tribunal.

IITI.- En tal sentido, el Sr. Presidente
invit6 a los imputados a prestar declaraciodn
indagatoria, recordandoles el derecho que les
asistia de negarse a hacerlo sin que ello causara
presuncion alguna en su contra, informandoles que el
debate continuaria no obstante su negativa a
realizar manifestaciones, ampliando su declaracion
indagatoria los imputados Carlos Enrique Gallone los
dias 3 'y 20/12/2018 -sobre sus condiciones
personales-; Eduardo Norberto Comesafia y Raul
Antonio Guglielminetti el dia 3/12/2018 -sobre sus
cuestiones personales-; Juan Manuel Grosso y Rafael
Oscar Romero los dias 20/12/2018 y 29/08/19 -sobre
sus cuestiones personales y Fausto José Mingorance
presté declaracién indagatoria el 7/2/2019 y el
29/08/2019.

Asi también, se escuchdé a 1los testigos
convocados, cuyas declaraciones <como Yya se ha
mencionado “ut supra” guedaron registradas
electronicamente, compareciendo Fatima  Edelmira
Cabrera, Adriana Kalaidjian -13/12/2018-, Julio
Guillermo LoOpez, Beatriz Doval -7/2/2019-, Diana
Marta Andrada, Adrian Gabriel Merajver, Maria del
socorro Alonso -14/2/2019-, Laura Irene
Yankillevich, Alejandro Ramon Blumstein, Miguel
Agustin Gago, Tania Cecilia Diaz Frontini
-21/2/2019-, Edgardo Daniel Cohen, Graciela Nora
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Maria Lara, Nora Susana Todaro, Alberto Mario Poggi
-28/2/2019-, Gina Pradelia Falconi Mufioz, Antonio
Melgarejo, Juan Cristobal Mainer -14/3/2019-, Maria
Cristina Feijoo, Maricel Marta Mainer, Pedro José
Galland, Francisco Castiglioni -21/3/2019-, Patricia
Bernardi, Sergio Leonardo Barboza, Zulma Beatriz
Hopen, Héctor Heron -28/3/2019-, Rolando Héctor
Jesus Astarita, Alicia Gloria Piatti, Julieta Juana
Panebianco -4/4/2019-, Marta Lucinda Garaycochea,
Juan Pedro Calou, Maria Cristina Da Prato
-11/4/2019-, Luis Olmos, Hugo 0lmos, Gustavo Galligo
-2/5/2019-, Maria Fernanda Martinez Suéarez, Catalina
Beatriz Iommi, Justin Herman -9/5/2019-, Julio
Piumato, Alcides Ram6on Alvarado, Marcelo Ranea
-16/5/2019-, Elena Carreira, Carlos Aguilar, Marta
Alicia Kleinburd -23/5/2019-, Eddie Juan
Barrionuevo, Maria Eugenia Galligo, Luis Alberto
Galaso -6/6/2019, Myriam Nélida Aguilar, Miguel
Angel Prince -13/6/2019-, Elso Carlos Garnica,
Carlos Ernesto Cavallero -27/6/2019, Verodnica Handl
-11/7/2019- 'y Gonzalo Maria Conte Mac Donell
-18/7/2019-.
IV.- AMPLIACION DE LA ACUSACION
A- Conforme surge del acta de debate, las
partes acusadoras hicieron uso de la facultad que
les confiere el art. 381 del C.P.P.N, fundando
dicha pretension en los motivos que “in extenso”
han quedado alli asentados y registrados en 1los
archivos de audio y video incorporados a la causa.
En su ocasion, solicitaron la ampliacion de las

acusaciones respecto de 1los imputados Gallone,
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Grosso, Romero y Mingorance. En prieta sintesis, la
Dra. Ramos entendidé que sustentaba su peticiodn
sobre la base de 1la prueba indiciaria que fue
objeto del debate, la cual se hallaba determinada
por una relacion de continuidad tanto subjetiva
como objetiva y por una modalidad comun en su
comision, que obedecia a los patrones
caracteristicos del plan sistematico de exterminio
ejecutado por la dictadura, indicando que 1la
secuencia de hechos que las victimas vivieron desde
el mismo momento en que fueron privadas de la
libertad integraba el mismo plan sistematico vy
asumia igual caracter de crimen contra la
humanidad.

En concreto, luego de describir la
plataforma factica y valorar la nueva prueba
recolectada en el juicio, la Sra. Representante del
Ministerio Publico Fiscal requirié la ampliacion de
la declaracioén 1indagatoria de Carlos Enrique
Gallone, “..en orden a la coautoria de los tormentos
agravados por ser las victimas  perseguidas
politicas, en perjuicio de Julio Piumato, Luis
Olmos, Luis Galaso, Gustavo Galligo, Julio Lopez,
Jorge Gurrea, Manuel Suanes, Gina Falconi, Andrea
Yankillevich, Gustavo Yankillevich, Gustavo Cohen,
Miguel Angel Bianco, Ana Maria Caballero Cuellar,
Luis Alberto Calou, Roberto Arnaldo, Alfredo Diaz,
Rolando Astarita, Eddie Barrionuevo, Lilia Jons,
Lucas Orfano, Pantaleoén Orfano, Marta Maria
Spagnoli, Ada Porta, Diana Andrada, Francisco
Loguercio, Maria del  Socorro Alonso, Oscar
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Guillermo Segalli, Adrian Merajver, Jorge Américo
Marchetti, Evangelina Carreira, Daniel Hopen,
Francisco Castiglioni, Ramon Da Bouza, Leonor Marx
Pinkus, Mario Poggi, Graciela Lara, Norma Bustos,
Jorge Lorenzo, Antonio Melgarejo, Alcides Alvarado,
Miguel Gago, Roberto Fiores, Pedro Galand, Maria
Elpidia Martinez Agliero, Veronica Handl, Alejandro
Blumstein, Juan Mainer, Lucy Gomez de Mainer,
Maricel Mainer, Ramon Baravalle, Norma Todaro, Nora
De Paoli, Amalia Todaro, Patrick Rice, Fatima
Cabrera, Carlos Quieto y Beatriz Doval..”.

A su vez, solicito la ampliacion de su
declaracion indagatoria “..por violacion reiterada,
una de las cuales quedo en grado de tentativa, Yy
que damnificaron a Gina Falconi, Andrea
Yankillevich, Maria del Socorro Alonso, Evangelina
Carreira, Veronica Handl, Nora De Paoli y Fatima
Cabrera, y abuso deshonesto en perjuicio de Beatriz
boval, todos 1los cuales concurren materialmente
entre si..”.

Todo ello, de conformidad con 1o
establecido por el articulo 381 del Codigo Procesal
Penal de la Nacion, y los articulos 42, 55, 119,
127, 144 ter, primer y segundo parrafo, del Codigo
Penal, segun leyes 11.179 y 14.616.

En igual sentido, requirio la ampliaciodn
de la acusacion respecto de Fausto José Mingorance,
“.en orden a la coautoria de los tormentos
agravados por ser las victimas perseguidas
politicas, en perjuicio de Piumato, 0Olmos y Galaso,

y solicitamos en consecuencia, la ampliacion de su
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declaracion 1indagatoria, segun 1los articulos 381
del Codigo Procesal Penal de la Nacion, 55, 144
ter, primer y segundo parrafo, del Codigo Penal..”.

Por otra parte, solicité la ampliacion de
la acusacion con relacién a Juan Manuel Grosso, “
en orden a la coautoria de los tormentos agravados
por ser la victima perseguida politica, en
perjuicio de Susana Lamberti, y solicitamos en
consecuencia la ampliacion de su declaracion
indagatoria, segun 1los articulos 381 del Codigo
Procesal Penal de la Nacion, articulos 55 y 144
ter, primer y segundo parrafo, del Codigo Penal..”.

Finalmente, solicito la ampliacidén de la
acusacion respecto de Rafael Oscar Romero, “.en
orden a la coautoria de los tormentos agravados por
ser la victima perseguida politica, en perjuicio de
Susana Lamberti, y solicitamos la ampliacion de su
declaracion indagatoria segun los articulos 381 del
Codigo Procesal Penal de la Nacion, 55 y 144 ter,
primer y segundo parrafo, del Codigo Penal.”.

B- A su turno, el Dr. Pablo Llonto sefiald
gue adheria a las ampliaciones formuladas por la
Fiscalia contra Carlos Enrique Gallone, solicitando
que “.se lo 1llame a ampliar su declaracion
indagatoria, incluyendo esta circunstancia del
agravante de 1los tormentos, respecto de los casos
de Maria del Socorro Alonso, de Oscar Segalli, de
Fatima Edelmira Cabrera, de Patrick Rice, de Julio
Guillermo Lopez, de Pablo Indalecio Arnaldo y de
Beatriz Doval..”.

Asimismo, solicitdé la ampliacidén de su
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declaracion indagatoria por el delito de violacion,
que damnifico a Maria del Socorro Alonso y Fatima
Edelmira Cabrera, y abuso deshonesto en perjuicio
de Beatriz Doval.

C- Del mismo modo, la Querella
representada por la Secretaria de Derechos Humanos
y Pluralismo Cultural del Ministerio de Justicia vy
Derechos Humanos de la Nacion adhirio al planteo de
ampliacién de las imputaciones efectuado por el
Ministerio Publico Fiscal.

D.- Que, segun la nueva plataforma
factica descripta por la Dra. Maria Angeles Ramos,
el Dr. Pablo Llonto y el Dr. Martin Rico y conforme
la prueba que enumeraron, se intimé al imputado
Carlos Enrique Gallone en orden a los delitos de
violacion reiterada en siete (7) oportunidades, en
perjuicio de Gina Pradelia Falconi Mufioz, Andrea
Deborah Yankillevich, Maria del Socorro Alonso,
Evangelina Carreira, Veronica Handl, Nora Cristina
Depaoli y Fatima Edelmira Argentina Cabrera, ésta
ultima en grado de tentativa, las que concurren en
forma real entre si; abuso deshonesto en perjuicio
de Beatriz Doval; y tormentos agravados por la
condicion de perseguido politico de la victima, en
cincuenta y siete (57) ocasiones, en perjuicio de
Gustavo Alberto Galligo; Julio Juan Piumato; Luis
Alberto 0Olmos; Luis Alberto Galaso; Julio Guillermo
Lopez; Jorge Luis Gurrea; Manuel Enrique Suanes;
Gina Pradelia Falconi  Mufoz; Andrea Deborah
Yankillevich; Gustavo Ariel Yankillevich; Gustavo
Cohen; Miguel Angel Bianco; Ana Maria Cavallero
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Cuellar; Luis Alberto Calou; Roberto 1Indalecio
Arnaldo; Alfredo Diaz; Rolando Héctor Astarita;
Eddie Barrionuevo; Lilia Amparo Jons; Lucas Orfano;
Pantaledon Daniel Orfano; Marta Alicia Spagnoli de
Vera; Ada Victoria Porta; Diana Marta Andrada;
Francisco Alberto Loguercio; Maria del Socorro
Alonso; Oscar Guillermo Segalli; Adrian Gabriel
Merajver; Jorge Américo Marchetti; Evangelina
Carreira de Tezanos Pinto; Daniel Hopen; Francisco
Maria Castiglioni; Ramén Dabouza; Leonor Gertrudis
Marx Pinkus; Carlos Alberto Quieto; Mario Alberto
Poggi; Graciela Nora Maria Lara; Beatriz Doval;
Norma Bustos; Jorge Manuel Lorenzo; Antonio Horacio
Melgarejo; Juan Alcides Alvarado; Miguel Gago;
Roberto Daniel Fiores; Pedro Galland; Maria Elpidia
Martinez Aguero; Veronica Handl; Alejandro Ramoén
Blumstein; Juan Cristobal Mainer; Lucy Matilde
Gomez de Mainer; Maricel Marta Mainer; Ramon
Alcides Baravalle; Nora Susanha Todaro; Nora
Cristina Depaoli; Amalia Irene Todaro; Patrick
Michael Rice y Fatima Edelmira Argentina Cabrera
(articulos 42, 55, 119, 127, 144 ter, primer vy
segundo parrafo, del Codigo Penal, segun leyes
11.179 y 14.616).

Del mismo modo, se intimé al imputado
Fausto José Mingorance en orden al delito de
tormentos agravados por la condicion de perseguido
politico de la victima -tres (3) hechos-, en
perjuicio de Julio Juan Piumato, Luis Alberto Olmos
y Luis Alberto Galaso (articulos 55, 144 ter,
primer y segundo parrafo, del Codigo Penal).
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Seguidamente, se intimé a Juan Manuel
Grosso en orden al delito de tormentos agravados
por la condicién de perseguido politico de la
victima, en perjuicio de Susana Noemi Lamberti de
Maidana Casco (articulos 55, 144 ter, primer vy
segundo parrafo, del Codigo Penal).

Y, por ultimo, se intim0 a Rafael Oscar
Romero en orden al delito de tormentos agravados
por la condicién de perseguido politico de la
victima, en perjuicio de Susana Noemi Lamberti de
Maidana Casco (articulos 55, 144 ter, primer y
segundo parrafo, del Codigo Penal).

E.- Que las defensas de los imputados
Gallone, Mingorance, Grosso y Romero se opusieron a
que se proceda conforme lo prevé el art. 381 CPPN,
sosteniendo que se habian violado los principios
del debido proceso legal, congruencia y defensa en
juicio, argumentando “in extenso” del modo que se
asentd6 en el acta de debate y que ha quedado
plasmado en 1los registros filmicos del debate
incorporados a la causa. Luego de oir los
argumentos de las Defensas, el Tribunal rechazo6 las
oposiciones formuladas en consideracion a que el
procedimiento contemplado por el art. 381 del
C.P.P.N. resguarda debidamente el derecho de
defensa en juicio, y que las objeciones realizadas
por las defensas no encuentran amparo desde la
perspectiva de una eventual afectacion
constitucional.

Seguidamente, se le brinddé la oportunidad
a los imputados para que formulen su descargo. Asi,
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tanto Gallone, como Grosso y Romero manifestaron
que no 1iban a declarar. A su turno, Mingorance
refirio: “..Yo no cometi ninguna privacion ilegitima
de la libertad, como lo dije. Las mismas victimas
aca han declarado que se escaparon, fueron
detenidos por otra gente. Mal pude haber yo
provocado tormentos a las personas que no detuve..”.

V.- Luego de que tuviera lugar la
ampliacion de la acusacion y previo a efectuar 1los
alegatos, el Tribunal ordendé la incorporacion por
lectura de las siguientes piezas procesales que se
indicaran y se detallan a continuaciodn:

1. Los informes 1labrados por la Policia
Federal Argentina obrantes a fs. 418/9 y 874.

2. E1 organigrama de Superintendencia de
Seguridad Federal -y su modificacidén por orden del
dia nro. 13, que data del 20 de marzo de 1975-,
obrantes a fs. 599/600 y 604 vta., respectivamente.

3. El1 decreto ley “S” nro. 2075/1958,
conocido como “Ley Organica para el Cuerpo de
Informaciones de Coordinacién Federal”, con sus
modificaciones, introducidas por el decreto “S” nro.
9021/63 que fuera remitido a fs. 6745/6791 por la
Secretaria Legal y Técnica de la Presidencia de la
Nacion.

4. Los decretos con organigrama del
Ministerio del Interior de la Nacidén, obrantes a fs.
8794/8821.

5. Los 1informes remitidos por 1la P.F.A.
respecto de los jefes de Superintendencia de
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Seguridad Federal en los afios 1976, 1977 y 1978
(cfr. fs. 5710/3 y 5719/23).

6. Los informes de la Comision Provincial
de la Memoria, de fechas 2 de enero de 2007 y 18 de
noviembre de 2010, obrantes a fs. 5903/5934 vy
6226/32.

7. Los planos de fs. 6907/8,
correspondientes al edificio emplazado entre las
calles Chile, Azopardo, México y Av. 1Ingeniero
Huergo, donde funcionaba el centro conocido como
“Garage Azopardo”.

8. La nomina del personal del Cuerpo de
Informaciones de la Policia Federal Argentina,
obrante a fs. 7125/65.

9. La partida de defuncidén de Juan Carlos
Lapuyole, de fs. 15.932.

10. Acta y fotos de la inspeccion ocular
realizada por la CONADEP, el dia 6 de abril de 1984,
en Superintendencia de Seguridad Federal, obrante a
fs. 5106/5118 -segun legajo CONADEP N° 4506 de
Alberto Poggi-

11. Acta de inspeccion ocular realizada el
9 de abril de 2008 por la Unidad de Asistencia en
dependencias de SSF, obrante a fs. 3436.

12. Las actas de inspecciones oculares
realizadas en SSF, los dias 19 de junio de 2008 y 7
de abril de 2011 (cfr. fs. 3706/9 y 6812/3).

13. Los legajos personales
correspondientes a la Policia Federal Argentina de
Juan Carlos Lapuyole, Carlos Enrique Gallone,
Antonio Doval, el legajo especial de Eduardo
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Norberto Comesafia y el legajo personal del Ejército
Argentino correspondiente a Raul Antonio
Guglielminetti (remitidos a fs. 16.199).

14. E1 informe sobre el Batallon de
Inteligencia 601 y el Cuerpo de Informaciones de la
Policia Federal Argentina, sus funciones operativas
de los aflos 1976 y 1977, y las implicancias de la
utilizacion del nombre de cobertura por parte de sus
agentes y todas las reglas y normativas que fijaba
el procedimiento de su uso (aportado por la Fiscalia
en el anexo documental).

15. La ~copia certificada del escrito
presentado en la causa nro. 14.216/03, del Juzgado
Nacional en lo Criminal y Correccional Federal nro.
3, por Julio Guillermo LOpez, en el que solicito ser
tenido como parte querellante en los hechos que 1lo
damnificaron (cfr. fs. 3541/2).

16. Expediente indemnizatorio nro. 386842
(Ley 24.043) de la Secretaria de Derechos Humanos de
la Nacion, correspondiente a Julio Guillermo LOpez
(aportado por la Fiscalia en el anexo documental).

17. Los expedientes indemnizatorios nros.
382809/95 y 384183/95 (ambos Ley 24.411) de la
Secretaria de Derechos Humanos del Ministerio de
Justicia y Derechos Humanos de la Nacion,
correspondientes a José Jacinto y Juan Carlos
Pasquarrosa, respectivamente (aportado por la
Fiscalia en el anexo documental).

18. La ficha personal y los legajos Mesa
“Ds” Varios nros. 6889, 10962 y 19692,
correspondientes a José Jacinto Pasquarrosa de la EX

Fecha de firma: 20/05/2020

Firmado por: JOSE V MARTINEZ SOBRINO, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: JULIO LUISPANELO, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: FERNANDO CANERO, JUEZ DE CAMARA 21
Firmado(ante mi) por: SCOPPA AGUSTINA MARIA, SECRETARIA DE JUZGADO |H ||| ‘ll‘"l H |||

#15784429#259321946#20200520141731032




;
Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 6
CFP 16441/2002/TO1

DIPPBA (aportado por la Fiscalia en el anexo
documental).

19. El1 expediente indemnizatorio nro.
379000/95 (Ley 24.411) de la Secretaria de Derechos
Humanos del Ministerio de Justicia y Derechos
Humanos de la Nacidn, correspondiente a Jorge Luis
Paguella (aportado por la Fiscalia en el anexo
documental).

20. Ficha personal y legajo Mesa “DS”
varios n° 17887, correspondiente a Jorge Luis Gurrea
de la ex DIPPBA (aportado por la Fiscalia en el
anexo documental).

21. Copia del acta nro. 142 del Registro
del Estado Civil y Capacidad de las Personas de la
Provincia de Buenos Aires (fs. 643/4), donde se
plasma la sentencia dictada por el Juzgado Federal
de Primera Instancia nro. 3 de San Martin, Provincia
de Buenos Aires, el dia 4 de agosto de 1981, en el
marco de la causa caratulada “Alzogaray, Conrado
Oscar s/ ausencia con presuncion de fallecimiento”.

22. Copia del acta de defuncion de Conrado
Oscar Alzogaray, MI nro. 5.618.734, quien habria
sido asesinado en la “Masacre de Fatima”, el dia 20
de agosto de 1976 (acta nro. 284, tomo 1, folio 71
vta., Delegacion Pilar, Provincia de Buenos Aires
(aportado por la Fiscalia en el anexo documental).

23. Expediente indemnizatorio nro.
452006/98 (Ley 24.043) de la Secretaria de Derechos
Humanos del Ministerio de Justicia y Seguridad de la
Nacion, correspondiente a Gina Pradelia Falconi
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Mufioz -caso nro. 7- (aportado por la Fiscalia en el

anexo documental).

24, Expedientes indemnizatorios nros.
344.779/92 (ley 24.043) y 377.952/95 (ley 24.411),
de la Secretaria de Derechos Humanos,

correspondientes a Gustavo Ariel y Andrea Débora
Yankillevich, respectivamente (aportado por la
Fiscalia en el anexo documental).

25. Ficha personal y legajo Mesa “DE”
Entidades Varias ne 285 de la Ex DIPPBA,
correspondiente a Gustavo Ariel Yankillevich
(aportado por la Fiscalia en el anexo documental).

26. Duplicado del Legajo de Identidad
Serie CI nro. 6.578.556 correspondiente a Elias
Gustavo Cohen (DNI 10.176.564), aportado por la
Fiscalia en el anexo documental.

27. Expedientes indemnizatorios nros.
398.702/96 y 125.981/00 (ambos Ley 24.411) de la
Secretaria de Derechos Humanos del Ministerio de
Justicia y Seguridad de la Nacidn, correspondientes
a Ana Maria Cavallero y Alberto Luis Calou,
respectivamente (aportado por 1la Fiscalia en el
anexo documental).

28. Ficha personal y legajo Mesa “DS”
Varios n° 14.214, correspondiente a Calou, e Informe
Especial originado por la Asamblea Permanente por
los Derechos Humanos referido a Ana Maria Cavallero
Cuellar, todo lo cual corresponde a la ex DIPPBA
(aportado por la Fiscalia en el anexo documental).

29. Documentacion brindada por Beatriz
Diana Abigador en su declaracion testimonial (fs.
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8136/49), donde se aporta la partida de nacimiento
de su hijo, 1la partida de casamiento, el acta
protocolizada ante el Consulado General de Espafa, Yy
un escrito presentado ante el Juzgado nro. 5 de la
Audiencia Nacional, con un relato de los hechos.

30. Ficha personal y legajo Mesa “DS”
Varios n° 14.214, correspondiente a Roberto
Indalecio Arnaldo, de la Ex DIPPBA (aportado por la
Fiscalia en el anexo documental).

31. Expediente indemnizatorio nro. 380551
(Ley 24.411) de la Secretaria de Derechos Humanos,
correspondiente a Alfredo Diaz (aportado por la
Fiscalia en el anexo documental).

32. Expedientes indemnizatorios nro.
201037/10 (Ley 24.043), correspondiente a Rolando
Héctor Jesus Astarita y nro. 202145/10 (Ley 24.043)
correspondiente a Eddie Juan Barrionuevo (aportado
por la Fiscalia en el anexo documental).

33. Ficha personal y legajos Mesa “DS”
Varios nros. 12761, 13365, 1324, 7987 y 18783,
correspondientes a Eddie Barrionuevo, de la ex
DIPPBA (ADF).

34. Expediente Indemnizatorio nro.
386106/95 (Ley 24.411) de la Secretaria de Derechos
Humanos, correspondiente a Lucas Orfano Jons
(aportado por la Fiscalia en el anexo documental).

35. Fichas personales y legajos Mesa “DS”
Varios nros. 19307, 14409 y 16178, y Mesa Referencia
nros. 17459 'y 17840, correspondientes a Lucas
Orfano, de la ex DIPPBA (aportado por la Fiscalia en
el anexo documental).
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36. Expediente indemnizatorio nro.
386107/95 (Ley 24.411), correspondiente a Pantaleodn
Daniel Orfano (aportado por la Fiscalia en el anexo
documental).

37. Ficha personal y legajo Mesa “DS”
varios nros. 14409, 14857 y 16178, correspondientes
a Pantaleon Daniel Orfano, de la ex DIPPBA (aportado
por la Fiscalia en el anexo documental).

38. Copias del material digitalizado, que
integra el fondo documental de la ex DIPPBA,
perteneciente a Marta Alicia Spagnoli, remitidas por
la Comision Provincial por la Memoria de la
Provincia de Buenos Aires (cfr. fs. 6226/32),
aportado por la Fiscalia en el anexo documental.

39. Expediente indemnizatorio nro.
389.449/95 (Ley 24.411), correspondiente a Ada
Victoria Porta (aportado por la Fiscalia en el anexo
documental).

40. Legajos de la ex DIPPBA Mesa “DS”
nros. 13153 y 15534, correspondientes a Ada Victoria
Porta (aportado por la Fiscalia en el anexo
documental).

41. Expediente indemnizatorio nro.
337945/92 (Ley 24.043) correspondiente a Francisco
Alberto Lo Guercio (aportado por la Fiscalia en el
anexo documental).

42. Ficha personal y legajo Mesa “DS”
Varios n° 2703, Tomo 5 Anexo 1 y Mesa “DS” n° 13874,
correspondientes a Francisco Alberto Lo Guercio, de
la ex DIPPBA (aportado por la Fiscalia en el anexo
documental).
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42. Escrito de solicitud para ser tenida
como querellante, presentado por Maria del Socorro
Alonso, en el que relata 1las circunstancias de
secuestro y cautiverio sufridos por ella y por Oscar
Guillermo Segalli (cfr. fs. 4407/4423).

43. Copias del material digitalizado que
integra el fondo documental de la ex DIPPBA,
perteneciente a Maria del Socorro Alonso y Guillermo
Segalli, remitidas por la Comision Provincial por la
Memoria de la Provincia de Buenos Aires (cfr. fs.
5903/34).

44, Expediente indemnizatorio nro.
334461/92 (Ley 24.043) correspondiente a Adrian
Gabriel Merajver (aportado por 1la Fiscalia en el
anexo documental).

45. Fichas personales y legajo Mesa “DS”
Varios n° 2703, correspondientes a Adrian Gabriel
Merajver, de la ex DIPPBA (aportado por la Fiscalia
en el anexo documental).

46. Decreto P.E.N. nro. 2438/1976, de
fecha 11 de octubre de 1976, a través del cual
Adrian Gabriel Merajver quedd detenido a disposiciodn
de dicho organo (cfr. fs. 8505/6).

47. Expediente indemnizatorio nro.
387512/95 de 1la Secretaria de Derechos Humanos,
correspondiente a Américo Jorge Marchetti (aportado
por la Fiscalia en el anexo documental).

48. Ficha personal y legajo Mesa “DS”
Varios nros. 14409 y 14653, correspondientes a Jorge
Américo Marchetti, de la ex DIPPBA (aportado por la
Fiscalia en el anexo documental).
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49, Expedientes indemnizatorios nros.
380529/95 y 380786/95 (Ley 24.411) de la Secretaria
de Derechos Humanos, correspondientes a Evangelina
Emilia Carreira y Daniel Saul Hopen, respectivamente
(aportado por la Fiscalia en el anexo documental).

50. Legajo de la ex DIPPBA,
correspondiente a Evangelina Carreira de Tezanos
Pinto, remitido por la Comisidén Provincial por la
Memoria y aportado por 1la Fiscalia en el anexo
documental.

51. Ficha personal y legajo Mesa “DS”
varios nros. 2703 y 2703 tomo 5 anexo 1, de la ex
DIPPBA (aportado por la Fiscalia en el anexo
documental).

52. Expediente indemnizatorio nro. 382669
(Ley 24.411) de la Secretaria de Derechos Humanos,
correspondiente a Leonor Gertrudis Marx (aportado
por la Fiscalia en el anexo documental).

53. Ficha personal y legajo de la ex
DIPPBA, correspondiente a Leonor Marx, identificado
como “Mesa DS varios nro. 8940” y “Mesa DS varios
nro. 14661”, remitidos por la Comision Provincial
por la Memoria y aportado por la Fiscalia en el
anexo documental.

54. Copia certificada del legajo personal
de Norma Bustos, por medio del cual se acreditdé que
la nombrada se desempefiaba laboralmente -al momento
de los hechos investigados- en la Justicia Comercial
de la Nacion (aportado por la Fiscalia en el anexo
documental).
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55. Oficio del Consejo de la Magistratura,
informando que no se registran datos de 1la
existencia de otra agente denominada Norma Bustos,
gue hubiese desempeiiado funciones en el P.J.N.
(aportado por la Fiscalia en el anexo documental).

56. Ficha de identidad personal
correspondiente a Jorge Manuel Lorenzo, remitida por
la division 1legajos personales de la P.F.A. (fs.
6824/29).

57. Expediente indemnizatorio nro.
331278/92 (Ley 24.043) correspondiente a Jorge
Manuel Lorenzo (aportado por la Fiscalia en el anexo
documental).

58. Ficha personal y legajo de la ex
DIPPBA correspondiente a Jorge Manuel Lorenzo,
identificado como Mesa “DS” varios nros. 10962 vy
2703, remitidos por la Comisidén Provincial por 1la
Memoria, junto con el informe de fecha 15 de abril
de 2015 (aportado por 1la Fiscalia en el anexo
documental).

59. Copia certificada de 1los expedientes
iniciados en virtud de 1la 1ley reparatoria nro.
14.042, correspondientes a Alcides Juan Alvarado
(nro. de expediente 021557-172738-0-10-000), Pedro
José Galland (nro. de expediente 021557-285363-14),
Antonio Horacio Melgarejo (nro. de expediente
021557-230587-12) y Roberto Daniel Flores (nro. de
expediente  021557-285377-14), aportado por la
Fiscalia en el anexo documental.

60. Ficha personal y legajo de la ex
DIPPBA correspondiente a Antonio Horacio Melgarejo,
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identificado como “DS” varios nro. 18.811, remitido
por la Comisidén Provincial por la Memoria junto con
el informe de fecha 15 de abril de 2015 (aportado
por la Fiscalia en el anexo documental).

61. Listado de los decretos del P.E.N. que
mencionan a Maria Elpidia Martinez Aguero (cfr. fs.
10.051).

62. Expediente indemnizatorio nro.
337.687/92 (ley nro. 24.043) iniciado por Maria
Elpidia Martinez Agiero y Mario Javier Firmenich
Martinez (aportado por 1la Fiscalia en el anexo
documental).

63. Ficha personal y legajo de la ex
DIPPBA, correspondiente a Maria Elpidia Martinez de
Firmenich, identificado como “Mesa DS nro. 22928" vy
“Mesa DS nro. 2691”, remitidos por la Comisiodn
Provincial por la Memoria, junto con el informe de
fecha 15 de abril de 2016 (aportado por la Fiscalia
en el anexo documental).

64. Documentacion atinente a la
damnificada Verodnica Handl, en la que Fatima
Edelmira Cabrera realizé un relato sobre el
secuestro y cautiverio de 1la victima (cfr. fs.
3724/5).

65. Ficha de identidad personal
correspondiente a Verodnica Handl, remitida por la
Division Legajos Personales de la P.F.A. (cfr. fs.
6816/22).

66. Expediente indemnizatorio nro.
333307/92 (Ley 24043) correspondiente a Verodnica
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Handl (aportado por la Fiscalia en el anexo
documental).

67. Copla certificada de 1la partida de
nacimiento de Pablo Handl, nacido el 11 de abril de
1977 en la Unidad nro. 2 de Devoto (aportado por la
Fiscalia en el anexo documental).

68. Informacion desclasificada del
Departamento de Estado de los Estados Unidos, con
informe de Amnistia Internacional de 1978, en el que
se relata el caso de Verodonica Handl (presentado el
14 de diciembre de 2011, en el marco de la causa
nro. 1351, y aportado por la Fiscalia en el anexo
documental).

69. Ficha y 1legajo de 1la ex DIPPBA
correspondiente a Veronica Handl “Mesa DS n° 2703"”,
remitido por la Comision Provincial de la Memoria,
junto con el informe de fecha 15 de abril de 2015
(aportado por la Fiscalia en el anexo documental).

70. Copia certificada del decreto P.E.N.
nro. 1590/1977 (del 1° de junio de 1977), por el
cual se deja sin efecto la detencion de Alejandro
Ramén Blumstein disposicién de dicho Organo, que
fuera remitida por el Archivo General de la Nacion y
aportada por la Fiscalia en el anexo documental.

71. Expediente indemnizatorio nro.
337399/92 (ley 24.043) correspondiente a Alejandro
Ramén Blumstein (aportado por la Fiscalia en el
anexo documental).

72. Ficha personal y legajo de la ex
DIPPBA de Blumstein nro. 2703, remitido por la

Comision Provincial de la Memoria, junto con el
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informe del 15 de abril de 2015 (aportado por 1la
Fiscalia en el anexo documental).

73. Fichas personales y legajos de la ex
DIPPBA correspondientes a Lucy Matilde Mainer, Juan
Cristobal Mainer, Maricel Marta Mainer y RamoOn
Baravalle, identificados como “Mesa A, Legajo nro.
4, Carpeta 72", *“Mesa DS varios nro. 2703”, “DS
varios 2034"”, “Mesa DS varios 10962” y “Legajo R
14.012 Ord” (aportado por la Fiscalia en el anexo
documental).

74. Decreto nro. 2583/76 de fecha 22 de
octubre de 1976, por el cual se dispuso el arresto a
disposicion del P.E.N. de Nora Susana Todaro, Amalia
Irene Todaro y Nora Cristina Depaoli (cfr. fs.
8905/06) .

75. Copias del material digitalizado que
integra el fondo documental de la ex DIPPBA,
perteneciente a Nora Todaro, remitidas por la
Comisidén Provincial por la Memoria de la Provincia
de Buenos Aires (cfr. fs. 5954/58 -ficha- y 6228/29
-informe general-).

76. Expedientes indemnizatorios numeros:
323232/91 (ley 24.043) correspondiente a Amalia
Irene Todaro, 332519/92 (ley 24.043) correspondiente
a Nora Cristina Depaoli y 330033/92 (ley 24.043)
correspondiente a Nora Todaro (aportado por la
Fiscalia en el anexo documental).

77. Ficha personal y legajo de la ex
DIPPBA correspondiente a Amalia Irene Todaro y Nora
Cristina De Paoli, identificados como “Mesa DS
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varios nro. 2703"” (aportado por la Fiscalia en el
anexo documental).

78. Documentacion aportada por Patrick
Rice sobre los hechos de los que resulté victima
(cfr. fs. 2022/39 y 3791/3813).

79. Documentacion relativa a Patrick Rice,
aportada por Fatima Edelmira Argentina Cabrera (cfr.
fs. 2015/18 y 3726/59).

80. Decreto nro. 2602, dictado el 27 de
octubre de 1976, por el que dispuso el arresto a
disposicion del P.E.N. de Fatima Cabrera (cfr. fs.
9415/16).

81. Decreto nro. 3891, dictado el 27 de
diciembre de 1977, que dispone la libertad vigilada
de Fatima Cabrera (cfr. fs. 5854/63).

82. Presentacion efectuada por la querella
de Fatima Cabrera y partida de defuncidn de Patrick
Rice (cfr. fs. 15.476/88).

83. Expediente indemnizatorio nro.
330759/92 (ley 24.043) correspondiente a Patrick
Rice (aportado por la Fiscalia en el anexo
documental).

84. Ficha personal y legajo de la ex
DIPPBA correspondiente a Patrick Rice y Fatima
Cabrera, identificado como “DS varios 35.757" vy
“Mesa DS varios 2703”, remitidos por la Comision
Provincial por la Memoria (aportado por la Fiscalia
en el anexo documental).

85. Expediente indemnizatorio nro.
381815/95 (ley 24.411) de la Secretaria de Derechos
Humanos, correspondiente a la victima Carlos Alberto
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Quieto (aportado por la Fiscalia en el anexo
documental).

86. Ficha personal y legajo de la ex
DIPPBA, identificados como “DS varios 12957”, “DS
varios 14409” y “Carpeta varios Ex OA” -053-904-,
correspondientes a Carlos Alberto Quieto, remitidos
por la Comisidén Provincial por la Memoria con el
informe del 15 de abril de 2015 (aportado por 1la
Fiscalia en el anexo documental).

87. Escrito presentado por Beatriz Doval,
con el patrocinio letrado de la Dra. Mabel Noemi
Bermudez, mediante el cual solicitd ser tenida como
parte querellante por los hechos que la damnificaron
(cfr. fs. 9810/11).

88. Ficha personal y legajos de la ex
DIPPBA correspondientes a Beatriz Doval, nro. 174,
identificado como Mesa “DE” (aportado por la
Fiscalia en el anexo documental).

89. Presentacion formulada por Alcira
Rios, solicitando ser tenida como parte querellante
en representacion de Adriana Kalaidjian, obrante a
fs. 5167/82.

90. Ficha personal y legajo de la ex
DIPPBA correspondiente a Julio Enzo Panebianco vy
Elena Kalaidjian, identificados como “Mesa DS”
varios nros. 19652 y 21296, remitidos por la
Comision Provincial por la Memoria el 15 de abril de
2015 (aportado por la Fiscalia en el anexo
documental).

91. Legajos del personal de la Comisaria
32° del afo 1992: Leonardo Ratta (RP 14.183); Rubén
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Escalante (principal, RP 17.840); Néstor Blanco
(inspector); Elso Garnica (subinspector), aportado
por la Fiscalia en el anexo documental.

92. Constancia de fs. 49 -Diario Clarin
del 15 de mayo de 1985-.

93. Certificados actuariales de fs. 347/9.

94. Nota de fs. 651 por la cual se aporta
copia del legajo del Coronel Alejandro Agustin Arias
Duval.

95. Listado de Personal oficial de
Superintendencia de Seguridad Federal de
junio/agosto de 1976 (cfr. fs. 679/84).

96. Copias de Ordenes del dia, del
personal policial, correspondientes a 1los meses
diciembre/octubre de 1976 (de fs. 801/71).

97. Organigrama de Superintendencia de
Seguridad Federal, de la PFA, obrante a fs. 873.

98. Informe de la P.F.A. sobre pases del
personal a Superintendencia de Seguridad Federal,
obrante a fs. 875.

99. Listado de personal aportado por la
PFA, de fs. 1243/1261.

100. Los legajos CONADEP aportados por el
Ministerio de Justicia y Derechos Humanos, conforme
surge de fs. 2109/11, 2292/94, 4203/05, 6518/85,
8930 y 8972/3.

101. Documental que surge de los puntos C:
i, 2, 3, 6, 7, 8, 10, 37, 38 y 39, del decreto de
fs. 3017/9.
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102. Actuaciones relativas al expediente
nro. 642 de la Camara Nacional de Apelaciones en lo
Criminal y Correccional Federal (cfr. fs. 4959/63).

103. Nota del Instituto Geografico
Nacional, junto con la documental alli aportada en
formato digital, obrante a fs. 5850.

104. Nota del Archivo General de la Nacion
y decretos P.E.N., de fs. 5851, 8425/7 y 8641/3.

105. Copias de partes del 1libro “La
Sentencia”, de la Imprenta del Congreso de 1la
Nacioén, obrantes a fs. 5174/80.

106. Documental aportada por la Secretaria
Legal y Técnica de la Presidencia de la Nacion, de
fs. 6745/6791.

107. Constancia de Inspeccion Ocular
realizada en el edificio de Moreno 1417 de esta
ciudad, de fs. 6812/3.

108. NOmina de los 1integrantes de la
guardia del CCD conocido como “Vesubio”, de fs.
7229.

109. Legajos aportados por la Divisiodn
General de Inteligencia Criminal, a fs. 10766/68.

110. Documentacion aportada por el
Ministerio de Seguridad de la Nacion, glosada a fs.
8505/13.

111. Actuaciones remitidas a fs.
8794/8822, por el Ministerio del Interior de 1la
Nacion.

112. Acta de detencion de Antonio Doval de
fs. 9174/77.
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113. Informe de la Division Retiros vy
Jubilaciones de la P.F.A., de fs. 9507 y 9586.

114. Informe de la Direccion de D.D.H.H.
del Ministerio de Seguridad de la Naciodon, de fs.
9749.

115. Nota de 1la PFA, agregada a fs.
9866/72.

116. Escrito glosado a fs. 11001, en
referencia al personal policial de apellido
“Canerva”.

117. Listado de “Legajos Personales de
Informaciones” de la P.F.A., obrante a fs. 11363/81.

118. Constancia de fs. 11455/60, donde se
aporta el legajo de Gustavo Rivas (reservado a fs.
11503).

119. Nomina del personal civil de
inteligencia del Ejército Argentino, agregado a fs.
68248/73 y 69880/3 en la causa nro. 14.216/03, vy
posteriormente desglosado de conformidad con 1o
ordenado por el Juzgado Nacional en lo Criminal vy
Correccional Federal nro. 3 a fs. 69.741, el que
corre por cuerda con dichas actuaciones.

120. Copia aportada por la Fiscalia de los
decretos PEN: nro. 2561/1976 de fecha 20 de octubre
de ese afio a través del cual Francisco Alberto Lo
Guercio quedo detenido a disposicion del Poder
Ejecutivo Nacional; nro. 3891/77 del 27 de diciembre
de 1977 y nro. 2048/78 del 31 de agosto de 1978 por
los que se 1le otorgé al nombrado 1la “libertad
vigilada”, y el decreto nro. 2733/78 del 20 de
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noviembre de 1978 mediante el que se dispuso la
libertad definitiva.

121. Informe de la P.F.A. con organigrama
de Superintendencia de Seguridad Federal y ndmina de
personal, del mes de agosto de 1976 (cfr. fs.
606/621).

122. Copias certificadas del expediente N°
222 caratulado “Moldes German; Galligo Gustavo A.;
Olmos Luis A.; Galaso Luis A.; Piumato Julio;
Lamberti de Maidana Casco, Susana N. s/infraccion
ley 20.840"” del Juzgado Nacional en lo Criminal vy
Correccional Federal N° 1.

123. Copias certificadas del sumario N°
10.443, expediente 79834, caratulado “Piumato, Julio
Juan y otros s/ tenencia ilegitima de armas vy
desobediencia a la autoridad” del Consejo de Guerra
Especial Estable N° 1/1 de la Camara Nacional en 1lo
Criminal y Correccional Federal.

124. Expedientes indemnizatorios segun ley
24.043, nros. 381.345/95 -correspondiente a Luis
Alberto Olmos-, 331.905/92 -correspondiente a Luis
Alberto Galaso- y 0005984/2011 -correspondiente a
Susana Noemi Lamberti-, de la Secretaria de Derechos
Humanos dependiente del Ministerio de Justicia vy
Derechos Humanos de la Nacion (aportado por la
Fiscalia en el anexo documental).

125. Expediente indemnizatorio nro.
0058766/2011 (ley 24.411) correspondiente a Vicente
Alberto Maidana Casco de la Secretaria de Derechos
Humanos de la Nacion (aportado por la Fiscalia en el

anexo documental).
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126. Copia certificada del decreto P.E.N.
nro. 736/76, de fecha 7 de junio de 1976, por el
cual se detuvo Luis Alberto Olmos, Julio Juan
Piumato, Luis Alberto Galaso y a Susana Noemi
Lamberti de Maidana Casco, a disposicion del Poder
Ejecutivo Nacional (cfr. fs. 9711/3).

127. Copia certificada del decreto P.E.N.
nro. 1711/76, de fecha 13 de agosto de 1976, por el
cual se deja sin efecto el arresto de Julio Juan
Piumato y de Susana Noemi Lamberti de Maidana Casco
(cfr. fs. 9796/8).

128. Ficha personal y legajos mesa “DS”
varios nros. 2703 y 37127, correspondientes a Julio
Juan Piumato, correspondientes a la ex DIPPBA
(aportado por la Fiscalia en el anexo documental).

129. Ficha personal y legajo mesa “DS”
varios nros. 6183 -tomo 1- y 2703, correspondientes
a Luis Alberto 0Olmos, de la ex DIPPBA (aportado por
la Fiscalia en el anexo documental).

130. Ficha personal y legajo mesa “DS”
varios nros. 6183 -tomo 1- y 2703, correspondientes
a Luis Alberto Galaso, de la ex DIPPBA (aportado por
la Fiscalia en el anexo documental).

131. Ficha personal y legajo mesa “DS”
varios n° 2703, correspondiente a Susana Noemi
Lamberti de Maidana Casco, de la ex DIPPBA (aportado
por la Fiscalia en el anexo documental).

132. Impresion de la pagina web “infoleg”,
correspondiente al decreto P.E.N. nro. 2097/76, del
17 de septiembre de 1976, por el cual se dejo sin
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efecto el arresto de Luis Alberto Olmos vy Luis
Alberto Galaso.

133. Certificados de antecedentes penales
de Carlos Enrique Gallone, Eduardo Norberto
Comesafia, Raul Antonio Guglielminetti, Rafael Oscar
Romero, Juan Manuel Grosso, Fausto José Mingorance.

134. Informes labrados por el Cuerpo
Médico Forense en los términos del art. 78 del
C.P.P.N., respecto de Guglielminetti (fs. 16755),
Comesana (fs. 16758), Mingorance (fs. 16781), Grosso
(fs. 16788), Romero (fs. 16777) y Gallone (fs.
16804 ).

135. Informes confeccionados en 1la Causa
nro. 1504 conocida como “Plan Condor”, que dan
cuenta de la estructura de Superintendencia de
Seguridad Federal, reservados en la Secretaria del
Tribunal Oral en lo Criminal Federal nro. 1.

136. Copia en formato digital de 1la
sentencia dictada el 31 de mayo de 2011 en la causa
nro. 1627, por la cual se conden60 a Raul Antonio
Guglielminetti a 1la pena de veinticinco afios de
prision, y de la sentencia dictada por la Sala IV de
la Camara Federal de Casacion Penal el 7 de octubre
de 2013 (Registro nro. 1928.13.4), confirmando la
sentencia condenatoria antes 1indicada (cuatro CD’s
remitidos por el T.0.F. 1).

137. Copia digital del registro
audiovisual de 1la declaracidn testimonial brindada
los dias 20 de abril y 6 de mayo de 2014, por José
Patrocinio Luna y Marcelo Vagni, respectivamente, en

la audiencia de debate oral llevada a cabo en el
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marco de la causa nro. 1504, conocida como *“Plan
Condor”, 'y la sentencia dictada (cuatro CD’s
remitidos por el T.0.F. 1).

138. Copia digitalizada de los siguientes
legajos CONADEP: nro. 2235 correspondiente a Julio
Guillermo LOpez; nros. 5038 y 5039 correspondientes
a los hermanos Juan Carlos y José Jacinto
Pasquarrosa; nro. 980 perteneciente a Jorge Luis
Gurrea; nro. 3654 relativo a Andrea Débora
Yankillevich; nro. 8365 correspondiente a Miguel
Angel Bianco; nros. 2600 y 2581, pertenecientes a
Ana Maria Cavallero Cuellar y Alberto Luis Calou,
respectivamente; nro. 4786 correspondiente a Roberto
Indalecio Arnaldo; nro. 5436 perteneciente a Alfredo
Diaz; SDH nro. 4048 perteneciente a Eddie
Barrionuevo; nros. 6759 y 6151 correspondientes a
Lucas Orfano y a Lilia Amparo Jons, respectivamente;
nro. 2454 correspondiente a Pantaledn Daniel Orfano;
nro. 2599, correspondiente a Diana Marta Andrada;
nros. 2456 y 1664 correspondientes a Oscar Guillermo
Segalli y a Maria del Socorro Alonso; nro. 7709
perteneciente a Adrian Gabriel Merajver; nro. 4246
perteneciente a Jorge Américo Marchetti; nros. 4667
y 4117 pertenecientes a Evangelina Carreira y Daniel
Saul Hopen; nro. 8308, correspondiente a Leonor
Gertrudis Marx Pinkus; nro. 4506 correspondiente a
Mario Alberto Poggi; nro. 404 perteneciente a Jorge
Manuel Lorenzo; nro. 3732 correspondiente a Antonio
Horacio Melgarejo; nro. 3733 correspondiente a
Alcides Juan Alvarado; nro. 8049 correspondiente a
Veronica  HANLD; nro. 3567 correspondiente a
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Alejandro Ramon Blumstein; nros. 5120 vy 1808
correspondientes a Nora Susana Todaro y a Nora
Cristina Depaoli, respectivamente; nro. 6976
perteneciente a Patrick Rice; nro. 3651 relativo a
Carlos Alberto Quieto; SDH nro. 4034 perteneciente a
Beatriz Doval; nro. 7374 correspondiente a Norberto
GOomez; nro. 2781 correspondiente a Julio Panebianco;
nro. 412 correspondiente a Ana Teresa del Valle
Aguilar; SDH nro. 1951 correspondiente a Elena
Kalaidjian; nro. 5437 de Norma Susana Frontini;
nros. 3512, correspondiente a Gonzalo Abel Carranza
Garcia Mufiiz, y 4666 de Miguel Alejandro Dominguez
Suarez -ambos habrian sido secuestrados nuevamente
junto con Oscar Guillermo Segalli, inmediatamente
después de ser liberados de la Unidad N° 9 de La
Plata, Provincia de Buenos Aires-; nro. 8066, donde
constan las declaraciones de Rodolfo Peregrino
Fernandez (testimonio del 8 de marzo de 1983
brindado ante la Comisién Argentina de D.D.H.H.
(CADHU) y la declaracion prestada en la Republica
Federativa de Brasil, del 26 de enero de 1983; nro.
5246 correspondiente a Salvadora Sara Marino; nro.
1301 correspondiente a Pedro Sainar; SDH nro. 4003
correspondiente a Silvia Rosa Schupack (reservado a
fs. 428/430 en formato digital); y nro. 2411
correspondiente a Martin Elias Bercovich.

139. Legajos Conadep y/0 SDH
correspondientes a personas que fueron mantenidas en
cautiverio en el CCD “SSF”, cuyos cadaveres fueron
identificados -con posterioridad a la sentencia
dictada en la causa nro. 1223 del Tribunal Oral en
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lo Criminal Federal nro. 5- entre los hallados en la
localidad de Fatima, segun surge del “Legajo de
identificaciones relativas a los casos 42 a 71" de
la causas 13/84 de la Céamara de Apelaciones en 1lo
Criminal y Correccional Federal: nro. 3558
correspondiente a Ernesto Maria Saravia Acufia; nro.
4155 correspondiente a Cecilia Podolsky de Bronzel;
SDH nro. 874 correspondiente a Roberto Héctor
Olivestre; nro. 4926 correspondiente a Enrique Jorge
Aggio; legajo correspondiente a Maria Rosa Lincon;
nro. 2298 correspondiente a Maria Cristina Feijoo;
nros. 2852 y 2853 correspondientes a Maria Magdalena
Mainer y Pablo Joaquin Mainer, respectivamente;
legajo REDEFA nro. 58 correspondiente a Maria
Victoria Walsh; nro. 2304 correspondiente a Feélix
Granovsky; nro. 406 correspondiente a Nélida
Simonelli; nro. 2337 correspondiente a Elba Martens;
nro. 152 correspondiente a Carlos Ricardo Torres;
nro. 2219 de Luis Alberto Fuentes; nro. 3560 de Hugo
Anibal Balcaza; Yy nro. 1888 correspondiente a
Marcelo Edgardo Vagni (reservado a fs. 428/430 en
formato digital).

140. Copia del 1legajo REDEFA N° 6627
correspondiente a Vicente Alberto Maidana Casco,
esposo de Susana Noemi Lamberti al momento de 1los
hechos investigados, quien murio en el operativo en
que resulto secuestrada Lamberti, y legajo CONADEP
N° 3560 correspondiente a Hugo Anibal Balcaza
(reservados a fs. 428/430)

141. copia certificada de la inspeccion
ocular 1llevada a cabo por autoridades de 1la ex
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CONADEP, de fecha 6 de abril de 1984, en la Sede de
la Superintendencia del Interior de la Policia
Federal Argentina, sita en la calle Moreno 1417 de
esta Ciudad, la ~cual contiene 1los planos y
fotografias del CCD, todo ello en 18 fs.; copia
certificada de 1la informacidén producida por la ex
CONADEP, referida a la Superintendencia de Seguridad
Federal en 4 fs.; copia ~certificada de 1la
informacion producida por la ex CONADEP, referida a
la Superintendencia de Seguridad Federal en 7 fs., y
legajos: SDH nros: 4084, correspondiente a Eddie
Barrionuevo; 3240 de Oscar Walter Arquez; 4004
correspondiente a Blanca Leticia Ellena; 3752 de
Jorge Raul Zwaig; 7664 de Maria del Socorro Alonso;
8051 de Carlos Valentin Tamagnini; 871 de Diana
Marta Andrada; 5485 correspondiente a Susana
Gabriela Saavedra; 6406 de Beatriz Elena Erbin
(reservado a fs. 528/530).

142. Respuesta efectuada por parte del
Ministerio de Defensa de la Nacion obrante a fs. 813
junto con la documentacidén remitida consistente en:
una copia del Libro Historico del Grupo de
Artilleria de Defensa Area 101 del afio 1976 y un CD
conteniendo “Informe Primer Cuerpo. Subzona Cap.
Fed. Ejército Argentino. Octubre 2012".

143. Informe de la Secretaria de
Inteligencia respecto de la solicitud efectuada por
el Tribunal para que se detallen las funciones que
prestaron durante el afio 1977, en ese organismo, las
siguientes personas: Juan Smith, Juan José Vaca
Castex o Baca Castex.
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144. Documentacion remitida por la Camara
Nacional de  Apelaciones en 1o Criminal y
Correccional Federal consistente en: Fotocopias
certificadas de las declaraciones prestadas por
Antonio Horacio Mifio y Patrick Michael Rice; copia
actualizada del legajo L46, correspondiente a las
identificaciones de los casos nros. 42 a 71 de la
causa nro. 13/84; CD remitido a fs. 408/9,
conteniendo la causa nro. 19.581 del Juzgado Federal
de Mercedes, Provincia de Buenos Aires, 1iniciada en
1976, junto con los siguientes anexos documentales:
Anexo 1A -cuaderno en cuya tapa luce la inscripcion
“sumario nro. 159338”, en 400 fojas-; Anexo 1B:
11835-85042 del CONSUFA (copias de la causa 5325 SDH
del Juzgado Federal 4) en 62 fojas Anexo 2A -
cuaderno con la leyenda “sumario 1559338” en 102
fojas-; Anexo 2B -incidente de exhumacion de
cadaveres, en causa nro. 19581, en 175 fojas-; Anexo
3 -segundo cuerpo de incidente de exhumacidén de
cadaveres, en 58 fojas, y carpeta amarilla con la
inscripcion “sumario 1559338” de fs. 59 a 76; Anexo
4A -carpeta identificada con la leyenda “sumario
1559338” en 152 fojas-; Detalles de gastos vy
compras; Anexo 4B: carpeta marron con pericias y
estudios odontologicos, en 97 fojas; Anexo b5A:
carpeta amarilla caratulada “sumario 1559338"”, en
126 fojas, que contiene constancias de gastos; Anexo
5B que contiene un sobre marron que a sSu vez
contiene otros dos sobres, uno de ellos con dos
fotografias, un dibujo y un pedazo de tela y el otro
con dos fotografias de la causa pegadas en dos hojas
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(folio 50 y 51); Anexo 6 que contiene 22 fojas de
placas fotograficas. Anexo 7, conteniendo un sobre
marron con un zapato; Anexo 8 que contiene carpeta
con inscripcidén "Carpeta 11836-Expte. 85042 del
CONSUFA” en 118 fojas. Expediente nro. 22.537
caratulado “Lombardo Pasquarrosa; -Maria Isabel den.
priv. ileg. 1lib. en perjuicio de Pasquarrosa Juan
Carlos, Pasquarrosa José Jacinto”, que tramitd ante
del Juzgado Nacional en lo Criminal de Instruccion
nro. 27. Los expedientes nros. 13.690 caratulado
“Gurrea Jorge Luis Priv. ileg. 1lib. Den. Silvia del
Carmen Gurrea” del Juzgado de Instruccion nro. 25,
Secretaria nro. 145 (Paquete letra G5 HC) y nro.
45.146 caratulado “Pegella de Gurrea Dora su den.
por priv. ileg. 1lib. en perjuicio de Jorge Luis
Gurrea” del Juzgado de Instruccion nro. 2,
Secretaria nro. 107 (Paquete letra G8 HC); Los
expedientes nros. 18.803 caratulado “Diaz Placido
José Maria interpone recurso de habeas corpus a
favor de Diaz Alfredo, Frontini Norma Susana” del
Juzgado Penal nro. 2, Secretaria nro. 3 de la
Provincia de Buenos Aires y 20.862 caratulado “Noemi
Azucena Masenga de Diaz interpone recurso de habeas
corpus a favor de Diaz Alfredo, Diaz Norma Susana
Frontini” del Juzgado Penal nro. 2, Sec. nro. 3 de
la Provincia de Buenos Aires; causa nro. 22.785
caratulada “Jons de Orfano, Lidia Amparo denuncia
privacion de la libertad en perjuicio de Orfano,
Daniel Pantaledn” del Juzgado Nacional de Primera
Instancia en lo Criminal de Instruccidén nro. 27,

Secretaria nro. 124; causa nro. 23.520 caratulada

Fecha de firma: 20/05/2020

Firmado por: JOSE V MARTINEZ SOBRINO, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: JULIO LUISPANELO, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: FERNANDO CANERO, JUEZ DE CAMARA 45
Firmado(ante mi) por: SCOPPA AGUSTINA MARIA, SECRETARIA DE JUZGADO |H ||”|I‘||| ‘ ||| I| |I| I | II| | |I | | | ||

#15784429#259321946#20200520141731032




;
Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 6
CFP 16441/2002/TO1

“Jons de Orfano, Lilia Amparo s/ denuncia privac.
ilegal 1libertad damnificado: Orfano, Pantaleon
Daniel”, del Juzgado Nacional de Primera Instancia
en lo Criminal de Instruccién nro. 27, Secretaria
nro. 124; causa nro. 13.861 caratulada “Orfano,
Pantaledon Daniel y otros s/ privacion ilegitima de
la libertad” del registro del Juzgado Nacional de
Primera Instancia en lo Criminal de InstruccioOn nro.
21, Secretaria nro. 163 (afio 1978); causa nro.
42.817, en el que obran fotocopias de la causa nro.
49.419, correspondiente a un habeas corpus
interpuesto en favor de Oscar Guillermo Segalli;
expediente nro. 130.444, caratulado “Dominguez
Suarez, Miguel A. - victima de privacion ilegitima
de 1la libertad”, del Juzgado Penal nro. 1; la
declaracion vertida por Patrick Michael Rice en el
marco de la causa 13/84, del dia 22 de junio de
1985; el legajo de identificacidén nro. 102
caratulado “Ana Teresa del Valle Aguilar, Julio Enzo
Panebianco y Elena Kalaidjian”; el legajo 29 de la
causa 450 del afio 1986 caratulado “Kalaidjian, Elena
y  GoOmez, Norberto -victima  privacion ilegal
libertad-"” correspondiente al cuaderno de prueba del
fiscal y las defensas; copia de las declaraciones de
las siguientes personas: Félix Granovsky, Elba Juana
Martens, Salvador Maria Elena Gobmez, Isabel
Ishkanian de Kalaidjian; y video de la declaracion
testimonial de Armando Luchina en causa 13.

145. Sentencia recaida en las causas nros.
1668 y 1673 del Tribunal Oral en lo Criminal Federal
nro. 2 de esta ciudad, en las que con fecha 22 de
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marzo del 2011 se conden6 a Raul Antonio
Guglielminetti por 1los hechos cometidos en el CCD
“0limpo”, los registros audiovisuales de 1las
declaraciones testimoniales prestadas por Julieta
Panebianco y Maria Fernanda Martinez Suarez y el
Legajo SDH nro. 3256 perteneciente a Juan Carlos
Guarino, 1incorporado en la sentencia de la causa
nro. 1668, en virtud del Art. 392 del CPPN
(reservado en el disco externo del Tribunal).

146. Copia de la partida de defuncion de
José Montes, recibida en el Tribunal Oral en 1o
Criminal Federal nro. 4, conforme surge de la
constancia de fs. 886/887 del legajo de instruccion
suplementaria de la causa nro. 1487, conocida como
“Vesubio” (glosada a fs. 417/418 del cuaderno de
prueba).

147. Copias de los registros audiovisuales
correspondientes a la causa nro. 1223 del Tribunal
Oral en 1lo Criminal Federal nro. 5: declaracion
testimonial brindada el dia 14 de mayo de 2008 por
Julio Guillermo Lopez; declaracion testimonial
brindada el dia 14 y 28 de mayo de 2008 por Inés
Irene Alzogaray y Manuel Enrique Suanes; declaracion
testimonial brindada el dia 20 de mayo de 2008 por
Elena Elida Entrena de Frontini y Noemi Azucena
Masenga de Diaz; declaracidén testimonial de Rolando
Astarita, brindada el 27 de mayo de 2008;
declaraciones prestadas en juicio por Haydeé Esther
Gastelu y Oscar Félix Garcia Buela, el dia 6 de mayo
de 2008; declaracion prestada por Francisco Alberto
Lo Guercio el 6 de junio de 2008; declaracion
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brindada el 21 de mayo de 2008 por Maria del Socorro
Alonso; declaracion testimonial brindada por
Graciela Nora Maria Lara y Mario Alberto Poggi el 8
de mayo de 2008; declaracion brindada por Miguel
Angel Bianco el 21 de mayo de 2008; declaracion
prestada por Patrick Rice y Fatima Edelmira
Argentina Cabrera el dia 27 de mayo de 2008.
Registro audiovisual correspondiente a la audiencia
de fecha 23 de mayo de 2008, llevada a cabo en el
marco del debate celebrado en la causa nro.
1261/1268 de los registros del Tribunal Oral en 1lo
Criminal Federal nro. 5, y copia del registro
audiovisual correspondiente a la audiencia de fecha
21 de mayo de 2008, llevada a cabo en el marco del
juicio oral y publico de la causa nro. 1223 del
mismo Tribunal, fechas en las que prestO declaraciodn
Lilia Amparo Jons. Registro audiovisual
correspondiente a la declaracion brindada por Diana
Marta Andrada el 16 de abril de 2009, en el marco
del juicio oral y publico de 1la causa nro.
1261/1268. Copia del registro audiovisual
correspondiente a la audiencia del 12 de mayo de
2009, llevada a cabo en el marco del juicio oral vy
publico de la causa nro. 1261/1268. Declaraciones
prestadas por Adrian Gabriel Merajver en 1las
audiencias de los dias 21 de mayo de 2008, en el
marco del debate oral de la causa nro. 1223, y 26 de
marzo de 2009, en el marco el debate oral de 1la
causa nro. 1261/1268; copia de los registros
audiovisuales de la audiencia celebrada el dia 30 de
abril de 2009, en el marco de la causa nro. 1261, en
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la que declararon dos victimas; audiencia del 5 de
agosto de 2009, en la que declaro Nora Susana Todaro
(c. 1261).

148. Reglamentos del Estado Mayor General
del Ejército, remitidos en formato digital por el
Ministerio de Defensa y Seguridad de la Nacion: 1)
RC-8-1-“Operaciones no convencionales”; 2) RC -8-2
“Operaciones contra fuerzas irregulares” Tomo I vy
ITI; 3) RV 150-5 “Instruccion para operaciones de
seguridad”; 4) RV 150-10 “Instrucciones contra la
guerrilla”; 5) “Documento basico y bases politicas
de las FFAA para el Proceso de Reorganizacion
Nacional del Afio 1980”; 6) Reglamento (RE) 9-51
titulado “Instruccion de Lucha contra Elementos
Subversivos”.

149. Documentacion remitida por el Juzgado
Nacional en lo Criminal y Correccional Federal nro.
3, Secretaria nro. 6 -en el marco de la causa nro.
14.216/03-: 1) copias de los Reglamentos RC 16-1
“Inteligencia tactica; RV-200-10 “Servicio Interno”;
2) copias certificadas del organigrama
correspondiente a la estructura del Primer Cuerpo de
Ejército, durante los afios 1976-1983, remitido por
el Estado Mayor General del Ejército, obrante a fs.
29.631/7 de la mencionada causa; 3) copia de la
partida de defuncidén de Adolfo Sigwald, imputado en
la causa nro. 14.216/03, obrante a fs. 11057 de
dicha causa; 4) constancias del fallecimiento de
Juan Bautista Sasiaifi, obrantes a fs. 27.309/12 de
la causa de referencia; 5) declaracion prestada por
Horacio Pantaledén Ballester a fs. 10680/1 de la
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causa de referencia, donde habria declarado acerca
de la organizacion de las Fuerzas Armadas en la
llamada lucha contra la subversion; 6) declaracion
prestada por José Luis D Andrea Mohr acerca de la
estructura organica de las Fuerzas Armadas, de fs.
11.194; 7) declaracion indagatoria de Carlos Suarez
Mason de fecha 12 de mayo de 1988, obrante a fs.
4787/4822; 8) declaraciéon indagatoria de Adolfo
Sigwald obrante a fs. 1685/1704; 9) declaraciones
indagatorias de José Montes, obrante a fs. 2819/23 y
2770/74; 10) declaraciones 1indagatorias de Juan
Bautista Sasiaifi, obrantes a fs. 1705/1739 vy
28.847/55; 11) documentacion remitida por la
Comision Provincial de la Memoria, el 18 de
noviembre de 2010 y 2 de enero de 2007 (conf. fs.
5933/5934, 6226/6232 y 9350/58); 12) legajo personal
de la P.F.A. de Carlos Vicente Marcote; 13) registro
judicial audiovisual en formato DVD, realizado por
la Asociacion Civil “Memoria Abierta”, respecto de
las diligencias de inspeccion ocular efectuadas en
el CCD “SSF” y en “Garaje Azopardo”, obrantes a fs.
4343; 14) copias del 1libro “Autocritica Policial”,
Fundacion para la Democracia Argentina, El1 Cid
Editor, Coleccion Cuadernos para la Democracia nro.
10, de Rodolfo Peregrino Fernandez, que se encuentra
reservada en el marco de la causa 1223; 15)
incidente de prohibicion de innovar sobre el sector
del tercer piso del edificio donde funciondé el CCD
Coordinacion Federal (formado a fs. 3710); 16)
documentacion remitida por la Policia Federal
Argentina (cuatro cajas conteniendo Anexo I “Ordenes
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del dia Internas y Publicas”, periodo marzo 1976 a
diciembre 1976, periodo enero a diciembre 1978,
enero a marzo 1976, y “Ordenes del Dia Reservadas”
desde marzo de 1976 a marzo 1979), remitidas a fs.
7125/65; 17) documentacion remitida por el Grupo
Especial de Relevamiento Documental de la Direccion
Nacional de Derechos Humanos del Ministerio de
Seguridad, vinculada con el Cuerpo de Informaciones
y la estructura organica de la Superintendencia de
Seguridad Federal, reservada a fs. 9119; 18) E1l
escrito de solicitud de ser tenida como particular
damnificada, presentado por Lucrecia Cervifio de
Spagnoli, madre de victima, obrante a fs. 1409/1411
de la causa 14.216/2003 del Juzgado Nacional en 1lo
Criminal y Correccional Federal nro. 3; 19) copia
certificada del escrito de fs. 2528/2530 de la causa
nro. 14.216/03, donde obra 1la solicitud de ser
tenido como particular damnificado de Adrian Gabriel
Merajver y otros, y relata las circunstancias de
modo, tiempo y lugar en que se habria producido su
secuestro y posterior cautiverio; 20) copias
certificada de las fojas 16.836/39, de la causa nro.
16441/02, correspondientes a la declaracion
testimonial de Miguel Agustin Gago, Yy copias
certificadas de 1las fojas 16.150/54 de la misma
causa, correspondientes al testimonio de Pedro José
Galland; 21) expediente nro. 34.089 del Juzgado
Nacional en 1lo Criminal de 1Instruccién nro. 3,
Secretaria nro. 108 de la Capital Federal, relativo
al habeas corpus interpuesto por Anunciado José
Todaro, en favor de sus hijas Amalia Irene y Nora
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Susana Todaro, iniciado el 11 de octubre de 1976,
reservado a fs. 8988; 22) causa nro. 35.769 o legajo
642 caratulada “Goémez, Salvador Maria Elena
s/denuncia s/privacion ilegal de 1la 1libertad de
Gomez, Norberto” iniciado en razon del habeas corpus
gue interpusiera Salvador Maria Elena GOmez, padre
de Norberto Gomez, el dia 29 de mayo de 1979; 23)
expediente N° 222 caratulado “Moldes German; Galligo
Gustavo A; Olmos Luis A; Galaso Luis A; Piumato
Julio; Lamberti de Maidana Casco, Susana N
s/infraccion ley 20.840"” del Juzgado Nacional en 1lo
Criminal y Correccional Federal N° 1; 24) expediente
nro. 79.834 (sumario  N° 10.443), caratulado
“Piumato, Julio Juan y otros s/ tenencia ilegitima
de armas y desobediencia a la autoridad” del Consejo
de Guerra Especial Estable N° 1/1 de 1la Céamara
Nacional en lo Criminal y Correccional Federal; 25)
legajos personales de la Policia Federal Argentina
de Fausto José Mingorance, Juan Manuel Grosso,
Rafael Oscar Romero y Carlos Enrique Gallone.

150. Documentacidén remitida por el Juzgado
Nacional en lo Contencioso Administrativo Federal N°
4 de esta ciudad: a) copia del decreto ley “S”
9021/63; b) ley organica para el Cuerpo de
Informaciones de Coordinacion Federal y el decreto
ley #“S" 2322/67; c) reglamento de la ley organica
del Cuerpo de Informaciones (obrante en el
expediente nro. 46.285/03, caratulado “Rajil, Jorge
Eduardo ¢/ Ministerio de Justicia, Seguridad vy
Derechos Humanos de 1la P.F.A. sobre el personal
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militar y civil de las Fuerzas Armadas y de
Seguridad”).

151. Partidas de defuncion remitidas por
el Registro Civil y Capacidad de las Personas de la
ciudad de Buenos Aires, de: a) Juan Antonio del
Cerro, quien fallecio el 2 de abril de 2006 en esta
ciudad, inscripta en el Acta 551, Tomo H; b) Felipe
Honorio Jalil, quien falleci6 el 03 de febrero de
2007 en esta Ciudad; c¢) Luis Alberto Hernandez,
quien falleci6é el 10 de octubre de 2006 en esta
Ciudad; d) Horacio Pantaleon Ballester, quien habria
fallecido el 29 de octubre de 2015; e) Maria Isabel
Lombardo (DNI N° 1.370.234), quien falleci6 el 16 de
noviembre de 1996 y cuya muerte fue inscripta en el
acta nro. 2121, tomo A, folio no consta, Seccional
20 de 1la Capital Federal; f) Silvia del Carmen
Gurrea (DNI N° 5.158.941) fallecida el 22 de abril
de 2010 en esta ciudad, inscripta en el acta nro.
850, Tomo 25, folio no consta, oficina seccional 20;
g) Leopolda Barsottini de  Segalli (DNI N°
93.190.977); h) Ramon Dabouza o Da Bouza (DNI N°
10.965.658), fallecido el 25 de marzo de 1998 en
esta Ciudad; i) Jorge Manuel Lorenzo -acta n° 2645,
tomo 4 “I”- quien fallecio el dia 17 de diciembre de
2002; j) Nora Cristina Depaoli, fallecida el 18 de
junio de 2007, inscripta en 1la Oficina Seccional
nro. 20 de esta ciudad, en el acta 1080, tomo “M”
del afo 2007; k) Salvador Maria Elena Gobmez,
inscripto en el acta n° 2358, Tomo “C”, Folio 0, del
afio 1998; 1) Félix Granovsky, fallecido el 4 de
abril de 1990; m) Leonardo José Ratta, (L.E. N°
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4.077.180), fallecido el 19 de abril de 1994; y n)
Rubén Dario Escalante (DNI N° 7.779.458), fallecido
el 22 de septiembre de 2002.

152. DVD que contiene copia del programa
“Un Tiempo Después” (primera temporada) emitido en
julio de 2008 en el que se encuentran el periodista
Marcelo Ranea junto con Nora Cortifas, remitido por
Telefé.

153. DVD que contiene el contenido del
programa emitido por el canal “Encuentro” bajo el
nombre, “Fotos. Retratos de un pais. Marcha por la
vida”, en el que el periodista Marcelo Ranea y Nora
Cortifas hablan sobre la historia de la foto sacada
por el primero remitido por el Ministerio de
Educacion de la Nacion.

154. Constancias aportadas por el
Ministerio de Relaciones Exteriores y Culto de la
Nacion, relativas a la desaparicion de Juan Carlos vy
José Jacinto Pasquarrosa, que brindara la Embajada
de Italia y que derivaron en la causa que tramito
por ante el Juzgado Nacional en 1lo Criminal de
Instruccidén nro. 4, tal como surge del oficio que en
copia luce a fs. 7 del legajo CONADEP n° 5039, de
José Jacinto Pasquarrosa.

155. Informacidén emitida por la Comision
Interamericana de Derechos Humanos de la
Organizacién de Estados Americanos (OEA), en
relacion a las gestiones realizadas para dar con el
paradero de Alberto Luis Calou y Ana Maria Cavallero
Cuellar (caso nro. 7523); relativa a las gestiones
realizadas para dar con el paradero de Patrick Rice
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(caso n° 2450); y en cuanto a expedientes formados
respecto de los casos de Maria del Socorro Alonso,
Adriana Kalaidjian, Pablo Indalecio Arnaldo, Fatima
Edelmira Cabrera, Julio Guillermo Lo6pez, Beatriz
Doval, Patrick Rice y Oscar Guillermo Segalli.

156. Expedientes remitidos por el Archivo
Federal, numeros: 11.574 -iniciado el 29 de junio de
1977- y 12.465 -iniciado el 17 de febrero de 1977-,
del Juzgado Nacional en 1lo Criminal y Correccional
Federal nro. 8, Secretaria nro. 15, correspondientes
al habeas corpus de Jorge Luis Guerra.

157. Documentacion remitida por la

Asociacion de Familiares de Detenidos y
Desaparecidos por Razones Politicas consistente en:
respecto de Maria del Socorro Alonso: copia fiel de
listado de detenidos desaparecidos con n° de
documento, fechas, datos y nombres por recursos de
habeas corpus interpuestos ante el Juzgado a cargo

de Eduardo Hernandez Agramonte, Secretaria N° 124,

desde el 24 de marzo de 1976 hasta el 10 de
diciembre de 1983 (H2.36); y copia fiel de listado
de detenidos desaparecidos con n° de documento,

fechas, datos y nombres por recursos de habeas
corpus interpuestos ante el Juzgado a cargo de Jaime
Far Suau, Secretaria N° 124, desde el 24 de marzo de
1976 hasta el 10 de diciembre de 1983 (H2.36cC).
Respecto de Oscar Segalli (figura en la base como
Segalli, Oscar Guillermo): Copia fiel de noOmina
incompleta de ingenieros, matematicos y graduados en
ciencias afines desaparecidos en Argentina con fecha

de desaparicion (B6.135); Copia fiel de documento
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dirigido a la CIDH: situacion de los detenidos. Se
solicita se ~cumpla <con el derecho de opcion
establecido por el art. 23 de la CN, trato
carcelario, Consejo de Guerra a civiles y revision
de los mismos, garantia efectiva de libertad ante
desaparicion de liberados y ofrecimiento de ndmina
de detenidos que desean ser entrevistados en las
carceles (B8.154); copia fiel de listado con n° de
causa, nombres y algunos datos, de recursos de
habeas corpus deducidos ante el Juzgado Federal N° 3
de La Plata, desde el 24 de marzo de 1976 hasta el
10 de diciembre de 1983, firmado por Carlos J.
Guerello, Secretario (H1.42); y ~copia fiel de
denuncia de desapariciones (D8.4).

158. Documentacion remitida por el
Ministerio de Justicia y Derechos Humanos de la
Nacion, respecto de la solicitud de legajos
penitenciarios de las siguientes personas: Gustavo
Ariel Yankillevich, Francisco Alberto Lo Guercio,
Francisco Maria Castiglioni, Verodnica Handl, Juan
Cristobal Mainer y Lucy Matilde GOmez de Mainer,
Maria del Socorro Alonso y Oscar Guillermo Segalli,
Alejandro Ramén Blumstein, Nora Susana Todaro, Nora
Cristina Depaoli y Amalia Irene Todaro, Julio Juan
Piumato, Luis Alberto Olmos, Luis Alberto Galaso vy
Susana Noemi Lamberte.

159. Documentacion agregada a fs. 549/553
remitida por la Facultad de Agronomia de la
Universidad de Buenos Aires, a saber: certificado de
asignaturas aprobadas y copia de la ficha

individual, confeccionada al ingreso como alumno de
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Elias Gustavo Cohen (DNI N° 10.176.564 y CI N°
6.578.556) quien cursaba en el afio 1976.

160. Expediente de habeas corpus nro.
3508/76, iniciado en favor de Ana Maria Cavallero vy
de Jorge Luis Calou, del Juzgado Nacional en 1lo
Criminal y Correccional Federal nro. 4, Secretaria
nro. 7 (ex Secretaria nro. 14).

161. Expediente de habeas corpus n°
20/1977, caratulado “Calou, Alberto Luis y
Cavallero, Ana Maria s/recurso de habeas corpus”
iniciado el dia 14 de enero de 1977, del registro
del Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional
Federal nro. 1, Secretaria nro. 1.

162. Partida de defuncion de Ernesto
Fernando Cavallero (DNI n° 2.704.298) fallecido el
27 de diciembre de 1991, remitido por el Registro de
Estado Civil y Capacidad de 1las Personas de la
Provincia de Salta, donde consta que se encuentra
inscripta en el acta nro. 2300, tomo 300, folio
0000, delegacion 1081 - Salta centralizadora,
agregada a fs. 450/453 del legajo de prueba.

163. Documentacion remitida por la Camara
Nacional de Apelaciones en lo Criminal y
Correccional Federal consistente en: copias
certificadas del legajo nro. 817, caratulado
“Cavallero, Ernesto Fernando s/ denuncia de
privacion ilegal de la libertad, en perjuicio de su
hija Ana Maria Cavallero”, formado en la causa nro.
450, caratulada “Suarez Mason, Carlos Guillermo vy
otros s/ homicidio, privacion ilegal de la libertad,
etc.” (en formato papel y digital); y expediente
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nro. 3609, caratulado “Piumato, Julio Juan s/
recurso art. 445 bis, Ley 23.049”, del registro de
la Sala II.

164. Copias certificadas de 1los Legajos
del Servicio penitenciario Bonaerense remitidos por
la Camara Federal de Apelaciones de La Plata,
Provincia de Buenos Aires, de: Francisco Alberto Lo
Guercio y Julio Juan Piumato, y la ficha de
Alejandro Ramon Blumstein, remitidas por la Camara
Federal de Apelaciones de La Plata.

165. Documentacion remitida por el
Tribunal Oral en lo Criminal Federal nro. 1 de La
Plata, Provincia de Buenos Aires: copila certificada
de la sentencia dictada en el marco de la causa nro.
2901/09 (noviembre de 2010), originaria del Juzgado
Federal nro. 1 de la misma ciudad, seguida a Abel
David Dupuy y otros, en la que se acredito la
privacion ilegal de la libertad y posterior
desaparicion de Segalli; declaraciones brindadas por
Lucy Matilde GoOmez de Mainer, Juan Cristobal Mainer,
Maricel Marta Mainer y Maria de los Milagros Mainer,
en el marco del debate celebrado en la causa nro.
2506/07, caratulada “Von Wernich, Christian Federico
s/ infraccion a los arts. 144 bis, inc. 1°, 144 ter,
2° parrafo y 80, incs. 2, 6 y 7 del C.P.”; y copia
certificada de la declaracion de Juan Cristobal
Mainer, brindada el dia 17 de mayo de 2010, en el
marco de la Causa nro. 2901/09, caratulada “Dupuy,
Abel David y otros s/ homicidio, tormentos,
privacion ilegal de la libertad y otros”.
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166. Copias certificadas de lo resuelto en
la causa nro. 14217/03, del Juzgado Nacional en 1lo
Criminal y Correccional Federal nro. 12, Secretaria
nro. 23, caratulada “ESMA s/delito de accion
publica”, respecto de la apropiacion de bienes que
habria involucrado a Daniel Hopen.

167. Copia del 1libro “La Guarderia
Montonera”, de Analia Argento, remitido por la
Editorial Marea.

168. Documentacion perteneciente a la EX
DIPPBA, remitida por la Comision Provincial por la
Memoria, cuyo detalle obra a fs. 572/693 del legajo
de prueba.

169. Documentacion remitida por la
Embajada Argentina en la Santa Sede, respecto de las
gestiones realizadas para dar con el paradero del
religioso Patrick Rice, en referencia a la solicitud
mediante exhorto a la Nunciatura Apostodlica en
Buenos Aires.

170. copias certificadas de los Legajos B
de los dominios C 328.427 y 264.202, remitidos por
el Registro Automotor y Créditos Prendarios de
Avellaneda N° 6 y de Quilmas N° 3, respectivamente.

171. un sobre conteniendo informe
elaborado por la Policia Federal Argentina en 26 fs.
cuyo detalle se encuentra glosado a fs. 697, e
informe efectuado por la misma fuerza en 6 fs. Junto
con un CD, detallados a fs. 709, documentacion que
obra en CD, detallada a fs. 759 y documentacion que
obra en un sobre papel madera cuyo detalle se
encuentra a fs. 760/772, todo ello remitido por el
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Ministerio de Seguridad de la Nacion respecto de la
informacion solicitada.

172. Documentacion remitida por el Centro
de Estudios Legales y Sociales (CELS) con relacidn a
los casos de Rice, Cabrera, Maria del Socorro Alonso
y Oscar Segalli, cuyo detalle obra a fs. 435/440 del
cuaderno de prueba.

173. Informe de antecedentes remitidos a
fs. 480 por la Policia Federal Argentina, respecto
de Maria del Socorro Alonso, Adriana Kalaidjian,
Pablo Indalecio Arnaldo, Fatima Edelmira Cabrera,
Julio Guillermo LOpez, Beatriz Doval, Patrick Rice vy
Oscar Guillermo Segalli.

174. Coplia de la resolucion nro. 1158, de
fecha 24 de junio de 1980, correspondiente a 1la
exoneracion de Juan Manuel Grosso, remitida por el
Ministerio del Interior, Obras Publicas y Vivienda
de la Nacion, agregada a fs. 423/427 del cuaderno de
prueba.

175. Copia remitida por el Archivo General
de la Nacion, del decreto P.E.N. nro. 3242/76, de
fecha 17 de diciembre de 1976, por el que se
promovié a Juan Carlos Lapuyole al ~cargo de
Comisario Mayor.

176. Habeas corpus nro. 11.522 del Juzgado
Nacional en lo Criminal y Correccional Federal nro.
6, Secretaria nro. 11, correspondiente a Susana
Noemi Lamberte.

177. Copias certificadas del legajo
personal de Gustavo Alberto Galligo, correspondiente
a la Fiscalia de Camara N° 2, remitido por Céamara
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Nacional de Apelaciones en lo Criminal y
Correccional.

178. Impresion del resumen del decreto PEN
nro. 3227/76, de fecha 17 de diciembre de 1976,

obtenida de la pagina web
http://www.infoleg.gov.ar/, aportada por la
Fiscalia.

179. Coplia certificada del expediente
indemnizatorio nro. 345463/92 (ley 24.043) de 1la
Secretaria de Derechos Humanos dependiente del
Ministerio de Justicia y Derechos Humanos de la
Nacion, aportada por la Fiscalia.

180. Copia <certificada de la ficha
personal y legajos Mesa “DS” Varios n° 2703, Tomo 5,
Anexo 1, Mesa “DS” Varios n° 2703 y Mesa “DS” Varios
n° 6183, Tomo 3, correspondiente a Gustavo Alberto
Galligo de la ex DIPPBA, aportada por la Fiscalia.

181. Causa nro. 533/1977 “GURREA, Jorge
Luis s/Recurso de Habeas Corpus” en 12 fs. Remitida
por el Juzgado Federal N° 5, Secretaria N° 10.

182. CD con la informacion detallada en la
nota obrante a fs. 562, remitido por la DireccioOn
Nacional del Programa Verdad y Justicia de 1la
Secretaria de Derechos Humanos y Pluralismo Cultural
de la Nacion.

183. causa n° 13.506/19 caratulada “NN
s/muerte por causa dudosa; Damn: Maidana Casco
Vicente Alberto”, remitida por el Juzgado Nacional
en lo Criminal y Correccional N° 43, Secretaria N°
109.
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184. legajos personales originales de la
Policia Federal Argentina de Fausto José Mingorance
-primera parte y segunda parte-, de Rafael Oscar
Romero -primera y segunda parte-, y legajo personal
de Grosso, remitidos por el Juzgado Nacional en 1lo
Criminal y Correccional Federal N° 3, Secretaria N°
6.

185. Expediente original nro. 0059/145 del
afo 1977 del Consejo de Guerra Especial Estable nro.
1/1, caratulado “Gomez, Norberto; Kalaidjian, Elena
y 2 NN (uno masculino y otro femenino) s/hurto de
automotor, atentado y resistencia a la autoridad, vy
homicidio” en II cuerpos a 227 fs., remitido por la
Camara Nacional de Apelaciones en lo Criminal vy
Correccional Federal.

186. CD que contiene copia del auto de
procesamiento de fecha 12 de julio de 2013 y de los
requerimientos de las partes acusadoras, en la causa
n° 2118, caratulada “D alessandri, Francisco Obdulio
y otros s/privacion ilegal de la libertad (art. 144
bis inc. 1)”, respecto de Raul Antonio
Guglielminetti, remitido por el Tribunal Oral en lo
Criminal Federal N° 5.

187. Documentacion aportada por la
Fiscalia, mediante escrito presentado el 18 de junio
de 2019: Copia certificada de la documentacion
relacionada con las calificaciones discernidas por
la Junta de Calificaciones y Ascensos Ordinarios
otorgados por Eduardo Comesafia que fue remitida por
el Ministerio de Seguridad. Dicha documentacion
contiene: Resolucidén “S” N° 105/77; Calificaciones
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del Cuerpo Federal de Inteligencia de noviembre de
1977; Calificaciones de la Junta del Cuerpo de
Informaciones de Seguridad Federal de fecha 20 de
diciembre de 1982; Acta nro. 1/85 Junta de
calificaciones - Cuerpo de Informaciones;
Calificaciones del Cuerpo de Informaciones de
octubre de 1988; Calificaciones del Cuerpo de
Informaciones de noviembre de 1991; Acta nro. 1/93
Junta de Calificaciones - Cuerpo de informaciones;
Calificaciones del Cuerpo de Informaciones de
octubre de 1993; Acta nro. 1/97 Junta de
Calificaciones - Cuerpo Federal de 1Inteligencia;
Resolucion “S” nro. 151/75; Copias del reglamento
derogado del Estado Mayor General del Ejército: el
Procedimiento Operativo Normal (PON) N° 212/75 del
16 de diciembre de 1975; Copia del informe técnico
pericial realizado por la Division General de
Bomberos con fecha 29 de septiembre de 1976 en las
calles Bermudez nro. 172 y Corro nro. 105 de la
Ciudad de Buenos Aires, numero de registro interno
211; Declaracion de Juan Carlos Guarino prestada el
16 de septiembre de 2005 obrante a fs. 21684/86 de
la causa 14.216/03, incorporada por lectura en
virtud del art. 391 del CPPN, por el TOF nro. 2
segun surge de la sentencia antes mencionada en la
causa nro. 1668; Expediente nro. 11.886 que tramito
ante el Juzgado Nacional de Primera Instancia en 1lo
Criminal de Instruccion caratulada “Poggi, Alberto
Mario p/privacion ilegal del a libertad”; Expediente
nro. 38.855 que tramitd ante el Juzgado Nacional de

Primera Instancia en lo Criminal de Instruccidn nro.
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10 caratulada “Patricia Susana Ffifler interpone
recurso de habeas corpus en favor de Alberto Maria
Poggi y Graciela Nora Maria Lara de Poggi”; copia de
las fs. 71556/59 correspondiente a la causa nro.
14.216/03, en las cuales obran articulos
periodisticos que hacen referencia al cautiverio en
el CCD “Superintendencia de Seguridad Federal” de
las victimas Maricel Mainer, Juan Cristobal Mainer,
Lucy Mainer y Ramon Baravalle; Copia del 1libro
“Veinte afios de lucha” la Historia de la Unidon de
Fabio Nigra y Juan Carlos Contartesi, Buenos Aires,
1993; Copias Parciales de la causa nro. 12.726/76
del Juzgado Nacional de Primera Instancia en 1lo
Criminal de Instruccidén nro. 23, caratulada “Hopen
Daniel Saul damnificado de violacidén de domicilio vy
robo”; copia del expediente nro. 12.463 del Juzgado
Nacional de 1° Instancia en lo Criminal vy
Correccional Federal a cargo del Dr. Sarmiento,
Secretaria a cargo del Dr. Rongo, caratulado
“Carreira Evangelina Emilia s/recurso de héabeas
corpus a su favor”; Copias del expediente nro.
90.922/95 del Juzgado Nacional en lo Civil nro. 42
caratulado “Carreira Evangelina Emilia s/ausencia
por desaparicion forzada”; expediente nro. 2787/76
del Juzgado Nacional de Primera Instancia en 1lo
Criminal y Correccional Federal nro. 4 de la Capital
Federal, caratulado “Carreira, Evangelina Emilia
sobre Habeas Corpus”, Expediente nro. 12.448/77 del
registro del Juzgado Nacional en 1lo Criminal vy
Correccional Federal nro. 2 de esta ciudad, ex
Secretaria nro. 6; Expediente nro. 14.125 instruido
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por la privacion ilegal de la libertad en perjuicio
de Guillermo Lucas Orfano del registro del Juzgado
Nacional en 1lo Criminal de Instrucci6on nro. 23,
Secretaria nro. 158; Expediente 3619/76 caratulado
“Orfano, Guillermo Lucas s/recurso de habeas
corpus”; Expediente nro. 12.907 bis del registro del
Juzgado Nacional en 1lo Criminal y Correccional
Federal nro. 2 de esta ciudad, ex Secretaria nro. 6
y 5 respectivamente; fotocopias certificadas del
expediente nro. 44.661 instruido también por la
privacion ilegal de la libertad de Guillermo Lucas
Orfano y otros del registro del Juzgado de
Instruccion nro. 24, Secretaria nro. 112; Legajo
CONADEP nro. 538, correspondiente a Ada Victoria
Porta; Fotocopias de la causa nro. 3.023, caratulada
“Vera, Juan Carlos - Spagnoli, Marta sus privaciones
de la 1libertad”, del registro del Juzgado Nacional
en lo Criminal de 1Instruccién nro. 33, Secretaria
nro. 169; Copias de la causa nro. 96, instruida a
instancias de una accion de habeas corpus
interpuesta en favor de Marta Alicia Spagnoli de
Vera del registro del Juzgado Nacional en 1lo
Criminal vy Correccional Federal nro. 5 de esta
Ciudad, ex-Secretaria nro. 14; Copias de la causa
nro. 483, instruida a instancias de una accion de
habeas corpus interpuesta en favor de Marta Alicia
Spagnoli de Vera del registro del Juzgado Nacional
en lo Criminal y Correccional Federal nro. 5 de esta
Ciudad, ex-Secretaria nro. 152; Copias de la causa
nro. 34.334/79, caratulada “Spagnoli de Vera, Marta

Alicia- Vera, Juan Carlos, victimas de privacion
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ilegitima de la libertad” del registro del Juzgado
Nacional en 1lo Criminal de Instruccid6n nro. 6,
Secretaria nro. 117; Copias de la causa nro. 33.250
del Juzgado Nacional de Primera Instancia en 1lo
Criminal de Instruccion nro. 6, Secretaria nro. 118,
remitido por el Juzgado Nacional en lo Criminal vy
Correccional Federal nro. 2 de la Capital Federal,
como causa nro. 14.388; fotocopias de la causa nro.
23.274, caratulada “Vera, Juan Carlos -Vera, Marta
Alicia Spagnoli s/ privacion ilegal de  sus
libertades” del registro del Juzgado Nacional en 1lo
Criminal de Instruccidén nro. 8, Secretaria nro. 123;
Copias del legajo nro. 920 -causa nro. 859 de 1la
Camara Nacional en 1lo Criminal vy Correccional
Federal -Superintendencia-, caratulado “Vera, Juan
Carlos -Spagnoli de Vera, Marta Alicia s/ privacion
ilegitima de la libertad”; Copias de la causa nro.
12.588, caratulada “Spagnoli de Vera, Marta Alicia
victima de la privacion ilegal de la libertad”, del
registro del Juzgado Nacional en 1lo Criminal de
Instruccidén nro. 13, Secretaria nro. 138; Copias de
la causa nro. 22, instruida a instancias de una
accion de héabeas corpus interpuesta en favor de
Marta Alicia Spagnoli y Juan Carlos Vera del
registro del Juzgado Nacional en 1lo Criminal vy
Correccional Federal nro. 1 de esta Ciudad,
Secretaria nro. 2; Copias del expediente nro.
42.934, caratulado “Spagnoli, Mirta Alicia s/
privacion 1ilegitima de 1la 1libertad”, del registro
del Juzgado Nacional en lo Criminal de Instruccion
nro. 27, Secretaria nro. 106; Copias de la causa
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nro. 7.727, instruida a instancias de una accidn de
habeas corpus interpuesta en favor de Marta Alicia
Spagnoli de Vera del registro del Juzgado Nacional
en lo Criminal y Correccional Federal nro. 3 de esta
Ciudad, ex-Secretaria nro. 11; Copias de la causa
nro. 273, caratulado “Vera Juan Carlos, Spagnoli
Marta Alicia s/ recurso de habeas corpus” del
registro del Juzgado Nacional en lo Criminal vy
Correccional Federal nro. 2 de esta Ciudad, ex-
Secretaria nro. 5; Copias de la causa nro. 12.914,
instruida a instancias de una accion de habeas
corpus interpuesta en favor de Marta Alicia Spagnoli
de Vera del registro del Juzgado Nacional en 1lo
Criminal y Correccional Federal nro. 2, Secretaria
nro. 5; Copias de la causa nro. 1123, instruida a
instancias de una accion de habeas corpus
interpuesta en favor de Juan Carlos Vera del
registro del Juzgado Nacional en 1lo Criminal de
Instruccion nro. 1, Secretaria nro. 102; Copias de
la causa nro. 23.519, caratulada “Cervifio de
Spagnoli, Lucrecia d/ privacion libertad en
perjuicio de Spagnoli, Marta Alicia”, del registro
del Juzgado Nacional en 1lo Criminal de Instruccion
nro. 27, Secretaria nro. 124; fotocopias de la causa
nro. 23.875, caratulada “Spagnoli, Marta Alicia-
Vera, Juan Carlos sus privaciones ilegitimas de la
libertad”, del registro del Juzgado Nacional en 1lo
Criminal de 1Instruccidén nro. 27, Secretaria nro.
124; expediente legajo S, Folio 178, nro. 829,
caratulado “Spagnoli de Vera, Marta Alicia s/
presuncion de fallecimiento” del registro del
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Juzgado Nacional en 1lo Civil y Comercial Federal
nro. 6 de esta Ciudad, Secretaria nro. 12. La
documentacion antes referida se encuentra
incorporada a la causa nro. 1261/1268; Copias del
expediente correspondiente a Jorge Luis Gurrea
obrante en la Asociacion de Familiares de Detenidos
y Desparecidos por Razones Politicas; Expediente
nro. 78.134/94 caratulado “Marx Leonor, Gertrudis s/
ausencia con presuncion de fallecimiento” del
registro del Juzgado Nacional de Primera Instancia
en lo Civil nro. 30 de esta Ciudad; Copias de la
causa nro. 1-22.634/12.343 caratulada “Marx, Leonor
Gertrudis s/ recurso de habeas corpus a favor de
Pinkus de Marx, Elena” del registro del Juzgado en
lo Penal nro. 1, Secretaria nro. 1, de San Martin,
Provincia de Buenos Aires; Copilas certificadas del
legajo nro. 550 -causa nro. 509- de 1la Camara
Nacional de  Apelaciones en 1o Criminal y
Correccional Federal de la Capital Federal -
Superintendencia- caratulado “Marx, Leonor Gertrudis
- victima de privacion ilegitima de la libertad”
originario del Juzgado de Instruccion del Comando
del Primer Cuerpo del Ejército -Ejército Argentino;
Copias de la causa caratulada “Pinkus de Marx, Elena
s/ denuncia secuestro y privacion ilegitima de la
libertad de su hija Leonor Gertrudis Marx” - causa
nro. 13.555; Copias de la <causa nro. 1.790,
caratulada “Recurso de habeas corpus a favor de
Leonor Gertrudis Marx” del registro del ex Juzgado
Nacional en 1lo Criminal de Sentencia Letra *“S”,
Secretaria nro. 23; Copias del expediente nro.
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12.834, caratulado “Marx, Erico interpone recurso de
habeas corpus a favor de Leonor Gertrudis Marx” del
registro del Juzgado Nacional en 1lo Criminal de
Instruccion nro. 21 de esta Ciudad, Secretaria nro.
166; Copias del expediente nro. 83.133 (expediente
nro. 1397 S.U.) caratulado “Marx, Leonor Gertrudis
s/ héabeas corpus” del registro del Juzgado Federal
de 1° Instancia nro. 1 de La Plata, Secretaria en 1lo
Criminal nro. 2; Copias de la causa nro. 1.021/76,
caratulada “Pinkus de Marx Elena interpone recurso
de héabeas corpus en favor de Leonor Gertrudis Marx”
del registro del ex Juzgado Federal nro. 3 del
Departamento Judicial de San Martin, Provincia de
Buenos Aires; Copias de la causa nro. 12.410
caratulada “Marx, Leonor s/ habeas corpus”; Copias
del legajo SDH nro. 766 correspondiente a Conrado
Alsogaray; Copia de 1la partida de defuncion de
Leonilda Iris Bertolini de Vera; Coplia de la partida
de defuncion de Apolinaria del Rosario Garay de
Alzogaray; Copia del informe de fallecimiento de
Manuel Enrique Suanes; Copia del informe de
fallecimiento de Delia Susana Abello de Calou;
Legajo Conadep nro. 2273 correspondiente a Horacio
Oscar Garcia Gastelu; 1legajo Conadep nro. 813
correspondiente a Juan Carlos Vera; copias de las
Ordenes del Dia internas nro. 99 del 17 de mayo de
1976 y nro. 265 del 20 de diciembre de 1976 por las
cuales se dispuso el cambio de destino de Carlos
Enrique Gallone; y copias de las Ordenes del Dia
nro. 249 y 267, de fecha 2 y 21 de diciembre de 1976
respectivamente, y Orden del Dia nro. 246 del 11 de
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noviembre de 1977, todas ellas referidas a ascensos,
o cambios de destino de Lapuyole; 1la causa nro.
39.850 caratulada “Hojman Alberto victima de
privacion 1ilegal de 1la 1libertad”, en la que obran
informes y declaraciones sobre la busqueda del
paradero de personas secuestradas en SSF; copia de
todos los listados obrantes en esa causa (referido a
la causa n° 4955/2012 del Juzgado Nacional en lo
Criminal y Correccional Federal nro. 7, Secretaria
nro. 13) del personal que se desempeiiaba en SSF
entre los afios 1975 'y 1983 y organigrama
correspondiente a esa dependencia, que fueron
remitidos por la Direccion Nacional de DDHH del
Ministerio de Seguridad; Documentos desclasificados
por el Gobierno de los Estados Unidos de América, de
la Direccion General de Derechos Humanos y Temas de
Género del Ministerio de Relaciones Exteriores vy
Culto, que en DVD aportara 1la Fiscalia en 1la
presentacion del dia 18 de junio de 2019.

188. Copias certificadas del legajo nro.
1131 de 1la Camara Nacional en 1lo Criminal vy
Correccional Federal de esta <ciudad, -caratulado
“Subsecretaria de Derechos Humanos s/ denuncia
ilicitos cometidos en dependencias de la ex
Coordinacioén Federal de 1la PFA” que contiene la
causa nro. 59/85 del Juzgado Nacional en lo Criminal
y Correccional Federal nro. 6, Secretaria nro. 18.

189. Cuadro aportado por Patricia
Bernardi, en la audiencia del dia 28 de marzo de
2019.
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190. Libro titulado “En Medio de la
Tempestad” y actuaciones (en 2 fojas), aportado por
la testigo Marta Garaycochea, en la audiencia del
dia 10 de abril de 2019.

191. Copia del escrito en el que la
testigo Maria Fernanda Martinez Suarez solicita ser
tenida como parte querellante, obrante a fs.
26.240/51 de la causa nro. 14.216, aportado por la
Fiscalia en la audiencia del dia 9 de mayo de 2019.

192. Copia del expediente nro. 196/1977,
caratulado *“Panebianco, Julio Enzo s/ secuestro”,
del Juzgado nro. 13, Secretaria nro. 138, aportado
por la Fiscalia en la audiencia del dia 9 de mayo de
2019.

193. Certificacion de la causa nro.
4955/2012, en la que se 1investiga el secuestro de
Rosa Adriana Catalina Palma, Gertrudis Elizabeth
Rubio Farias, Miguel Angel Espinosa Machiavello vy
Sergio Edgardo Mufioz Martinez, del Juzgado Nacional
en lo Criminal y Correccional Federal nro. 7,
Secretaria nro. 13, aportado por la Fiscalia en la
audiencia del dia 10 de abril de 2019.

194. Coplia de 1la causa nro. 33.193 del
Juzgado de Primera Instancia en 1lo Criminal de
Instruccioén nro. 30, Secretaria nro. 109, caratulada
“Martinez Suarez, Maria Fernanda y Panebianco, Julio
s/ privacion ilegitima de la libertad”, aportado por
la Fiscalia en la audiencia del dia 9 de mayo de
2019.

195. Copia del legajo de prueba nro. 318,
de la causa 13/84, correspondiente a Julio Enzo
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Panebianco, Maria Fernanda Martinez Suarez y Carlos
Figueredo Rios, en el que obra la denuncia ante
CONADEP realizada por la madre del primero de 1los
nombrados, aportado por la Fiscalia en la audiencia
del dia 9 de mayo de 2019.

196. Documentaciodn referente a las
gestiones realizadas para dar con el paradero de
Luis Alberto Calou, aportada por Juan Pedro Calou,
en la audiencia del dia 10 de abril de 2019.

197. Fotocopias anilladas que aporto la
testigo Fatima Cabrera, en la audiencia del dia 13
de diciembre de 2018, referentes a las gestiones
realizadas para dar con el paradero de Patrick Rice.

198. Copias certificadas de la
documentacion aportada por Adriana Kalaidjian en la
audiencia del dia 13 de diciembre de 2018,
referentes a las gestiones realizadas para dar con
el paradero de su hermana Elena Kalaidjian.

199. Documentacion aportada por Maria del
Socorro Alonso, correspondiente a “The Vancouver
Association for Survivors of Torture”, en dos fojas.

200. Copia de informe de fecha 19 de
agosto de 2011 de la Comision Provincial por la
Memoria, solicitado oportunamente al Tribunal Oral
en lo Criminal Federal N° 1 (aportado por la
Fiscalia).

201. Legajo de prueba 119 correspondiente
a la causa n° 450, remitido por la Camara Nacional
de Apelaciones en lo Criminal y Correccional Federal
(el cual se encuentra en el disco externo del
Tribunal).
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202. Los registros audiovisuales de las
declaraciones testimoniales producidas en el marco
del debate oral en la causa nro. 1668 del registro
del Tribunal Oral en lo Criminal Federal N° 2, de
las siguientes personas: Graciela Trotta del
11/05/2010, Susana Caride del 11/05/2010, Isabel
Teresa Cerruti del 10/05/2010, Mario César Villani
del 1/06/2010, Daniel Merialdo del 3/05/2010, Jorge
Augusto Taglioni del 11/05/2010 y de Isabel Mercedes
Fernandez___Blanco del 17/05/2010, los que se
encuentran en el disco externo del Tribunal.

203. Fotocopias de fotografias aportadas
por la defensa de Mingorance en la audiencia del 11
de julio de 2019.

204. documentacion reservada en el
Tribunal Oral en lo Criminal Federal N° 1, y que se
encuentra a disposicion para su compulsa,
consistente en: copias certificadas del Legajo N° 1,
prueba de 1las consideraciones “Documentacion que
acompafia el pedido de extradicion de Carlos
Guillermo Suarez Mason”; y legajo personal civil de
inteligencia original obrante en microfichas de Raul
Antonio  Guglielminetti, formado en la causa
“Guillamondegui, Néstor Horacio y otros s/PIL”
causa 1627-.

205. Causa ne 22305/77, caratulada
“Marchetti, Américo Jorge s/habeas corpus”, del
registro del Juzgado Nacional en 1lo Criminal vy
Correccional N° 27, Secretaria N° 124.

206. Causa n° 1261/1268 “OLIVERA ROVERE,
Jorge y otros s/infraccion art. 144 bis, inc. 1° del
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C.P.”, legajo de devolucion de documentacidn, vy
disco rigido conteniendo las audiencias del debate,
los que se encuentran en el Tribunal Oral en 1lo
Criminal Federal N° 5.

207. Informe remitido por el Juzgado
Nacional en lo Criminal vy Correccional N° 3,
Secretaria N° 6, junto con las actas mecanografiadas
de la causa 13/84 (en formato digital).

208. Actas de inspecciones oculares de
Garaje Azopardo de fs. 5223/8 realizada el 3 de
agosto de 2010.

209. Copia de la sentencia de la causa n°
1223 del Tribunal Oral en lo Criminal Federal N° 5.

210. Documentacidn agregada y/o reservada
en las causas nro. 1351, 1499, 1584, 1604 y 1702,
del registro de este Tribunal, a saber: Copia de la
partida de defuncion de Carlos Guillermo Suarez
Mason, imputado en la causa nro. 14.216/03, conexa a
las presentes actuaciones, toda vez que el nombrado
se encuentra fallecido. La partida de defuncion es
de fecha 23 de junio de 2005 y la copia certificada
obra a fs. 14.399, cuerpo 67, de la causa nro. 1351;
Copia de la partida de defuncion de José Luis D'
Andrea Mohr, toda vez que el nombrado se encuentra
fallecido. La partida de defuncion es de fecha 23 de
febrero de 2001 y su copia certificada obra a fs.
682 del Cuaderno de Prueba de la causa nro. 1351;
Declaraciones testimoniales prestadas de José Luis
D’Andrea Mohr obrantes a fs. 1751/1755 y 6400/6402
de la causa nro. 1351 y de fs. 2543 y vta. y 2552 y
vta. de la causa nro. 1499; Declaracion indagatoria
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de Guillermo Suarez Mason obrante a fs. 6008/6016 de
la causa nro. 1351 y declaracién 1indagatoria en
copias certificadas obrante a fs. 2130/2131 de la
causa nro. 1604. Registro audiovisual de 1la
audiencia de fecha 28 de febrero de 2012 llevada a
cabo en el marco del debate de la causa nro. 1351 y
conexas en la que prestO0 declaracion testimonial
Horacio Pantaleon Ballester. Registro audiovisual de
las audiencias de fechas 11 y 30 de mayo de 2011,
llevadas a cabo en el marco del debate de la causa
nro. 1351 y conexas en las que prestOd declaracion
testimonial Claudia Bellingieri; Ejemplar del
Informe de la Comision Nacional sobre la
Desaparicion de Personas (Conadep) denominado “Nunca
Mas”, Editorial Eudeba, 6a edicion, junto con sus
Anexos correspondientes; Impresion del documento
correspondiente al “Informe sobre la Situacion de
los Derechos Humanos en la Argentina”, efectuado por
la Comision Interamericana de Derechos Humanos de la
Organizacion de Estados Americanos, de fecha 11 de
abril de 1980, obtenido de la pagina web oficial de
dicha comision y reservado en Secretaria, de
conformidad con la constancia de fs. 1142 del
cuaderno de prueba de la causa nro. 1351; Ejemplar
del 1libro "Sobre Areas y Tumbas. Informe sobre
desaparecedores", de Federico y Jorge Mittelbach,
Editorial Sudamericana, Buenos Aires, junio del
2000; Ejemplar del libro "Memoria Deb(v)ida" de José
Luis D Andrea Mohr, Ediciones Colihue S.R.L., 1999;
CD identificado como “Escuadrones de la Muerte: La
Escuela Francesa”. Este documental de Marie Monique
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Robin fue aportado por el Ministerio Publico a fs.
2679 de la causa nro. 1772 y reservado en la
Secretaria del Tribunal segun constancia de fs.
2680; Fotocopias certificadas del documento
identificado como “Plan del Ejército” (Contribuyente
al Plan de Seguridad Nacional) junto con sus anexos,
emitido por el Comando General del Ejército en
febrero de 1976, que fue aportado por José Luis
D’Andrea Mohr en su declaracion testimonial de fs.
6400/02 de la causa nro. 1351, cuyas coplas simples
obran a fs. 6403/6474 de la causa nro. 1351; Legajo
de la causa nro. 14.216/03 del Juzgado Nacional en
lo Criminal y Correccional Federal nro. 3,
Secretaria nro. 6 de esta ciudad (conocida como
“Primer Cuerpo del Ejército”), fotocopiado por este
Tribunal segun consta a fs. 1939 del cuaderno de
prueba de causa nro. 1351 por el Tribunal Oral en 1lo
Criminal Federal nro. 5, que consta de cuatro
cuerpos en el que obran agregadas copias de diversas
directivas, decretos, ordenes e 1nstrucciones
dictadas, 1indicadas a continuacidén: Directiva del
Comandante General del Ejército nro. 333 (para las
operaciones contra la subversion en Tucuman) del 23
de enero de 1975; Decreto nro. 261 del 5 de febrero
de 1975; Orden de Personal nro. 591/75 (Refuerzo a
la V Brigada de Infanteria) del 28 de febrero de
1975; Orden de Personal nro. 593/75 (Relevos) del 20
de marzo de 1975; Instrucciones nro. 334
(Continuacion de las Operaciones en Tucuman) del 18
de septiembre de 1975; Decretos nro. 2770, 2771 y
2772 del 6 de octubre de 1975; Directiva del Consejo

Fecha de firma: 20/05/2020

Firmado por: JOSE V MARTINEZ SOBRINO, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: JULIO LUISPANELO, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: FERNANDO CANERO, JUEZ DE CAMARA 76

Firmado(ante mi) por: SCOPPA AGUSTINA MARIA, SECRETARIA DE JUZGADO |H ||| ‘ll‘"l |H |||

#15784429#259321946#20200520141731032




2

Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 6
CFP 16441/2002/TO1

de Defensa nro. 1/75 (Lucha contra la subversiodn)
del 15 de octubre de 1975; Directiva del Comandante
General del Ejército nro. 404/75 (Lucha contra la
subversion) del 28 de octubre de 1975; Instrucciones
nro. 335 (Continuacion de las operaciones en
Tucuman) del 5 de abril de 1976; Orden Parcial nro.
405/76 (Restructuracion de jurisdicciones y
adecuacion organica para intensificar las
operaciones contra la subversion) del 21 de mayo de
1976; Orden Especial nro. 336 (Continuacion de la
"Operacion Independencia") del 25 de octubre de
1976; Directiva del Comandante en Jefe del Ejército
nro. 504/77 (Continuacion de la ofensiva contra la
subversion durante el periodo 1977/78) del 20 de
abril de 1977; Directiva del Comandante en Jefe del
Ejército nro. 604/79 (Continuacion de la ofensiva
contra la subversion) del 18 de mayo de 1979;
Directiva del Comandante en Jefe del Ejército nro.
704/83 (Operaciones del Ejército en el Marco
Interno) del 21 de marzo de 1983; Orden de
Operaciones nro. 9/77 (Continuacidn de la ofensiva
contra la subversidn durante el periodo de 1977) del
afo 1977; Fotocopias certificadas del Reglamento del
Ejército Argentino titulado “Operaciones contra
fuerzas irregulares (guerra revolucionaria)” (RC-8-
2), Tomo II, aprobado con fecha 20/09/1968 vy
fotocopias certificadas del Reglamento del Ejército
Argentino titulado “Operaciones contra subversion
urbana” (RC-8-3), aprobado con fecha 29/07/1969,
aportados por el Ejército Argentino a fs. 14.323 de
la causa nro. 1351 y reservado a fs. 14.340 de la
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causa nro. 1351; Original del Reglamento del
Ejército Argentino titulado “Operaciones contra
elementos subversivos” (RC-9-1), aprobado con fecha
17/12/1976, aportado por el Ejército Argentino a fs.
14.323 de la <causa nro. 1351 y reservado en
Secretaria a fs. 14.340 de la causa nro. 1351;
Fotocopias certificadas del Reglamento del Ejército
Argentino titulado “Instrucciones para Operaciones
de Seguridad” de fecha 17/12/1976 (RE-10-51),
reservado en Secretaria; Reglamentos RC-5-1 6 RC 5-2
“Operaciones sicoldgicas” Edicidon  1968. Este
documento fue remitido a fs. 14.323 de la causa nro.
1351 y obra reservado a fs. 14.340; Copias
digitalizadas de las sentencias dictadas en las
causas nro. 13 y 44 del registro de 1la Camara
Nacional de  Apelaciones en 1o Criminal y
Correccional Federal de esta Ciudad, remitidas a fs.
499 del cuaderno de prueba de la causa nro. 1351;
Publicacion del Centro de Estudios Legales 'y
Sociales (CELS) titulada “692 Responsables del
Terrorismo de Estado”, Editorial Cooperativa Tierra
Fértil. Este texto fue aportado por 1la querella vy
obra reservado (cfr. fs. 1020 y 1023 de la causa
nro. 1351); Copia del 1Informe de la Secretaria
General del Ejército Argentino de fecha 3 de
septiembre de 1985, dirigido al Subsecretario de
Defensa en donde se especifica cual y como fue la
actuacion del Ejército Argentino durante la
denominada por las Fuerzas Armadas “lucha
antisubversiva”. Este documento fue aportado por la
gquerella, fue identificado como Instrumento 4 y se

Fecha de firma: 20/05/2020

Firmado por: JOSE V MARTINEZ SOBRINO, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: JULIO LUISPANELO, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: FERNANDO CANERO, JUEZ DE CAMARA

Firmado(ante mi) por: SCOPPA AGUSTINA MARIA, SECRETARIA DE JUZGADO |H ||| ‘ll‘"l |H |||

#15784429#259321946#20200520141731032




2

Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 6
CFP 16441/2002/TO1

encuentra reservado, asi como también obra en copia
certificada correspondiente a las fojas 14.879/880
de la causa nro. 13/84, en las que se encuentra
agregado el oficio mediante el cual se solicito al
Ejército dicho informe, copias que se encuentran
incorporadas al Legajo 1 aportado por la querella
(cfr. fs. 1/26, 37/8, 54/56 y 61 de la causa nro.
1351).

211. Album de fotografias en tres cuerpos
confeccionado en la causa 16.441/2002 del registro
del Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional
Federal N° 3, Secretaria N° 6, la que se encuentra
en dicha judicatura.

212. Decreto 6580 del 30 de abril de 1958.
Reglamentacién de 1la 1ley organica de la Policia
Federal (Decreto Ley 338/58).

213. Decreto Ley 333 del 14 de enero de
1958. Estatuto de la Policia Federal.

214. Decreto PEN nro. 2561/1976 de fecha
20 de octubre de ese afio, y los nros. 1004/77 y nro.
2875/77, cuyo contenido puede ser obtenido de la

pagina web www.infoleg.gov.ar.

215. Testimonios del expediente nro.
875/09, y su documentacion, caratulado “Presunta
desaparicién de personas sobre estudiantes 'y
empleados de la UNSA” del Juzgado Federal nro. 2,
Secretaria nro. 4 -DDHH- de 1la ciudad de Salta,
provincia homdénima que se encuentran acumulados
materialmente a la causa nro. 16.441/2002, por
incompetencia parcial de ese Juzgado (fs. 6322/6412
y fs. 6660/743, respectivamente).
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216. Copia certificada del escrito
presentado en la causa nro. 14.216/03 por el hijo de
la victima, Pablo Ernesto Arnaldo, con el patrocinio
letrado de la Dra. Alcira Rios, mediante el cual
solicité ser tenido por parte querellante por 1los
hechos que damnificaron a su padre, calidad que le
fue oportunamente conferida y que se extendid en el
marco de la presente investigacion conexa (fs.
3544bis/séptimo).

217. Expediente indemnizatorio nro.
377236/95 (Ley 24.411), de la Secretaria de Derechos
Humanos del Ministerio de Justicia y Derechos
Humanos de la Nacion, correspondiente a Roberto
Indalecio Arnaldo. Aportado en copia en el anexo
documental por la Fiscalia.

218. Expediente indemnizatorio nro.
417.098/97 (Ley 24.411), correspondiente a Marta
Alicia Spagnoli que fue remitido por la Secretaria
de Derechos Humanos de la Nacidén a la Fiscalia. Una
copia certificada es aportada en el Anexo
Documental.

219. Causa nro. 18.322 caratulada “Garcia
Gastelu, Horacio y Porta, Ada Victoria por recurso
de habeas corpus interpuesto en su favor por Oscar
Félix Garcia Buela” (causa nro. 154 bis de la Camara
Federal de Apelaciones de La Plata), del registro
del Juzgado Federal de Primera Instancia nro. 3 de
La Plata (cfr. fs. 427/446).

220. Documentacion aportada por Oscar
Félix Garcia Buela al momento de declarar ante la
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Camara Federal de Apelaciones de La Plata (cfr. fs.
469/471).

221. Decreto PEN nro. 1843 del 31 de
agosto de 1976, el nro. 3891/77 del 27 de diciembre
de 1977, el nro. 3051 del 21 de diciembre de 1978, vy
el nro. 162 de enero de 1978, cuyo contenido puede
ser obtenido de la pagina web www.infoleg.gov.ar.

222. Legajo CONADEP nro. 3721,

correspondiente a Antonio Horacio MifAo Retamozo,
obrante a fs. 13809/13839.

223. Copia certificada del Expediente
indemnizatorio nro. 344756/92 (Ley 24.043),
correspondiente a Francisco Castiglioni, remitida a
la Fiscalia por la Secretaria de Derechos Humanos de
la Nacion y aportada adjunta al Anexo Documental.

224. Copia certificada del legajo personal
de Norma Bustos por medio del cual se acredita que
la nombrada se desempefiaba laboralmente al momento
de los hechos investigados en la Justicia Comercial
de la Nacion, el que ha sido aportado en el Anexo
Documental.

225. Decretos numeros 2035/1976, 2422/1978
y 1282/1979, de fechas 13 de septiembre de 1976, 12
de octubre de 1978 y 1 de junio de 1979,
respectivamente, cuyo contenido puede ser obtenido
de la pagina web www.infoleg.gov.ar.

226. Decretos nros. 3128/1977; 1673/78;
1535/79 y 1222/80 siendo el primero de fecha 10 de
octubre de 1977; el segundo del 3 de agosto de 1978,
el tercero de fecha 28 de junio de 1979 y el cuarto

de fecha 19 de septiembre de 1980, como asi también,

Fecha de firma: 20/05/2020

Firmado por: JOSE V MARTINEZ SOBRINO, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: JULIO LUISPANELO, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: FERNANDO CANERO, JUEZ DE CAMARA 81
Firmado(ante mi) por: SCOPPA AGUSTINA MARIA, SECRETARIA DE JUZGADO |H ||| ‘ll‘"l H |||

#15784429#259321946#20200520141731032



http://www.infoleg.gov.ar/
http://www.infoleg.gov.ar/

;
Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 6
CFP 16441/2002/TO1

los decretos PEN nro. 2446/1980 y nro. 483/82,
siendo el primero de fecha 19 de noviembre de 1980 y
el segundo del 8 de marzo de 1982, cuyo contenido
puede ser obtenido de la pagina web
www.infoleg.gov.ar, con excepcion del decreto
2446/1980 que puede ser obtenido de la pag. web
http://www.boletinoficial.gov.ar/Suplementos/2013050
201S.pdf

227. Decretos numero 1339/77 -fecha 10 de
mayo del afio 1977 y numero 2766/77 -de fecha 16 de
septiembre del afo 1977-, cuyo contenido puede ser

obtenido de la pagina web www.infoleg.gov.ar.

228. Decretos PEN nro. 2705/1976 de fecha
30 de octubre de 1976, nro. 3053/1978 de fecha 21 de
diciembre de 1978, nro. 1917/1979 de fecha 9 de
agosto de 1979, nro. 79/1980 de fecha 9 de enero de
1980, nro. 2639/1980 de fecha 22 de diciembre de
1980 y nro. 1526/80 de fecha 29 de julio de 1980
cuyo contenido puede ser obtenido de la pagina web

www.infoleqg.gov.ar.

229. Copia certificada aportada por la
Fiscalia en el Anexo Documental de los Expedientes
indemnizatorios correspondientes a Juan Cristobal
Mainer, Maricel Marta Mainer y Lucy Matilde Mainer.
Se hace saber que el primero 1lleva el numero
332473/92 (ley 24.043), el segundo el numero
S04:0075156/11 (ley 24.043), y el tercero el numero
332421/92 (ley 24.043).

230. Decretos nro. 3199/77 -de fecha 19 de
octubre de 1977- y nro. 2356/77 -de fecha 11 de
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agosto de 1977-, cuyo contenido puede ser obtenido
de la pagina web www.infoleg.gov.ar.

231. Decreto nro. 2665/76 -de fecha 27 de
octubre de 1976-, cuyo contenido puede ser obtenido

de la pagina web www.infoleg.gov.ar.

232. Copia aportada por 1la Fiscalia en
anexo documental de la Revista Humor del dia 16 de
octubre de 1984, volumen 137, en el que obra una
entrevista a Patrick Rice.

233. Fotocopia de una carta dirigida a
Amnesty International de fecha 31 de agosto de 1979,
suscripta por Silvia Panebianco Labbe, relativa a
las gestiones para dar con el paradero de su hermano
Julio Enzo Panebianco. Dicho documento fue aportado
por la Fiscalia como Anexo Documental.

234, Expediente indemnizatorio del
Ministerio del Interior nro. 379.567 caratulado
“Kalaidjian Elena s/ley 24.411"; Expediente
indemnizatorio del Ministerio del 1Interior nro.
381.491 caratulado “Aguilar Ana Teresa del Valle
s/ley 24.411"; 'y Expediente indemnizatorio del
Ministerio del 1Interior nro. 378.485 caratulado
“Panebianco Julio Enzo s/ley 24.411". Dichos
expedientes fueron aportados por la Fiscalia como
Anexo Documental.

235. Copilas parciales del Expediente nro.
40.167 caratulado “Gomez Salvador Maria Elena
s/denuncia por infraccidén al articulo 248 del Codigo
Penal” del Juzgado Nacional en 1lo Criminal de
Instruccion N° 3, Secretaria 110 (originariamente

del Juzgado Nacional en lo Criminal de Instruccion
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N° 10, Secretaria 129), aportadas por la Fiscalia de
Juicio.

236. Copias parciales del Expediente S
1306/82 de la Secretaria de Superintendencia de la
Corte Suprema de Justicia de la Nacidén relacionado
con el expediente 40.167 mencionado en el punto
anterior, aportadas por la Fiscalia de Juicio.

237. Coplia de la declaracidon testimonial
prestada en la causa 13/84 por Lucas Orfano,
aportadas por la Fiscalia de Juicio.

238. Documentacion remitida por la
Embajada de la Republica de Irlanda, atinente a las
gestiones realizadas por aquel organismo para la
salida del pais con destino a Londres del ciudadano
irlandés Patrick Rice.

Incorporacion por lectura de declaraciones
testimoniales

A) Se solicita la incorporacion en virtud
de las Reglas Practicas (acordada 1/12), de las
declaraciones testimoniales de 1las siguientes
personas:

- Beatriz Diana Abigador, Miguel Angel
Bianco, Susana Noemi Lamberti, Ramon  Alcides
Baravalle y Roberto Daniel Fiores, - José Luis Garcia
y Claudia Bellingieri, - Victor Armando Luchina,
Rodolfo Peregrino Fernandez, Roberto Alvarez, Donato
Luciano De Cesare, Guillermo Roberto Ponzo, Rubén
Reinaldo Montero, Abelardo Alberto Pereyra, Juan
Bautista Pietra y Julio Alberto Puente, -Aurora
Morea, Hugo Argente, Noemi Elisa Pedrini, Luis
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Augusto Weckessel, Alicia Leonor Pargas, Emma
Yolanda Peninni, Marta Hilda Ocampo, Carlos Alfredo
Dormal, Juan Carlos Losada y Cristina Lujan Godoy, -
Andrea Inés Benites Dumont, Jorge Zwaig, Mirta
Isabel Tomas, Rosa Adriana Catalina Palma, Gertrudis
Elizabeth Rubio Farias, Miguel Angel Espinosa
Machiavello, Sergio Edgardo Mufioz Martinez, José
Patrocinio Luna, Ramona Del Valle Frias y Roberto
Juan Cox,- Noemi Graciela Cobo, Olga Liliana Lovey,
Roberto Antonio Hernandez, Nora Beatriz LOpez Tome,
Pedro Saizar y Silvia Rosa Schupack,- Graciela
Trotta, Isabel Teresa Cerruti, Mario César Villani,
Enrique Ghezan, Daniel Merialdo, Jorge Augusto
Taglioni, Isabel Mercedes Fernandez Blanco y Juan
Carlos Guarino, - Inés Irene Alzogaray, Tomas Calou,
Elena Elida Entrena, Noemi Azucena Masenga, Haydeé
Esther Gastelu, Oscar Félix Garcia Buela, Raul
Argemi, Celia Frida Kohan de Bercovich, Ariel
Carreira, Cecilia Hopen, Patricia Susana Pfeiffer,
Jorge Manuel Lorenzo, Lucy Matilde GoOmez de Mainer,
Anunciado José Todaro, José Antonio Martinez, Isabel
Ishkanian de Kalaidjian, Elba Juana Martens, Nélida
Simonelli, Roberto Héctor Lazcano, Heraldo Nelson
Donnewald, Elpidio Eduardo Lardies, Marcelo Eduardo
Vagni, Hugo Anibal Balcaza y Hugo Meliton Guerrero.

B) Se dispuso la incorporacion en virtud
de lo establecido en el art. 391 del C.P.P.N.:

a) De conformidad con lo dispuesto en el
art. 391, inc. 3° y 4°, del C.P.P.N. las siguientes
declaraciones, atento al fallecimiento de 1los
testigos:
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- José Luis D’ Andrea Mohr, Horacio
Pantaledon Ballester, Felipe Honorio Jalil, Luis
Alberto Hernandez, Adolfo Teodosio Ocampo, Alberto
Comas, Helia Rosa Fuentes de Velez, Maria Isabel
Lombardo, Silvia del Carmen Gurrea, Manuel Enrique
Suanes, Apolinaria del Rosario Garay de Alzogaray,
Delia Susana Abello de Calou, Ernesto Fernando
Cavallero, Lucas Orfano, Leonilda Iris Bertolini de
Vera, Lucrecia Cerviiio de Spagnoli, Antonio Cervifio,
Francisco Juan Carlos Vera, Leopolda Barsottini de
Segalli, Antonio Horacio Mifio Retamozo, Herminia
Catalina Castiglioni, Elena Renata Pinkus, Nora
Cristina de Paoli, Patrick Michael Rice, Angela
Pezzuto de Urchipia, Salvador Maria Elena Gomez,
Félix Granovsky, Leonardo José Ratta, Rubén Dario
Escalante, Carlos Eduardo Figueredo Rios, Elsa
Celina Zavala, Blanca Leticia Ellena, Irene Alicia
Alonso, Beatriz Elena Erbin, Oscar Rafael Soto,
Carlos Nicolas Romanella, Alberto Juan Zorzi, Susaha
Caride, Salvadora Sara Marino, Félix Enzo
Panebianco, Lilia Amparo Jons, Alberto Américo
Pites, Jorge Oscar Soler, Julio Blanco, José Luis
Turon, Dolores Vargas, Francisco Alberto Loguercio y
Miguel Angel Nazar Gaule.

b) A tenor del art. 392 del CPPN se
solicita la incorporacion por lectura de las
declaraciones indagatorias correspondientes a 1los
coilmputados que a continuacién se mencionan, toda
vez que se encuentran fallecidos y las constancias
de esas defunciones han sido solicitadas en el

apartado referido a instruccidon suplementaria:
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- Juan Carlos Lapuyole, Carlos Vicente
Marcote, Guillermo Suarez Mason, José Montes, Adolfo
Sigwald, Juan Bautista Sasiaifi, Juan Antonio del
Cerro y Antonio Doval.

VI. A su turno, en la oportunidad que
contempla el art. 393 del Codigo Procesal Penal de
la Nacidén, se escucharon los alegatos. Corresponde
destacar una vez mas que el contenido de aquéllos ha
sido integramente (grabado, por lo cual solo
precisaremos aqui las concretas imputaciones que el
Dr. Martin Rico, representante de la Secretaria de
Derechos Humanos, los Dres. Pablo Gustavo Llonto y
Sol Hourcade en su caracter de querellantes y las
Sras. Fiscales de Juicio, efectuaron hacia 1los
procesados en autos y los pedidos de pena requeridos
en esa ocasion como asi también 1los pedidos de
nulidad propuestos por las defensas.

En su alegato, que tuvo lugar, los dias
12, 19 y 26 de septiembre, 10 y 17 de octubre de
2019, las Dras. Maria Angeles Ramos y Viviana
Sanchez, luego de analizar 1la prueba producida en
las audiencias de debate, tuvieron por acreditada la
materialidad de los hechos y, tras analizar las
pautas mensurativas de la pena, solicitaron que: “..
Por todo esto, y en base a todo lo expuesto y a los
argumentos tanto de hecho y de derecho que hemos
postulado y que hemos brindado a lo largo del
alegato, consideramos probada la ejecucion de 1los
hechos y la participacion de todos los imputados en
el juicio, con las excepciones dadas. En ese orden

vamos a formalizar la acusacion y solicitamos,
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primero, que se declare que los hechos que formaron
parte del presente debate, constituyeron crimenes de
lesa humanidad y por ende son imprescriptibles.
Segundo, solicitamos se condene a Carlos
Enrique Gallone de las demas condiciones personales
obrantes en  autos, como  coautor  penalmente
responsable de los delitos de violacion reiterada,
una de las cuales ha quedado en grado de tentativa y
otra concurre de forma material entre si, que
damnificaron a Gina Pradelia Falconi Mufioz, Andrea
Débora Yankilievich, Maria del Socorro Alonso,
Evangelina Carreira, Veronica Handl, Nora Cristina
Depaoli y Fatima Cabrera, abuso deshonesto en
perjuicio de Beatriz Doval, privacion 1ilegal de la
libertad cometida por funcionario publico, agravada
por mediar violencia 0 amenazas en concurso real con
tormentos agravados por la condicion de perseguido
politico de la victima, reiterado en 57 ocasiones,
en perjuicio de Gustavo Alberto Galligo, Julio Juan
Piumato, Luis Alberto 0Olmos, Luis Alberto Galasso,
Julio Guillermo Lopez, Jorge Luis Gurrea, Manuel
Enrique Suarez, Gina Pradelia Falconi Mufioz, Andrea
Débora Yankilievich, Gustavo Ariel Yankilievich,
Gustavo Cohen, Miguel Angel Blanco, Ana Maria
Caballero Cuellar, Luis Alberto Kahlo*, Roberto
Indalecio Arnaldo, Alfredo Diaz, Rolando Héctor
Astarita, Eddie Barrionuevo, Lilian Paro Jones,
Lucas Orfano, Pantaleon Daniel Orfano, Martha Alicia
Spagnoli de Vera, Ada Victoria Porta, Diana Marta
Andrada, Francisco Alberto Loguercio, Maria del
Socorro Alonso, Oscar Guillermo Segali, Adrian

Fecha de firma: 20/05/2020

Firmado por: JOSE V MARTINEZ SOBRINO, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: JULIO LUISPANELO, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: FERNANDO CANERO, JUEZ DE CAMARA 88

Firmado(ante mi) por: SCOPPA AGUSTINA MARIA, SECRETARIA DE JUZGADO |H ||| ‘ll‘"l |H |||

#15784429#259321946#20200520141731032




2

Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 6
CFP 16441/2002/TO1

Gabriel Merajver, Jorge Américo Marchetti,
Evangelina Carreira de Tezanos Pinto, Daniel Hopen,
Francisco Maria Castiglioni, Ramon Da Bouza, Leonor
Gertrudis Marks Pincus, Carlos Alberto Quieto, Mario
Alberto Poggi, Graciela Nora, Maria Lara, Beatriz
Doval, Norma Bustos, Jorge Manuel Lorenzo, Antonio
Horacio Melgarejo, Juan Alcides Alvarado, Miguel
Gago, Roberto Daniel Fiores, Pedro Galan, Maria
Elpidia Martinez de Aglero, Victoria Handle,
Veronica Handl, perdon, Alejandro Ramon Blumstein,
Juan Cristobal Mainer, Lucy Matilde Gomez de Mainer,
Maricel Marta Mainer, Ramon Alcides Baravalle, Nora
Susana Todaro, Nora Cristina De Paoli, Amalia Irene
Todaro, Patrick Michael Rice, Fatima Edelmira
Argentina Cabrera. A su vez, ocho de dichas
privaciones de la libertad entendemos se encuentran
agravadas, por haberse extendido por mas de un mes
en perjuicio de Julio Guillermo Lopez, Jorge Luis
Burrea, Francisco Maria Castiglioni, Francisco
Alberto Loguercio, Alejandro Ramon Blumstein, Adrian
Gabriel Merajver, Veronica Handl, Maria Elpidia
Martinez de Agliero. Todos estos hechos entendemos
concurren materialmente entre si por el caracter
personalisimo de los bienes en juego, por 1lo que
vamos a solicitar que a Gallone se le imponga la
pena de 25 afios de prision, inhabilitacion,
accesorias legales y costas, segun los articulos 12,
19, 29, inciso 3, 42, 45, 55, 119, 127, 144 bis,
inciso primero y ultimo parrafo, en funcion del
articulo 142, 1inciso primero y quinto, 144 ter,
primer y segundo parrafo, todos del Codigo Penal.
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Hacemos saber que no mantenemos la
acusacion respecto de Juan Carlos Pasquarosa y José
Jacinto Pasquarosa, por los que venia 1imputado
Carlos Enrique Gallone, en razon de que por esos
hechos ya fue juzgado y condenado en la causa 1223
por parte del Tribunal Oral Federal N° 5 en la causa
conocida como Masacre de Fatima.

Solicitamos al Tribunal que con motivo de
los antecedentes condenatorios que registra Carlos
Enrique Gallone y la pena aqui solicitada, se
proceda de acuerdo al articulo 58 del Codigo Penal y
se unifique la pena impuesta, imponiéndole la pena
unica de prision perpetua, accesorias legales y
costas con relacion a la causa 1223 del Tribunal
Oral Federal 5.

En quinto lugar, vamos a solicitar que se
condene a Fausto José Mingorance de las demas
condiciones personales obrantes en autos, como
coautor del delito de privacion 1ilegal de lIa
libertad cometida por funcionario publico, agravada
por mediar violencia 0 amenazas en concurso real con
tormentos agravados por la condicion de perseguido
politico de las victimas, vreiterado en tres
ocasiones, en perjuicio de Julio Juan Piumato, Luis
Alberto 0lmos y Luis Alberto Galaso. Los hechos
concurren materialmente entre si por el caracter
personalisimo de los bienes en juego, por lo que
solicitamos que a Fausto José Mingorance se le
imponga la pena de 15 afios de prision,
inhabilitacion, accesorias legales y costas,
articulos 12, 19, 29 1inciso 3, 45, 55, 144 bis,
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inciso primero y ultimo parrafo, en funcion del
articulo 142, 1inciso primero, 144 ter, primer y
segundo parrafo, todos del Codigo Penal.

En sexto lugar, solicitamos que la condena
se comunique a la Direccion General de Seguridad
Privada de la Ciudad de Buenos Aires, autoridad que
tiene a cargo la regulacion y el control de la
prestacion del servicio de vigilancia, custodia y
seguridad privada de la Ciudad Autonoma de Buenos
Aires, para que proceda conforme lo normado en la
ley 1913, de la Ciudad de Buenos Aires, en cuanto
establece en su articulo 8° que 1los socios,
miembros y/0 1integrantes de 1los Organos de
administracion o representacion deben cumplir con
varios requisitos, entre ellos, no haber sido
condenado ni indultado por delitos que configuren
violacion a los derechos humanos. Ello es solicitado
dado que el 1imputado en su 1indagatoria ha
manifestado expresamente trabajar y cobrar
utilidades por su desempefio en wuna empresa de
seguridad privada que también comparte con su
familia.

Séptimo, solicitamos que se condene a
Rafael Oscar Romero, de 1las demas condiciones
personales obrantes en autos, como coautor del
delito de privacion ilegal de la libertad cometida
por  funcionario publico, agravada por mediar
violencia o amenazas en concurso real con tormentos
agravados por la condicion de perseguido politico de
la victima, en perjuicio de Susana Noemi Lamberti de

Maidana Casco. Por ello solicitamos que a Rafael
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Oscar Romero se le imponga la pena de 10 afios de
prision, inhabilitacion, accesorias legales 'y
costas, articulos 12, 29... 12, 19, 29, 1inciso
tercero, 45, 57... 144 bis, 1inciso primero y ultimo
parrafo, en funcion del articulo 142, 1inciso
primero, 144 ter, primer y segundo parrafo, todos
del Codigo Penal.

En octavo lugar, solicitamos al Tribunal
que con motivo de 1los antecedentes condenatorios que
registra Rafael Oscar Romero y la pena aqui
solicitada, se proceda de acuerdo al articulo 58 del
Codigo Penal con relacion a la condena dictada en la
causa FLP 144075/2012 del Tribunal Oral Federal 2 de
La Plata, y se unifique la pena, 1imponiéndole la
pena unica de prision perpetua, inhabilitacion
absoluta, accesorias legales y costas.

En noveno lugar, solicitamos que se
condene a Juan Manuel Grosso de las demas
condiciones personales obrantes en autos, como
coautor del delito de privacion 1ilegal de la
libertad, cometida por funcionario publico, agravada
por mediar violencia 0 amenazas en concurso real con
tormentos agravados por la condicion de perseguido
politico de la victima, en perjuicio de Susana Noemi
Lamberti de Maidana Casco. Por ello solicitamos que
a Juan Manuel Grosso se imponga la pena de 10 afos
de prision, 1inhabilitacion, accesorias legales y
costas, articulos 12, 19, 29 inciso 3, 45, 144 bis,
inciso primero y ultimo parrafo, en funcion del
articulo 142, 1inciso primero, 144 ter, primer y

segundo parrafo, todos del Codigo Penal.
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Décimo, solicitamos que se condene a Raul
Antonio Guglielminetti de las demas condiciones
personales obrantes en autos, como coautor del
delito de homicidio agravado por alevosia y por
haberse cometido con el concurso premeditado de dos
0 mas personas, en cuatro oportunidades, que
tuvieron como victimas a Julio Enzo Panebianco,
Elena Kalaidjian, Norberto Gomez y Ana Teresa del
Valle Aguilar. Todos estos hechos que concurren
materialmente entre si, por el caracter
personalisimo de los bienes en juego, por 1lo que
solicitamos que a Raul Antonio Guglielminetti se le
imponga la pena de prision perpetua, inhabilitacion,
accesorias legales y costas, articulos 12, 19, 29,
inciso 39, 45, 55, 80, incisos 2 y 4, articulos 45 y
55 del Codigo Penal.

Solicitamos al Tribunal que con motivo de
los antecedentes condenatorios que registra Raul
Antonio Guglielminetti y la pena aqui solicitada, se
proceda de acuerdo al articulo 58 con relacion a la
condena unica, dictada en la causa 1627 del Tribunal
Oral Federal 1 de esta ciudad, caratulada
"Guillamondegui, Néstor Horacio y otros'", y se
unifiquen las condenas, 1imponiéndole la pena de
prision perpetua, inhabilitacion absoluta,
accesorias legales y costas.

Duodécimo, solicitamos que se condene a
Eduardo Norberto Comesafia, de las demas condiciones
personales obrantes en autos, como coautor del
delito de homicidio agravado por alevosia y por
haber sido cometido con el concurso premeditado de
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dos o mas personas, en cuatro oportunidades, que
tuvieron por victimas a Julio Enzo Panebianco, Elena
Kalaidjian, Norberto Gomez y Ana Teresa del Valle
Aguilar, hechos que concurren todos ellos
materialmente entre si, por el caracter
personalisimo de los bienes en juego, por lo que
vamos a solicitar, que a Eduardo Norberto Comesafia
se le 1imponga la pena de prision perpetua,
inhabilitacion, accesorias legales y costas,
articulos 12, 19, 29, 1inciso 3, 45, 55, 80, 1inciso
2, v 4 del codigo Penal.

Treceavo, vamos a solicitar también, que
en el <caso de ser condenados se revoque la
excarcelacion concedida en la 1instruccion a 1los
imputados Romero, Grosso 'y Mingorance. En el
supuesto de Romero, adelantamos que, dadas sus
condiciones de salud podria instrumentarse bajo la
modalidad de arresto domiciliario con la debida
verificacion 'y control por parte de medios
electronicos.

Por otra parte, solicitamos que se oficie
al RENAR, con objeto de verificar si 1los imputados
son legitimos usuarios de armas y poseen algun arma
registrada, en cuyo caso vamos a solicitar que se
disponga la cancelacion de las autorizaciones de
portacion y/o tenencia, y a su vez se los 1intime
para que hagan entrega de las que posean a la
autoridad administrativa.

Por udltimo, solicitamos que se remitan
testimonios de las declaraciones en juicio prestadas
por Julio Lopez, Martha Alicia Kleinburd, Adrian
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Gabriel Merajver, Catalina Iommi, Luis 0Olmos, para
que se 1investiguen los hechos que damnificaron a
Jorge Luis Chinetti, Carlos Carranza y a Catalina
Iommi. Es todo, sefiores jueces. La Fiscalia termino
el alegato.”

En la audiencia llevada a cabo el 31 de
octubre de 2019, el Dr. Rico en representacion de la
Secretaria de Derechos Humanos realiz0 su alegato vy
finalmente concretd su petitorio, requiriendo: “..Por
todo 1lo expuesto, sefor presidente, esta querella
solicita al tribunal al dictar sentencia: “.Primero:
se condene a Carlos Enrique Gallone, de las demas
condiciones personales obrantes en autos, a la pena
de 25 afios de prision, 1inhabilitacion absoluta y
perpetua, demas accesorias legales y costas por
considerarlo coautor responsable del delito de
privacion ilegal de la libertad agravada por mediar
violencia o amenazas, articulo 144 bis, inciso 1°,
ultimo parrafo ley 14.616, en funcion del articulo
142, 1inciso 1°, ley 20.642 del Codigo Penal, en
concurso ideal con el delito de imposicion de
tormentos agravados por la condicion de perseguido
politico, articulo 144 ter, primer parrafo, 14.616 y
articulo 54 del Codigo Penal, reiterado en 57
ocasiones que concurren materialmente entre si por
los hechos que damnificaron a: Julio Guillermo
Lopez, Jorge Luis Gurrea, Manuel Enrique Suanes,
Gina Pradelia Falconi Mufioz de Yankillevich, Andrea
Débora Yankillevich, Gustavo Ariel Yankillevich,
Gustavo Cohen, Miguel Angel Bianco, Ana Maria
Caballero Cuéllar, Luis Alberto Kahlo, Roberto
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Indalecio Arnaldo, Alfredo Diaz, Rolando Héctor
Jesus Astarita, Eddie Barrionuevo, Lila Amparo
Jones, Lucas Orfano, Pantaleon Daniel Orfano, Marta
Alicia Spagnoli de Vera, Ada Victoria Porta, Diana
Marta Andrada, Francisco Alberto Loguercio, Maria
del Socorro Alonso, Oscar Guillermo Segalli, Adrian
Gabriel Merajver, Jorge Américo Marchetti,
Evangelina Carreira Texanos de Pinto, Daniel Saul
Hopen, Francisco Mario Castiglioni, Ramon Da Bouza,
Leonor Gertrudis Marks, Mario Alberto Poggi,
Graciela Nora Maria Lara, Norma Bustos, Jorge Manuel
Lorenzo, Antonio Horacio Melgarejo, Alcides Juan
Alvarado, Miguel Gago, Roberto Daniel Fiore, Pedro
Galan, Maria Elpidia Martinez Agliero, Veronica
Handl, Alejandro Ramon Blumstein, Juan Cristobal
Mainer, Lucia Matilde Gomez de Mainer, Maricel Marta
Mainer, Ramon Alcides Baravalle, Nora Susana Todaro,
Nora Cristina De Paoli, Analia Irene Todaro, Patrick
Michael Rice, Fatima Cabrera, Carlos Alberto Quieto,
Gustavo Alberto Gallego, Julio Juan Piumato, Luis
Alberto Olmos y Luis Alberto Galaso, articulo 54 del
Codigo Penal, de los cuales en los casos de Julio
Guillermo Lopez, Jorge Luis Burrea, Francisco
Alberto Loguercio, Alfredo Diaz, Adrian Gabriel
Merajver, Francisco Mario Castiglioni, Maria
Elpidia Martinez Aglero, Veronica Handl y Alejandro
Roman Blumstein, la privacion ilegal de la libertad
se encuentra asimismo agravada por su duracion de
mas de un mes, articulo 144 bis, ultimo parrafo, en
funcion del 142, 1inciso 5, Codigo Penal y articulo
351 del Codigo Procesal de la Nacion, en concurso
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ideal con la violacion, una en grado de tentativa,
de Gina Pradelia Falconi Muhfoz, caso numero 7,
Andrea Débora Yankilevich, caso numero 8, Maria del
Socorro Alonso, caso 25, Evangelina Carreira de
Texanos Pinto, caso 29, Verdnica Handl, caso 44,
Nora Cristina De Paoli, caso 51, Fatima Cabrera caso
54 y abuso deshonesto cometido en perjuicio de
Beatriz Doval, caso 58, calificandolos como delitos
de lesa humanidad articulos 12, 19, 29 1inciso 3°,
40, 41, 45, 54, 77 del Codigo Penal y concordantes
del Codigo Procesal de la Nacion, perpetrados en el
marco de un genocidio acaecido en la Republica
Argentina.

Finalmente, atento al razonamiento
formulado por la Fiscalia, en funcion de articulo
58, adherimos al pedido de pena unica solicitando en
consecuencia la pena unica de prision perpetua,
inhabilitacion absoluta y  perpetua y demas
accesorias legales y costas. Segundo: se condene a
Eduardo Norberto Comesafia, de las demas condiciones
personales obrantes en autos, a la pena de prision
perpetua, inhabilitacion absoluta y demas accesorias
legales y costas, por considerarlo coautor del
delito de homicidio agravado por su comision con
alevosia, reiterado en cuatro oportunidades, que
concurren realmente entre si, respecto de 1los hechos
que tuvieron como victimas a Norberto Gomez, Elena
Kalaidjian, Julio Enzo Panebianco y Ana Teresa Del
Valle Aguilar, articulo 55 del Codigo Penal, 351 del
Codigo Procesal Penal, calificandolos como delitos
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de lesa humanidad perpetrados en el marco de un
genocidio acaecido en la Republica Argentina.

Tercero: se condene a Raul Antonio
Guglielminetti, de las demds condiciones personales
obrantes en autos, a la pena de prision perpetua,
inhabilitacion absoluta y  perpetua y demas
accesorias legales y costas, por considerarlo
coautor del delito de homicidio agravado por su
comision con alevosia, articulo 80, 1inciso 2°, del
Codigo Penal, reiterado en cuatro oportunidades, que
concurren realmente entre si respecto a los hechos
que tuvieron como victimas a Norberto Gomez, Elena
Kalaidjian, Julio Enzo Panebianco y Ana Teresa Del
Valle Aguilar, calificandolos como delitos de lesa
humanidad acaecidos y perpetrados en el marco de un
genocidio cometido en la Republica Argentina.

Cuarto: se condene a Fausto José
Mingorance, de las demas condiciones personales
obrantes en autos, a la pena de 15 afios de prision e
inhabilitacion absoluta y  perpetua y demas
accesorias legales y costas, por considerarlo autor
prima facie responsable del delito de privacion
ilegal de la libertad agravada por mediar violencia
o amenazas, en concurso ideal con el delito de
imposicion de tormentos agravados por la condicion
de perseguido politico, reiterado en tres ocasiones,
que concurren realmente entre si por los hechos que
damnificaron a Julio Juan Piumato, Luis Alberto
Olmos y Luis Alberto Galaso, calificandolos como
delito de lesa humanidad perpetrados en el marco del
genocidio acaecido en la Republica Argentina.
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Quinto: se condene a Rafael Oscar Romero,
de 1las demas condiciones personales obrantes en
autos, a la pena de 10 afos de prision e
inhabilitacion absoluta y  perpetua y demas
accesorias legales, por considerarlo coautor del
delito de privacion 1ilegal de la libertad agravada
por mediar violencia o amenazas, articulo 144 bis,
inciso 1°, wultimo parrafo, segun ley 14.616, en
funcion del articulo 142, 1inciso 1°, segun ley
20.642, en concurso ideal <con el delito de
imposicion de tormentos agravados por la condicion
de perseguido politico, articulo 144 ter, primer
parrafo, ley 14.616, articulo 54 del Codigo Penal,
por los hechos que damnificaron a Susana Noemi
Lamberti de Maidana Casco, articulo 518 del Codigo
Procesal, calificandolos como delito de lesa
humanidad perpetrados en el marco del genocidio
acaecido en la Republica Argentina.

Y sexto y ultimo: se condene a Juan Manuel
Grosso, de las demas condiciones personales obrantes
en autos, a la pena de 10 afos de prision,
inhabilitacion absoluta y  perpetua y demas
accesorias legales 'y costas, por considerarlo
coautor del delito de privacion 1ilegal de la
libertad, agravada por mediar violencia o amenazas
articulo 144 bis, inciso 1° y ultimo pdarrafo, segun
ley 14.616, en funcion del articulo 142, inciso 1°,
segun ley 20.642, en concurso ideal con el delito
de imposicion de tormentos agravados por la
condicion de perseguido politico, articulo 144 ter,
primer parrafo, segun ley 14.616 y articulo 54 del
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Ccodigo Penal, por 1los hechos que damnificaron a
Lamberti de
delito de

perpetrados en el marco del genocidio acaecido en la

Susana Noemi Maidana Casco,

calificandolos como lesa humanidad,

Republica Argentina. Por la verdad, la memoria y la

justicia, sefiores jueces, que se haga justicia.

Gracias.”

El 7 de noviembre de 2019, se concedid la

palabra al Dr. Pablo Gustavo Llonto, por la querella

unificada, para que efectiue su alegato, quien

solicito6: “E1 petitorio de nuestro alegato termina

con los siguientes puntos: ..Primero: que se declare

que 1los hechos que formaron parte del presente

debate constituyen crimenes de lesa humanidad en el

marco de un genocidio v, por 1o tanto,
imprescriptibles.
Punto dos: se condene a Carlos Gallone,

de las condiciones personales obrantes en autos,
como coautor penalmente responsable de los delitos
de de libertad,

funcionario publico, agravada por mediar violencia o

privacion 1ilegal cometida por
amenazas, en concurso real con tormentos agravados,
la de de la

victima, Maria del Socorro Alonso y violacion. Todos

por condicion perseguido politico

delitos que damnificaron a Maria Alonso. Todos estos
hechos concurren realmente entre si, por el caracter
personalisimo de los bienes juridicos en juego, por
lo que solicitamos que a Gallone se le imponga la
de 25 de inhabilitacion,
accesorias legales y costas, 19, 29,

articulos 45, 55, 119, 127, ley 11.179,

pena afos prision,
articulos 12,

inciso 3, 2,
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144 bis, inciso 1 y ultimo parrafo. En funcion del
articulo 142, inciso 1° y 5°, ley 20.642, 144 ter,
primero, segundo, todos del Codigo Penal.

Al igual que la Fiscalia, solicitamos al
Tribunal que con motivo de 1los antecedentes
condenatorios que ya registra Carlos Gallone, y por
la pena que se esta solicitando, de acuerdo con el
articulo 58 del Codigo Penal, se unifique la pena,
imponiéndole la pena unica de prision perpetua,
accesorias legales y costas. Solicitamos también -al
igual que el Ministerio Publico Fiscal- se oficie al
RENAR para verificar si Gallone aun es legitimo
usuario de armas y si posee alguna registrada y, en
ese caso, que se disponga la cancelacion de toda
autorizacion de portacion y tenencia y se lo intime
para que haga entrega de la que posea, a la
autoridad administrativa. Solicitamos también se
verifique si Gallone esta dado de baja
-efectivamente- de la Policia Federal y si no es
asi, se comunique al Ministerio la sentencia para
que se le dé la baja de la Policia, esto en funcion
de que en los ultimos meses se ha verificado en
varios juicios por delitos de lesa humanidad, que
los oficios para la baja en las fuerzas policiales o
Fuerzas Armadas, han sido remitidos por 1los
Tribunales, pero como no se le hizo seguimiento, la
baja no se produjo. En este caso, pedimos que en el
caso de Gallone, se verifique si esta baja existe.

Solicitamos, ademas, que se exhorte al
Oorgano jurisdiccional interviniente -Juzgado Federal

que corresponda- para que, en el plazo mas breve,
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proceda a la instruccion que determine la identidad
de los, al menos, 32 responsables de los crimenes
cometidos en Superintendencia de Seguridad Federal,
mencionados en la lista de fojas 6 del legajo 1131
de la Camara Federal de Apelaciones. Algunos de esos
represores han sido identificados, otros no y, por
ejemplo, de lo que ha surgido de este debate, no
sabemos quién es el médico y la médica que fueron
nombrados en este debate como participando en 1os
hechos de tortura. Por su parte, en el testimonio de
Rodolfo Peregrino Fernandez resulta muy elocuente
leer cuando dice -es prueba incorporada al debate-
“un sector de la Alianza Anticomunista Argentina,
‘Triple A’, que seguia operando al momento del golpe
militar, se 1ncorporo a la Superintendencia de
Seguridad Federal, bajo las ordenes del comisario
mayor Lapuyole.” Es decir que tenemos a miembros de
la "Triple A" funcionando, al poco tiempo de
producido el golpe, dentro de la estructura
represiva de la Policia Federal y, esto creemos que
es necesario que se exhorte al Juzgado Federal
correspondiente para que, lo mas pronto posible,
instruya para determinar la identidad y el
juzgamiento posterior de estos responsables. Este
grupo, segun Peregrino Fernandez, era conocido como
"los Halcones" y usaban nombres falsos y apodos, y
son integrantes de las '"patotas', dijo Fernandez, de
la Superintendencia, que se infiltraron en fabricas,
universidades y sindicatos, y he aqui 1lo llamativo,
eran aproximadamente un centenar. Asi que estamos

hablando, como minimo, de un centenar aqui, mas 32
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nombrados en la lista de fojas 6 del legajo 1131.
Solicitamos se remitan testimonios de las
declaraciones en juicio correspondientes a 1los
secuestros de Alonso, en la comisaria 242 y 1las
victimas que nombraron privaciones 1ilegales de
libertad previas a Coordinacion  Federal, en
comisarias, como Patrick Rice y Fatima, que hablaron
de la comisaria 362, para que se 1investigué 1o
ocurrido en las comisarias 242 y 362, al menos, de
la Policia Federal.

Se extraiga -pedimos - se extraiga
testimonio de Fatima Cabrera, para la investigacion
de la responsabilidad del imputado Guglielminetti en
los hechos perpetrados en el centro clandestino
"Garaje Azopardo".

Vamos a solicitar, sefiores jueces, como
medida reparatoria y tomando como base lo dicho por
la Corte Interamericana de Derechos Humanos, en la
sentencia del caso "Rodriguez Vera y otros contra
Colombia... contra el Estado colombiano”, hace 35
anos, cuando la Corte Interamericana estimo
necesario para reparar el dafio causado a las
victimas, y evitar que hechos como los de este caso
se repitan, que el Estado lleve adelante un acto
publico de reconocimiento de su responsabilidad. En
este caso, responsabilidad nacional e internacional,
en relacion con 1los hechos de este juicio que ha
llegado a debate, sobre todo haciendo referencia a
las violaciones a los Derechos Humanos ocurridas en
la Superintendencia de Seguridad Federal y que
estamos pidiendo que se declare en la sentencia.
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Por eso, siguiendo los argumentos de esta
sentencia "Rodriguez Vera contra el Estado
colombiano”, solicitamos se ordene al Estado
argentino la publicacion en la pagina web de la
Policia Federal Argentina, del Ministerio de
Seguridad y del Ministerio del interior, la
sentencia completa de esta causa, para que se
conozcan estos hechos y nunca mas se repitan; y como
medida de reparacion, que el Estado realice un acto
publico de reconocimiento de responsabilidad, por
los hechos del presente caso y coloqué en el espacio
del edificio -con acceso publico- de
Superintendencia de Seguridad Federal, una placa con
la inscripcion del nombre de las victimas y de todas
las personas que estuvieron privadas de su libertad
ilegalmente en dicho lugar.

Seriores jueces, en el final de nuestro
alegato, solo nos queda decir que, por supuesto, nos
preguntamos al comienzo, qué iba a hacer el Estado
con 1lo ocurrido en Superintendencia. Cual de los dos
caminos se iba a seguir. El Estado, en nuestro caso,
premiandolo al imputado Gallone con absoluciones,
con prisiones domiciliarias que no corresponden, o
condenandolo y evitando asi que la impunidad se
extienda, como ocurre en algunos casos en la
Argentina, no solo con absoluciones sino también con
condenas que después se traducen en prisiones
domiciliarias, con las caracteristicas que hemos
sefialado anteriormente.

En este debate, las voces de las victimas
y las voces... y la voz de Maria del Socorro Alonso,
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las victimas hablaron, Maria del Socorro Alonso
hablo. Muchas de las victimas, y no sabemos en el
caso de Maria del Socorro Alonso, quizas lo hagan
por ultima vez, porque ya la edad, el cansancio
fisico, moral, el agotamiento, hace que, en muchas
oportunidades, los sobrevivientes nos digan "yo ya
no puedo contar mas esto". Por eso, esa voz que se
escucho aqui en este debate y que ustedes la
escucharon, ademas, en la inspeccion ocular, cuando
fuimos a Superintendencia, son las mismas voces que
en los momentos de la dictadura 1los jueces no
escucharon. Pero ahora, las victimas esperan de
ustedes algo muy distinto porque ustedes son jueces
de la democracia y porque sabemos ademas que quien
pudo hacer 1lo que hizo en Superintendencia y en 1los
otros centros clandestinos, y hacerle a Maria del
Socorro Alonso todo lo que le hicieron y relatamos
brevemente, y se lo hicieron a todas las victimas...

Si ellos saben que pueden quedar impunes o
gozando de una prision domiciliaria, de la que salen
dos o tres veces por semana, ellos estan pasandole a
la sociedad un mensaje y es ese mensaje de
dominacion, del que le hablamos antes. Ese fue el
sintoma de una época en la Argentina, ese fue el
sintoma en la Argentina del terrorismo de Estado. En
los momentos en que imperaba la impunidad, y por eso
tenemos que contar, en este juicio, tenemos que
venir a contarles a ustedes "al centro clandestino
entro un juez", y cuando todo el mundo te pregunta
"¢epero ¢como, entréo un juez y no hizo nada? Si,

entro un juez y no hizo nada, nada”. Alguien podra
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decir "¢;Como que nada? Ayudé a Maria del Socorro
Alonso a que viviera". Si, pero la verdad se
esperaba otra cosa de la justicia. La justicia no
puede entrar a un centro clandestino y dejar todo
como esta. Cuantos vivirian hoy si se hubiese
iniciado una causa en aquel momento, y se hubiese
frenado 1la barbarie que ocurria alla adentro.
Imperaba la impunidad, la impunidad incluia al Poder
Judicial. Eso no debe volver a pasar. Ni hoy, ni
mafiana, ni nunca. Gracilas, hnuestro legado ha
terminado..”.

Por su parte, el 21 de noviembre de 2019,
se concedidé la palabra al Dr. Gustavo Pablo Labora,
defensor de Fausto José Mingorance, para que efectue
su alegato, quien manifesto6: “.Para finalizar...
dejo reiterado el pedido de nulidad sobre la
indagatoria, por los motivos que expuse y haciéndome
eco de 1o que dijo la fiscal de juicio, en cuanto al
relevamiento para que el 1imputado se pudiera
expresar con libertad. Lo mencionado en el fallo de
"Protobanco" por la doctrina de 1los actos propios.
La vigencia de la ley 20.840 hasta el momento de su
derogacion en agosto de 1984. Los errores cometidos
por parte de la Fiscalia, en cuanto se menciono que
los imputados habian dicho cosas que emitio el
presidente, y mas alla de que entiendo que el dolo
no... que la figura requiere no fue probado en
ningun momento del juicio.

Referente al Ministerio Publico tengo que
hacer, lamentablemente, estas consideraciones, ya
las hice de Rafecas de Daniel Rafecas, del doctor.
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Desde sus comienzos escribio una cosa el Ministerio
Publico y dijo otra, como digo en la audiencia del
20 de diciembre. Puso en boca del imputado que habia
visto cuando en realidad no vio. Eso quedo claro
porque después no lo volvio a repetir, en su alegato
con lo cual lo voy a dar por veraz esto. Realizando,
casi a veces, derecho penal de autor, ¢no? Menciono
erroneamente lo de los imputados, y muy a mi pesar,
pero... de las fojas 733 a 735 del expediente 1627
del Tribunal Oral Federal N° 1, "Guillamondegui y
otros, Automotores Orletti” expreso, mas alla de que
no sea mi defendido, ¢no?, otro de 1los errores que
yo le he computado al Ministerio Publico, que el
acusado Raul Antonio Guglielminetti habia sido
condenado por hechos que iban de los dias 13 al 24
de julio de 1976. Lo reitero, 1627 de la causa del
Tribunal Oral Federal N° 1. En realidad,
Guglielminetti fue acusado por hechos que van del 9
de julio al 14. Como dije al principio todo esto
es... si pasa, pasa, como lo de Rafecas, si pasa...
pasa. Si uno no lo ve, los jueces lo tienen como
cierto.

Lleva a concluir, con el mayor de 1os
respetos lo voy a decir esto, que las alegaciones
del Ministerio Publico no son el reflejo de la
realidad ni de la verdad que dice buscar y no
encuentra. Tampoco de su actividad a veces
negligente y en algunos puntos maliciosa, en este
proceso, no es a nivel personal, porque de otro modo
no se advierte cual es el destino de los dichos

inexactos, realizando un dispendio del erario
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publico del cual se nutre para el ejercicio del
mandato constitucional que le es conferido. Las
aseveraciones erroneas y falaces, segun corresponda,
tanto del juez 1instructor como del Ministerio
Publico, constituyen una afrenta a la confianza que
el Tribunal, juzgador, le debe tener, y por sobre
todo la sociedad a quien representa. Vulnera este
principio al decir cosas o frases que son falsas o
bien no verdaderas, valiéndose de 1los recursos que
el Estado nacional 1le provee, aprovechandose de
alguna manera -como dijeran 1los romanos- del
aerarium publico, que deviene de la concepcion de
los principios fundamentales de la bonae fidei, de
lo que todo un mundo tenia que tener en ese momento
para constituirse en un buen pater familiae, en su
organizacion familiar, que no es lo que -al menos
desde mi punto de vista- yo he escuchado de parte de
la Fiscalia.

Se dijo -por un britanico- que el que dice
una mentira no se da cuenta del trabajo que
emprende, pues tiene que 1inventar otras mil para
sostener la primera. Y Kant, a quien yo 1iba a
nombrar para decir qué era 1lo que paséo en la
Argentina, pero traté de no... por el principio de
accion y reaccion que él nombra con el ejemplo de
las bolas de billar, dice: '"Deducia y afirmaba que
es preferible dejar morir a alguien que mentir por
su salvacion, ya que de su imperativo categorico se
deduce que 1lo normal es la verdad, y que mentir a

alguien implica que no lo tratemos como nos gustaria
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que nos trataran a nosotros o al resto de los seres
humanos."

Por lo tanto, y por todo lo expresado, voy
a solicitar la libre absolucion del imputado Fausto
José Mingorance de las demas constancias obrantes en
el expediente, por no haber participado ni de la
detencion 1ilegal ni de la aplicacion de tormento
alguno. Rafecas ya recomendo en un parrafo de su
procesamiento erroneo que habia que tener una
especial consideracion, y wuna especial... porque
hacian falta policias como Mingorance que dijeran la
verdad, y en ningun momento, mas alla de las leyes y
del fallo '"Protobanco" y de César Milani, lIa
Fiscalia pudo probar el dolo que requiere la figura
de parte de Fausto José Mingorance. Nada mas, muchas
gracias..”.

Finalmente, el 28 de noviembre de 2019,
hizo uso de 1la palabra el Dr. Daniel Ranuschio,
defensor de 1los imputados Carlos Enrique Gallone,
Raul Antonio  Guglielminetti, Eduardo Norberto
Comesafa, Juan Manuel Grosso y Rafael Oscar Romero,
quien efectuod su alegato y concluyd diciendo: “..Pues
bien, mis representados no eran  jefes de
Superintendencia de Coordinacion Federal, no eran
jefes de 1la Policia Federal, no eran jefes ni
subjefes de area ni jefes o subjefes de zona, ni
siquiera eran jefes de ninguna de las tres fuerzas,
ni gobernadores ni miembros de la junta de gobierno,
cargos todos reservados para las Fuerzas Armadas y
no para las de seguridad.
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Notese que hasta los jefes de policia eran
militares no eran policias, y aqui vale la pena
aclarar que esta defensa no esta exigiendo un
deslinde de responsabilidades por las jerarquias
escalafonarias, porque esto puede resultar también
engafnoso ¢no? sino que se exige un analisis y
estudio pormenorizado y especifico del real grado de
participacion probado y la responsabilidad de cada
uno de nuestros asistidos.

En sintesis, en estos términos considero
que estan dadas las condiciones para que el Tribunal
proceda a vresolver total y definitivamente la
desvinculacion de 1los hechos respecto de Gallone,
Romero, Grosso, Guglielminetti y Comesafia por medio
de una sentencia remisoria, con relacion a todos 1os
aspectos contenidos en las acusaciones de acuerdo a
los argumentos que fueron desarrollados a lo largo
de este alegato.

(..) Serfiores jueces, sin perjuicio de la
inocencia de nuestro asistido Romero, debidamente
probada, a contramano de 1lo que dice nuestra ley,
debemos probar la inocencia de Romero. Como defensa
subsidiaria voy a plantear la nulidad del debate a
Su respecto porque se ha conculcado el derecho a una
defensa eficaz. Debo insistir con esta nulidad, en
el orden de 1los articulos 166 y 167, porque como
quedo probado en el incidente de salud del nombrado
y en el incidente promovido por esta defensa, donde
se solicito su sobreseimiento e inclusive como forma
subsidiaria la suspension del juicio, las dolencias

que padece Romero le 1impiden estar capacitado en
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plenitud para ejercer su derecho de defensa, tal
como mandan la Constitucion Nacional, 1los Pactos
Internacionales y se restringio de ese modo su
posibilidad de una verdadera defensa eficaz. Estos
letrados hemos hecho el esfuerzo, en base a 1las
constancias de la causa, para ejercer una defensa lo
mejor posible a su respecto, creemos que lo hemos
hecho bien, no corresponderia que lo diga yo, pero
lo digo al solo efecto de sefialar que nunca pudimos
hablar con Romero sobre 1los hechos. En 1las
entrevistas mantenidas, porque  Romero..por  sus
enfermedades, nunca pudo contarnos de qué se
trataba, con lo cual nunca pudimos trazar una linea,
una estrategia de defensa a su respecto. Entonces,
considero que se violento el articulo 18 de la
Constitucion Nacional y por 1lo tanto, vuelvo a
insistir con esta nulidad y, por supuesto, con la
libre absolucion de este hombre. Me remito a todos
los argumentos también que hice en la 1incidencia
respectiva para no extendernos en el tiempo.

Ahora bien, voy a formular otros planteos
subsidiarios, en el entendimiento de que el Tribunal
tal vez no comparta la opinion de la defensa y emita
pronunciamientos condenatorios. Entonces, para esta
defensa se impone un primer interrogante ineludible
que es cual es el sentido de la pena privativa de la
libertad y de su eventual imposicion en el caso de
mis defendidos.

Consideramos que, en un Estado de derecho,
la finalidad de la imposicion de una pena privativa
de libertad y su efectivo cumplimiento no puede ser
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otra que la derivada de la Constitucion Nacional, es
decir, que no debe ser el castigo. Esto fue
receptado, por supuesto, en los Pactos
Internacionales; asi la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos articulo 6.6 dice, las penas
privativas de la libertad tendran como finalidad
esencial la reforma y  readaptacion de @ 1os
condenados, articulo 7.3 nadie puede ser sometido a
detencion o encarcelamiento arbitrarios. En el Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos,
articulo 7.9.1, que la pena consistira en un
tratamiento cuya finalidad esencial sera la reforma
y readaptacion del penado. El1 articulo 10.3: “Todo
individuo tiene derecho a la libertad y a la
seguridad personales, nadie puede ser sometido a
detencion arbitraria”. Y claro, podemos de esto
concluir que se torna arbitraria una pena cuando se
aparta de esta finalidad. Cabe sefialar que en
nuestro ordenamiento interno también ahora contamos
con la ley de ejecucion penal que va en el mismo
sentido.

Ahora bien, en el caso de mis defendidos,
a mas de 40 afnos de los hechos, ya son personas muy
mayores de edad y en todos 1los casos su salud se
encuentra deteriorada, tal como se encuentra
acreditado en 1los casos de Gallone, Romero, Grosso,
Comesafia. También Guglielminetti afronta graves
casos de salud intrafamiliar. Es decir que todo ello
da cuenta de que la imposicion de una pena, en
relacion al objeto procesal de este juicio, no

conllevaria otro sentido que la pura retribucion, el
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castigo, cuya raiz es de origen positivista, propia
del derecho penal de autor, de peligrosidad, todo lo
cual por cierto ya fueron superados por nuestro
derecho penal moderno. Por 1lo tanto, disponer en
estas condiciones de penas para el caso de existir
condenas, en esta causa, no es mas que patentizar
una grave afectacion al derecho a las personas
mayores que ahora tienen ademas proteccion
convencional.

En este mismo sentido y con la
innecesaria aplicacion de wuna pena, hay algunos
antecedentes judiciales, como, por ejemplo, la
inconstitucionalidad del encarcelamiento decretado
por el Juzgado Federal de Primera Instancia N° 1 de
Mendoza, Secretaria B, en el expediente caratulado,
“Habeas Corpus preventivo a favor de Falanga Angel”.
El Juzgado Federal de Primera Instancia N° 3 de La
Plata, en resolucion de enero del 2002, en el
expediente inconstitucionalidad relativo a la causa
7/34, confirmada por la Camara  Federal de
Apelaciones de La Plata el 10 de diciembre de ese
afio. En el mismo sentido se resolvio en el fallo 22
del 2010, de 1la sala B de fecha 12/08/2010 del
tribunal de impugnacion de la provincia La Pampa, en
autos “Pefialba, Flavia Lorena recurso de
impugnacion”, 'y el mismo tribunal de la Pampa
reitero 1idéntico criterio en el fallo 2110 del
30/6/2010, en la causa 8609, caratulada “Triputti,
Juan Pablo recurso de impugnacion” En suma, sefiores

jueces y en tales condiciones, deviene
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inconstitucional la aplicacion por mandato
jurisdiccional de una pena por la pena misma.

Por todas las razones expuestas, solicito
que el fallo que se dicte, en caso de condena, sea
solo declarativo de responsabilidad, a fin de evitar
que el efectivo cumplimiento de una eventual pena
privativa de la libertad se constituya en violatoria
de nuestra Ley Fundamental, los pactos y normas
citados y de la ley de ejecucion penal de derecho
interno. En caso de que se resuelva no hacer lugar a
esta peticion, también en forma subsidiaria,
solicito que se declare la inconstitucionalidad de
la pena prevista en el articulo 80 del Codigo Penal,
en la forma y alcance de la aplicacion requerida
para 1los supuestos por 1los que mis representados
Comesafa y Guglielminetti fueron traidos a juicio, y
aun asi, para el caso en que los jueces condenen y
apliquen pena, sea pena divisible o perpetua, por
imperio legal de las reglas del articulo 58 voy a
solicitar que lo mas urgente posible se proceda a la
unificacion con las condenas firmes que pudieran
tener y registrar mis asistidos Gallone,
Guglielminetti y Romero.

Ahora bien, respecto a Romero y Grosso,
considero que aun con un pronunciamiento
condenatorio el Tribunal debe mantener, conforme a
sus propios antecedentes jurisprudenciales, la
libertad ambulatoria de ambos al menos hasta que se
sustancien 1los recursos correspondientes y quede
firme la eventual sentencia de condena. En relacion

a Gallone y contestando muy sintéticamente al
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postulado de la querella del doctor Llonto, debo
decir que el debate oral y publico no es el lugar ni
el momento adecuado para reeditar cuestiones ya
zanjadas con resoluciones firmes, incluso
confirmadas por el superior, con respecto a la
detencion domiciliaria, y vale hacer la aclaracion
de que ninguno de mis representados que se encuentra
en esa Situacion de arresto domiciliario ha
incurrido en ninguna de las alteraciones que ha
manifestado el doctor Llonto, todos han sido
respetuoso de las obligaciones que se les han
impuesto y cuando tienen que asistir al médico se 1o
hace por intermedio de esta defensa con los pedidos
correspondientes, y van y vuelven a su casa como
corresponde. Ninguno ha abusado de esas
posibilidades que le ha otorgado el Tribunal.

Ahora bien, resta un punto, voy a ser
breve. Voy a solicitar también la
inconstitucionalidad de la incapacidad civil
accesoria del articulo 12 del Codigo Penal y de la
inhabilitacion absoluta del articulo 19 del mismo
texto legal. E1 Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos dispone en el articulo 10: “Toda
persona privada de su libertad sera tratada
humanamente y con el respeto debido a la dignidad
inherente al ser humano”. Por su parte, la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos
prescribe en su articulo 5, apartado 6: “Las penas
privativas de libertad tendran como finalidad
esencial la reforma 'y  readaptacion de  1os
condenados”. La vigencia de esos tratados
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internacionales y, como 1lo dije anteriormente, la
ley 24.660 sobre ejecucion de la pena, obligan a
denunciar que la incapacidad civil accesoria del
articulo 12 y la inhabilitacion absoluta del 19 se
contraponen con el espiritu de esos tratados
internacionales y con la ley mencionada. Se ha dicho
entre otras cosas que la 1incapacidad civil del
penado y la inhabilitacion absoluta son la herencia
superviviente de la muerte civil del derecho romano
y de las partidas. Esta representaba una pena
infamante que tenia por unico objeto estigmatizar o
separar al reo de la comunidad social,
obstaculizando cuando no 1impidiendo el 1ideal
resocializador que claramente informan los convenios
internacionales suscriptos por la Republica
Argentina.

Concretamente puede afirmarse que esta
pena es estigmatizante, indigna, inhumana, tal como
lo sostiene Bustos Ramirez, Derecho Penal Parte
General, edicion 1994, pagina 593. En igual sentido,
Santiago Mir Puig, Derecho Penal Parte General,
pagina 791. Se advierte que esta accesoria reviste
la sancion penal de tintes moralistas, al establecer
un reproche moral factico por parte de la
colectividad en 1la Orbita interfamiliar, ademas
afecta entre otras <cosas la 1inhabilitacion, el
derecho a obtener un trabajo y a una vida digna.

De todo lo expuesto, surge claramente que
la pena accesoria impuesta por el articulo 12 y la
inhabilitacion absoluta del articulo 19, en orden al
ejercicio de ciertos derechos civiles, atentan
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contra la dignidad del ser humano, afectan a su
condicion de hombre, que no la pierde por estar
privado de su libertad, produciendo ese efecto
estigmatizante y necesariamente mortificante,
violatorio de los articulos que acabo de mencionar
antes, 10 del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos, 5, apartado 6, de la Convencion
Americana de Derechos  Humanos 'y 18 de la
Constitucion Nacional, por 1lo cual voy a solicitar
nuevamente al Tribunal que se declare su
inconstitucionalidad y que no les sean aplicadas
eventualmente a mis defendidos. Muchas gracias,
sefiores jueces y al resto de las partes, por haber
oido con atencion..”.

VII. En la jornada del dia 9 de diciembre
de 2019 ejercio su derecho a réplica el Ministerio
Pablico Fiscal, efectuando diversas consideraciones
sobre los planteos deducidos por las defensas;
puntalmente, se ha cuestionado el delito de lesa
humanidad como tal, y en consecuencia la
prescripcion y la inconstitucionalidad de la Ley
25.779; también se planted la insubsistencia de la
accion penal por obediencia debida, error de
prohibicién e inexigibilidad de otra conducta; en
tercer lugar, se plantedé formalmente la nulidad de
la declaracion indagatoria prestada en la
Instruccion, este fue un planteo efectuado por el
doctor Labora respecto de su defendido Mingorance;
también se planted la nulidad de la ampliacion de la
acusacion. Este planteo fue efectuado por ambas
defensas; asimismo, esta el planteo de
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inconstitucionalidad de la pena de prisidén perpetua
y también de las accesorias del articulo 12 y del
articulo 19, inciso 4°, esto fue efectuado por el
doctor Ranuschio.

Por otra parte, se cuestiond la violaciodn
de plazo razonable, la violacion de la garantia de
juez natural y, en ultimo término, identificamos
otro planteo de nulidad, una nulidad del debate, por
haberse conculcado el derecho a una defensa eficaz
con relacidén al imputado Romero.

La Secretaria de Derechos Humanos adhirio
a las reéplicas de la Fiscalia. En igual sentido, la
Dra. Sol Hourcade, en representacion de la querella
unificada, adhirié a las réplicas efectuadas por el
Ministerio Publico, seflalando que no adherian a 1lo
contestado respecto a la inconstitucionalidad de 1la
pena prevista en el articulo 80 vy también la
inconstitucionalidad de los articulos 12 vy 19,
porque la imputacion vinculada a sus casos, no fue
dirigida por esos delitos.

A continuacion, el Dr. Ranuschio,
defensor de los imputados Eduardo Norberto Comesaifia,
Raul Antonio Guglielminetti, Juan Manuel Grosso Yy
Rafael Oscar Romero, al serle concedida la palabra
efectué unas Dbreves consideraciones sobre 1las
manifestaciones realizadas por la Sra. Fiscal, y en
este sentido se refiridé a los pedidos de unificacion
y destacé que no se encontraba precluida la
oportunidad para interponer las nulidades que a su
entender correspondian. Finalmente, hizo unas

aclaraciones respecto al estado de salud de su
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defendido Romero, de conformidad con el u(Ultimo
informe de salud del nombrado.

Por ultimo, se le concedi6é la palabra al
Dr. Labora, defensor de Fausto José Mingorance,
quien se refiri6o al pedido de nulidad de la
declaracion indagatoria prestada por su asistido
durante la instruccidén de las presentes actuaciones.

VIII. Finalmente, el dia 16 de diciembre
de 2019, fueron invitados 1los imputados por el
Presidente del Tribunal a efectuar 1las ultimas
manifestaciones que considerasen importantes,
conforme lo dispuesto en el art. 393 ultimo parrafo
del Cdédigo Procesal Penal de la Nacion, oportunidad
en la cual Eduardo Norberto Comesaia, Raul Antonio
Guglielminetti, Juan Manuel Grosso y Rafael Oscar
Romero, manifestaron que no iban a hacer uso de tal
facultad.

Seguidamente, expusieron sus ultimas
palabras los imputados Carlos Enrique Gallone vy
Fausto José Mingorance, quienes efectuaron breves
manifestaciones que hacen a su defensa, las que
fueron grabadas y como sucedid con las restantes

audiencias, su contenido integra la presente.

Y CONSIDERANDO:

El Tribunal dijo:

I.-CUESTIONES PRELIMINARES:

1.- SOBRE EL PLANTEO DE EXTINCION DE LA
ACCION PENAL POR PRESCRIPCION, EN RAZON DE LA
NATURALEZA DE CRIMENES DE LESA HUMANIDAD.
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En este punto analizaremos 1los planteos
realizados por las defensas de cada uno de 1los
imputados, en torno a la prescripcion de la accion
penal, 1invocando que 1los hechos que 1integran el
objeto del juicio no deben ser considerados como
crimenes de lesa humanidad, sino que deben
entenderse como delitos comunes, Yy en ese caracter,
prescriptos en la actualidad.

Asi, también alegaron que las imputaciones
afectarian el principio de legalidad y de
irretroactividad de la ley penal, toda vez que las
Convenciones que reconocen el caracter de lesa
humanidad de las conductas endilgadas han sido
incorporadas a nuestro ordenamiento juridico con
posterioridad a la comision de los hechos.

Ahora bien, tal <como 1lo sostuvo este
Tribunal, con idéntica integracion a la actual, al
dictar la sentencia de las causas conexas nros.
2155/2522 que involucraron los centros clandestinos
de detencion conocidos como “Puente 12 o Protobanco”
y “Comisaria de Monte Grande”, estos planteos ya han
sido motivo de consideracidén por el Maximo Tribunal
Nacional en el precedente “Simon, Julio,; Del Cerro,
Juan Antonio s/sustraccion de menores de 10 afos,
(S. 1767. XXXVIII), de modo que, al no presentarse
nuevos argumentos que justifiquen un reexamen de las
cuestiones introducidas, corresponde rechazarlos con
remision a la doctrina alli fijada por la Corte
Suprema de Justicia de 1la Nacion. Ello pues, 1los
jueces inferiores tienen el deber de conformar sus

decisiones a la doctrina sentada por el Alto
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Tribunal desde que “[..] carecen de fundamento las
sentencias de los tribunales 1inferiores que se
apartan de la jurisprudencia de la Corte sin aportar
nuevos argumentos que justifiquen modificar la
posicion sentada por el Tribunal en su caracter de
interprete supremo de la Constitucion y de las leyes
dictadas en su consecuencia [..]” (Fallos: 307:1094)
y en la medida en que no incorporen argumentos
validos y novedosos.

En el caso, las partes no han introducido
argumentos originales u omitidos en el precedente
“Simon” -tal es asi, que sustancialmente 1los
planteos resultan coincidentes con las razones que
sostienen el voto -en disidencia- del juez Fayt-, de
modo que no existe razon para sustentar el
apartamiento que se predica.

Sobre el particular, Gregorio Badeni, en
su “Tratado de Derecho Constitucional” -Tomo II-,
refirio que: “[..]JEn varias oportunidades la Corte
Suprema de Justicia establecio que su doctrina
jurisprudencial debe ser acatada por los tribunales
inferiores, sean nacionales o provinciales, cuando
deciden casos analogos o similares. Se trata de un
deber impuesto por el caracter de intérprete supremo
de la Constitucion y de las leyes que tiene la Corte
Suprema. También por razones de celeridad y economia
procesal que tornan  conveniente evitar todo
dispendio de la actividad jurisdiccional. Si un juez
inferior esta en desacuerdo con dicha doctrina,
puede dejar a salvo su opinion contraria, pero tiene

el deber funcional de ajustarse a ella. Sin embargo,
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los jueces 1inferiores pueden apartarse de la
doctrina forjada por la Corte Suprema, si median
motivos valederos para justificar tal decision,
debido a la presencia en el caso concreto de razones
facticas o juridicas que son novedosas o diferentes
a las que fueran ponderadas por el Alto Tribunal al
establecer su doctrina (Fallos CS 25:364, 212:51 y
160, 256:208, 312:2294 y 3201, 323:555, -entre
muchos otros-)/[..]”. (pag. 1776. Ed. “La Ley”, afio
2006) .

Ahora bien, mé&s alla de ello, sobre 1la
base del principio republicano de fundamentacion de
las sentencias, corresponde seflalar que frente a la
invocada afectacion del sistema de division de
poderes, al dictar una ley que avanzara sobre la
competencia atribuida al Poder Judicial, cabe
remitirse al considerando “34” del voto emitido por
el Dr. Petracchi en 1la causa ”“Sim6n”, en cuanto
afirmé: “[..] Que, sin perjuicio de 1o 1indicado
precedentemente, considerada la ley 25.779 desde una
perspectiva estrictamente formalista, podria ser
tachada de inconstitucional, en la medida en que, al
declarar la nulidad insanable de una ley, viola la
division de poderes, al usurpar las facultades del
Poder Judicial, que es el unico organo
constitucionalmente facultado para declarar nulas
las leyes o cualquier acto normativo con eficacia
juridica. Sin embargo, corresponde atender a la
propia naturaleza de lo que la ley dispone, asi como
a la circunstancia de que ella, necesariamente,

habra de ser aplicada -0, en su caso, rechazada- por
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los propios jueces ante quienes tramitan 1las
investigaciones de 1los hechos en particular. Desde
este punto de vista, se advierte que la supuesta
“usurpacion de funciones” tiene un alcance muy
corto, ya que, en todo caso, se reduce a adelantar
cual es la solucion que el Congreso considera que
corresponde dar al caso, pero en modo alguno priva a
los jueces de la decision final sobre el punto [..]”.
El Juez Zzaffaroni, en su oportunidad,
seflaldé en su voto de la causa “Simon” que: “[..] Por
ende, en un analisis literal y descontextualizado de
la ley 25.779, ésta no seria constitucionalmente
admisible, aunque coincida en el caso con lo que en
derecho corresponde resolver a esta Corte [..]7 vy
continud su argumentacidén en el apartado 28 al decir
que: “[..] En sintesis: si bien 1los argumentos que
pretenden fundar la circunstancia extraordinaria que
habilitaria al Congreso Nacional a anular 1las
mencionadas leyes por via del derecho internacional
se acercan mucho mas a una explicacion razonable, no
alcanzan para justificar esta circunstancia, pues no
puede fundarse esa habilitacion en la necesidad de
dotar de coherencia al orden juridico - cuestion
que, por otra parte, incumbe al Poder Judicial en su
tarea interpretativa y de control de
constitucionalidad- y porque no pueden jerarquizarse
normas constitucionales, so pena de abrir la puerta
para la renovacion de viejas racionalizaciones de
las mas graves violaciones a la Constitucion [..]”

(considerando 19°).
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De este modo, Zaffaroni realizé una
distincidn entre la cuestion formal de la ley y el
contenido, sosteniendo su validez, de consuno con el
clasico postulado de que la inconstitucionalidad de
una ley es 1la ultima “ratio” a la cual se debe
acudir cuando se descartan el resto de 1las
interpretaciones posibles, concluyendo, en
definitiva, que la ley atacada es valida por
considerar que las leyes nros. 23.492 y 23.521,
carecen de toda eficacia por resultar contrarias a
los preceptos universales del derecho humanitario.
Por ello, en el considerando 36° de su voto, afirmo:
“[..] Que este es el verdadero fundamento por el cual
el Congreso Nacional, mas alla del nomen 1iuris,
mediante la ley 25.779 quita todo efecto a las leyes
cuya constitucionalidad se discute en estas
actuaciones. Si la ley 25.779 no se hubiese
sancionado, sin duda que serian 1los jueces de la
Nacion y esta Corte Suprema quienes hubiesen debido
cancelar todos 1los efectos de las leyes 23.492 y
23.521. La sancion de la ley 25.779 elimina toda
duda al respecto y permite la unidad de criterio en
todo el territorio y en todas las competencias,
resolviendo las dificultades que podria generar la
diferencia de criterios en el sistema de control
difuso de constitucionalidad que nos rige. En tal
sentido, el Congreso de la Nacion no ha excedido el
marco de sus atribuciones legislativas, como 1o
hubiese hecho si 1indiscriminadamente se atribuyese
la potestad de anular sus propias leyes, sino que se
ha limitado a sancionar una ley cuyos efectos se
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imponen por mandato internacional y que pone en
juego la esencia misma de la Constitucion Nacional y
la dignidad de la Nacion Argentina [..]”.

Por su parte, el Dr. Maqueda, apoyado en
una postura similar, expuso en el apartado 22° de su
voto que: “[..]Sin embargo, corresponde atender a la
propia naturaleza de lo que la ley dispone, asi como
a la circunstancia de que ella, necesariamente,
habra de ser aplicada - o, en su caso, rechazada-
por 1los propios jueces ante quienes tramitan las
investigaciones de 1los hechos en particular. Desde
este punto de vista, se advierte que la supuesta
"usurpacion de funciones" tiene un alcance muy
corto, ya que, en todo caso, se reduce a adelantar
cual es la solucion que el Congreso considera que
corresponde dar al caso, pero en modo alguno priva a
los jueces de la decision final sobre el punto”, por
lo que resulta a su entender una norma meramente
declarativa, cuya adaptacion al texto constitucional
corresponde 1interpretarla con aquel criterio “que
mejor concuerde con las garantias, principios y
derechos consagrados en la Constitucion Nacional. De
manera que solamente se acepte la que es susceptible
de objecion constitucional cuando ella es palmaria,
y el texto discutido no sea legalmente susceptible
de otra concordante con la Carta Fundamental [..]”.

La Dra. Highton de Nolasco, por su parte,
concluyo en el considerando 29° de su voto que: “[..]
resulta palmario que las leyes 23.492 y 23.521, que
apuntaban a procurar la impunidad de 1los hechos en

ellas contemplados tenian vicios originarios por Ssu
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grave 1infraccion al derecho internacional de 1los
derechos humanos. Como consecuencia de ello, es que
se sanciono la ley 25.779, a través de la cual se
declaran "...insanablemente nulas..." las leyes de
mencion. Del debate parlamentario de dicha norma se
advierte que los legisladores han tenido
principalmente en mira subsanar aquella infraccion,
y cumplir de manera debida las obligaciones asumidas
a través de los tratados internacionales de derechos
humanos, eliminando todo aquello que pudiera
constituir un impedimento normativo para avanzar en
la investigacion y punicion de hechos como aquellos
que son materia de la presente causa, extremo que no
habia sido cubierto por la ley 24.952, cuyo art. 2°
derogaba esas normas. De alli que habra de
consagrarse la validez constitucional de la ley
25.779 [..]”, en tanto, el Dr. Lorenzetti sefiald que:
“[..] el Congreso de la Nacion no ha excedido el
marco de sus atribuciones legislativas, como 1o
hubiese hecho si indiscriminadamente se atribuye la
potestad de anular sus propias leyes, sino que se ha
limitado a sancionar wuna ley cuyos efectos se
imponen por mandato internacional y que pone en
juego la esencia misma de la Constitucion Nacional y
la dignidad de la Nacion Argentinal..]”.

Los argumentos expuestos por el Alto
Tribunal al rechazar el planteo de
inconstitucionalidad de la ley 25.779 no dejan duda
alguna en cuanto a que, el reclamo de la defensa no
introduce ninguna cuestidn novedosa que permita una

reedicion del examen que deberiamos hacer para
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apreciar si tales argumentos habilitan a una
mutacioén del <criterio sentado en el precedente
aludido. Ademas de ello, la C.S.J.N. ha sefalado en
los precedentes "Giroldi" (LL, 1995-D, 462),
"Bramajo" (LL, 1996-E, 409); "Arancibia Clavel" del
24/08/2004 (LL, 2004-E, 827); "Simén" (LL, 2005-
C,845) y "Riveros", resuelta el 13/07/2007, entre
otros, que su obligacidén es interpretar las normas
del derecho interno, tomando como guia los
estandares que establece la Corte Interamericana de
Derechos Humanos (C.I.D.H.), ya sea en los casos
concretos contenciosos como en las opiniones
consultivas; como asi también, de la Comision
Interamericana de Derechos Humanos.

Desde esta perspectiva, cabe recordar que
en el caso ”"Barrios Altos” (Chumbipuma Aguirre vy
otros c/Peru), el Tribunal Interamericano sostuvo
detalladamente la incompatibilidad de 1las leyes de
amnistia con la Convencion Americana de Derechos
Humanos. Ademas, del apartado 41° de dicha
sentencia, surge que: “[..] Esta Corte considera que
son inadmisibles las disposiciones de amnistia, las
disposiciones de prescripcion y el establecimiento
de excluyentes de responsabilidad que pretendan
impedir la  investigacion 'y  sancion de 1los
responsables de las violaciones graves de 1los
derechos humanos tales como la tortura, las
ejecuciones sumarias, extralegales o arbitrarias y
las desapariciones forzadas, todas ellas prohibidas
por contravenir derechos 1inderogables reconocidos
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por el Derecho Internacional de los Derechos Humanos
[..]7.

Por otro lado, la Corte Interamericana de
Derechos Humanos analizd, en la Opinidén Consultiva
14/94, la "Responsabilidad internacional por
expedicion y aplicacion de leyes violatorias a la
Convencion”, y concluyo que: “[..] la expedicion de
una ley manifiestamente contraria a las obligaciones
asumidas por un Estado al ratificar o adherir a la
Convencion, constituye una violacion de ésta y, en
el caso de que esa violacion afecte derechos y
libertades protegidos respecto de individuos
determinados, genera la responsabilidad
internacional de tal Estado. 2. Que el cumplimiento
por parte de agentes o funcionarios del Estado de
una ley manifiestamente violatoria de la Convencion,
genera  responsabilidad internacional para @ tal
Estado. En caso de que el acto de cumplimiento
constituya “per se” un crimen internacional, genera
también la responsabilidad internacional de 1los
agentes o funcionarios que ejecutaron el acto [..]”.

Desde tal vision, puede observarse que el
Congreso de la Nacion, al dictar la ley 25.779, no
actu6 de manera violatoria a la Constitucion
Nacional, puesto que dicha ley vino a subsanar el
incumplimiento de nuestro pais ante la comunidad
internacional ocurrido en ocasién de sancionar las
leyes 23.521 y 23.492 -obediencia debida y punto
final-, de modo que la decision guarda perspectiva
con las directrices fijadas en el apartado “43” del
ya citado fallo "Barrios Altos”, donde la C.I.D.H.
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sostuvo que: ”“[..] Es por ello que los Estados Partes
en la Convencion que adopten leyes que tengan este
efecto, como 1lo son las leyes de autoamnistia,
incurren en una violacion de los articulos 8° y 25°
en concordancia con los articulos 1.1 y 2 de la
Convencion. Las leyes de autoamnistia conducen a la
indefension de las victimas y a la perpetuacion de
la impunidad, por lo que son manifiestamente
incompatibles con la letra y el espiritu de la
Convencion Americana. Este tipo de leyes impide la
identificacion de 1los 1individuos responsables de
violaciones a derechos  humanos, ya que @ se
obstaculiza la 1investigacion y el acceso a la
justicia e impide a las victimas y a sus familiares
conocer la verdad 'y recibir la reparacion
correspondiente [..]"”.

Cabe observar sobre este punto que ya la
Corte Suprema de Justicia, al abordar la nocidn de
delitos de lesa humanidad, establecidé que este tipo
de ilicitos contienen elementos de 1los diversos
tipos penales que permiten calificar a 1los hechos
como '"crimenes contra la humanidad" porque afectan a
la persona como integrante de la '"humanidad",
contrariando la concepcion humana mas elemental vy
compartida por todos los paises civilizados, desde
gue son cometidos por un agente estatal en ejecucion
de una accion gubernamental, y que la calificacion
de estos delitos no depende de la voluntad de los

1 5

Estados sino de 1los principios de ius cogens”

(conf. los votos de los Dres. Maqueda -puntos VI- vy

Fecha de firma: 20/05/2020

Firmado por: JOSE V MARTINEZ SOBRINO, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: JULIO LUISPANELO, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: FERNANDO CANERO, JUEZ DE CAMARA 129
Firmado(ante mi) por: SCOPPA AGUSTINA MARIA, SECRETARIA DE JUZGADO |H ||| ‘ll‘"l | ‘ || I| |I| I | II| | |I | | | | |

#15784429#259321946#20200520141731032




;
Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 6
CFP 16441/2002/TO1

de Lorenzetti, -considerando 2°- del precedente
“Simén”) .

Ahora bien, en relacion con la
imprescriptibilidad de estos crimenes, debemos
seflalar que en el mismo fallo Simdén, a excepcion del
juez Petracchi que s6lo hizo una remision al fallo
de la Corte "Arancibia Clavel” -en el que afirmo el
caracter imprescriptible de los crimenes de guerra y
de lesa humanidad-, 1los votos que integraron la
mayoria calificaron a los hechos, similares a 1los
aqui imputados a 1los encartados, como crimenes
contra la humanidad, y por 1o tanto,
imprescriptibles.

Asi las cosas, la Ministra Carmen Argibay
sostuvo en el considerando “10” de su voto que los
hechos acaecidos durante la ultima dictadura militar
resultan crimenes contra la humanidad, y considero
que: “[..] el criterio mas ajustado al desarrollo y
estado actual del derecho internacional es el que
caracteriza a un delito como de lesa humanidad
cuando las acciones correspondientes provienen de
una accion o programa gubernamental o de grupos con
cierto dominio territorial con poder analogo al
gubernamental [..]”, mientras que para el Ministro
Juan Carlos Maqueda son crimenes de lesa humanidad
aquéllos que revistan 7[..] tal atrocidad que no
pueden ser admitidos 'y cuya fuente son 1las
convenciones internacionales, los principios
generales del derecho reconocidos por las naciones
civilizadas [..]” (conf. considerando 6 de su voto).
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De ello se desprende, tal <como sera
oportunamente desarrollado, que estamos frente a
delitos que deben ser considerados, a la luz del
derecho internacional, como crimenes de lesa
humanidad, lo cual implica reconocer que por su
magnitud y gravedad, éstos son lesivos de normas
juridicas que reflejan los valores mas fundamentales
que la humanidad reconoce como inherentes a todos
sus integrantes, en tanto personas, y de alli surge
el deber de los Estados para juzgar estos crimenes,
incorporando para su analisis aquellas reglas que la
misma comunidad internacional ha elaborado.

Desde este punto de vista, los hechos de
este juicio, deben considerarse como delitos contra
el derecho de gentes, en su caracter de crimenes de
lesa humanidad, razon por la cual desecharemos de
plano los planteos defensistas relativos a la
prescripcion de la accion penal (articulo 75, inciso
22, de la Constitucion Nacional y Convencidn sobre
la Imprescriptibilidad de los Crimenes de Guerra vy
de los Crimenes de Lesa Humanidad -Leyes 24.584 vy
25.778-).

Dejaremos también sentado que, en punto al
planteo de violacion al principio de legalidad y de
irretroactividad de la ley penal, la Corte sefialo
expresamente en el ya aludido precedente “Simén”
que, al momento de la comisién de 1los hechos
investigados en ese caso -hechos contemporaneos a
los que fueran analizados en este debate-, vya
existia una norma de orden publico internacional que

condenaba la desaparicion forzada de personas como

Fecha de firma: 20/05/2020

Firmado por: JOSE V MARTINEZ SOBRINO, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: JULIO LUISPANELO, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: FERNANDO CANERO, JUEZ DE CAMARA 131
Firmado(ante mi) por: SCOPPA AGUSTINA MARIA, SECRETARIA DE JUZGADO |H ||| ‘ll‘"l | ‘ || I| |I| I | II| | |I | | | | |

#15784429#259321946#20200520141731032




;
Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 6
CFP 16441/2002/TO1

crimenes de lesa humanidad, y también ha sefalado
gue la ratificacion de la Convencion Interamericana
sobre Desaparicion Forzada de Personas efectuada por
el Estado Argentino, signific6 la reafirmacion por
via convencional del caracter de lesa humanidad de
ella, 1lo cual sucedié también con 1la Convenciodn
sobre Imprescriptibilidad de los Crimenes de Guerra
y Lesa Humanidad (conf. los considerandos 38, 40 y
sgts. del voto del Ministro Boggiano).

Ademas, el voto mayoritario sostiene este
argumento, estableciendo que no existe una violacion
del principio fundamental “Nullum crimen, nulla
poena sine praevia lege”, toda vez que los crimenes
de lesa humanidad siempre estuvieron en el
ordenamiento juridico y fueron reconocibles vy
previsibles por cualquier ciudadano. Los Ministros
Juan Carlos Maqueda, Ricardo Lorenzetti, y Carmen
Argibay agregaron que el delito de desaparicion
forzada de personas ya estaba tipificado en el
Codigo Penal de la Nacion, y que el derecho
internacional s6lo incorpordé un atributo adicional
-la condicion de lesa humanidad- con las
consecuencias derivadas de tal condicion. El
Ministro Boggiano afadidé que el encuadramiento de
aquellas conductas investigadas en los tipos penales
locales en modo alguno implicaria eliminar el
caracter de crimenes contra la humanidad ni
despojarlos de las consecuencias juridicas que les
caben por tratarse de crimenes contra el derecho de
gentes. (V. punto IX, del voto del Dr. Maqueda, el
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considerando 19 del voto del Dr. Lorenzetti, el
considerando 10 del voto de la Dra. Argibay).

En definitiva, el Alto Tribunal sostuvo
qgue no existe violacién a los principios de
irretroactividad y de legalidad, puesto que, tanto
el reproche internacional de los delitos cometidos,
como el caracter de ius cogens de esos principios,
con vigencia anterior a 1los hechos imputados,
obligan al Estado a investigar y sancionar a 1los
responsables.

Las normas de ius cogens son la fuente mas
alta del derecho internacional que se impone a 1los
Estados y que prohibe la comisidén de crimenes contra
la humanidad, incluso en épocas de guerra. NO son
susceptibles de ser derogadas por tratados en
contrario y deben ser aplicadas por los tribunales
internos de cada Estado, independientemente de su
eventual aceptacion expresa, puesto que se trata de
conductas que no pueden considerarse aceptables por
las naciones civilizadas.

En ese razonamiento es imposible sostener
que el art. 18 de 1la Constitucion Nacional -que
contiene el principio de legalidad-, consagre una
solucion distinta respecto a la aplicacion de las
normas del ius cogens, en este caso relativas a la
imprescriptibilidad de los delitos de lesa
humanidad. Ambos preceptos no colisionan, sino que
se complementan, vya que la imprescriptibilidad
incorpora al orden interno las normas imperativas
del derecho internacional como integrantes del
principio de legalidad.
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La C.S.J.N. en el precedente "Arancibia
Clavel” (rto. el dia 24 de agosto de 2004) sostuvo,
sobre la imprescriptibilidad de los crimenes de lesa
humanidad, que: "[..] la desaparicion forzada de
personas constituye una violacion multiple 'y
continuada de numerosos derechos reconocidos en la
Convencion [Interamericana sobre Desaparicion
Forzada de Personas] y que 1los Estados partes estan
obligados a vrespetar y garantizar [..]" (Conf.
considerando 31 del voto de 1la Dra. Highton de
Nolasco).

Todo ello debe instrumentarse sin
perjuicio de la ley positiva del Estado que se
trate, ya que, aun no estando codificada al momento
del hecho, su redacciéon se limita a cristalizar
principios de “ius cogens”, los cuales se encuentran
vigentes en el derecho internacional publico
consuetudinario.

Los Jueces Ricardo Lorenzetti, Elena
Highton de Nolasco y Eugenio Zaffaroni acompafiaron
este argumento, y sostuvieron que no se esta
aplicando en forma retroactiva la normativa
internacional, ya que al momento de su comision, los
hechos investigados eran considerados por la
costumbre internacional crimenes de lesa humanidad,
y por lo tanto resulta imposible exonerar a tales
delitos de juzgamiento y declarar su prescripcion
(V. considerando 21 del voto del Dr. Lorenzetti,
considerando 20 del voto de 1la Dra. Highton de
Nolasco y considerando 3 del voto del Dr.
Zaffaroni).
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Mas alla de que la costumbre internacional
vigente no cumple estrictamente con el requisito de
“ley escrita”, no hay aplicacion retroactiva de una
norma penal mas severa, Yy de esta forma, el
principio de legalidad resulta morigerado, pero no
desplazado. Por otro lado, 1los Dres. Juan Carlos
Magueda y Antonio Boggiano avanzaron hacia una
restriccién mas intensa del principio de legalidad,
apoyandose en so0lidos antecedentes de derecho
internacional, en la inteligencia de que la
imprescriptibilidad se aplica sin importar el
momento en que los hechos se cometieron, incluso de
forma retroactiva: “[..]Jel castigo a ese tipo de
crimenes proviene directamente de 1los principios
surgidos del orden 1imperativo 1internacional y se
incorporan con jerarquia constitucional como un
derecho penal protector de los derechos humanos, que
no se ve restringido por alguna de las limitaciones
de 1la Constitucion Nacional para el castigo del
resto de 1los delitos [..]”(Conf. considerando 49 del
voto del Dr. Maqueda). Al mismo tiempo afirman que
el principio de legalidad debe ceder frente al caso
especifico de la persecucion de crimenes
internacionales, entendiendo que, a partir del
reconocimiento del rango constitucional de la
Convencion sobre Imprescriptibilidad, ambos
principios (imprescriptibilidad y 1legalidad) gozan
de 1idéntica jerarquia (ver considerandos 40° 'y
sgts., de los votos de 1los Dres. Boggiano Yy
Maqueda) .
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Por su parte, la Sra. Ministra Carmen
Maria Argibay sostuvo que “[..]Jno se viola el
principio de culpabilidad, asi como tampoco hay
frustracion de la confianza en el derecho, ya que la
prescripcion de la accion penal no es una
expectativa con la que, al momento del hecho, el
autor de un delito pueda contar; mucho menos con el
cardcter de una garantia constitucional, ya que el
principio de defensa impone que se les dé ocasion de
hacer valer sus medios de defensa en la oportunidad
y forma prevista por las leyes de procedimiento,
pero no requiere que se les asegure la exencion de
responsabilidad por el solo transcurso del tiempo
[..]”7. A ello agrega un argumento ulterior: “Tampoco
puede omitirse la aplicacidén de la Convencion sobre
Imprescriptibilidad cuando ella es retroactiva, si
se tiene en cuenta que fue dictada con la manifiesta
intencion de tener dicho efecto retroactivo” (Conf.
4to parrafo, del considerando 46°).

En conclusion, relevamos que los
argumentos expuestos por las defensas ya fueron
objeto de tratamiento por el Maximo Tribunal, de
modo que, con remision a los fundamentos antes
descriptos, corresponde rechazar el planteo de
extincion de la accion penal por prescripcion,
formulado por las defensas de la totalidad de los
imputados.

2.- EXTINCION DE LA ACCION PENAL POR
VIOLACION AL DERECHO DE SER JUZGADO DENTRO DE UN
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PLAZO RAZONABLE (arts. 18, 75 inc. 22 de la CN, 8.1
de la CADH y 14.3 del PIDCP).

En el debate, las defensas de 1los
imputados peticionaron que se declarase la extincion
de la accion penal por aplicacion del derecho a ser
juzgado en un plazo razonable, y como consecuencia
de ello, se disponga la inmediata absolucidon de 1los
encartados. Los letrados sustentaron dicho planteo,
en los articulos 18, 75 inc. 22 de la Constituciodn
Nacional, 8.1 de la Convencion Americana de Derechos
Humanos y 14.3 del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos.

En primer lugar, hemos de considerar que
la garantia en pugna, sobre el derecho que le asiste
a todo imputado de ser juzgado en un plazo razonable
-contenida en el art. 8.1 de la Convencion Americana
de Derechos Humanos-, contempla un deber hacia los
titulares de la jurisdiccion en resolver, en un
plazo que debe erigirse como razonable, la situacion
procesal para asi dirimir la incertidumbre que
genera una imputacion penal abierta.

No obstante, corresponde aqui dejar
aclarado dicho concepto que a todas luces no reviste
sencillez desde que el plazo razonable no esta
determinado ni en nuestro derecho doméstico ni en el
plano internacional. Ahora bien, el Tribunal Europeo
de Derechos Humanos ha arrimado algunas pautas
indicativas que nos permiten ahora desmembrar la
etimologia del concepto pues, segun las

recomendaciones de dicho oOrgano, debemos tomar en
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cuenta tres elementos para determinar si el periodo
en el cual se lleva a cabo un proceso resulta o no
irrazonable. E1 primero surge de la complejidad del
asunto, el segundo se destina a la actividad
procesal que asuma el interesado y, el tercero vy
uUltimo, destaca la conducta de las autoridades
judiciales (entre otros, Corte Interamericana de
Derechos Humanos, Caso “Genie Lacayo vs. Nicaragua”,
sent. 29/1/1997, parr. 77; Tribunal Europeo, Caso
“Ruiz Mateos vs. Espafia”, sent. 23/6/1993).
Ingresando entonces al caso que nos ocupa,
relevamos que, si bien es cierto que los hechos por
los cuales ha sido requerida la elevacion de la
presente causa a juicio han ocurrido hace mas de 42
afios, su juzgamiento comenzO a tramitar a partir del
afo 1984, mas recién en la década posterior fueron
sancionadas las leyes tendientes a paralizar 1los
procesos, durante casi veinte afios. Ademas, en este
juicio son imputados sujetos que, al momento en que
suscitaron los hechos materia de debate, conformaban
el andamiaje del aparato estatal en su calidad de
funcionarios publicos. Todo esto evidencia 1la
complejidad exponencial que le otorga al proceso, de
por si, wuna dificultad mayor para recolectar 1los
elementos de prueba. Sobre este ultimo concepto, ha
dicho la Corte Interamericana que debe tenerse en
cuenta la complejidad de la prueba, la pluralidad de
sujetos procesales o la cantidad de victimas, y el
contexto, entre otros items, agregando asi el
Tribunal Europeo que la complejidad debe

determinarse por la naturaleza de las actuaciones,
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el numero de acusados y la situacion politica vy
social imperante en el lugar y el tiempo en que
ocurrieron los hechos (Corte Interamericana, “Luna
Lopez c. Honduras”, sentencia de 10 de octubre de
2013, parr. 190; Tribunal Europeo, Caso “Milasi c.
Italia”, sentencia de 25 de junio de 1987, parr.
16) .

En la materia, se ha pronunciado también
la Camara Federal de Casacion Penal, al analizar un
planteo sobre el plazo razonable en procesos de esta
misma naturaleza. En su oportunidad, dejaron sentado
que: “[..]Jcomplejidad de este tipo de causas, donde
los propios funcionarios publicos que se valieron de
la estructura de poder estatal llevaron a cabo las
graves violaciones a los derechos humanos [..]
actuando con el fin de garantizar su impunidad,
ocultando toda clase de rastros de 1los delitos
llevados adelante e, 1incluso, el destino final de
miles de personas de quienes, hasta el dia de la
fecha, se desconoce su destino [..]” (Causa nro.
14.075 “Arrillaga, Alfredo M y otros s/ rec. de
casacion, Sala IV de la CFCP, rta. 14/5/2012).

Respecto de la actividad procesal del
interesado, la Corte Interamericana ha considerado,
en particular, aquellos casos donde fue constatado
que los familiares de las victimas fueron los que
protagonizaron las denuncias y arrimaron gran parte
de la informacion con la que contaban; fueron las
propias victimas y sus familiares quienes también
denunciaron en su oportunidad la falta de actividad
en el proceso, solicitando el impulso de 1la
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investigacion (caso “Uzcategui y otros VsS.
Venezuela”, sentencia del 3 de septiembre de 2012,
parr. 226).

En lo que respecta a la conducta de 1las
autoridades judiciales, apuntamos que este
expediente ha transitado el proceso dentro de 1los
parametros esperables para la complejidad y cantidad
de hechos atribuidos a los seis imputados de este
juicio, haciendo la salvedad, en este punto, de que
algunos imputados no han podido estar en el debate
por circunstancias ajenas al proceso y, en tal
sentido, las defensas no han brindado un detalle de
cuales serian las demoras provocadas por la
actuacion jurisdiccional. Atafie a este punto, 1lo
decidido por 1la Corte Interamericana de Derechos
Humanos en el caso “Bulacio vs. Argentina” (rta. el
18/09/2003), en punto a que el Estado debe “[..]
asegurar en tiempo razonable, el derecho de la
victima o sus familiares a saber la verdad de 1o
sucedido y que se sancione a los eventuales
responsables [..]” y que “[..] el derecho a la tutela
judicial efectiva exige entonces a l1los jueces que
dirijan el proceso de modo de evitar que dilaciones
y entorpecimientos 1indebidos, conduzcan a la
impunidad, frustrando asi la debida proteccion de
los derechos humanos [..]”. Pues, la Corte ha
recordado que la impunidad fomentaria la reiteraciodn
a la violacion de los derechos humanos, por lo cual
el Estado tiene el deber de organizar todo su
aparato para llevar a <cabo wuna investigacion

completa, imparcial y efectiva, dentro de un plazo
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razonable (“Caso de las masacres de Ituango cC.
Colombia”, sentencia del 1° de junio de 2006, parr.
319).

A modo de corolario, diremos que, si bien
es cierto que la ineficiencia estatal no puede serle
endilgada a los imputados, no podemos soslayar que
éstos integraron parte del aparato represor de la
ultima dictadura militar en la Republica Argentina,
pues eran agentes del propio Estado al momento de
los hechos, y que las graves imputaciones que se les
dirigen son en el marco del Terrorismo de Estado vy
como agentes de una fuerza de seguridad estatal.
Sumado a ello, es menester destacar que algunas de
las victimas y sus familiares, se constituyeron como
querellantes, asumiendo un rol activo en la
tramitacion del proceso. Desde otro lado, asi como
la prolongacidén del tiempo en que se ha producido el
actuar judicial no puede ser oponible a los
imputados, tampoco lo sera respecto de las victimas
de este juicio, en atencion a 1las obligaciones
asumidas por el Estado argentino en los instrumentos
internacionales incorporados a nuestra Constituciodn
Nacional por via del art. 75, inc. 22, maxime si
sopesamos que algunas de esas dilaciones han sido
provocadas por aquéllos.

Es por todo lo relevado hasta aqui que no
verificamos una duracion irrazonable del presente
proceso, con lo cual la pretensidén defensista en que
se declare la extincién de la accion penal por
violacion al derecho de ser juzgado en un plazo
razonable, no tendra favorable acogida. De tal
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manera, corresponde rechazar el planteo de
insubsistencia de la accion penal interpuesto por la
totalidad de las defensas de los imputados
(articulos 18, 75 inciso 22 de la C.N.; 7.5 y 8.1
C.A.D.H. y 14.3.c P.I.D.C.yP.).

3.- INCONSTITUCIONALIDAD DE LA LEY 25.779
y PRINCIPIOS DE LEGALIDAD E IRRETROACTIVIDAD DE LA
LEY PENAL.

Las defensas de 1los imputados Gallone,
Comesafa, Guglielminetti, Grosso y Romero invocaron
la inconstitucionalidad de la ley 25.779 vy
solicitaron que, retroactivamente, se apliquen 1los
efectos juridicos de la ley 23.521. De igual modo,
aquéllas han planteado la inconstitucionalidad de
los articulos 12 y 19 del Codigo Penal y de la pena
de prision perpetua.

Entonces, adentrandonos en el primero de
los planteos, este Tribunal estima que aquél
encuentra adecuada respuesta en la doctrina sentada
por el Maximo Tribunal en el fallo “Simon”, donde se
estableci6, entre otras cuestiones, que: “[.] si
bien es cierto que el art. 75, 1inc. 20, de la
Constitucion Nacional mantiene la potestad del Poder
Legislativo para dictar amnistias generales, tal
facultad ha sufrido importantes limitaciones en
cuanto a sus alcances. En principio, las leyes de
amnistia han sido wutilizadas historicamente como
instrumentos de pacificacion  social, con la

finalidad declarada de resolver 1los <conflictos
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remanentes de luchas civiles armadas luego de su
finalizacion. En una direccion analoga, las leyes
23.492 'y 23.521 intentaron dejar atras 1los
enfrentamientos entre “civiles y militares”. Sin
embargo, en la medida en que, como toda amnistia, se
orientan al “olvido” de graves violaciones a 1los
derechos humanos, ellas se oponen a las
disposiciones de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos y el Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, y resultan, por 1o
tanto, constitucionalmente intolerables (arg.
Articulo 75, inciso 22, Constitucion Nacional).

17) Que, tal como ha sido reconocido por
esta Corte en diferentes oportunidades, la
jurisprudencia de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, asi como 1las directivas de la
Comision Interamericana, constituyen una
imprescindible pauta de 1interpretacion de 1los
deberes y obligaciones derivados de la Convencion
Americana de Derechos Humanos (conf. Fallos:
326:2805, voto del juez Petracchi, y sus citas).

18) Que ya en su primer caso de
competencia contenciosa, “Velazquez Rodriguez”, la
Corte Interamericana dejo establecido que incumbe a
los Estados partes no solo un deber de respeto de
los derechos humanos, sino también un deber de
garantia, de conformidad con el cual, “en
principio”, es imputable al Estado toda violacion a
los derechos reconocidos por la Convencion, cumplida
por un acto del poder publico o de personas que
actuan prevalidas de poder que ostentan por su
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cardcter oficial. No obstante, no se agotan alli las
situaciones en las cuales un Estado esta obligado a
prevenir, 1investigar y sancionar las violaciones a
los derechos humanos, ni 1los supuestos en que su
responsabilidad puede verse comprometida por efecto
de una lesion a esos derechos. En efecto, un hecho
ilicito violatorio de 1los derechos humanos que
inicialmente no resulte imputable directamente a un
Estado, por ejemplo, por ser obra de un particular o
por no haberse identificado al autor de la
trasgresion, puede acarrear la responsabilidad
internacional del Estado, no por ese hecho en si
mismo, sino por la falta de la debida diligencia
para prevenir la violacion o para tratarla en 1los
términos requeridos por la Convencion [..]”

“[..] Que en el caso particular del Estado
Argentino, las leyes de punto final, obediencia
debida y 1los subsiguientes indultos fueron
examinados por la Comision Interamericana de
Derechos Humanos en el informe 28/92. En esa
oportunidad, la Comision sostuvo que el hecho de que
los juicios <criminales por violaciones de 1los
derechos humanos -desapariciones, ejecuciones
sumarias, torturas, secuestros- cometidos  por
miembros de las Fuerzas Armadas, hayan sido
cancelados, impedidos o dificultados por las leyes
23.492 (de punto final), 23.521 (de obediencia
debida) y por el decreto 1002/89, resulta violatorio
de los derechos garantizados por la Convencion, y
entendio que tales disposiciones son incompatibles
con el articulo 18 (Derecho de Justicia) de la
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Declaracion Americana de Derechos y Deberes del
Hombre y 1los arts. 1, 8 y 25 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos. Asimismo,
recomendo al gobierno argentino “la adopcion de
medidas necesarias para esclarecer 1los hechos e
individualizar a 1los responsables de las violaciones
de derechos humanos ocurridas durante la pasada
dictadura militar” (Fallos 328:2056).

De seguido, en ese mismo precedente, la
Corte Suprema de Justicia de la Nacion 1ingreso al
anadlisis de 1la sentencia pronunciada por la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, en el caso
“Barrios Altos vs. Peru”, en cuya ocasion considero
que “[..] son 1inadmisibles las disposiciones de
amnistia, las disposiciones de prescripcion y el
establecimiento de excluyentes de responsabilidad
que pretendan impedir la investigacion y sancion de
los responsables de las violaciones graves de 1los
derechos humanos tales como la tortura, 1las
ejecuciones sumarias, extralegales o arbitrarias y
las desapariciones forzadas, todas ellas prohibidas
por contravenir derechos 1inderogables reconocidos
por el Derecho Internacional de 1los Derechos
Humanos.

42, La Corte, conforme a lo alegado por la
Comision y no controvertido por el Estado, considera
que las leyes de amnistia adoptadas por el Peru
impidieron que los familiares de las victimas y las
victimas sobrevivientes en el presente caso fueran
oidas por un juez, conforme a lo sefalado en el
articulo 8.1 de la Convencion; violaron el derecho a
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la proteccion judicial consagrado en el articulo 25
de la Convencion, 1impidieron la 1investigacion,
persecucion, captura, enjuiciamiento y sancion de
los responsables de 1los hechos ocurridos en Barrios
Altos, incumpliendo el articulo 1.1 de la
Convencion, y obstruyeron el esclarecimiento de 1los
hechos del caso” (C.I.D.H. sentencia del 14-3-01,
Serie C N° 75).

De este modo, nuestro mas Alto Tribunal
confirma que “[..] la traslacion de las conclusiones
de la Corte Interamericana en “Barrios Altos” al
caso argentino resulta imperativa, si es que las
decisiones del Tribunal internacional mencionado han
de ser interpretadas de buena fe como pautas
jurisprudenciales. Por cierto, seria posible
encontrar diversos argumentos para distinguir uno y
otro caso, pero tales distinciones serian puramente
anecdoticas. Asi, por ejemplo, la situacion que
genero las leyes peruanas y su texto no son, por
cierto, “exactamente” iguales a las de punto final y
obediencia debida. Sin embargo, a los fines de
determinar la compatibilidad de dichas leyes con el
derecho internacional de los derechos humanos, no es
esto lo que importa. Lo decisivo aqui es, en cambio,
que las leyes de punto final y de obediencia debida
presentan los mismos vicios que llevaron a la Corte
Interamericana a rechazar las leyes peruanas de
“autoamnistia”. Pues, en 1idéntica medida, ambas
constituyen leyes ad hoc, cuya finalidad es la de
evitar la persecucion de lesiones graves a 1los

derechos humanos [..]” (Fallo citado supra).
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Con todo 1lo hasta aqui expuesto, es
notorio que la ley 25.779 carece de toda injerencia
para dirimir esta cuestion, toda vez que las leyes
de amnistia resultan inconstitucionales a partir del
fallo “Simén” de la C.S.J.N. Vale también destacar
que el Congreso Nacional, al proceder a su dictado,
contradijo normas expresas de la Convenciodn
Americana de Derechos Humanos (arts. 1.1 y 25, ambos
en funciéon del art. 1.1). Por lo cual, las leyes
23.492 y 23.521 no cumplieron con las obligaciones
asumidas por el Estado Nacional ante el sistema
interamericano de proteccion de los Derechos
Humanos; a partir de alli, mantener la validez que
pretenden las defensas de los imputados mencionados
al inicio de este apartado, implicaria la génesis de
la responsabilidad estatal frente a organismos
internacionales, habida cuenta de que el Estado “[..]
no podra 1invocar las disposiciones de su derecho
interno como justificacion del incumplimiento de un
tratado [..]” (art. 27 de 1la Convencion de Viena
sobre Derecho de los Tratados, aprobada por ley
19.865, ratificada el 5/12/72, vigente desde el 27
de enero de 1980).

No pasamos por alto que, con posterioridad
a los pronunciamientos que fueron emitidos por la
Corte Suprema, el Estado Argentino ha dictado las
leyes 26.200 vy 26.298, <con la finalidad de
actualizar sus estandares en la materia a los que se
encontraban vigentes en el ambito internacional.

Lo cierto es que, por un lado, la ley
25.779 fue dictada en contradiccion a normas
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expresas de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos (arts. 1.1 y 25) y por el otro, en la
actualidad, carece de toda incidencia desde que el
Maximo Tribunal Nacional se pronunciara, como 1lo
hizo, en el precedente “Simén”.

Con esto, desestimaremos el planteo
efectuado en torno a la prescripcion de la accion
penal por no resultar factible la aplicacidén de las
citadas normas en la actualidad.

4.- INCONSTITUCIONALIDAD DE LOS ARTS. 12 y
19 DEL CODIGO PENAL, y DE LA PENA DE PRISION
PERPETUA:

1) En oportunidad de formular su
petitorio, el Dr. Ranuschio solicitd que se declare
la inconstitucionalidad de 1la incapacidad civil
accesoria prevista por el art. 12 del Cdédigo Penal,
y de la inhabilitacion absoluta del art. 19, inciso
4°, del mismo cuerpo, amparando su pretensidén en la
vigencia del Pacto Internacional de Derechos Civiles
y Politicos, la Convencion Americana de Derechos
Humanos, la Constitucion Nacional y 1la normativa
aplicable al caso de la ley 24.660. En definitiva,
el letrado invoco que “[..] la 1incapacidad civil
accesoria del articulo 12 y la 1inhabilitacion
absoluta del 19 se contraponen con el espiritu de
esos tratados internacionales y con la ley
mencionada [..]”.
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El letrado reposo su planteo de
inconstitucionalidad en la inteligencia de que la
pena accesoria que 1impone el art. 12, vy la
inhabilitacién absoluta a la que hace referencia el
art. 19, atentarian contra la dignidad del ser
humano y su condicion de tal, y con ello, se
produciria un efecto estigmatizante para 1los
imputados privados de la 1libertad. Asi, invoc6é que
se encontraban en pugna los arts. 10 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, 5,
ap. 6°, de la Convenci6n Americana de Derechos
Humanos, y 18 de la Constitucion Nacional.

Ingresando asi a resolver el planteo
defensista, adelantamos que el mismo no tendra
favorable acogida, por los motivos que se expondran
a continuacion.

Partimos de la base que la declaracion de
inconstitucionalidad de una norma emanada del
parlamento debe ser evaluada con extrema cautela,
toda vez que la regla es mantener la supremacia
constitucional, siempre a la luz de una arménica
interpretacion con la normativa convencional
vigente.

Con ese eje, es atinado recordar que la
Corte Suprema de Justicia de la Nacion ha sostenido,
en reiteradas ocasiones, que la declaracion de
inconstitucionalidad de una disposicidén legal es un
acto de suma gravedad institucional, ya que las
leyes debidamente sancionadas y promulgadas, esto
es, dictadas de acuerdo con los mecanismos previstos

por la ley fundamental, gozan de una presuncion de
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legitimidad que opera plenamente y que obliga a
ejercer dicha atribucidn con sobriedad y prudencia,
la que s6lo podria operar cuando la repugnancia de
la norma, <con la clausula constitucional, sea
manifiesta, clara e indudable, pues 1lo contrario
conllevaria a un desequilibro en el sistema
constitucional de 1los tres poderes, que no esta
fundado en la posibilidad de que cada uno de ellos
actue destruyendo la funcidén de los otros, sino en
gue lo haga con la armonia que exige el cumplimiento
de los fines del Estado, para lo cual se requiere el
respeto de las normas constitucionales y del poder
encargado de dictar la ley (Cfr. C.S.J.N., Fallos:
226:688; 24273, 285:369; 300: 241 y 1087 'y
314:424).

Asi las cosas, corresponde mencionar que
el planteo de la defensa se encuentra intimamente
relacionado con la racionalidad que debe regir todo
acto jurisdiccional, y mucho mas uno que asuma la
condicién definitiva de una sentencia. En ese orden,
no advertimos, ni la defensa lo ha probado en su
alegato, el modo en que la aplicacion de una sancion
de esta 1indole importaria una desproporcional
respuesta punitiva ante la magnitud de los ilicitos
gue aqui se han ventilado y que, como tales, nos
imponen la aplicacion de las accesorias que prevé la
normativa de fondo vigente, en sus articulos 12 vy
19.

Por lo demas, la pretension de la defensa
tampoco se compadece con la interpretacion que el
Supremo Tribunal del pais ha formulado en el tiempo.

Fecha de firma: 20/05/2020

Firmado por: JOSE V MARTINEZ SOBRINO, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: JULIO LUISPANELO, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: FERNANDO CANERO, JUEZ DE CAMARA

Firmado(ante mi) por: SCOPPA AGUSTINA MARIA, SECRETARIA DE JUZGADO |H ||| ‘ll‘"l |H |||

#15784429#259321946#20200520141731032




2

Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 6
CFP 16441/2002/TO1

Es que, si bien en su actual conformacidén, la Corte
Suprema de Justicia de la Nacién no se ha expedido
de modo directo en la materia (v. SCP 614 L. XLIII
“Paredes, José Roberto y otros s/recurso de
inconstitucionalidad”, rta. el 28/10/2008), no ha
encontrado reparos que obsten a la vigencia de la
inhabilitacidén absoluta e incapacidad civil del art.
12 del Coédigo Penal (Fallos 310:1026; 324:2096).

Asimismo, la Corte ha reafirmado 1la
vigencia del mentado articulo 12, al interpretar el
alcance de esa norma y sostener que las
“privaciones” que prevé su segunda parte, no amparan
la violacion de la correspondencia epistolar de los
condenados (v. Fallos 318:1894, considerando 10° del
voto concurrente de los doctores Fayt, Petracchi vy
Boggiano).

En estas condiciones, 1la validez de las
normas puede afirmarse sin necesidad de ingresar al
debate sobre su finalidad pues, sobre 1lo que no
existe discusion es que se trata de una incapacidad
“de hecho relativa”, 1limitada a 1los aspectos que
indica el propio articulo 12 del Cdédigo Penal
(patria potestad, administracién de 1los bienes vy
derecho a disponer de ellos por actos entre vivos),
cuyos efectos cesan al recuperar su libertad el
condenado (v. art. 220 de la L.E.P.).

Con este alcance, la declaracion de
inconstitucionalidad que pretende la defensa resulta
meramente dogmatica, por 1lo que corresponde su

rechazo.
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2) Por otro lado, el Dr. Daniel Ranuschio
plante6 la inconstitucionalidad de 1la pena de
prisién perpetua que solicitaron los Acusadores
respecto de sus asistidos, seflalando, en resumen,
gue la unica finalidad legitima de la pena es la
reforma y la readaptacion del condenado, lo que en
el caso seria imposible de alcanzar debido a 1la
avanzada edad de sus defendidos. Solicitd, en este
sentido, que en caso de que se dictase una condena,
aquélla sea soO0lo declarativa de responsabilidad,
para evitar asi que el efectivo cumplimiento de una
pena privativa de libertad constituya una violacion
constitucional, ya que ademas su imposicion
generaria una grave afectacion a la salud de las
personas mayores.

En primer término, corresponde destacar,
tal como 1lo dejamos sentado en el planteo que
propugna la declaracion de inconstitucionalidad de
los arts. 12 y 19 del Codigo Penal que, segun
inveterada jurisprudencia, la declaracion de
inconstitucionalidad de una norma legal vigente es
un acto de suma gravedad institucional, por las
razones que fueron antes invocadas. En mérito de
ello, es que corresponde extremar la evaluacion de
los recaudos de procedencia del planteo deducido.

No basta entonces con citar la norma
constitucional que se considera vulnerada; sino que
también la gravedad del reclamo  impone la
demostracion de la trasgresion al derecho y garantia
gue se estimen afectados, y la indicacion expresa,
clara y precisa de las razones que respalden la
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afirmacion sobre la incompatibilidad entre la norma
legal aplicada y la Constitucion Nacional, extremo
que, desde ya adelantamos, no se presenta en el caso
(v. al respecto entre muchos otros CSJIJN Fallos
300:241; 314:424).

Desde tal perspectiva, debemos sefialar que
la jurisprudencia ya ha negado, en reiteradas
oportunidades, que la pena de prision perpetua, pese
a su severidad, importe un trato inhumano vy
degradante. Con ese norte, se sostuvo que, si bien
la cuestion esta intimamente relacionada con el
principio de racionalidad de la pena, no se logro
demostrar que ese tipo de sancion sea contraria a la
garantia de igualdad del articulo 16 de 1la
Constituciodn Nacional. Tampoco surge
convencionalmente que se trate de una violacion de
los derechos consagrados internacionalmente, siempre
gque se respete la integridad de la persona condenada
a prision permanente (v. CNCP, Sala 4 “Velaztiqui,
Juan de Dios s/ recurso de casacion e
inconstitucionalidad”, reg. 5477.4).

A su vez, es menester sefialar que el
legislador 1le otorga al sujeto condenado con pena
privativa de la libertad perpetua, varias
posibilidades para que éste no resulte excluido del
tratamiento resocializador que debe brindar el
sistema penitenciario durante el transcurso de la
ejecucion de la pena 1impuesta para que, de asi
proceder, pueda reinsertarse en la sociedad,
conforme lo establece la ley de “Ejecucidn Penal”
art. 1° de la ley 24.660- (CNCP, Sala IV en autos
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“Rojas, César Amilcar s/ recurso de
inconstitucionalidad”, reg. 1623.4).

La citada normativa consagra todas las
instancias para asegurarle al interno asistencia
espiritual y médica integral, derecho a comunicarse
con su entorno familiar y afectivo, la asignacion de
tareas laborales e 1incluso un adecuado grado de
instruccion, si éste asi lo requiriese.

Por otro lado, cabe destacar que la pena
de prision perpetua, sin perjuicio de que no
contenga una escala penal delimitada, no resulta
indeterminada y tiene vencimiento, pues no se
encuentra excluida del régimen de libertad
condicional o asistida, segun el caso, como tampoco
respecto de la evaluacidén de salidas transitorias o
semilibertad que eventualmente el condenado pudiera
usufructuar en los términos de los articulos 17, 23
y cdtes. de la ley 24.660.

Es asi como, de conformidad con lo antes
expuesto, se advierte que el planteo de la defensa
no introduce argumentos idoneos para desvirtuar los
fundamentos que sostienen los precedentes citados, a
los que adherimos en su totalidad, de modo que, a
nuestro modo de ver, el planteo de
inconstitucionalidad efectuado debe ser rechazado
sin mas (arts. 9.3 y 14.3 “a contrario sensu” del
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos,
y 5.2, 7.5 y 8.1 *“a contrario sensu” de la

Convencion Americana de Derechos Humanos).
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5.- PLANTEOS DE NULIDAD DEDUCIDOS POR LAS
DEFENSAS DE LOS 1IMPUTADOS (arts. 166, 167 y
concordantes, del Cédigo Procesal Penal de 1la

Nacioén).

Las defensas de los imputados han
efectuado, a lo largo del juicio, diversos planteos
en miras a obtener la nulidad del debate. Previo a
examinar individualmente cada uno de ellos,
adelantamos que ninguno prosperara en esta

instancia.

a) Primeramente, destacamos el pedido
efectuado por el Dr. Ranuschio para que se declare
nulo el debate respecto del imputado Romero, en la
inteligencia de que se habria conculcado su derecho
a una defensa eficaz. En su oportunidad, el defensor
insistié con un planteo vya resuelto por este
Tribunal en el incidente de suspension  por
incapacidad sobreviniente formado respecto del
inculpado, donde se habia solicitado el
sobreseimiento e inclusive, como forma subsidiaria,
la suspensidén del juicio, invocando la parte que las
dolencias que padecia Romero le impedirian estar en
juicio. Asi, sostuvo que los padecimientos de Romero
lo incapacitaban para ejercer su plena defensa,
debido a que, a raiz de su estado de salud, nunca
pudo contarles “de qué se trataba”, motivo por el
cual no habrian podido trazar una linea estratégica
para ejercer su defensa. Con ello, invocO la
violacion del art. 18 de la C.N., y de los Pactos

Fecha de firma: 20/05/2020

Firmado por: JOSE V MARTINEZ SOBRINO, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: JULIO LUISPANELO, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: FERNANDO CANERO, JUEZ DE CAMARA 1
Firmado(ante mi) por: SCOPPA AGUSTINA MARIA, SECRETARIA DE JUZGADO |H ||| ‘ll‘"l | ‘ ||

25

#15784429#259321946#20200520141731032




;
Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 6
CFP 16441/2002/TO1

Internacionales vinculados al ejercicio de su
ministerio.

Liminalmente, corresponde mencionar que al
haberse reeditado un planteo idéntico al promovido
en el 1incidente de suspension por incapacidad
sobreviniente nro. 16.441/2002/T05/3, el que, una
vez sustanciado, fue rechazado en su oportunidad por
este mismo Tribunal, a esta altura, la formulacidn
de idéntica solicitud se presente, cuanto menos,
como extemporanea. Por lo demas, y a fin de no
incurrir en reiteraciones innecesarias, nos
remitimos a lo oportunamente resuelto via incidental
a fs. 107/110, cuando, luego del dictamen de 1los
galenos intervinientes -que habian concluido que
aquél gozaba de capacidad suficiente para participar
del debate-, sostuvimos que la condicion psicofisica
de Rafael Oscar Romero “[..] si bien no es, ni de
lejos, la ideal, tampoco tiene un grado de deterioro
tal que impida la continuidad del juicio o determine
la paralizacion temporal de este proceso a su
respecto [..]”, de modo que su estado de salud nunca
le habria impedido ejercer su derecho de defensa.
Ello resultd decisivo para la continuidad del debate
que, de otro modo, no hubiese sido posible.

b) En segundo 1lugar, relevamos que las
defensas de los imputados han tachado de nula 1la
decision de este Tribunal por la que, durante el
debate, se hizo 1lugar a la ampliacion de la
acusacion de los imputados Gallone, Romero,
Mingorance y Grosso, en los términos del art. 381
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del CPPN. Ahora bien, tal como lo sostuvimos en el
punto anterior, este pedido resulta extemporaneo en
la actualidad, toda vez que, en su ocasion, hemos
tenido la oportunidad de descartar dicho planteo, al
advertir que las nuevas circunstancias facticas
introducidas por las partes Acusadoras encuentran
recibo en el contexto témporo-espacial descripto en
los requerimientos de elevacion a juicio que han
fijado el objeto de este proceso. Resulta de ese
modo, desde que, amén de las objeciones que pudieran
formular las partes en la oportunidad prevista por
el art. 393 del Codigo Procesal Penal de la Nacion,
las circunstancias afadidas por la Fiscalia fueron
situadas dentro del contexto puntualizado en 1los
mencionados requerimientos, de modo que no pudo
preterirse la relacidn estrecha entre los sucesos
aqui ventilados y aquellos que enmarca la
subsistencia del debate; por ello, la alternativa
prevista por el art. 381 del C.P.P.N. fue avalada
por el Tribunal en oportunidad de ser introducida
por la Sra. Fiscal del Juicio.

Sentado lo anterior, solo resta decir que
las partes no han arrimado ahora ningun elemento
innovador que resulte de interés para la revision de
lo anteriormente decidido, <con 1lo <cual, resulta
evidente que unicamente expresan asi la
disconformidad con la interpretacién que fue
consignada por el Tribunal, en torno a la aplicacion
del art. 381 del C.P.P.N., no demostrando cual seria
el perjuicio concreto que les ocasiona. En efecto,
no advertimos -ni la defensa lo ha demostrado- que
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con motivo de lo actuado durante el debate se haya
conculcado el derecho de defensa en juicio de 1los
imputados, pues en el debate fueron intimados acerca
de las nuevas circunstancias de hecho imputadas por
la acusacidén, se 1les hicieron conocer los derechos
gue les asistian y, a los defensores, se les arrimo
la posibilidad de suspender el debate para un
adecuado ejercicio de su ministerio.

Por todo lo expuesto es que no advertimos
vulneracion alguna de los derechos o0 garantias
constitucionalmente reconocidas que, de algun modo,
de lugar a la tacha de nulidad pretendida, con 1lo
cual el planteo sera rechazado.

C) Como tercer punto, trataremos el
planteo efectuado por el Dr. Labora en cuanto a la
nulidad de la declaracion indagatoria prestada por
su defendido Mingorance, ante el Juez a cargo de la
Instruccién, en la 1inteligencia de que debid
habérselo relevado del juramento de decir la verdad
por haber formado parte del expediente nro. 222/76
del Consejo de Guerra Especial Estable, en calidad
de testigo, lo que, a su vez, habria invalidado todo
lo sucedido, por vulneracion de los articulos 167 vy
168 del Codédigo Procesal Penal de la Nacion y 18 de
la Constitucion Nacional.

Sobre el particular, corresponde destacar
gue, en ocasion de formular su alegato en juicio, el
letrado no introdujo argumentos novedosos a 1los
empleados con anterioridad. En su ocasion, el

Tribunal habia rechazado el pedido de nulidad de la
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declaracion 1indagatoria prestada por el inculpado
ante la 1Instruccidén, en razon de que, previo a
declarar, el imputado conté con la posibilidad de
entrevistarse con su defensor; de hecho, asi 1o
hizo. E1 Dr. Fabian Duro fue quien lo asistidé en ese
acto y, no s6lo lo acompafd, sino que ademas formulo
preguntas, sin efectuar ningun tipo de objecidn con
relacion al testimonio prestado por el imputado en
el afio 1976, en el marco de la causa nro. 222. Fue
en dicho acto que el imputado ha reconocido haber
firmado un acta y no se le ha efectuado ninguna
pregunta sobre el testimonio prestado al momento de
ocurrencia de los hechos. En efecto, tras dicho acto
de defensa, no se ha expresado agravio alguno ni
tampoco fue mencionado en la oportunidad prevista
por el art. 393 del CPPN. Por lo demas, y a efectos
de no 1incurrir en reiteraciones innecesarias, nos
remitimos en un todo a lo resuelto via incidental
(cfr. fs. 15/19 del incidente CFP
16.441/2002/T05/2).

Sentado esto, es que no haremos lugar a la
nulidad solicitada por la defensa del inculpado

Mingorance.

II.- CONTEXTO HISTORICO

Estimamos conveniente, para una mejor
comprension del contexto en que se llevaron a cabo
los distintos hechos que conforman la materialidad
de esta sentencia, efectuar una Dbreve resefa

respecto del capitulo mas oscuro que le tocO vivir a
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la historia de la Republica Argentina donde se
llevaron a cabo las mas crueles atrocidades.

Esta labor nos conduce a efectuar un
analisis politico y economico de 1la época, que
permitira identificar los argumentos utilizados por
los responsables de impulsar el plan sistematico de
represion en nuestro pais. Entonces, es menester
recordar que desde finales de la década del 60" vy
mediados de la década del 70° las naciones de
América Latina se veian 1inmersas en una serie de
situaciones de violencia politica extrema por parte
de distintos perfiles ideologicos que, excediendo
las posibilidades de respuesta estatal, derivaron en
una oleada de golpes de estado.

Ese contexto internacional se reflejaba
en nuestro pais con una fuerte movilizacion de los
sectores populares que reclamaban justicia
sustantiva, la presencia de una alta tasa
inflacionaria y la puja redistributiva. Ante este
escenario, con la finalidad de prevenir y reprimir
el accionar de las organizaciones politico-
militares, se sancionaron diversas leyes y
reglamentos.

En ese sentido, en el mes de enero del
afo 1974 se sancion0 la ley N° 20.642 que introdujo
distintas reformas al Codigo Penal, mediante la
creacion de nuevas figuras y agravando las escalas
penales en otras ya existentes con relacion a
delitos de connotacion subversiva; en septiembre del
mismo afio se sancionO0 la ley N° 20.840 denominada
“Ley de Seguridad Nacional”; vy, en noviembre, a
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través del decreto N° 1368, se instaurd el estado de
sitio en todo el territorio nacional por tiempo
indeterminado, lo que trajo aparejado el dictado de
los decretos nros. 807 -del mes de abril de 1975-;
642 -del mes de febrero de 1976- y 1078 -del mes de
marzo de 1976- que reglamentaban el tramite de la
opcion para salir del pais en aquella época.

Asi las cosas, el gobierno constitucional
de Maria Estela Martinez de Perdn realizdé una
convocatoria al Ejército Argentino para intervenir
en aquellas operaciones de seguridad interna que se
pretendian desarrollar, 1o que implico una
modificacion en el tratamiento que hasta el momento
venia dandosele al conflicto.

Concretamente, se faculto al Ejército
para participar de la represion de las
organizaciones-politico militares que actuaban en la
Provincia de Tucuman y que consistia en detener a
los sospechosos, alojarlos ocasional y
transitoriamente en una carcel e 1inmediatamente
disponer su libertad o su anotacidén para la justicia
civil, militar o del Poder Ejecutivo. Asi lo dispuso
el decreto N° 261, del 5 de febrero de 1975, que
establecia en su articulo 1° que “.E1 Comando
General del Ejército procedera a ejecutar 1las
operaciones militares que sean necesarias a efectos
de neutralizar y/o aniquilar el accionar de 1los
elementos subversivos que actuan en la Provincia de
Tucuman...” .

En la misma direccidn, pero dentro del

ambito administrativo interno del Ejército
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Argentino, con fecha 23 de -enero de 1975, se
implement6 la “Directiva del Comandante General del
Ejército N° 333 (para las operaciones contra la
subversion en Tucuman)”, la cual, con apoyo legal en
la Constitucion Nacional y el estado de sitio
impuesto mediante Decreto N° 1368/74, establecia que
“.El Cuerpo de Ejército III efectuara, con efectivos
de su 0B, operaciones de seguridad y eventualmente
ofensivas contra fuerzas 1irregulares en el ambito
rural al sur oeste de la ciudad de Tucuman y en el
ambito urbano en toda la provincia, a partir del dia
“D”, ocupando y permaneciendo en la zona, con la
finalidad de eliminar la guerrilla y recuperar el
pleno control por parte de las fuerzas del orden..”.
Sumado a ello, el dia 6 de octubre de
1975, el presidente del Senado, Italo Argentino
Luder, a cargo de la Primera Magistratura de la
Nacion en forma interina, firmé los decretos Nros.
2.770, 2.771 y 2.772, mediante los cuales se dispuso
la creacion del Consejo de Seguridad Interna (o
Consejo de Defensa), con fundamento en “.la
necesidad de enfrentar la actividad de elementos
subversivos que con su accionar vienen alterando la
paz y tranquilidad del pais, cuya salvaguardia es
responsabilidad del Gobierno y de todos los sectores
de la Nacion..”. Dicho consejo estaba integrado por
Ministros del Poder Ejecutivo Nacional vy 1los
Comandantes Generales de las Fuerzas Armadas, y su
competencia radicaba principalmente en la “.
direccion de los esfuerzos nacionales para la lucha
contra la subversion (..) y toda otra tarea que para
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ello el Presidente de la Nacion imponga..”. En la
segunda disposicion citada, se disponia que el
Consejo de Defensa, a través del Ministro del
Interior, suscribiria con 1los gobiernos de las
provincias “..convenios que coloquen bajo su control
operacional al personal y los medios policiales Yy
penitenciarios provinciales que les sean requeridos
por el citado Consejo para su empleo inmediato en la
lucha contra la subversion..”. Finalmente, el decreto
N° 2.772 ordenaba que las “..Fuerzas Armadas bajo el
Comando Superior del Presidente de la Nacion que
sera ejercido a través del Consejo de Defensa,
procederan a ejecutar las operaciones militares y de
seguridad necesarias a efectos de aniquilar el
accionar de 1los elementos subversivos en todo el
territorio del pais..”.

Seguidamente, el 15 de aquél mes y afo, a
través de la directiva 1/75 del Consejo de Defensa,
se dispuso la organizacion de los elementos que
participarian en la lucha contra la subversidén y se
mantuvo la division del pais en zonas, subzonas y
areas de seguridad, en 1las que se desplegé un
mecanismo de control y mando preciso para el
desarrollo de las operaciones, donde cada comandante
tenia la libertad para desatar un plan de represion
organizada.

De ese modo, en el mes de febrero de 1976,
el Ejército Argentino, comandado por los Generales
Jorge Rafael Videla vy Roberto Eduardo Viola,
confecciono el “Plan del Ejército” que consistia en
un documento con quince anexos donde se detallaban
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instrucciones para la detencion de personas, control
de edificios publico vy ©privados, cilerres de
aeropuertos, vigilancia de fronteras, etcétera.

Fue asi que, el 24 de marzo de 1976, se
llev6 a cabo el golpe de estado, bajo la
denominacidén “Operacion Aries”, que relevo del poder
a la Presidenta de la Nacidn Argentina, Maria Estela
Martinez de Perdn, establecidé la Junta Militar de
Gobierno, liderada por Videla, y dictdé el Estatuto
de Reorganizacidén Nacional mediante el cual se
arrogaron funciones competentes a los tres poderes
del Estado.

La asuncion del gobierno militar no
implico un cambio elemental respecto del
ordenamiento legal represivo que operaba por aquella
época, sino mas bien se agravo mediante la
instauracioén de un plan de adoctrinamiento ilegal vy
perverso. Ello significé el alojamiento clandestino
de wuna gran cantidad de personas en unidades
militares, donde fueron sometidas al peor de 1los
calvarios, y luego, en el mejor de los casos,
legalizadas a disposicidén de la justicia o del Poder
Ejecutivo Nacional.

El mecanismo llevado a cabo para
perpetrar las diversas barbaries radicaba en
secuestros que efectuaban miembros de las fuerzas de
seguridad, muchos de 1los cuales se cometian en
horarios nocturnos, sin orden judicial, en las
propias viviendas familiares, o en la via publica,

mediante el empleo de golpes y amenazas.
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Luego de ello, las victimas eran
ingresadas a un centro clandestino de detenciodn
(C.C.D.) donde 1llegaban encapuchadas o “tabicadas”
para que perdieran la nocidén del tiempo y el espacio
y ser atacadas de manera constante sin poder
visualizar a su agresor.

Cabe destacar ademas que los detenidos
perdian todo tipo de contacto con el mundo exterior
y tanto sus familiares como sus amigos desconocian
de su paradero o de las condiciones en que se
encontraban. Una vez alli se 1les asignaba una
numeracion con las que serian posteriormente
identificadas para poder ir al bafo, ser torturadas
o trasladadas, lo que 1implico 1la supresion de 1la
identidad y de su pasado.

Los sitios donde fueron alojadas las
personas secuestradas eran lugares de caracter
secreto, mayormente perteneciente a las Fuerzas
Armadas, de Seguridad, Policiales y del Servicio
Penitenciario. Es dable mencionar que las
condiciones edilicias de estos centros no eran aptas
para el alojamiento de detenidos por carecer de todo
tipo de servicios basicos para el desarrollo de la
vida humana, contando para ello con ambitos
acondicionados para practicarles diversos tormentos.

Aunado a ello, eran sometidas a
situaciones de extrema indignidad e inhumanidad
donde se 1les provocaba todo tipo de agresiones
fisicas y psiquicas tendientes a quebrar su voluntad
y extraerles informacion que pudiera servir en el

aniquilamiento de esta fuerza revolucionaria.
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Dicho ello, nos remontaremos a los hechos
endilgados al personal que intervino en el centro
que funciond0 en la Superintendencia de Seguridad
Federal de la Policia Federal Argentina, ubicado en
la calle Moreno 1417 de esta ciudad, en el ambito
del Area 1 de la Subzona Capital Federal,
dependiente del Comando de Zona 1.

Introduccion
. Centros Clandestinos de detencidén vy
tortura

Los centros clandestinos de cautiverio
constituyeron una pieza central dentro del mecanismo
represivo que tuvo lugar en el campo de la politica
de terrorismo de Estado instaurado en nuestro pais
por la ultima dictadura militar, en la cual la
desaparicion forzada de personas resultdé ser una
practica sistematica.

Como analizaremos seguidamente, los
centros de detencion, en general y el centro
clandestino de detencién y tortura, de aqui en
adelante CCDT, conocido como “Coordinacidén Federal”
en particular, fueron utiles al poder que 1los
engendro.

El funcionamiento de estas dependencias
clandestinas fue similar en todos los casos, como
veremos de seguido. En este sentido, las personas
privadas ilegalmente de su libertad eran trasladadas
a estos centros encubiertos, ubicados dentro de
unidades militares o policiales, siempre con

dependencia operativa de las Fuerzas Armadas, con
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una caracteristica fundamental que era que se
encontraban ocultas al conocimiento publico. Cabe
destacar que, del “Informe Final” elaborado por 1la
Comisidon Nacional sobre la Desaparicion de Personas,
se determind la existencia de 340 centros, en todo
el pais, sin perjuicio de lo cual, y precisamente a
partir de las distintas investigaciones hoy tenemos
conocimiento que su numero fue de alrededor de 600
centros.

En este marco, los familiares de 1las
personas desaparecidas realizaban todas las
gestiones posibles para lograr dar con el paradero
de los secuestrados y fueron innumerables los habeas
corpus presentados, mientras que las autoridades
publicas respondian constantemente en forma negativa
a todos los requerimientos.

En cuanto a la tortura desplegada en 1los
centros clandestinos de detencidn, es dable destacar
que ello era algo inherente y de aplicacion
sistémica, de hecho, todos los detenidos sufrieron
torturas psiquicas o fisicas, o ambas. En efecto,
como veremos mas adelante, las condiciones inhumanas
en la que las personas se encontraban privadas de su
libertad, constituia per se una forma de tortura.

De otra parte, el personal que prestaba
funciones en estos centros se encontraba
especialmente preparada para llevar a cabo las
practicas aberrantes que seran estudiadas a
continuacién, las que consistieron en torturas

fisicas y psiquicas.
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. Ubicacién geografica y denominacién del
centro que nos ocupa

La ilicita actividad del centro
clandestino de detencion y tortura conocido como
“Coordinacion Federal” se desarrolld en el edificio
de la Superintendencia de Seguridad Federal de la
Policia Federal Argentina, wubicado en 1la calle
Moreno 1417 de esta ciudad.

El nombre emblematico de esta dependencia
fue “La Superintendencia de Coordinacion Federal de
la Policia Federal Argentina,” ello debido a que
desde los afos sesenta “Coordinacidén Federal” fue,
con sus mas y sus menos, uno de los ejes de la
persecucién y represion politica en la ciudad de
Buenos Aires.

En efecto, si bien al momento de 1los
hechos ya habia sido modificada su denominacidn por
la de Superintendencia de Seguridad Federal, tal
como surgio del debate, una gran mayoria de las
victimas que estuvieron alli cautivas y declararon
en este proceso, se refirieron al lugar como
“Coordinacion Federal” o “Coordina”.

En 1983 se cambio nuevamente su
nomenclatura y comenzo a llamarse Superintendencia
de Interior, para finalmente y hasta la actualidad
mantener su nombre de Superintendencia de Interior vy
Delitos Federales (cfr. fs. 3706/9).

La permanencia de un centro clandestino de
detencién en el edificio de la calle Moreno 1417,
entre los afios 1976 y 1983, ha sido acreditada en
primer lugar por la sentencia dictada en la causa N°
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13/84, oportunidad en la cual la Camara Nacional de
Apelaciones en lo Criminal y Correccional Federal de
la Capital Federal, en adelante la Camara Federal,
sostuvo que “Coordinacion Federal o Superintendencia
de Seguridad Federal [estaba] ubicada en la calle
Moreno 1417 de la Capital Federal, las personas
privadas de su libertad eran alli conducidas por
personal de la Policia Federal Argentina, bajo
dependencia operacional del Comando del Primer
Cuerpo de Ejército” (cfr. La Sentencia.., paginas
149/150).

Asimismo, su existencia fue corroborada a
raiz del informe final conocido como “Nunca Mas”
efectuado por la CONADEP, asi como también por la
sentencia dictada en la causa N° 1223 conocida con
el nombre de “Masacre de Fatima”, del registro del
Tribunal Oral en 1lo Criminal Federal N° 5. En
aquella causa se juzgd el homicidio y la privacion
ilegitima de la libertad de treinta personas que se
encontraban secuestradas en Coordinacion Federal vy
gue fueron trasladadas hasta la localidad de Fatima,
Provincia de Buenos Aires, donde finalmente fueron
asesinadas, hechos que tuvieran lugar el 20 de
agosto de 1976.

Ha quedado demostrado en la presente
causa, que el centro clandestino que funciondé en la
Superintendencia de Seguridad Federal, opero al
menos entre los meses de abril de 1976 a enero de
1977, ello sin perjuicio de que los casos que fueron
objeto de este juicio tuvieron lugar entre el 1° de
junio y principios de noviembre de 1976.
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Sin embargo, es dable destacar que de los
testimonios colectados en autos podemos inferir que
el centro funciond por mas tiempo que el indicado

supra.

. La Policia Federal Argentina y su rol
durante la dictadura militar

Corresponde aqui realizar una descripcion
del rol cumplido por la Policia Federal en el plan
sistematico de represion al que venimos haciendo
referencia.

En primer lugar, cabe seflalar que el
Decreto del Poder Ejecutivo Nacional N° 2770/75
dispuso la creacion del Consejo de Defensa, como
organo asesor del Presidente de la Nacion, integrado
por el Ministro de Defensa -como presidente- a quien
se le asignd todo lo concerniente a la lucha contra
la subversidon, y 1los Comandantes Generales de las
Fuerzas Armadas.

El articulo 5 de la norma precitada,
estableci6 que la Policia Federal y el Servicio
Penitenciario Federal, quedaban subordinados a 1los
fines de la “lucha antisubversiva” al Consejo de
Defensa.

Dicho consejo decretdé la Directiva 1/75
(obrante en el Legajo de Directivas reservado en
Secretaria en el marco de la causa N° 14.216/03),
cuya finalidad fue “instrumentar el empleo de las
Fuerzas Armadas, Fuerzas de Seguridad, Fuerzas
Policiales y otros organismos puestos a disposicion
del Consejo de Defensa para la lucha contra la
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subversion, de acuerdo con lo 1impuesto por 1los
Decretos nro. 2770, 2771y 2772”.

En este lineamiento, establecieron las
Misiones Particulares de cada una de las fuerzas vy
puntualmente con relacion al Ejército Argentino, se
definio “Operar ofensivamente, a partir de la
recepcion de la presente Directiva, contra la
subversion en el ambito de su jurisdiccion y fuera
de ella en apoyo de las otras FFAA, para detectar y
aniquilar 1las organizaciones subversivas a fin de
preservar el orden y la seguridad de los bienes, de
las personas y del Estado”.

Asimismo, se dispuso que “tendra
responsabilidad primaria en la direccion de 1las
operaciones contra la subversion en todo el ambito
nacional, conducira con responsabilidad primaria, el
esfuerzo de inteligencia de la comunidad informativa
contra la subversion, a fin de lograr una accion
coordinada e 1integrada de todos 1los medios a
disposicion; ejercera el control operacional sobre:
a) Policia Federal Argentina, b) Servicio
Penitenciario Nacional, c¢) Elementos de policia Yy
penitenciarios provinciales; y ejercera control
funcional sobre la SIDE”.

El anexo 1 a la Directiva 1/75 delimito la
Estructura del Reégimen Funcional de Inteligencia vy
dispuso que el Comando General del Ejército contaba
con la Superintendencia de Seguridad Federal, entre
los servicios de inteligencia a su cargo, lo que

permite avizorar el rol primordial que cumplidé la
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Superintendencia de Seguridad Federal en la llamada
“Lucha contra la subversion”.

A tal efecto, el Comandante General de
Ejército Argentino emitié la Directiva nro. 404/75
denominada “Lucha contra la subversion”, en la cual
se enunciaron los instrumentos con los que contaria
el Ejercito, incluyéndose a la Policia Federal
Argentina entre 1los “elementos bajo control
operacional”.

En cuanto a las misiones especificas del
Comando de Zona de Defensa 1, se establecidé como sus
misiones: “(1) Lograr una disminucion del accionar
subversivo en todo el ambito de su jurisdiccion. (2)
Requerir el apoyo de 1los elementos de la PFA bajo
control operacional del Cdo. Grl. Ej. (Jefatura PFA
y elementos con asiento en CAPITAL FEDERAL). (3)
Aislar el apoyo, desde su jurisdiccion, a las
organizaciones subversivas que operan en la Zona de
Defensa 3 (TUCUMAN-CORDOBA)”.

En igual sentido, la Directiva nro. 504/77
emitida en el mes de abril de 1977, y la Orden de
Operaciones N° 9/77 “Continuacion de la ofensiva
contra la subversion durante el periodo de 1977”7,
del mes de junio de 1977, asentaron nuevamente que
entre los elementos bajo control operacional se
encontraba la Policia Federal Argentina.

El Anexo 1 a la Orden mencionada
precedentemente, concretamente establecio que
dependencias de la Policia Federal actuaban bajo
control operacional del Comando de Zona 1, indicando
gqgue en el ambito de 1la Subzona Capital Federal
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tenian dependencia operacional de dicho comando la
Superintendencia de Seguridad Federal, la
Superintendencia de Seguridad Metropolitana y la
Superintendencia de Trafico Ferroviario.

Cabe seflalar ahora, que en la sentencia
dictada por la Camara Nacional de Apelaciones en 1lo
Criminal vy Correccional Federal en la causa N°
13/84, fue acreditado el funcionamiento del centro
clandestino de detencion y tortura en el edificio de
la Superintendencia de Seguridad Federal, ubicado en
la calle Moreno 1417 de esta ciudad.

Asimismo, se tuvo por acreditado el
funcionamiento de los CCDs conocidos como “0Olimpo”,
situado en la calle Ramon Falcdon y Olivera de esta
ciudad, lugar en el que funcionaba 1la Division
Mantenimiento de Automotores de la Policia Federal
Argentina y “Atlético”, el cual se levantaba en la
Av. Paseo Colon y Juan de Garay de esta ciudad,
especificamente en los soOotanos de la Division
Suministros de la Policia Federal Argentina.

En este punto, resulta oportuno sefalar
que la investigacion realizada en 1los centros
mencionados, ha permitido determinar la intervencion
de diversos integrantes de la Superintendencia de
Seguridad Federal en cada uno de los lugares.

La actuacion de la Policia Federal
Argentina en la 1llamada “lucha antisubversiva”
también fue resefiada en el informe “Nunca Mas”
realizado por la Comisién Nacional sobre la
Desaparicion de Personas, en el cual se hizo la
siguiente referencia “Ex Coordinacion Federal (hoy
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Superintendencia de Interior) de la Policia Federal
Argentina, a fines de 1975 se constituyo en sede del
GT2 que funciono en el 3er. y 4to. piso (Salon
Matos) de su edificio de la calle Moreno 1417,
Capital, bajo supervision operacional del Comando de
Cuerpo de Ejército 1. A su vez, aportaba personal a
otros Grupos de Tareas 1intervinientes en la
represion, como por ejemplo el operante en
dependencias de la Escuela de Mecanica de la Armada
(GT 3.2)”. (cfr. Nunca Mas, Informe de la Comision
Nacional de Desaparicion de Personas, EUDEBA, Buenos
Aires, 1996, pag. 154).

Por otra parte, corresponde sefialar que
fue 1incorporado al debate el Plan del Ejército
Contribuyente al Plan de Seguridad Nacional, de
febrero de 1976, 1instrumento que en definitiva
consiste en la planificacidén del golpe de Estado del
24 de marzo de 1976, asi como la implementacion del
sistema de represion en todo el pais.

Dicho documento, resefia como se 1llevaria
el golpe de Estado, previendo la detencion de 1los
miembros del Poder Ejecutivo y las otras autoridades
nacionales, como asi también las provinciales y las
municipales; la aprehension de dirigentes politicos
y gremiales; funcionarios publicos, y los 1llamados
delincuentes econdomicos y subversivos; estableciendo
asimismo el cierre, ocupacidon y control de edificios
publicos y de organizaciones sindicales, entre otras
disposiciones.

Y entre las organizaciones con prioridad I

-oponente activo- se destacaba el Partido
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Revolucionario del Pueblo (ERP) y el Partido
Auténtico (Montoneros), para luego mencionar como
“oponentes” a organizaciones gremiales,
estudiantiles y religiosas.

Esta circunstancia fue acreditada en el
debate a través de las declaraciones testimoniales
recibidas, de las cuales surgi0 la pertenencia o
militancia politica de las victimas de la presente
causa.

También corresponde mencionar que la Orden
Parcial nro. 405/76 y la ya mencionada Orden de
Operaciones 9/77, disponian “intensificar  las
operaciones contra la subversion”. En los
mencionados documentos se resefia la intervencidn de
los Comandos de Subzona en las operaciones que se
ejecutaran en cada seccion y su coordinacion,
destacandose como mision principal la deteccidn y la
consiguiente destruccion de los elementos
subversivos.

En lo detallado en este acapite también se
destaca la intervencion y el rol preponderante de la
Policia Federal Argentina, dependiente del 1er.
Cuerpo del Ejército, en la citada “lucha contra la
subversion”, en especial en el territorio de 1la
Capital Federal, rol del que no quedan dudas.

Corresponde sefialar que la Policia Federal
Argentina estaba al mando de Edmundo René O0jeda,
General de Brigada y la Superintendencia de
Seguridad Federal a <cargo del Coronel Manuel
Alejandro Morelli, signo claro, como ya dijéramos,
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gue denota el control que ejercia el Ejército sobre
esta fuerza de seguridad.

. Estructura de la Superintendencia de
Seguridad Federal

En primer 1lugar, de lo que surge de los
organigramas incorporados a fs. 599/600, remitidos
por la Superintendencia de Planeamiento y Asesoria
de la Policia Federal Argentina, la Superintendencia
de Seguridad Federal se encontraba dividida en
cuatro Direcciones Generales, de las que dependian
diferentes departamentos, con la siguiente
distribucion:

De 1la Direccion General de Inteligencia
dependian los Departamentos de:

- Situacion General

- Situacion Subversiva

- Contrainteligencia

Por su parte, de la Direccidn General de
Operaciones e Informaciones, dependian los
Departamentos de:

- Asuntos Politicos

- Sumarios -ex Informacion Policial
Antidemocratica (DIPA)-

- Asuntos Gremiales

- Delitos Federales

- Asuntos Extranjeros

E1l Departamento Sumarios se encontraba en
el segundo piso del edificio de 1la calle Moreno
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1417, mientras que en el tercero se encontraba el
sector de calabozos del edificio, compuesto de dos
celdas grandes, comunitarias o colectivas, las
llamadas “leoneras”, ubicadas a ambos lados del
pasillo de ingreso, cada una con su correspondiente
bafio y de mayor superficie, y dos sectores de celdas
individuales, denominadas “tubos”, por sus pequeias
dimensiones, mientras que en el quinto piso, se
encontraba ubicada la Direccion General de
Inteligencia.

Como ha quedado demostrado en la presente
causa, las direcciones que se encontraban mas
involucradas en la represion sistematica imperante
en la época, eran la Direcci6n General de
Inteligencia, cuyo Director era el entonces
Comisario Inspector Juan Carlos Lapuyole y 1la
Direccion General de Operaciones, a cargo del
Comisario Inspector Carlos Vicente Marcote.

Direccidén General de Inteligencia

Debemos seflalar aqui que la Direccion
General de Inteligencia tuvo un rol central dentro
del sistema represivo 1instaurado en la Udltima
dictadura militar, como se vera de las evidencias
reunidas.

En efecto, al ser el objetivo central la
eliminacion de las organizaciones politico-militares
que operaban en el pais, 1las fuerzas necesitaban
contar con informacidén asertiva y actualizada sobre
la identidad de sus integrantes, de sus operaciones

y vinculos.
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De otra parte, la Camara Federal al
momento de dictar sentencia en la causa N° 13/84 se
expidio sobre este punto medular de la
“inteligencia”, al sostener: Capitulo XX, apartado
2): “Asi, el punto 5.024 del R.C. 9-1 del Ejército,
"Operaciones contra elementos subversivos",
establece que las actividades de 1inteligencia
adquiriran una importancia capital, pues son las que
posibilitaran la individualizacion de los elementos
subversivos y su eliminacion, y que del mayor o
menor esfuerzo de la actividad de 1inteligencia
dependera en gran medida el éxito de la
contrasubversion. La relevancia que se asigna a la
tarea de inteligencia aparece también reflejada en
las disposiciones de la Armada (v. Placintara/75,
Apéndice 3 del Anexo C, "Proposito", y Apéndice I
del Anexo P en cuanto regla que la detencion debe
prolongarse el tiempo necesario para la obtencion de
inteligencia, punto 2.4.1.) y de la Aerondutica,
cuya Orden de Operaciones "Provincia'", afirma en su
punto 16 que el centro de gravedad para el logro de
los objetivos estara orientado hacia el 4area de
inteligencia. Agrega que, sin una adecuada
inteligencia, sera 1imposible encarar con éxito
cualquier accion efectiva contra la subversion.”

En la Parte dispositiva. Apartado Séptimo.
De la participacion.l1.- Los hechos probados,
expresa: Segun ha quedado acreditado en la causa, en
una fecha cercana al 24 de marzo de 1976, dia en que
las Fuerzas Armadas derrocaron a las autoridades
constitucionales y se hicieron cargo del Gobierno,
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algunos de 1los procesados en su calidad de
Comandantes en Jefe de sus respectivas Fuerzas,
ordenaron una manera de luchar contra la subversion
terrorista que basicamente consistia en: a) capturar
a quienes pudieran vresultar sospechosos de tener
vinculos con la subversion, de acuerdo con 1os
informes de inteligencia...”

Ahora bien, en primer lugar, haremos
mencion a la indagatoria prestada durante la
instruccion por Juan Carlos Lapuyole, coimputado en
su momento en la presente causa y ahora fallecido,
gue se encuentra incorporada por lectura, quien hizo
una descripcion detallada del funcionamiento de 1los
departamentos de la Superintendencia de Seguridad
Federal.

No es ocioso destacar que, a raiz de su
muerte, se declard0 extinguida 1la accion penal en
contra de Lapuyole con fecha 23/4/2015 (cfr. fs.
15.939/40 de las presentes actuaciones), por lo que
no esta siendo juzgado en las presentes actuaciones,
sin perjuicio de lo cual fue condenado oportunamente
por el Tribunal Oral en lo Criminal Federal N° 5 en
la ya mencionada causa N° 1223 conocida como
“Masacre de Fatima”*!, que guarda estrecha vinculacién
con los hechos materia de este juicio.

Al momento de prestar declaracion en el
afo 1986, en el marco de las presentes actuaciones,
Lapuyole mencion0 que se encontraba a cargo de la
Direccion General de 1Inteligencia de Seguridad

! Causa N° 16.441/2002 caratulada “Gallone, Carlos Enrique y otros s/ infraccién art. 80 incs.
2...” del registro del Tribunal Oral en lo Criminal Federal N° 5, rta. el 8 de febrero de 2006.
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Federal y que Carlos Vicente Marcote era otro de los
Directores.

Entre sus funciones, sefialod tareas
vinculadas a inteligencia, relacionadas <con el
analisis y recopilacion de informacion recibida por
distintos medios, ya sea del interior del pais, asi
como de personas infiltradas dentro de los sectores
subversivos.

En igual sentido, al prestar declaracion
en 2004 en el presente legajo, 1indicOé que la
Direccion cumplia funciones de contrainteligencia,
es decir que sus tareas consistian en obtener 1la
informacion necesaria para elaborar estrategias
aptas a fin de neutralizar y destruir la actividad
de organizaciones o individuos de cualquier origen
gque fueran o pudieran ser considerados hostiles -en
el caso- todo lo que pudiera confrontar u oponerse,
no necesariamente por medios violentos a 1los
objetivos y planes del Proceso de Reorganizacion
Nacional y a cualquiera de sus jurisdicciones.

Afadié que sus oficinas estaban ubicadas
en el 5° piso del edificio de Superintendencia de
Seguridad Federal y que su jefe era el Coronel
Manuel Alejandro Morelli.

DestacOo que tenia acabado conocimiento del
funcionamiento de las brigadas, vya que habia
cumplido funciones en aquellas en el afio 1974.

Asi las cosas, la ya mencionada Directiva
del Comandante General del Ejército N° 404/75
dictada a fin de regular lo que fue conocido como la
“lucha contra la subversion”, en el punto 5 hace
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referencia a la estrategia a seguir, y
especificamente sostiene “No se debe actuar por
reaccion sino asumir la iniciativa en la accion,
inicialmente con actividades de 1inteligencia, sin
las cuales no se podran ejecutar operaciones”.

Al respecto, también resulta oportuno
recordar el testimonio prestado por Rodolfo
Peregrino Fernandez, ante la Comisidén Argentina de
Derechos Humanos -el cual integra el Legajo CONADEP
n° 8066- en el cual aportdo alguna informacion
vinculada con la actuacion de 1la Policia Federal
Argentina en el despliegue del accionar represivo
durante el ultimo proceso militar y asimismo, se
encuentra incorporado al debate su testimonio en la
publicacion “Cuadernos para la democracia Nro. 10:
Autocritica policial”.

Viene bien recordar que Fernandez se
desempeiid en el Ministerio del Interior durante el
afio 1976, cumpliendo funciones en la ayudantia del
otrora Ministro del Interior, General de Division
Albano Eduardo Harguindeguy.

En estos documentos, Fernandez destaco que
la Secretaria de Inteligencia del Estado,
centralizaba la actividad de los distintos servicios
de inteligencia, incluida la de la Superintendencia
de Seguridad Federal y, ademas, hizo una descripcion
de 1la estructura y organizacion sobre la que se
forjo este proceso represivo. Agregé que la SIDE
elaboraba diariamente un resumen informativo,
estrictamente confidencial, al que solo accedian los
altos mandos y en el que se describian 1los
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operativos realizados, la Fuerza o Grupo de Tareas
interviniente y las detenciones producidas.

También, se expidieron al respecto otros
funcionarios que prestaron funciones en el centro
clandestino durante la época de los hechos, cuyas
declaraciones fueron incorporadas por lectura.

En este sentido, ~con relacién a 1las
funciones que tenia cada una de las dependencias de
la Superintendencia de Seguridad Federal, declaro
como testigo, Donato Luciano De Césare, quien en el
afo 1976 se desempefiara en el Departamento de
Delitos Federales, el cual sostuvo que la Direccion
General de Inteligencia centralizaba 1las funciones
de los Departamentos Situacidén General, Situacion
Subversiva y Contrainteligencia, y que estos
departamentos se manejaban con la informacion que se
publicaba en los medios, y la informacion producida
por los Departamentos de la Direccidén General
Politico Social -Operaciones- (cfr. fs. 791/792).

DestacO, sin asegurarlo, que posiblemente
aquella tenia conexion con la Secretaria de
Inteligencia del Estado y otros organismos de
inteligencia y que sus tareas eran la recopilacion
de informacion y establecer 1los cursos de accion
correspondientes.

Agregd que el departamento anteriormente
conocido como “Informacion Politica Antidemocratica”
se encargaba de las agrupaciones ideolodgicas de
“izquierda”, registrando sus antecedentes y
actividades, con las cuales se elaboraban fichas o
legajos.
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También declard durante 1la instruccidn,
Felipe Honorio Jalil, quien prestd funciones durante
el afo 1976 en el Departamento de Asuntos
Extranjeros de la Superintendencia de Seguridad
Federal, y sindic6 a Lapuyole como la segunda
persona a cargo de la Superintendencia de Seguridad
Federal, siendo el funcionario policial de mayor
cargo; ello teniendo en consideracion que Morelli
era Coronel del Ejército (cfr. declaracion
testimonial de fs. 705/706). Su declaracion se
encuentra incorporada por lectura ya que el nombrado
fallecio el 3 de febrero de 2007 en esta ciudad.

Es decir que esta Direccion, como
reseflaron los nombrados obtenia informacion de la
Direccion General de Operaciones a la cual nos
referimos ahora y especificamente de sus brigadas,
cuyo rol primordial en la presente causa sera

analizado oportunamente.

Direcciodn General de Operaciones -

Departamento de Sumarios-

La Direccion General de Operaciones se
encontraba al momento de 1los hechos a cargo del
Comisario Inspector Carlos Vicente Marcote, quien se
encuentra fallecido, al igual que el ya mencionado
Lapuyole, y por ese motivo no fue objeto del
presente debate.

Como hemos descripto anteriormente, de
esta Direccidén dependian los Departamentos de
Asuntos Politicos, Gremiales, Extranjeros, Delitos
Federales y Sumarios.
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En cuanto al Departamento de Sumarios,
este y sus integrantes fueron los mas involucrados
en los sucesos represivos que tuvieron lugar durante
la ultima dictadura civico militar. Originalmente se
llamaba Departamento de Informaciones Policiales
Antidemocraticas (DIPA), modificando su denominacion
a partir de 1973. Sin perjuicio de ello, sus
funciones se mantuvieron inalterables, se trataba de
un departamento operativo, ubicado en el 2° piso del
edificio de la calle Moreno 1417 de esta Ciudad y su
principal tarea fue todo lo vinculado a combatir la
denominada “subversion”.

Como se ha acreditado en el presente
juicio, aqui prestaban funciones los imputados
Carlos Enrique Gallone -Principal-; Fausto José
Mingorance --Inspector-; Juan Manuel Grosso -
Subinspector- y Rafael Oscar Romero -Subinspector-.
En igual sentido, Eduardo Norberto Comesafia, también
presté funciones en el departamento de Sumarios,
aunque en otro periodo.

Nos referiremos primero a lo dicho por el
ya citado Carlos Vicente Marcote, quien, al momento
de prestar declaracion indagatoria durante 1la
instruccion, sostuvo que como Director General de
Operaciones tenia varios departamentos a su cargo,
entre los que estaba “Sumarios (ex DIPA) “que estaba
en el segundo piso y que “La Brigada de Sumarios se
encargaba de procedimientos relacionados normalmente
con actividades subversivas” (cfr. fs. 974/978).

Por su parte Carlos Enrique Gallone, en la
primera  declaracién  indagatoria prestada aqui

Fecha de firma: 20/05/2020

Firmado por: JOSE V MARTINEZ SOBRINO, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: JULIO LUISPANELO, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: FERNANDO CANERO, JUEZ DE CAMARA 184

Firmado(ante mi) por: SCOPPA AGUSTINA MARIA, SECRETARIA DE JUZGADO |H ||| ‘ll‘"l |H |||

#15784429#259321946#20200520141731032




2

Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 6
CFP 16441/2002/TO1

durante la instruccion preparatoria, manifesto que
“era Jefe de Brigada del Departamento Sumarios,
antes denominada DIPA (Departamento de Informaciones
Policiales Antidemocraticas)” e hizo referencia a
sus funciones (cfr. fs. 966/969).

Asimismo, como ya fuera seflalado en otro
acapite, el Comisario Inspector Lapuyole se explayo
sobre esta cuestion y resei0 que se desempefid como
segundo jefe del Departamento de Sumarios desde el
13 de septiembre de 1974 y hasta el 8 de septiembre
de 1975, destacando que el Departamento Sumarios
“tenia como objetivo combatir a la subversion; que
en este departamento existian Brigadas que tenian
como funcion especifica 1ir a buscar a 1los
subversivos a las casas o por las calles.. que a los
subversivos se los llevaba a Superintendencia de
Seguridad Federal, que luego se 1los 1interrogaba..
sabia que “habia patotas” que iban a buscar gente a
su casa, que se 1interrogaba a los detenidos..”,
agregando que las brigadas estaban conformadas por 4
0 5 hombres y que para la fecha 20 de agosto de 1976
las brigadas dependian del “Departamento  de
Subversivos o Sumarios” (que es lo mismo), aclarando
que ambas denominaciones equivalian (cfr.
declaracion indagatoria de fs. 985/989).

En igual modo, Luis Alberto Hernandez,
quien presto funciones durante 1976 en el
Departamento Sumarios de la Superintendencia de
Seguridad Federal, al referirse a la actividad de la
Direccion General de Operaciones e informaciones,

dijo “..la Direccion de Politica Social -Direccion
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General de Operaciones e Informaciones al momento de
los hechos 1investigados en autos- tenia cinco
departamentos, y que cada uno tenia una funcion
especifica, asi el de Asuntos Politicos era producir
informacion de 1los partidos politicos, que se
procuraba mediante gente de enlace, que participaba
en las reuniones de los partidos. Habia Brigadas que
se dedicaban a esto y que habia gente que
participaba de las reuniones, que no hacian
infiltrados, no le consta. Que, en ese entonces,
todavia se seguia haciendo politica porque se hacian
reuniones, pero no sabe ni como trabajaban las
Brigadas ni en donde se efectuaban las reuniones [..]
estas Brigadas hacian 1los partes al Comisario
inspector [..] las Brigadas informaban acerca de las
reuniones que se habian hecho, que se iban a hacer,
del contenido de las reuniones ..J] En Asuntos
Gremiales se hacia lo mismo que en politico, pero
con los Gremios habia Brigadas también que producian
informacion y habia explotacion de prensa, que
consistia en hacer recortes de diarios del tema que
interesaba y de alli si surgia informacion relevante
se pasaba esta mediante memorandos o Se consignaba
en un boletin diario. Que 1los boletines de 1los
departamentos iban a la Superintendencia y Jluego
supone que de alli se los despachaba a la SIDE, por
ejemplo. Que en la Direccion General de Técnica se
realizaban tareas de mantenimiento de la
Superintendencia, que también alli habia un fichero
con legajos de las personas relacionadas con [..]
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politico, gremial o delitos federales..” (cfr.
declaracion testimonial de fs. 793/795).

Asimismo, Hernandez se refirié a 1la
existencia de detenidos en el edificio de la calle
Moreno al 1417 de esta ciudad, y dijo que en el
segundo piso habia detenidos de tipo politico.
Agregd que “..se ponian a personas a disposicion del
Poder Ejecutivo o se labraban actuaciones. Que no
sabe cuanto tiempo permanecian estos detenidos en el
lugar, y que eran alojados en 1los calabozos del
segundo piso, en el sector de la guardia. Que
quienes estaban a cargo de 1los detenidos era la
Guardia y habia una guardia a la mafiana, una a la
tarde y otra a la noche. Que a cargo de estas habia
un Subinspector o un ayudante..”.

Las Brigadas

Ahora corresponde analizar el rol que
tuvieron las Brigadas en los hechos que estan siendo
materia de juzgamiento en la presente causa y para
ello contamos con las manifestaciones efectuadas por
el personal policial que cumplié funciones en
“Coordinacién”, asi como también con las diferentes
directivas y reglamentos que ya hemos mencionado a
lo largo de la sentencia.

En este sentido, debemos comenzar diciendo
que las brigadas respondian al Departamento de
Sumarios, que como ya nos explayamos cumplia un
papel fundamental en la “lucha contra la
subversion”.

Y sobre el punto, contamos con 1los
testimonios prestados por Armando Victor Luchina
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ante la Secretaria de Derechos Humanos de la Nacidn,
el cual luce agregado a fs. 1525/32, quien efectuo
una descripcion del funcionamiento del centro
clandestino al momento de los hechos y dijo que “.
Ingreso a la Policia Federal Argentina, siendo
asignado a la Superintendencia de Seguridad Federal
ubicada en Moreno 1417 de esta ciudad, en la funcion
de guardia de prevencion. Que, si bien su labor era
administrativa, entre ellas atencion de visitas de
detenidos  legales, tramitacion de cédulas 'y
pasaportes, dichas actividades se hacian durante el
dia, paralelamente pudo constatar que 1ingresaban
personas detenidas, a quienes se les daba un trato
distinto al de los detenidos por delitos comunes, es
decir 1los presos politicos que figuraban en forma
ilegal. Se trataba de un lugar especial de
detencion. Asi fue conociendo con el paso de 1os
afios sobre 1los secuestros, detenciones y torturas,
si bien a estas ultimas no las veia, pero escuchaba
a los detenidos, haciendo mencion sobre la sesion de
interrogatorios..”.

El testimonio brindado por Luchina, nos
permitidé corroborar que en la Superintendencia de
Seguridad Federal coexistian dos clases de detenidos
diferentes, reforzando esto 1lo antes referido en
cuanto a los dos tipos de actividades que tenian
lugar en el edificio; las propias y legales de 1la
dependencia policial, por un lado, y la clandestina
e ilegal propia del centro clandestino de detencion
gque funcionaba alli dentro.
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Con relacidén a esto, manifestd “..existian
dos listas, una de los legales, ej: el detenido a
disposicion del P.E.N., leyes anticomunistas, etc, a
maquina, las otras, no existian, la hacian en
birome. Que existian celdas chicas y grandes, 1las
primeras eran destinadas para 1los posteriores
desaparecidos para mantenerlos aislados de los demas
para que no tuvieran contacto..”.

Agregd en este sentido que “.en la
Superintendencia de Seguridad Federal operaban todas
las Fuerzas Armadas, habia personal de las tres
fuerzas: que algunas de las brigadas eran comandadas
por personal de las otras fuerzas. Que la
Superintendencia de Seguridad Federal era un lugar
destinado a obtener 1informacion de 1los detenidos
durante las primeras 24 horas de su detencion, para
poder realizar otros procedimientos en funcion de la
informacion que alli se obtenia, que entonces casi
la totalidad de las personas que eran llevadas alli
eran sometidas a sesiones de interrogatorio bajo la
aplicacion de tomentos..”.

Sefialé que “.el Cuerpo de Informaciones
era personal de Inteligencia. Que siempre estaban
vestidos de civil y se encargaban de 1llevar
informacion de inteligencia a la Superintendencia de
Seguridad Federal. Que estas personas se infiltraban
en organizaciones gremiales, estudiantiles, etc., y
en base a la informacion que obtenian en base a es
infiltracion, efectuaban 1informes que 1llevaban al
edificio de la Superintendencia. Que recuerda que
estas personas llevaban informacion en sobres al
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edificio. Que la informacion que llevaban iba al
cuarto donde esta la Jefatura, que en un momento el
Jefe de Inteligencia fue Campoamor y también lo fue
Lapuyole..”.

Luchina, indico que, en la
Superintendencia de Seguridad Federal, prestaban
funciones una serie de funcionarios de rango
superior, que eran habitualmente los encargados de
los operativos y explicé que las brigadas que 1los
llevaban a cabo en la  Superintendencia  se
intercambiaban, siendo Gallone, junto con Vidal y De
la Llave, los jefes de aquellas (cfr. fs. 1524/34).

Asimismo, también dio cuenta de 1la
composicion de los grupos operativos que funcionaban
en las dependencias de la Superintendencia,
manifestando que “..cada grupo operativo estaba
integrado por entre seis y ocho personas, las cuales
eran dirigidas por Principales en su mayoria..” (cfr.
fs. 9075/9) vy reiterd que entre los Oficiales
Principales que dirigian las Brigadas que operaban
en el CCDT, se encontraba Gallone, y De La Llave.

Expresd que “..cada grupo operativo estaba
integrado por entre seis y ocho personas, las cuales
eran dirigidas por Principales en su mayoria. Que
entre 1los Principales que recuerda que dirigian las
Brigadas que operaban en el lugar, se encontraban
Trimarchi, Gallone, De la Llave..”, entre otros.

En cuanto a las actividades que llevaban a
cabo estos grupos, uno de las cuales tuvo como Jefe
a Gallone, afirmé “..que se enteraba de las
actividades que realizaban las brigadas ya que sus
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integrantes bajaban a hablar con ellos a la guardia
de prevencion. Que entre las personas que hablaban
con ellos, estaban el Principal De La Llave,
Trimarchi y otros. Que en esas conversaciones estas
personas le contaban que habian hecho procedimientos
de detencion de personas, que también decian que
llevaban a las personas que habian detenido a las
«cuevas»..." .

En igual sentido, traeremos a colacidn los
dichos de Rodolfo Peregrino Fernandez ante 1la
Comision Argentina de Derechos Humanos -el cual
integra el Legajo Conadep n° 8066-, quien manifesto
“.Los Grupos de Tareas (GT) son creados con motivo
del golpe de 1976, pese a que dentro de la jerga
militar, es costumbre denominar -grupo de tareas- a
los efectivos a quienes se encomienda el
cumplimiento de un determinado objetivo operacional.
[..] Esto en la medida en que estaban integrados por
oficiales de distintas especialidades con poderes al
margen del escalafon, de hecho, 1incluso sobre sus
superiores  jerarquicos. Le consta también al
declarante que pertenecian a los GT civiles y
miembros de otras fuerzas de seguridad por ejemplo
Policia Federal, Policia de la Provincia de Buenos
Aires, Prefectura Maritima, Gendarmeria Nacional,
etc. Los GT dependian de 1los respectivos Comandos
Generales de las Fuerzas Armadas. Como manera de
centralizar la actividad operativa de 1los grupos
militares 'y policiales, que actuaron en la
represion, llamada -guerra sucia- se crearon GT con

jurisdiccion dentro del area de competencia original
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del Primer Cuerpo de Ejército, es decir Capital
Federal, Gran Buenos Aires, La Plata, etc..”.

Agregd en este sentido y especificamente
en lo que respecta a la actuacion del GT4 “..este es
el grupo operativo de la Policia Federal Argentina.
Dependia organicamente de la Jefatura General de la
reparticion que durante 1976 fue ejercida por 1los
siguientes oficiales superiores del Ejército: desde
los preparativos del golpe militar hasta la
constitucion formal del nuevo régimen, por el
General Harguindeguy quien, una vez designado como
Ministro del Interior, lo reemplaza el General de
Brigada Cesareo Cardozo..La jurisdiccion del GT 4 era
Capital Federal, asi como las derivaciones que
resultaren de los procedimientos en todo el pais..”.

También sostuvo que la Superintendencia de
Seguridad Federal, a cargo del Coronel Morelli,
secundado por asesores de cada una de las Fuerzas
Armadas, constituia el Grupo de Tareas 4 -en
adelante GT4-, y realizd asimismo una descripcidn de
como se encontraba integrada la dependencia y las
personas que alli actuaran.

En cuanto a su funcionamiento, puntualizo
gue el personal operativo estaba organizado en cinco
0 seis brigadas formada cada una por entre cuatro y
cinco hombres, quienes realizaban procedimientos en
forma cotidiana.

En este sentido, Fernandez en su
declaracion prestada el 8 de marzo de 1983 ante la
Comision Argentina de Derechos Humanos con sede en

Madrid, detallo que el Ministro del 1Interior
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Harguindeguy tuvo responsabilidad directa en la
represion clandestina y a tal fin habia formado una
brigada operativa a fin de intervenir en la
realizacién de actos 1ilegales y que cuando el
procedimiento podia superar la capacidad de accion
de este grupo se recurria a oficiales de 1la
Direccion General de Operaciones de la SSF, bajo las
ordenes del Comisario Lapuyole, seflalando al
imputado Gallone como uno de los que mas
frecuentemente era comisionado a esos efectos.

Cabe sefialar, que tal como surgi6 de la
totalidad de los testimonios que pudimos escuchar
durante el debate, las actividades ilegales
desplegadas por los grupos operativos mencionados,
fueron en todos los casos complementadas con la
rapifia de los bienes materiales pertenecientes a las
victimas de los secuestros.

El nombrado indicdé que la actuacion de los
oficiales, entre 1los cuales seflaldé al Comisario
Mayor Marcote, alias “El1 Lobo” y a Lapuyole, y de
los integrantes de las Brigadas operativas, era
sustentada y con conocimiento oficial por el
usufructo del llamado “botin de guerra”, consistente
en la apropiacion del dinero secuestrado en 1los
distintos procedimientos y de los bienes muebles -
algunos registrables- que se encontraban en 1los
domicilios allanados.

En funcion de las apreciaciones efectuadas
precedentemente, podemos concluir que 1las Brigadas
dependientes del Departamento de Sumarios tuvieron
un rol preponderante en todo este sistema represivo
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gue estamos analizando. De hecho, las brigadas, una
de ellas liderada por el aqui imputado Gallone,
fueron las que mantuvieron activo ese centro
clandestino de secuestro, tortura y desapariciones
seguidas de muerte, aunque esta ultima etapa se
diera con otros actores y en otro ambito geografico.

ITT. - LA MATERIALIDAD DE LOS HECHOS
ACREDITADOS:
En el presente acapite se realizara un

pormenorizado analisis de los hechos que conforman
la base factica de la presente causa. A los fines de
lograr la mayor claridad en la exposicion de 1los
hechos, éstos seran divididos en tres grupos.

Asi, en primer término, se dara
tratamiento a los sucesos que se desarrollaron el 1°
de junio de 1976 y que tuvieron por victimas a los
trabajadores judiciales Julio Juan Piumato, Luis
Alberto Galaso, Luis Alberto 0Olmos, Gustavo Alberto
Galligo y a Susana Noemi Lamberti de Maidana Casco,
viuda de Vicente Maidana Casco.

Seguidamente, se abordaran aquellos
eventos que tuvieron como principal lugar de
comisién el centro clandestino de detencion vy
tortura que funciondé en las dependencias de la
Superintendencia de Seguridad Federal, ubicada en la
calle Moreno 1417 de esta ciudad.

Finalmente, se analizaran los hechos que
tuvieron lugar la noche del 17 al 18 de marzo de
1977, en la calle Lavardén al 300, entre Los Patos y
Pedro Chutro, de esta ciudad, noche en que fueron
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asesinados Norberto GOmez, Elena Kalaidjian, Julio
Enzo Panebianco y Ana Teresa del Valle Aguilar.

A. Sucesos conocidos como “el caso de los
judiciales”
Causa N° 2447 casos de las victimas Julio
Juan Piumato, Susana Noemi Lamberti, Luis Alberto
Galaso, Luis Alberto Olmos y Gustavo Alberto
Galligo:

En primer lugar y previo a adentrarnos en
el punto que aqui habra de desarrollarse, resulta
conveniente recordar que, tal como surge del
expediente n° 222/76 caratulado “Moldes, German M;
Galligo, Gustavo A.,; O0lmos, Luis A.; Galaso, Luis
A.,;, Piumato, Julio;, Lamberti de Maidana Casco,
Susana N. s/ 1inf. Ley 20.480" instruido por el
Juzgado Nacional en 1lo Criminal y Correccional
Federal n° 1, en la madrugada del 1° de junio de
1976 personal del Departamento Sumarios de la
Superintendencia de Seguridad Federal de la Policia
Federal Argentina, llev0 adelante una gran cantidad
de operativos 1ilegales en diversos domicilios de
empleados judiciales vinculados a la Unidon de
Empleados de Justicia de 1la Nacion que dio a
llamarse “La noche de los judiciales”. En lo que
aqui interesa, seran analizados los casos de Julio
Juan Piumato, Luis Alberto Olmos, Luis Alberto
Galaso, Gustavo Alberto Galligo y Susana Noemi
Lamberti de Maidana Casco.
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A. Se encuentra plena y legalmente probado
con el grado de certeza definitorio que requiere
este dictado que en las primeras horas del 1° de
junio de 1976, dos oficiales de la Policia Federal
Argentina identificados luego como Carlos Enrique
Gallone, en su calidad de Oficial Principal del
Departamento Sumarios de la Superintendencia de
Seguridad Federal de la Policia Federal Argentina, y
Fausto José Mingorance, en su calidad de Oficial
Inspector de aquél departamento, privaron
ilegalmente de 1la 1libertad, mediando violencia Yy
amenazas, a Julio Juan Piumato, Luis Alberto Olmos y
Luis Alberto Galaso, cuando luego de haber huido del
domicilio de la calle Lezica 4459, piso 1°, de esta
ciudad, pretendian escapar de los desconocidos que
habian irrumpido en esa morada por la fuerza, como
luego se explicara, capturandolos al poco tiempo de
esa fuga, en terrenos del ferrocarril Sarmiento
proximos a ese edificio. Posteriormente  1los
trasladaron al CCDT conocido como “Coordinacion
Federal” donde los torturaron y sometieron a
condiciones inhumanas de detencion hasta el dia 7 de
junio de 1976 cuando fueron legalizados mediante
Decreto del Poder Ejecutivo Nacional n° 736.

Es importante resaltar que: Julio Luis
Piumato al momento del hecho tenia 23 afios de edad,
era empleado del Juzgado Nacional de Primera
Instancia en lo Civil n° 5 y delegado gremial del
fuero; Luis Alberto 0Olmos tenia 23 afos de edad, era
empleado del Juzgado Nacional de Primera Instancia
en lo Civil n° 11 y delegado gremial de esa
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judicatura; y Luis Alberto Galaso tenia 27 afos de
edad, era empleado del Juzgado Nacional de Primera
Instancia en lo Civil n° 29 y participante de las
reuniones abiertas y marchas del sindicato.

En aquella ocasion, cuando las victimas se
hallaban durmiendo en el domicilio ya indicado, se
presentaron alli integrantes de 1las fuerzas de
seguridad -dentro de la cual se encontraban Gallone
y Mingorance- y forzaron mediante golpes y disparos
la puerta de entrada del departamento, lo que motivo
gue escaparan a través del techo de la casa lindera
y luego de una breve persecucion los detuvieron en
las vias del Ferrocarril Sarmiento donde 1los
vendaron, les sacaron la ropa, los golpearon vy
amenazaron.

Seguidamente, los tres damnificados fueron
trasladados en la parte trasera de una camioneta
particular hasta la Superintendencia de Seguridad
Federal, establecimiento al que ingresaron
atravesando un garage abierto y 1los subieron en
ascensor hasta el tercer piso, donde a Piumato 1lo
ubicaron en una celda individual y a Olmos y Galaso
en la “leonera”.

Durante su cautiverio, todos ellos fueron
interrogados en varias oportunidades, golpeados vy
torturados con el fin de obtener informacidn sobre
trabajadores del Poder Judicial de la Nacidén que
supuestamente militaban en alguna organizacion.

Los sucesos descriptos precedentemente se
encuentran acabadamente probados con las evidencias

que se detallaran a continuacion:
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1- Expediente ne 222/76 caratulado
“Moldes, German M, Galligo, Gustavo A.; 0lmos, Luis
A.,;, Galaso, Luis A.,; Piumato, Julio; Lamberti de
Maidana Casco, Susana N. s/ 1inf. Ley 20.480"
instruido por el Juzgado Nacional en lo Criminal vy
Correccional Federal n°® 1, que da cuenta de 1la
intervencién de Gallone 'y Mingorance, quienes
inicialmente se dirigieron al domicilio de la calle
Darwin 860 a fin de dar con el paradero de 0Olmos vy
posteriormente al de los padres de Piumato en
Avenida Pueyrredon 1812 piso 13° departamento “A”
los que indicaron que Julio se encontraba residiendo
en la calle Lezica.

Consta, a fs. 23/25 de aquél la
declaracion del propio Carlos Enrique Gallone donde
seflalé: “De inmediato se 1inicia la persecucion de
los mismos y a causa de la oscuridad, la distancia
entre los actuantes y los profugos y la posibilidad
de que estos desaparecieran en 1los terrenos del
ferrocarril, se efectuan unos disparos al aire con
fines intimidatorios. Es asi que se logra la
detencion de 1los tres, que resultaron ser Luis
Alberto Galaso, L.E. 5.525.483, Luis Alberto 0lmos
C.I. 9.843.293 y el citado Julio  Piumato.
Inspeccionado el domicilio se secuestra un revolver
calibre 32 Largo marca DILLON con numeracion borrada
con tres cartuchos; en dinero en efectivo la suma de
$a. 228.000 en valores nacionales ajustables $%a.
2.800 de la segunda serie; material de inteligencia

de interés”.
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También obra la declaracion efectuada en
el marco de esa causa por Fausto José Mingorance y
Alberto Ferrari a fs. 26/28 y 29/31 respectivamente,
quienes fueron contestes al sefialar que al arribar
al domicilio de la calle Lezica y en presencia del
encargado del edificio golpearon 1la puerta de 1la
morada y a raiz de la falta de respuesta y escuchar
ruidos en el interior “ingresaron”, pudiendo
observar como 1los nombrados se fugaban por 1la
ventana hacia las vias del Ferrocarril Sarmiento.

En lo que concierne al tramite de las
referidas actuaciones, es dable remarcar que se dio
intervencion al Juez Rafael Sarmiento a cargo del
Juzgado Nacional en 1lo Criminal y Correccional
Federal n° 2 haciéndoles saber que se instruian
actuaciones por los delitos de infraccion a la ley
20.480 y tenencia de arma de guerra y dicho
magistrado declin6 su competencia y le dio
intervencioén al Consejo de Guerra Especial Cuerpo
Primero del Ejército, Subzona Capital, indicando que
deberian anotar a los detenidos y poner las
actuaciones a disposicion de dicho Consejo (cfr. fs.
3).

En lo subsiguiente, el Consejo de Guerra
Especial comunic6 que so6lo intervendria en la
tenencia de armas de guerra y ante ello el
Secretario de aquél Juzgado transmitié que se
instruyera un sumario ante el Juzgado por infraccion
a la ley 20840, no ordenando medida alguna respecto
de los detenidos ni de los elementos secuestrados,
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guedando esas cuestiones a merced de los efectivos
policiales.

Tal como surge del expediente a fs. 96 y
158, recién el 7 de junio se remitieron las
actuaciones a esa judicatura y se alojo a 1los
detenidos en la Alcaidia del Palacio de Justicia, 1lo
gue coincide con el tiempo que las wvictimas
estuvieron en la clandestinidad sin conocer 1los
delitos que se les imputaban ni cual seria su
destino.

Fue asi que, en esa fecha, de acuerdo al
proveido de fs. 160 de la causa, el juez dispuso
que, al haber recibido las actuaciones y advertir
gue la fecha de inicio de ellas era el 31 de mayo de
1976, no le correspondia intervenir de acuerdo a la
acordada de turnos. De esa forma, ordend la remisidn
de la causa al Juzgado Nacional en 1lo Criminal vy
Correccional Federal n° 1 a cargo del Dr. Eduardo
Francisco Marquardt, quien les recibio las
respectivas declaraciones indagatorias (cfr. fs.
162/64; 168/70; 171;173 vta.; 178/79).

2- Vale aclarar que la version volcada por
los imputados en ese expediente dista de 1la
efectuada por las victimas de las presentes
actuaciones. En ese sentido, Julio Juan Piumato
refiri6 en el marco de éste debate que: “..nos
despertamos con golpes, con ruidos, parecia que
estaban volteando la puerta abajo y cuando
escuchamos tiros pegamos un salto..No tocaron el
timbre, nos abrieron..asi que salimos como estabamos..

Saltamos a los techos de al lado, después me di
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cuenta que Luis 0Olmos fue para un lado y Luis Galaso
me siguio a mi..cuando saltamos a las vias sentimos
que nos empiezan a tirar..Cuando nos encuentran, nos
vendan 1los o0jos, nos hacen subir la escalera..en ese
momento pensamos que nos mataban ahi mismo..Nos
desnudan y nos tiran adentro.de wun utilitario,
chico, que estaba con las puertas abiertas parado,
cortando practicamente el transito..los que estaban
cerca nuestro estaban de civil. No sé si habia gente
de uniforme. Y el vehiculo, era un vehiculo civil..
Nos tiran atrdas a los tres..Nos golpeaban ahi con la
culata de un arma larga..Nos decian que nos mataban,
que se habia acabado, que nos iban a matar..después
nos enteramos que habian saqueado toda la casa..”.

Por su parte, Luis Alberto Olmos coincidio
en su relato prestado en este juicio oral y publico
con aquella version al indicar que: “..a medianoche,
nos despertaron gritos y ruidos de balazos, de tiros
de fusiles. Yo corri a la puerta, a abrir, porque
era un departamento muy chico, tenia que usar el
living nada mds, y vi que la puerta estallaba en
pedazos, astillada..hicimos lo imposible por subir al
techo del edificio de al lado, y corrimos por techos
e ibamos saltando de edificio en edificio con Luis
Galaso..ahi si varios nos martillaron las armas
alrededor nuestro y nos quedamos ahi..Entonces, te
golpean, particularmente a mi.Alli se me origina
después lo que iba a ser una operacion en l1los o0jos
porque se partio el arco superciliar y nos vendaron
con tela sucia, con ropa, supongo..nos golpearon

cuando nos encontraron. Nos tiraron al suelo, alli
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si hubo mucha violencia, nos ataron las manos atras,
nos vendaron y nos depositaron ahi..”.

También brind6é su testimonio Luis Alberto
Galaso, quien recorddé que: “.en esa madrugada fue
que cuando ya estabamos durmiendo se comenzaron a
escuchar ruidos en la puerta de entrada, como de
patadas y disparos de armas de fuego, y en ese
momento salimos corriendo hacia el fondo del
departamento..saltamos hacia 1lo que era como una
especie de terraza y desde ahi hacia el exterior, a
un lugar en donde, por donde corren las vias del
ferrocarril..dos para un lado y uno para el otro. Los
tres no salimos en la misma direccion..En ese momento
no se identificaron, y no alcancé a verlos, una,
porque el lugar estaba oscuro 'y aparte que
inmediatamente fuil encapuchado..en ese momento éramos
golpeados.."” .

Del mismo modo, pudimos oir durante el
desarrollo del debate a Beatriz Catalina Iommi,
guien al momento de los hechos era pareja de 0Olmos,
y refirié que: “.a la tardecita cuando terminé de
trabajar pasé por su casa. El para ese entonces
vivia en un departamento, recuerdo de dos ambientes,
que estaba ubicado en la calle Lezica entre Yatay y
Rio de Janeiro aproximadamente..yo toco el timbre, no
me contestaban y detras de la puerta habia una
persona, que como vio que yo estaba tocando el
timbre y nadie me contestaba, se aproximo..me refiere
de que habia habido un procedimiento y que 1las
personas que estaban en el departamento habian sido
llevadas, que habia habido un tiroteo y que no me
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podia dejar 1ir..No se 1identifico, y estaba de civil
como asi también las personas que vinieron a
buscarme..” .

Las pruebas resefiadas precedentemente
permiten sostener que el procedimiento llevado a
cabo en la calle Lezica 4459 piso 1° de esta ciudad
asi como las respectivas detenciones fueron
efectuadas en el marco de un sinnumero de
irregularidades por cuanto no se les exhibidé orden
de allanamiento alguna ni se les brinddé las
respectivas explicaciones, el personal interviniente
no se 1identific6, les quitaron la ropa, 1los
vendaron, ataron, golpearon y amenazaron en diversas
ocasiones y por ultimo saquearon el domicilio en
cuestion.

Cabe sefialar que incluso la ilegalidad del
procedimiento surge del acta de fs. 42 de la causa
222/76 que da cuenta que las detenciones se
produjeron sin intervencién judicial.

En lo que atafie a la permanencia en
“Coordinacidén Federal” contamos, ademas del crudo
relato brindado por las victimas, con el testimonio
de Hugo Mamerto Olmos, quien en ese entonces se
encontraba como instructor militar en la Escuela de
Aviacion Militar de Cordoba, y refirio en el debate
gue en aquella época recibidé un llamado de la novia
de su hermano haciéndole saber que aquél se
encontraba “desaparecido” por lo que de inmediato le
habia comentado esa situacion al director de su
division y éste averigud que Luis Alberto estaba
detenido en Coordinacion Federal. Fue asi que aquél
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le organizo una reunidn con quien se encontraba a
cargo de esa dependencia y al dia siguiente viajo a
la Capital Federal para concretar ese encuentro que
describié de la siguiente manera: “..hice una espera
que no fue muy larga, hasta que se produce el hecho
de que alguien 1lo trae de, supuestamente, del
calabozo, del lugar donde estaba alojado mi hermano,
y me 1impresiono mucho la forma como estaba. Casi
desfigurada la cara, tenia, a ver, seria en el ojo
izquierdo un hematoma, un ojo en compota, magullones
en la cara.€l creo que estuvo ahi una semana, Yy
después fue a otro lugar, unas tres, cuatro semanas
mas. No sé precisar exactamente el lugar ese, y
después a Devoto donde ya estuvo meses..”.

Por su parte, Julio Juan Piumato afirmo en
este debate haber permanecido en “Coordinaciodn
Federal”, aclarando que supo que se trataba de ese
edificio “..por los relatos de gente que habia estado
0 que hubiera conocido que habia estado detenida por
actividades politicas..” y sefialdo que al ingresar “me
tiran desnudo y atado..en una celda individual..Ahi
estuve varios dias hasta que después me llevan a
otro lugar que..llaman las leoneras..donde habia otros
detenidos, estabamos vendados y todo ahi..una vez, ya
estando en esa leonera.corri un poco la venda
moviendo los ojos, y vi que era un lugar totalmente
iluminado y que era un cuadrado. Y lo que llegaba a
ver que habia una reja del tamafio de una puerta en
un rincon de ese espacio fisico. Después..la Unica
persona que veo, una persona sin cabello, pelada..me

comentaron que era..el comisario Mingorance..”.
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Con respecto a las condiciones de
salubridad, refiridé que “..practicamente comiamos
como animales..Higienizar nada, te digo que nada.
Solamente me dejaron lavarme 1los 0jos porque se ve
que tanto tiempo vendado estaban irritados para
sacarme la foto.."”

Agregé que fue torturado en cinco o seis
ocasiones Yy que pudo oir durante las noches que
violaban a las mujeres alli alojadas: “..me sometian
a torturas me ponian unos audifonos grandes y me
interrogaban por ahi..me preguntaban de toda la gente
de Tribunales..habré tenido cinco o seis sesiones de
tortura..lo que siempre era terrible escuchar de
noche cuando torturaban y violaban mujeres..Se
escuchaban los gritos..eso era terrible porque uno
estaba tirado ahi, desnudo, atado y escuchaba 1los
gritos desgarrantes de las mujeres..”.

Luis Alberto Galaso y Luis Alberto 0Olmos
fueron contestes con el relato efectuado por Piumato
toda vez que ellos también ratificaron haber estado
alojados en “Coordinacion Federal” bajo condiciones
infrahumanas de detenciodn y sometidos a
interrogatorios y practicas de tortura.

De sus relatos, también se ha podido
verificar que el 7 de junio de 1976 fueron
trasladados a la Alcaidia del Palacio de Tribunales
para ser indagados por el Juez Marquardt. Cumplida
tal diligencia, Piumato fue llevado tres dias mas
tarde al penal de Devoto, mientras que O0lmos vy
Galaso recién tuvieron que esperar al 29 de aquel
mes y afo para ser conducidos a dicho
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establecimiento, permaneciendo los dias restantes en
“Coordinacion Federal” bajo las mismas condiciones
gue habian estado anteriormente.

Asi las cosas, y en el sumario 222/76 el
23 de agosto del afio en cuestion los damnificados
fueron sobreseidos provisionalmente por el juez
Marquardt (ver fs. 389/391). En lo que respecta a
Olmos y Galaso el 17 de septiembre de 1976 se puso
fin a su arresto en virtud de lo dispuesto en el
decreto P.E.N. 2097. La situacio6n de Piumato, por
otro 1lado, no tuvo ese desenlace ya que, sin
perjuicio de lo resuelto en aquella causa,
permanecié detenido para el Consejo de Guerra a raiz
del expediente formulado en su contra por el delito
de tenencia ilegitima de armas y resistencia a la
autoridad en el que fue condenado con fecha 3 de
junio de 1977 a la pena de siete afios de reclusion
(fs. 169/191).

Luego de multiples presentaciones
recursivas y de haber sido trasladado a diversos
complejos penitenciarios, el 23 de diciembre de 1982
el PEN conmuté su pena y obtuvo su libertad.
Finalmente, y ya en democracia, la Sala II de la
Camara Federal de Casacion Penal declardé la nulidad
de la causa del Consejo de Guerra y por ende, de la
condena que sufridé (ver fs. 114/118 del recurso de
revision).

B. De igual modo, se ha logrado comprobar
gue alrededor de las 01.00 horas de 1la fecha vya
seflalada, dos oficiales de la Policia Federal
Argentina, identificados 1luego como Rafael Oscar
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Romero, Inspector del Departamento Sumarios de la
Superintendencia de Seguridad Federal de la Policia
Federal Argentina, y Juan Manuel Grosso,
Subinspector de dicha dependencia, privaron de la
libertad, por medio del uso de violencia y amenazas,
a Susana Noemi Lamberti de Maidana Casco del
domicilio donde vivia junto con su marido en la
calle 0"Higgins 3440, piso 15°, departamento “B” de
esta ciudad, y luego la trasladaron al CCDT conocido
como “Coordinacion Federal” donde sufrio tormentos
de parte varios de sus guardianes y la sometieron a
condiciones inhumanas de detencion hasta el dia 7 de
junio de 1976 cuando fue legalizada mediante Decreto
del Poder Ejecutivo Nacional n° 736.

En ese sentido, podemos afirmar que el
operativo, que tenia como finalidad el secuestro de
Vicente Alberto Maidana Casco -empleado del Juzgado
Comercial 7 y delegado gremial de 1la Unidn de
Empleados de Justicia de la Nacion-, fue perpetrado
por un grupo de alrededor de cinco personas vestidas
de civil y fuertemente armadas, dentro de las cuales
se encontraban Grosso y Romero, quienes inicialmente
se presentaron en el domicilio de la madre de la
victima para conocer su paradero y luego al arribar
a la morada ya indicada hicieron que el encargado
del edificio golpeara la puerta y luego irrumpieron
alli de manera violenta sin presentar identificacion
alguna ni orden de allanamiento que avalara tal
accionar.

Es dable mencionar que, en aquel episodio,
Vicente Maidana Casco fallecid en circunstancias que
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a la fecha no se han podido esclarecer y que, segun
el relato de los efectivos policiales intervinientes
se habria caido al salir por la ventana de la cocina
y caminar por la cornisa del edificio.

Posteriormente, Lamberti fue trasladada
con sus ojos vendados en el piso de la parte trasera
de un Ford Falcon a “Coordinacion Federal”, donde
sufrié tormentos por 1las condiciones inhumanas en
gue la mantuvieron, los tratos degradantes a los que
fue sometida, los golpes que le propinaron y 1los
simulacros de fusilamiento que tuvo que soportar.

La ilegal detencion de 1la nombrada pudo
ser corroborada, entre otras cosas, a partir del
acta obrante en el expediente n° 222/76 vy
confeccionada por Romero: “En Buenos Aires, Capital
Federal de la Nacion Argentina, hoy dia 1° de junio
de 1976 siendo las 1.30 horas, el funcionario que
suscribe Inspector Rafael Romero de la
Superintendencia de Seguridad Federal, a los efectos
legales hace constar: que secundado por el
Subinspector Manuel Grosso y personal a sus ordenes,
se constituyen en 0 Higgins 3440, piso 15°, Dto. B,
Capital, con fines de 1inspeccion y procurar la
detencion de Vicente Alberto Maidana Casco. A tal
efecto y previamente se requirio presencia del
testigo Luis Enrique Lucero, argentino, 31 afos,
C.I. 5548435 P.F.A., encargado del edificio, con el
cual se procedio a golpear la puerta de acceso del
departamento mencionado. La comision policial fue
atendida por el nombrado Maidana Casco, C.I.
5.878.122 P.F., quien exhibio credencial del Poder
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Judicial de la Nacion a su nombre. Presente alli se
encontraba su esposa sefora Susana Noemi Lamberti,
C.I: 4.638.931 P.F.. Que ante la evidencia del
material que se secuestra, CASCO comenzo a contestar
cada vez que era interrogado, con nerviosismo y con
evasivas. Que en un momento dado el mismo pidio
permiso para encender un cigarrillo, pasando luego a
la cocina a tomar agua y en un espacio reducido de
tiempo procedio a salir por la ventana del recinto,
huyendo por 1la cornisa existente. Acto seguido Yy
haciéndose constar que no se secuestra nada mas de
interés, ni dinero, ni joyas, se procede a dar por
terminado el acto y leida que hubo la presente, se
ratificaron las partes presentes, firmando por ante
mi, haciéndose constar que se inicia la busqueda del
profugo..” -cfr. fs. 14/15 de aquel expediente-.

A pesar de que el Tribunal no ha podido
escuchar la declaracion testimonial de la victima,
se cuenta con aquella brindada ante el juzgado
instructor (cfr. fs. 16.032) y la prestada en la
ciudad de Paris, Republica de Francia, que obra en
el legajo indemnizatorio, ambas incorporadas al
presente proceso.

En ésta ultima, la damnificada refirid que
“.en la noche del 31 de mayo de 1976 estaba
durmiendo con mi marido en mi domicilio y golpean
ruidosamente la puerta del departamento. Era el
portero que decia <<es la policia>>, abrimos la
puerta y alli mis recuerdos se mezclan, fue muy
agresivo, eran cuatro personas de civil, nos

separaron a mi marido y a mi en el bafo [..] Luego
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uno grita <<este tipo se escapo>>, yo estoy muerta
de miedo, empiezo a temblar, y en un segundo pienso,
<<no es posible, vivimos en el piso 15>>”"

Sumado a ello y en virtud de la
declaracion testimonial que se le recibi6é a 1la
nombrada en la instancia previa -cfr. fs. 16.032- se
puntualiz6: “..la madrugada del 1° de junio de 1976,
aproximadamente a la 1:00 o 1:30 hs., sintieron que
el encargado del edificio golpeaba la puerta de su
departamento y les 1indico que se encontraba la
policia. Que la dicente abrio la puerta del
departamento e 1inmediatamente 1ingreso al mismo de
forma muy violenta un numeroso grupo de personas,
aproximadamente cinco personas,;, estas personas
estaban todas vestidas con ropas de civil y no
poseian ningun tipo de identificacion que 1os
permitiera reconocer como policias. Que no decian
que querian, que a la dicente la agarraron y la
llevaron al bafio que estaba proximo a la entrada, ya
que se trataba de un departamento de dos ambientes.
Que escucho muchos gritos y ruidos, 1lo que mas
escuchaba eran gritos, como ordenes, pero no puede
recordar qué decian concretamente; en ningun momento
escucho que las personas que 1ingresaron al
departamento se hallan 1identificado o hallan dado
algun tipo de explicacion respecto a qué hacian en
el lugar. Que la dicente solamente pudo escuchar 1os
ruidos que hacian mientras revisaban el
departamento, revolvieron todos 1los ambientes y
robaron todas las cosas de valor que habia en el

mismo. Que en el momento en que supuestamente su
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marido se cayo o lo tiraron, fue un momento de gran
movimiento de personas, bajaban y subian por las
escaleras, bajaban y abrian las puertas. Que también
escuchaba los gritos de las personas diciendo que se
habia escapado, o cosas por el estilo”.

En cuanto a su permanencia en aquel centro
clandestino de detencion, la mujer de Maidana Casco
recién pudo recordar a partir de cuando le contaron
del fallecimiento de su marido y le preguntaron qué
hacer con el cuerpo “..me volvieron a poner la venda
en los ojos y atada volvi a la celda por primera vez
desde mi detencion. Comencé a llorar, no podia
aceptar que mi marido estuviera muerto. Alguien
abrio la puerta, me golpedo y me dijo: «aca no se
llora». Mi 1llanto cesO en ese momento y nunca mas
volvi a llorar durante mi detencion..”.

Asimismo, describié 1lo acontecido wuna
noche en particular donde el clima era mas violento
de lo habitual: “..un dia sentiamos que pasaba algo
grave, habia mas golpes que de costumbre, hubo mucha
gente que llego..todas mujeres, 1los guardias corrian
por los pasillos, entraron en la celda, y nos ponian
las armas en la cabeza y gatillaban diciendo: «es
seguro que vos lo mataste, quedate quieta o te
mato». Nos ataron las manos y nos obligaron a
ponernos de rodillas. Asi nos dejaron durante un
tiempo. En ese momento tuve mucho miedo, luego me
llaman, me llevan arrastrandome a otro lugar y alli
sin sacarme la venda me interrogan y me dicen «que
quizas un comando de guerrilleros ha matado a ese
hombre», yo no entiendo nada, solo digo: «hace mucho

Fecha de firma: 20/05/2020

Firmado por: JOSE V MARTINEZ SOBRINO, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: JULIO LUISPANELO, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: FERNANDO CANERO, JUEZ DE CAMARA 211
Firmado(ante mi) por: SCOPPA AGUSTINA MARIA, SECRETARIA DE JUZGADO |H ||| ‘ll‘"l | ‘ || I| |I| I | II| | |I | | | | |

#15784429#259321946#20200520141731032




;
Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 6
CFP 16441/2002/TO1

tiempo que estoy acd, pero no sé cuanto». EI
interrogatorio es muy violento, siempre con 1las
armas gatillando en mi cabeza, me pegan cachetadas
pero yo no entiendo [..] Mucho tiempo después cuando
ya estaba en libertad supe que ese dia una mujer
habia puesto una bomba en el dormitorio matando a
toda la familia de un militar muy importante..”.

Agreg6 ademas que durante su estadia
sufrié dos intentos de violacion, al respecto
seflalo: “..1a primera fue la misma noche que me
avisaron que mi marido estaba muerto. Dos personas
entraron a la celda y poniéndome un arma en la
cabeza comenzaron a tocarme, a levantarme el
pulover, yo les dije: <<¢por qué usted me hace eso?
>> <<quédate tranquila que no te va a pasar nada>>,
no podia defenderme, estaba atada, ni gritar podia
porque el arma estaba siempre en mi cabeza.
Empezaron 1los dos a levantarme la pollera y uno
dijo: <<dejala, esta asquerosa>> y se fueron. Cuando
se fueron me acosté en el colchon y no podia dejar
de temblar”.

La testigo también indico que tuvo
pérdidas de sangre a raiz de un aborto espontaneo
gue se practicé y que su familia le pudo acercar
algo de ropa ya que la circunstancia de que se
debiera entregar el cuerpo de su marido tuvo como
consecuencia que su detencion fuera legalizada por
parte de la Policia Federal Argentina.

En su declaracion, manifesto haber
compartido cautiverio con otra mujer que “..me ensefo

muchas cosas para poder resistir al miedo, para
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dormir por la noche, era el momento que se
torturaba, ponian la radio muy fuerte para que no se
oyeran los gritos..”.

La damnificada relato que dias mas tarde
-7 de junio de 1976- fue trasladada en un camion
celular al Palacio de Justicia donde el juez le
recibi6 declaracion indagatoria y le dijo que
ordenaria su libertad. Agregdé que luego fue llevada
al Departamento Central de la Policia donde le
hicieron firmar unos papeles correspondientes al
decreto del P.E.N. que disponia su detencidén y la
regresaron a Superintendencia de Seguridad Federal
donde las condiciones de detencion fueron igual de
degradantes.

Conforme surge de la ficha penitenciaria,
Lamberti fue trasladada el 29 de junio de 1976 al
penal de Devoto y el 13 de agosto de aquel afo se
dejo sin efecto su arresto a disposicidén del P.E.N.
mediante decreto 1711.

Sin perjuicio de ello y a pesar de haber
sido sobreseida el 23 de agosto del referido afio en
el marco de la causa n° 222/76, la nombrada no fue
excarcelada por haber quedado imputada en el marco
de la causa instruida por el Consejo de Guerra en la
cual también fue sobreseida y consecuentemente
liberada recién el 13 de junio de 1977 (cfr. fs. 201
del sumario 10.443 expte. 79.834), previo nuevo paso
por “Coordinacidon Federal” donde permanecio dos dias
mas en una celda oscura.

C. Asimismo, se pudo determinar sin lugar
a dudas que entre las 02.00 y 03.00 horas del 1° de
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junio de 1976, Gustavo Alberto Galligo fue privado
ilegalmente de su libertad, mediando violencia vy
amenazas, desde su domicilio de 1la calle Ecuador
1339 piso 8° departamento “C” de esta ciudad, por un
grupo de entre cinco y seis personas vestidas de
civil y fuertemente armadas que pertenecian a una
brigada del Departamento Sumarios de la
Superintendencia de Seguridad Federal, las que, como
surgié luego, dirigia Carlos Enrique Gallone, vy
luego transportado en un vehiculo al CCDT conocido
como “Coordinacion Federal” donde fue torturado vy
sometido a condiciones inhumanas de detencion hasta
el dia 7 de junio de 1976 cuando fue legalizado
mediante Decreto del Poder Ejecutivo Nacional n°
736.

En las circunstancias de modo y lugar vya
referidas, Galligo fue trasladado sin vendas, en un
Ford Falcon hasta la Superintendencia de Seguridad
Federal, dependencia a la que ingres6 a través de un
estacionamiento y una vez dentro lo subieron en
ascensor hasta el tercer piso. En aquel
establecimiento 1lo torturaron e interrogaron en
diversas oportunidades con la finalidad de extraerle
informacion relacionada con su labor gremial.

Conforme las constancias de la causa, para
ese entonces aquél tenia 27 afos de edad, estaba
casado, tenia un hijo y era estudiante de derecho,
trabajo en la Fiscalia n° 2 de la Camara Penal y
pertenecia a la Union de Empleados “Frente Azul vy
Blanco”.
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Es importante destacar nuevamente que las
pruebas reunidas por el Tribunal a lo largo del
juicio oral distan en gran medida con aquellas que
surgen de la mentada causa n° 222/76.

Veamos, la detencion pudo ser corroborada,
entre otras medidas de prueba, a partir de la
declaracion efectuada en juicio por su hermana Maria
Eugenia, quien recorddé que aquella noche: “..golpean
la puerta y bueno, preguntamos quién es y nos dicen
“el portero”. Y al abrir la puerta, era el portero
si, pero con cinco personas atrds, paradas. Bueno,
mi hermano, qué se yo, creo que se imagino quiénes
podrian ser esas personas..Estaban de civil, se
anunciaron que venian a realizar un allanamiento, y
entraron..lo agarraron fuertemente. Lo levantaron asi
del sillon que estaba sentado y lo llevaron..”.

También seflalé aquella que pudieron
enterarse del paradero de Gustavo Alberto a raiz de
las gestiones 1llevadas a cabo por su progenitor,
quien al reunirse con Olivera Rovere, General del
Primer Cuerpo del Ejército, le confirmdé que éste se
encontraba en Coordinacion Federal.

Ademas, el Tribunal tuvo la oportunidad de
escuchar en una de las audiencias de este juicio la
version de la propia victima, quien fue categorico
al afirmar que: “..Primero, vino el portero, golpeo..
Los atendi yo y bueno.irrumpieron cinco o0 Seis
personas con armas largas, me empujaron, revisaron
todo el departamento..me subieron a un Falcon..me
llevaron sin tabicar ni tampoco esposado al edificio
de Coordinacion Federal al que yo conocia por ser
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empleado de Tribunales. Si bien no lo conocia por
dentro, conocia la entrada..Me llevaron por la parte
de donde esta el ingreso de autos, y me subieron a
un tercer piso..habra pasado media hora y de pronto
senti una gran discusion en el pasillo en donde
evidentemente se 1increpaba a quien habia estado a
cargo de 1llevarme detenido de mi domicilio, por
haberme introducido sin tabicar y sin esposar..”
Puntualizé que inmediatamente luego de su
llegada lo interrogaron y lo torturaron “..de pronto
interrumpieron en la habitacion donde yo estaba..me
golpearon, me lastimaron. Después me pusieron
esposas y me tabicaron. Me trasladaron a otro lugar
que supongo que era del mismo piso, porque si bien
yo estaba muy mareado por la golpiza, sentia
quejidos de gente que evidentemente estaba siendo
torturada, y ahi empezo un 1interrogatorio en otra
habitacion, supongo, donde en medio de golpes,
continuamente, se me 1interrogo0 sobre mi labor
gremial, mi  pertenencia politica y distintas
circunstancias que hicieron a mi trayectoria en el
gremio..Estuvimos alli alrededor de mas de 10 dias en
estado de absoluta ilegalidad, por asi decirlo. A mi
me tenian en una celda, supongo que era una celda.
Una habitacion muy chica donde el colchon no entraba
entero extendido. Los primeros dias estuve hasta sin
colchon. Siempre tabicado porque no me dejaban sacar
la venda. A veces los interrogatorios se hicieron
alli, introduciéndome la cabeza en un balde,
metiéndome varios, minuto o minuto y medio Sin

respirar, y golpes y basicamente en el estomago, en
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los rifiones, patadas. Y después de transcurrido ese
tiempo, no sé si era de mafiana o de tarde, porque
realmente ahi uno no sabe si es de mafana o de
tarde, la luz siempre es la misma..Particularmente me
preguntaban por Wenceslao Caballero. Era publica y
notoria la amistad que teniamos”.

Recorddé que durante su permanencia tuvo
que dormir en un colchon mojado y que le fue
imposible conciliar el suefio a causa de 1los
permanentes gritos de dolor que provenian de 1los
interrogatorios y los abusos sexuales que sufrian
las mujeres.

Asimismo, seflald que solamente les daban
mate cocido y polenta fria, que nunca pudo bafarse y
que los llevaban tabicados una vez por dia al bafo.
Que 1la venda se la intento levantar en alguna
oportunidad ya que tenia una infeccion en uno de sus
0jos y que cuando los guardias se dieron cuenta de
ello le propinaron una golpiza.

Fue asi que tras haber estado una semana
detenido de manera 1ilegal, fue trasladado a la
Alcaidia del Palacio de Justicia, junto con las
demas victimas de este proceso, donde se les recibio
en distintas oportunidades declaracién indagatoria
hasta que fue llevado el 10 de junio de 1976 al
penal de Devoto.

Sin perjuicio de haber sido sobreseido el
23 de agosto de 1976 en el marco de la causa 222/76,
Galligo permanecil0 detenido en virtud del decreto
P.E.N. 736 y ademas la Camara de Apelaciones 1lo
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declar6 cesante ya que no se presentd a trabajar
pese a las repetidas intimaciones.

Posteriormente fue trasladado a la U.9 de
La Plata y recién el 17 de diciembre del afio en
cuestion mediante decreto P.E.N. 3222 se dejd6 sin
efecto su arresto y asi pudo recuperar su libertad
el 24 de diciembre de 1976.

Estos hechos también encuentran sustento
en las constancias obrantes en su legajo personal,
remitido por la Camara Nacional de Apelaciones en 1lo
Criminal y Correccional, el legajo indemnizatorio y
el informe de la Comision Provincial por 1 Memoria
“Mesa DS 2703” en el cual se caracteriza a Galligo
como integrante del frente de Tribunales Montoneros.

B. Sucesos que tuvieron lugar en el CCDT
conocido como “Coordinacion Federal”

I. A juicio de los suscriptos el debate ha
permitido tener por acreditado que Carlos Enrique
Gallone, en su calidad de Oficial Inspector del
Departamento de Sumarios de la Superintendencia de
Seguridad Federal -como Jefe de Brigada-, intervino
en las privaciones ilegales de la libertad de: Julio
Guillermo LoOpez; Jorge Luis Gurrea; Manuel Enrique
Suanes; Gina Pradelia Falconi Mufioz; Andrea Déborah
Yankillevich; Gustavo Ariel Yankillevich; Gustavo
Cohen; Miguel Angel Bianco; Ana Maria Cavallero
Cuellar; Luis Alberto Calou; Roberto 1Indalecio
Arnaldo; Alfredo Diaz; Rolando Héctor Astarita;
Eddie Barrionu