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La Plata, de marzo de 2021.

Fdo.: JULIO CESAR DIAZ, SECRETARIO DE JUZGADO

En....oocoveeindea..nann.......de 2021, siendo horas ...................

Me constitui en el dOMICIIIO SIEO @N........cc.uuiuei ittt et et e eerre e e
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Ni respondiendo persona alguna a mis llamados, requeri la presencia de un testigo quien manifiesta ser:

Acto seguido , e impuesto del motivo de mi presencia , le hice entregade .........................
procedi a fijar en el acceso de la vivienda una copia de la presente

FIRMADO ANTE MI PARA CONSTANCIA.-
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// Plata, 8 de marzo de 2021.

Y VISTOS:

Para exponer los fundamentos del fallo dictado el pasado 2 de diciembre del afio 2020,
en la causa N° FLP 373/2011/TO1 “Etchecolatz, Miguel Osvaldo y otros s/ privacion ilegal
de la libertad (art.144 bis inc.1) en concurso real con imposicion de tortura (art.144 ter
inc.1)”, y su acumulada n° FLP 373/2011/TO2 caratulada “Hidalgo Garzén, Carlos del
Sefior y otros s/ privacion ilegal de la libertad ( art.144 bis inc 1) en concurso real con
imposicion de tortura (art.144 ter inc.1)”, de este Tribunal Oral en lo Criminal Federal N° 1
de esta ciudad, seguida contra JAIME LAMONT SMART, argentino, nacido el 3 de octubre
de 1935 en San Isidro, provincia de Buenos Aires, hijo de Jaime y de Blanca Klappenbach,
titular del Documento Nacional de Identidad n° 4.158.885, casado, abogado, ex Ministro de
Gobierno de la provincia de Buenos Aires, domiciliado en la calle Libertad n°® 1.643 Piso 2
departamento 4 de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires; RODOLFO ENRIQUE GODOY,
argentino, nacido el 21 de febrero de 1937 en Concepcién del Uruguay, provincia de Entre
Rios, hijo de Domingo Raul y Blanca Irene Victoria Ghezzi, titular del Documento Nacional
de Identidad n°® 4.859.991, casado, militar retirado, domiciliado en calle San Lorenzo n° 468
de Mar Del Plata, provincia de Buenos Aires, ROBERTO ARMANDO BALMACEDA,
argentino, nacido el 20 de agosto de 1947 en Capital Federal, hijo de Leandro y de Ana
Tonolli, titular del Documento Nacional de Identidad n°® 7.604.777, casado, militar retirado,
domiciliado en la calle Suipacha N° 1331, casa 52, barrio Maquinista Savio de la localidad de
Ingeniero Maschwitz, JORGE HECTOR DI PASQUALE, argentino, nacido el 19 de junio
de 1947 en Capital Federal, hijo de Francisco Nicolas y de Maria Teresa Cosentino, titular del
Documento Nacional de Identidad n° 7.603.678, casado, militar retirado, domiciliado en calle
Zapata n° 127 1° C de Capital Federal, EMILIO ALBERTO HERRERO ANZORENA,
argentino nacido el 1° de diciembre de 1943 en Capital Federal, hijo de Emilio Hipdlito y de
Elsa Nanclares, titular del Documento Nacional de Identidad n° 4.423.302, casado, militar
retirado, domiciliado en calle Parand n°® 330 de La Lucila Provincia de Buenos Aires,
CARLOS DEL SENOR HIDALGO GARZON, argentino, nacido el 17 de septiembre de
1944 en Capital Federal, hijo de Carlos del Sefior y de Josefa Antonia Garzon, titular del
Documento Nacional de Identidad N° 7.755.682, casado, militar retirado y abogado,
domiciliado en calle Luis Maria Campos N° 250, piso 3°, depto. “H” de la Ciudad Aut6énoma
de Buenos Aires; RICARDO ARMANDO FERNANDEZ, argentino, retirado del Ejército

con el grado de Teniente Coronel, nacido el 8 de diciembre de 1939 en Hospital Militar
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Central de Capital Federal, hijo de Modesto José y de Rica Miara, titular del Documento
Nacional de Identidad n°® 5.318.189, domiciliado en calle Soler n°® 3210 3° piso dpto. “B” de
Capital Federal; CARLOS MARIA ROMERO PAVON, argentino, nacido el 20 de junio de
1944 en Goya, Provincia de Corrientes, hijo de Ramoén Eladio y de Dolores Pavén, titular del
Documento Nacional de Identidad n° 5.761.288, casado, militar retirado, domiciliado en calle
General Hornos N° 548, piso 6to. Depto.. “F” de CABA; MIGUEL OSVALDO
ETCHECOLATZ, argentino, nacido el 1° de mayo de 1929 en Azul, provincia de Buenos
Aires, hijo de Manuel y de Martina Santillan, titular del Documento Nacional de Identidad n°
5.124.838, casado, retirado de la Policia de la provincia de Buenos Aires, domiciliado en la
calle Boulevard del Nuevo Bosque entre Guaranies y Tobas de la ciudad de Mar del Plata,
provincia de Buenos Aires; ALEJANDRO ALBERTO MENICHINI, argentino, nacido el
22 de febrero de 1933 en Capital Federal, hijo de Alberto y de Maria Felicidad Rozas, titular
del Documento Nacional de Identidad n°® 4.824.023, casado, retirado de la Policia de la
Provincia de Buenos Aires, domiciliado en la calle Independencia nimero 1531 Piso 11
departamento “F” de Mar del Plata, provincia de Buenos Aires; ROBERTO ARMANDO
FELIX, argentino, nacido el 26 de marzo de 1939 en Olavarria, provincia de Buenos Aires,
hijo de Raul Armando y de Cecilia Ester Cardozo, titular del Documento Nacional de
Identidad n° 5.179.925, casado, retirado de la Policia de la Provincia de Buenos Aires,
domiciliado en la calle Paraguay nimero 392 de Avellaneda, provincia de Buenos Aires;
LEOPOLDO LUIS BAUME, argentino, nacido el 18 de febrero de 1935 en la localidad de
Alberti, provincia de Buenos Aires, hijo de Pedro y de Clara Barile, titular del Documento
Nacional de Identidad n° 4.941.965, casado, retirado de la Policia de la Provincia de Buenos
Aires, domiciliado en la calle 49 N° 867, piso 1°, depto. “A” de la ciudad de La Plata;
RUBEN ALFREDO BOAN, argentino, nacido el 10 de agosto de 1945 en San Martin,
provincia de Buenos Aires, hijo de Alfredo y de Nélida Ana Cuneo, titular del Documento
Nacional de Identidad n° 8.250.417, casado, retirado de la Policia de la Provincia de Buenos
Aires, domiciliado en la calle Albarracin nimero 985 de la localidad de Rafael Castillo,
provincia de Buenos Aires; RAUL CARBALLO, argentino, nacido el 7 de agosto de 1954
en la localidad de Moron, provincia de Buenos Aires, hijo de Armando y de Carolina Ibafiez,
titular del Documento Nacional de Identidad n° 11.304.049, casado, retirado de la Policia de
la Provincia de Buenos Aires, domiciliado en las calles Machado y Colorado s/n de la
localidad de Gonzalez Catan, partido de La Matanza, Provincia de Buenos Aires; HECTOR
HORACIO CARRERA, argentino, nacido el 25 de diciembre de 1953 en la localidad de
Tandil, provincia de Buenos Aires, hijo de José Maria y de Josefina Lumbrera, titular de la
Cédula Federal de Identidad n° 11.322.251, casado, retirado de la Policia de la Provincia de

Buenos Aires, domiciliado en la calle Carlos Casares n° 2800 Edificio 110 Piso 1
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Departamento “A”, de la localidad de Victoria, partido de San Fernando, Provincia de Buenos
Aires; RICARDO JUAN GARCIA, argentino, nacido el 7 de febrero de 1955 en Embajador
Martini, provincia de La Pampa, hijo de Ricardo Agripino y de Umilda Bosco, titular del
Documento Nacional de Identidad n° 11.496.903, casado, retirado de la Policia de la
provincia de Buenos Aires, domiciliado en la calle Wilson de la ciudad de Los Polvorines,
provincia de Buenos Aires; y JORGE HECTOR VIDAL, argentino, nacido el 26 de enero
de 1943 en Capital Federal, hijo de Jorge Rodolfo y de Elsa Dora Erreguerena, titular del
Documento Nacional de Identidad n° 4.590.795, casado, médico retirado de la Policia de la
provincia de Buenos Aires, domiciliado en la calle Robertson numero 1077 del Bajo Flores,
CABA.

En representacion del Ministerio Publico Fiscal, lo hicieron el Sr. Fiscal General Dr.
Alejandro Alagia y el Auxiliar Fiscal Agustin José Andrés Vanella Bengolea; por la querella
constituida por la 1) “Asamblea Permanente por los Derechos Humanos”; “Universidad
Nacional de La Plata”; “Central de Trabajadores Argentinos”, Julian Axat, Maria Lavalle,
Maria José Lavalle Lemos, Haydee Vallino de Lemos, Gabriela Weber y Alfredo José Martin,
las Dras. Alicia Peralta y Josefina Rodrigo; por la querella constituida por 2) Carlos Alberto
Zaidman como representante de la “Asociacion Ex Detenidos Desaparecidos”, Maria Isabel
Chorobik de Mariani como presidenta de la “Fundacién Anahi por la Justicia, la Identidad y
los Derechos Humanos”; CAJ, FULP y MEDH, Maria Victoria Moyano Artigas, Adriana
Chamorro, Eduardo Corro, las Dras. Maria Luz Santos Morén y Pia Garralda, y el Dr. Nicolas
Tassara; por la querella constituida por 3) Norberto Ignacio Liwski por su propio derecho y en
representacion del “CODESEDH”, Maria Amalia Marrén, Adriana Martin, Elsa Beatriz
Pavén, Nancy Rizzo, Anibal Ces, José Gabriel Fernandez, Alberto Oscar Manfredi, Sigfried
Watzlawik, Hermann Von Schmeling, Marcela Inés Fernandez, Maria Dolores Serbia,
Rodolfo Atilio Barberan, Jorge Heuman, Eduardo Luis Nieves y Nancy Rizzo, las Dras.
Liliana Beatriz Molinari y Delfina Noemi Patifio, y el Dr. Alberto Palacio; por la querella
constituida por la 4) “Liga Argentina por los Derechos del Hombre” y la “Unién por los
Derechos Humanos La Plata”, la Dra. Angela Guadalupe Godoy; por la querella 5)
“Asociacion Abuelas de Plaza de Mayo”, la Dra. Colleen Wendy Torre y el Dr. Emanuel
Lovelli; y por la querella constituida por la 6) “Secretaria de Derechos Humanos de la
Nacion” y “Secretaria de Derechos Humanos de la Provincia de Buenos Aires” la Dra. Maria

Fernanda Barreca, y los Dres. Pedro Griffo y Facundo Dadic.
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En la defensa de Jaime Lamont Smart, Roberto Armando Balmaceda, Jorge Héctor Di
Pasquale, Emilio Alberto Herrero Anzorena, Carlos del Sefior Hidalgo Garzon, Ricardo
Armando Fernandez, Carlos Maria Romero Pavon, Miguel Osvaldo Etchecolatz, Alejandro
Menichini, Rubén Alfredo Boan y Héctor Horacio Carrera, intervinieron la sefiora defensora
oficial Ana Maria Gil y el defensor ptiblico coadyuvante Adriano Liva. En representacién de
Rodolfo Enrique Godoy los defensores particulares Carmen y Gerardo Ibéfiez, por Roberto
Armando Félix la defensora particular Rosana Peralta, por Leopoldo Luis Baume el defensor
particular Miguel Germéan De Irurueta, por Radl Carballo y Ricardo Juan Garcia los
defensores particulares Hernan Guillermo Vidal y Eduardo Sinforiano San Emeterio; y por
Jorge Héctor Vidal el defensor particular Sebastian Olmedo Barrios. De todo lo cual,

RESULTA:

Los representantes de la Unidad Fiscal Federal creada por Resolucién PGN nro. 46/02
para intervenir en causas por violaciones a los derechos humanos cometidas durante la etapa
de terrorismo de Estado en la jurisdiccion, en los requerimientos de elevacion a juicio
presentados a fs. 10.910/11.063 de la causa N° FLP 373/2011/TO1 y a fs. 401/471 de su
acumulada N° 373/2011/TO2, le atribuyeron a los imputados los hechos que tuvieron como
victimas a las personas que a continuacion se detallan: Maria Dolores Serbia (Caso n° 1),
Alejandro Garcia (Caso n° 2), Roberto Tiburcio Lobo (Caso n° 3), Ethel Maria Corti (Caso
n° 4), Juan José Martin (Caso n° 5), Ricardo Dario Chidichimo (Caso n° 6), Gustavo Horacio
Lafleur Picarel (Caso n° 7), José Reinaldo Rizzo (Caso n° 8), Juan Carlos Galan (Caso n° 9),
Laura Inés Futulis (Caso n° 10), Miguel Eduardo Rodriguez (Caso n° 11), Gustavo Antonio
Lavalle (Caso n° 12), Monica Maria Lemos de Lavalle (Caso n° 13), Maria José Lavalle
(Caso n° 14), Maria Lavalle (Caso n° 15), Alfredo Narciso Agiiero (Caso n° 16), Ernesto
Lorenzo Corrales (Caso n° 17), Osvaldo Raul Corrales (Caso n° 18), Orlando Luis
Guerechit (Caso n° 19), Antonio Domingo Moreno Delgado (Caso n° 20), José Moreno
Delgado (Caso n° 21), José Eduardo Moreno (Caso n° 22), Ana Maria Fontana de Moreno
(Caso n° 23), Maria Elena Ianotti de Gambero (Caso n° 24), Ibarra, apodado “Pepe” (Caso
n°® 25), Enrique Roberto Iglesias (Caso n° 26), Raul Fahyt (Caso n° 27), Jorge Antonio
Catanese (Caso n° 28), Enrique Ricardo Rodriguez Ramirez (Caso n° 29), Juan Alejandro
Fernandez Gonzalez (Caso n° 30), Jorge Luis Fernandez Gonzalez (Caso n° 31), Marcelo
Roberto Moglie (Caso n° 32), Alejandro Fabian Aibar (Caso n° 33), Adriana Cristina Martin
(Caso n° 34), Luis Angel Garcia (Caso n° 35), Hermann Von Schmeling (Caso n° 36), Sonia
Von Schmeling (Caso n° 37), Rubén Enrique Raul Cabral Zuccolo (Caso n° 38), Ricardo
Hernan Cabello (Caso n° 39), Cayetano Alberto Castrogiovanni (Caso n° 40), Claudia Inés
Kohn (Caso n° 41), Roxana Kohn (Caso n° 42), Manuel Angel Martin (Caso n° 43), Juan
Rodriguez (Caso n° 44), Sadl Jaime Szajnbaum (Caso n° 45), Anibal Rubén Ces (Caso n°
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46), Ana Maria Esposito (Caso n° 47), Haydeé Mabel Rodriguez (Caso n° 48), José Sanchez
(Caso n° 49), Sigfried Watzlawik Padilla (Caso n° 50), Maria Graciela Gribo (Caso n° 51),
Ana Maria Ehgatner (Caso n° 52), Jorge Farsa (Caso n° 53), Eduardo Luis Nieves (Caso n°
54), Norma Beatriz Martinez (Caso n° 55), Nora Féliz (Caso n° 56), Jorge Garra (Caso n°
57), Maria Asuncion Artigas Nilo de Moyano (Caso n° 58), Modesta Rosa Electra Bianchi
de Chamorro (Caso n° 59), Rafael Adolfo Chamorro (Caso n° 60), Adriana Chamorro
(Caso n° 61), Eduardo Otilio Corre (Caso n° 62), Héctor Ricardo Iramain (Caso n° 63), Olga
Vicenta Araujo (Caso n° 64), Estanislao Araujo (Caso n° 65), Maria Amalia Marron (Caso
n° 66), Alberto Oscar Manfredi (Caso n° 67), Ismael Zarza (Caso n° 68), Rodolfo Atilio
Barberan (Caso n° 69), Elisa Haydeé Moreno (Caso n° 70), Rauil Eduardo Petruch (Caso n°
71), Jorge Eduardo Heuman (Caso n° 72), Norberto Ignacio Liwski (Caso n° 73), Hilda
Norma Erefii (Caso n° 74), Francisco Manuel Garcia Fernandez (Caso n° 75), Nora
Liberman de Tarquini (Caso n° 76), Luis Tarquini (Caso n° 77), Lina Mercedes Araujo
(Caso n° 78), Abel De Leén (Caso n° 79), Aureliano Araujo (Caso n° 80), Carlos Prieto
(Caso n° 81), Miguel Isaac Berenstein (Caso n° 82), Mdnica Sofia Grinspon (Caso n° 83) y
Claudio Ernesto Logares (Caso n° 84).

De acuerdo a las constancias colectadas en la instruccion, en lo pertinente, atribuyeron
a los imputados los siguientes hechos:

a) a Jaime Lamont Smart, en su caracter Ministro de Gobierno de la provincia de
Buenos Aires, haber formado parte de un aparato organizado de poder que privo ilegalmente
de la libertad y consecuentemente aplicO tormentos a Maria Dolores Serbia; Alejandro
Garcia; Ethel Maria Corti; Roberto Tiburcio Lobo; Juan José Martin; Raudl Fahyt; José
Reinaldo Rizzo; Ricardo Chidichimo; Ricardo Lafleur; Juan Carlos Galan; Maria Lavalle;
Miguel Eduardo Rodriguez; Laura Inés Futulis; Cayetano Alberto Castrogiovanni; Alfredo
Narciso Agiiero; José Eduardo Moreno; Antonio Domingo Moreno Delgado; José Moreno
Delgado; Jorge Antonio Catanese; Alejandro Fabian Aibar; Ernesto Lorenzo Corrales;
Osvaldo Raul Corrales; Orlando Luis Guerechit Varela; Ana Maria Fontana de Moreno;
Maria Elena Ianotti De Gambero; Marcelo Roberto Moglie; Jorge Luis Fernandez Gonzalez;
Juan Alejandro Fernandez Gonzalez; Roxana Kohn; Adriana Cristina Martin; Manuel Angel
Martin; Enrique Ricardo Rodriguez Ramirez; Herman Von Schmeling; Sonia Von Schmeling;
Ricardo Pérez; Satl Jaime Szajnbaum; Juan Rodriguez; Anibal Rubén Ces; Haideé Mabel
Rodriguez; Ana Maria Esposito; Sanchez (Apodado “Negro Black”); Sigfried Watzlawik

Padilla; Maria Graciela Gribo; Eduardo Luis Nieves; Norma Beatriz Martinez; Ana Maria
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Ehgatner; Jorge Farsa; Nora Feliz; Jorge Garra; Modesta Rosa Electra Bianchi De Chamorro;
Ricardo Hernan Cabello; Rubén Enrique Raul Cabral Zuccolo; Rafael Adolfo Chamorro;
Maria Asuncion Artigas Nilo De Moyano; Adriana Chamorro; Eduardo Otilio Corro; Ricardo
Iramain; Luis Tarquini; Claudia Inés Kohn; Nora Liberman De Tarquini; Alberto Oscar
Manfredi; Maria Amalia Marrén; Elisa Haydeé Moreno; Rail Eduardo Petruch; Rodolfo
Atilio Barberan; Estanislao Araujo; Olga Vicente Araujo; Jorge Eduardo Heuman; Ismael
Zarza; Hilda Norma Erefid De Liwski; Norberto Ignacio Liwski; Francisco Manuel Garcia
Fernandez; Lina Mercedes Araujo; Abel De Leén; Aureliano Araujo; Carlos Prieto; Claudio
Ernesto Logares; Miguel Isaac Berenstein; Monica Sofia Grinspén; Ibarra, Apodado “Pepe”;
Enrique Roberto Iglesias, quienes permanecieron detenidos ilegalmente en el Centro Clandes-
tino de Detencion que funciond en la Brigada de Investigaciones de San Justo durante el per-
iodo de revista del imputado.

Determinaron que la participacion del imputado ha sido participe necesario,
formando parte de un aparato organizado de poder- (art. 45 del C.P.), y calificaron los
hechos como constitutivos de los delitos de privacion ilegal de la libertad cometida por un
funcionario publico en abuso de sus funciones, agravada por haberse cometido con
violencias o amenazas reiterado en ochenta y un (81) oportunidades, y por haber durado
mas de un mes (agravante que se aplica hasta el momento a treinta y uno (31) de los casos,
sin perjuicio de lo que surja en el debate oral) en los términos del art. 144 bis inc. 1° del C.P.,
con la agravante prevista en el tltimo parrafo de dicho articulo, en cuanto remite a los incs. 1°
y 5° del art. 142 del mismo cuerpo normativo; y aplicacion de tormentos por parte de un
funcionario publico a los presos que guarde, agravada por ser la victima un perseguido
politico en los términos del art. 144 ter primer y segundo parrafo C.P., segin ley 14.616 —
vigente al momento de los hechos- en perjuicio de la totalidad de las victimas; y en el caso de
Maria Lavalle la calificacion alternativa que proponen es la del delito de sustraccién,
retencion y ocultamiento; todos ellos en concurso real y calificados como delitos contra el
Derecho de Gentes, en particular como Crimen de Genocidio y delitos de Lesa humanidad de
manera concurrente o alternativamente como delitos de lesa humanidad (art. 118 C.N.; art. 2
inc. a, b, ¢, e de la Convencién para la Prevencion y Sancion del Delito de Genocidio —
Decreto Ley 6286/1956-; art. 45; 144 bis inc. 1° del C.P., con la agravante prevista en el
ultimo parrafo de dicho articulo, en cuanto remite al inc. 1° y al inc. 5° del art. 142 del mismo
cuerpo normativo; 144 ter primer y segundo parrafo C.P., segtin Ley 14.616 y Ley 20.642 —
vigentes al momento de los hechos-; art. 146 y 55 del C.P.).

b) a Rodolfo Enrique Godoy, en su caracter de Segundo Jefe del Grupo de Artilleria
Mecanizada 1 de Ciudadela —asiento del Area 114—, haber formado parte de un aparato

organizado de poder que privo ilegalmente de la libertad y consecuentemente aplico
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tormentos a Ces, Anibal Rubén; Rodriguez, Haideé Mabel; Esposito, Ana Maria; Sanchez
(Apodado “Negro Black”); Watzlawik Padilla, Sigfried; Gribo, Maria Graciela; Nieves,
Eduardo Luis; Martinez, Norma Beatriz; Ehgatner, Ana Maria; Farsa, Jorge; Féliz, Nora;
Garra, Jorge; Bianchi De Chamorro, Modesta Rosa Electra; Cabello, Ricardo Hernan; Cabral,
Rubén Enrique Ratil; Chamorro, Rafael Adolfo; Artigas Nilo De Moyano, Maria Asuncién;
Chamorro, Adriana; Corro, Eduardo Otilio; Iramain, Ricardo; Tarquini, Luis; Kohn, Claudia
Inés; Liberman De Tarquini, Nora; Manfredi, Alberto Oscar; Marrén, Maria Amalia; Moreno,
Elisa Haydeé; Petruch, Ratl Eduardo; Barberan, Rodolfo Atilio; Araujo, Estanislao; Araujo,
Olga Vicente; Heuman, Jorge Eduardo; Zarza, Ismael; Erefit De Liwski, Hilda Norma;
Liwski, Norberto Ignacio; Garcia Fernandez, Francisco Manuel; Araujo, Lina Mercedes; De
Ledn, Abel; Araujo, Aureliano; Prieto, Carlos; Logares, Claudio Ernesto; Berenstein, Miguel
Isaac; Grinsp6on, Monica Sofia; Ibarra, Apodado “Pepe”; Iglesias, Enrique Roberto;
Szajnbaum, Saul Jaime; Rodriguez, Juan; Kohn, Roxana; Martin, Adriana Cristina;
Castrogiovanni, Cayetano Alberto, quienes permanecieron detenidos ilegalmente en el Centro
Clandestino de Detencién que funciono en la Brigada de Investigaciones de San Justo durante

el periodo de revista del imputado.

Determinaron que la participacion del imputado ha sido autor mediato —a través de la
utilizacion de un aparato organizado de poder- (art. 45 del C.P.), y calificaron los hechos
como constitutivos de los delitos de privacion ilegal de la libertad cometida por un
funcionario publico en abuso de sus funciones, agravada por haberse cometido con
violencias 0 amenazas reiterado en cuarenta y nueve (49) oportunidades, y por haber
durado mas de un mes (agravante que se aplica hasta el momento a veintitrés (23) de los
casos, sin perjuicio de lo que surja en el debate oral) en los términos del art. 144 bis inc. 1°
del C.P., con la agravante prevista en el tltimo parrafo de dicho articulo, en cuanto remite a
los incs. 1° y 5° del art. 142 del mismo cuerpo normativo; y aplicacion de tormentos por
parte de un funcionario publico a los presos que guarde, agravada por ser la victima un
perseguido politico en los términos del art. 144 ter primer y segundo parrafo C.P., segun ley
14.616 — vigente al momento de los hechos- en perjuicio de la totalidad de las victimas; todos
ellos en concurso real y calificados como delitos contra el Derecho de Gentes, en particular
como Crimen de Genocidio y delitos de Lesa humanidad de manera concurrente o
alternativamente como delitos de lesa humanidad (art. 118 C.N.; art. 2 inc. a, b, c de la
Convencién para la Prevencion y Sancion del Delito de Genocidio —Decreto Ley 6286/1956-;

art. 45; 144 bis inc. 1° del C.P., con la agravante prevista en el tltimo parrafo de dicho
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articulo, en cuanto remite al inc. 1° y al inc. 5° del art. 142 del mismo cuerpo normativo; 144
ter primer y segundo parrafo C.P., segin Ley 14.616 y Ley 20.642 —vigentes al momento de
los hechos-; y 55 del C.P.).

¢) a Roberto Armando Balmaceda, en su caracter de Teniente Primero de la Central
de la Reunion y luego con el grado de Capitan como Jefe de Contrainteligencia y del Grupo
de Actividades Especiales del Destacamento de Inteligencia 101 de La Plata, haber formado
parte de un aparato organizado de poder que privo ilegalmente de la libertad y
consecuentemente aplico tormentos a Castrogiovanni, Cayetano Alberto; Kohn, Roxana;
Martin, Adriana Cristina; Szajnbaum, Saul Jaime; Rodriguez, Juan; Ces, Anibal Rubén;
Rodriguez, Haideé Mabel; Esposito, Ana Maria; Sanchez (Apodado “Negro Black”);
Watzlawik Padilla, Sigfried; Gribo, Maria Graciela; Nieves, Eduardo Luis; Martinez, Norma
Beatriz; Ehgatner, Ana Maria; Farsa, Jorge; Feliz, Nora; Garra, Jorge; Bianchi De Chamorro,
Modesta Rosa Electra; Cabello, Ricardo Hernan; Cabral, Rubén Enrique Raul; Chamorro,
Rafael Adolfo; Artigas Nilo De Moyano, Maria Asuncion; Chamorro, Adriana; Corro,
Eduardo Otilio; Iramain, Ricardo; Tarquini, Luis; Kohn, Claudia Inés; Liberman De Tarquini,
Nora; Manfredi, Alberto Oscar; Marr6n, Maria Amalia; Moreno, Elisa Haydeé; Petruch, Raul
Eduardo; Barberan, Rodolfo Atilio; Araujo, Estanislao; Araujo, Olga Vicenta; Heuman, Jorge
Eduardo; Zarza, Ismael; Erefid de Liwski, Hilda Norma; Liwski, Norberto Ignacio; Garcia
Fernandez, Francisco Manuel; Araujo, Lina Mercedes; De Ledn, Abel; Araujo, Aureliano;
Prieto, Carlos; Logares, Claudio Ernesto; Berenstein, Miguel Isaac; Grinspén, Moénica Sofia;
Ibarra, apodado “Pepe”; Iglesias, Enrique Roberto, quienes permanecieron detenidos
ilegalmente en el Centro Clandestino de Detencion que funcion6 en la Brigada de

Investigaciones de San Justo durante el periodo de revista del imputado.

Determinaron que la participacion del imputado ha sido coautor por dominio
funcional (art. 45 del C.P.), y calificaron los hechos como constitutivos de los delitos de
privacion ilegal de la libertad cometida por un funcionario publico en abuso de sus
funciones, agravada por haberse cometido con violencias 0 amenazas en cuarenta y nueve
(49) oportunidades, y por haber durado mas de un mes (agravante que se aplica hasta el
momento a veintidos (22) de los casos, sin perjuicio de lo que surja en el debate oral) en los
términos del art. 144 bis inc. 1° del C.P., con la agravante prevista en el ultimo parrafo de
dicho articulo, en cuanto remite a los incs. 1°y 5° del art. 142 del mismo cuerpo normativo; y
aplicacién de tormentos por parte de un funcionario publico a los presos que guarde,
agravada por ser la victima un perseguido politico en los términos del art. 144 ter primer y
segundo parrafo C.P., segtin ley 14.616 — vigente al momento de los hechos- en perjuicio de
todas las victimas; todos ellos en concurso real y calificados como delitos contra el Derecho

de Gentes, en particular como Crimen de Genocidio y delitos de Lesa humanidad de manera
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concurrente o alternativamente como delitos de lesa humanidad (art. 118 C.N.; art. 2 inc. a, b,
c de la Convencion para la Prevencion y Sancién del Delito de Genocidio —Decreto Ley
6286/1956-; art. 45; 144 bis inc. 1° del C.P., con la agravante prevista en el ultimo parrafo de
dicho articulo, en cuanto remite al inc. 1° y al inc. 5° del art. 142 del mismo cuerpo
normativo; 144 ter primer y segundo parrafo C.P., segtin Ley 14.616 y Ley 20.642 -vigentes
al momento de los hechos-; y 55 del C.P.).

d) a JORGE HECTOR DI PASQUALE. Jorge Héctor Di Pasquale en su carcter
Jefe de la Seccion de Operaciones Especiales del Destacamento de Inteligencia 101 de La
Plata, haber formado parte de un aparato organizado de poder que privo ilegalmente de
la libertad y consecuentemente aplico tormentos a Szajnbaum, Saul Jaime; Rodriguez,
Juan; Ces, Anibal Rubén; Rodriguez, Haideé Mabel; Esposito, Ana Maria; Sanchez (Apodado
“Negro Black”); Watzlawik Padilla, Sigfried; Gribo, Maria Graciela; Nieves, Eduardo Luis;
Martinez, Norma Beatriz; Ehgatner, Ana Maria; Farsa, Jorge; Féliz, Nora; Garra, Jorge;
Bianchi De Chamorro, Modesta Rosa Electra; Cabello, Ricardo Hernan; Cabral, Rubén
Enrique Rauil; Chamorro, Rafael Adolfo; Artigas Nilo De Moyano, Maria Asuncion;
Chamorro, Adriana; Corro, Eduardo Otilio; Iramain, Ricardo; Tarquini, Luis; Kohn, Claudia
Inés; Liberman De Tarquini, Nora; Manfredi, Alberto Oscar; Marrén, Maria Amalia; Moreno,
Elisa Haydeé; Petruch, Ratl Eduardo; Barberan, Rodolfo Atilio; Araujo, Estanislao; Araujo,
Olga Vicenta; Heuman, Jorge Eduardo; Zarza, Ismael; Erefii De Liwski, Hilda Norma;
Liwski, Norberto Ignacio; Garcia Fernandez, Francisco Manuel; Araujo, Lina Mercedes; De
Leon, Abel; Araujo, Aureliano; Prieto, Carlos; Logares, Claudio Ernesto; Berenstein, Miguel
Isaac; Grinspén, Monica Sofia; Ibarra, Apodado “Pepe”; Iglesias, Enrique Roberto; Kohn,
Roxana; Martin, Adriana Cristina; Castrogiovanni, Cayetano Alberto, quienes permanecieron
detenidos ilegalmente en el Centro Clandestino de Detencién que funciond en la Brigada de

Investigaciones de San Justo durante el periodo de revista del imputado.

Determinaron que la participacion del imputado ha sido coautor por dominio
funcional —a través de la utilizacion de un aparato organizado de poder- (art. 45 del C.P.),
y calificaron los hechos como constitutivos de los delitos de privacion ilegal de la libertad
cometida por un funcionario publico en abuso de sus funciones, agravada por haberse
cometido con violencias 0 amenazas reiterado en cuarenta y nueve (49) oportunidades y
por haber durado mas de un mes (agravante que se aplica hasta el momento a veintitrés
(23) de los casos, sin perjuicio de lo que surja en el debate oral) en los términos del art. 144

bis inc. 1° del C.P., con la agravante prevista en el tltimo parrafo de dicho articulo, en cuanto
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remite a los incs. 1° y 5° del art. 142 del mismo cuerpo normativo; y aplicacion de
tormentos por parte de un funcionario publico a los presos que guarde, agravada por ser
la victima un perseguido politico en los términos del art. 144 ter primer y segundo parrafo
C.P., segtin ley 14.616 — vigente al momento de los hechos- en perjuicio de la totalidad de las
victimas; todos ellos en concurso real y calificados como delitos contra el Derecho de Gentes,
en particular como Crimen de Genocidio y delitos de Lesa humanidad de manera concurrente
o alternativamente como delitos de lesa humanidad (art. 118 C.N.; art. 2 inc. a, b, c de la
Convencion para la Prevencion y Sancién del Delito de Genocidio —Decreto Ley 6286/1956-;
art. 45; 144 bis inc. 1° del C.P., con la agravante prevista en el dltimo parrafo de dicho
articulo, en cuanto remite al inc. 1° y al inc. 5° del art. 142 del mismo cuerpo normativo; 144
ter primer y segundo parrafo C.P., segin Ley 14.616 y Ley 20.642 —vigentes al momento de
los hechos-; y 55 del C.P.).

e) a Emilio Alberto Herrero Anzorena, con el grado de Capitan como Jefe de la
Seccion Central de Reunién y Of. Icia. del Destacamento de Inteligencia 101, formé parte
de un aparato organizado de poder que privo ilegalmente de la libertad y
consecuentemente aplicé tormentos a Fahyt, Raul; Rizzo, José Reinaldo; Chidichimo,
Ricardo; Lafleur, Ricardo; Galan, Juan Carlos; Lavalle, Maria; Rodriguez, Miguel Eduardo;
Futulis, Laura Inés; Castrogiovanni, Cayetano Alberto; Agiiero, Alfredo Narciso; Moreno,
José Eduardo; Moreno Delgado, Antonio Domingo; Moreno Delgado, José; Catanese, Jorge
Antonio; Aibar, Alejandro Fabidn; Corrales, Ernesto Lorenzo; Corrales, Osvaldo Ratil;
Guerechit Varela, Orlando Luis; Fontana De Moreno, Ana Maria; Ianotti De Gambero, Maria
Elena; Moglie, Marcelo Roberto; Fernandez Gonzalez, Jorge Luis; Fernandez Gonzalez, Juan
Alejandro; Kohn, Roxana; Martin, Adriana Cristina; Martin, Manuel Angel; Rodriguez
Ramirez, Enrique Ricardo; Von Schmeling, Herman; Von Schmeling, Sonia; Pérez, Ricardo;
Szajnbaum, Saul Jaime; Rodriguez, Juan; Ces, Anibal Rubén; Rodriguez, Haideé Mabel;
Esposito, Ana Maria; Sanchez (Apodado “Negro Black”); Watzlawik Padilla, Sigfried; Gribo,
Maria Graciela; Nieves, Eduardo Luis; Martinez, Norma Beatriz; Ehgatner, Ana Maria;
Farsa, Jorge, quienes permanecieron detenidos ilegalmente en el Centro Clandestino de
Detencién que funcioné en la Brigada de Investigaciones de San Justo durante el periodo de
revista del imputado. Determinaron que la participacion del imputado ha sido coautor por
dominio funcional —a través de la utilizacion de un aparato organizado de poder- (art. 45
del C.P.), y calificaron los hechos como constitutivos de los delitos de privacién ilegal de la
libertad cometida por un funcionario publico en abuso de sus funciones, agravada por
haberse cometido con violencias o amenazas reiterada en cuarenta y dos (42)
oportunidades, y por haber durado mas de un mes (agravante que se aplica hasta el

momento a trece (13) de los casos, sin perjuicio de lo que surja en el debate oral) en los
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términos del art. 144 bis inc. 1° del C.P., con la agravante prevista en el ultimo parrafo de
dicho articulo, en cuanto remite a los incs. 1° y 5° del art. 142 del mismo cuerpo normativo; y
aplicacion de tormentos por parte de un funcionario publico a los presos que guarde,
agravada por ser la victima un perseguido politico en los términos del art. 144 ter primer y
segundo parrafo C.P., segtin ley 14.616 — vigente al momento de los hechos- en perjuicio de
la totalidad de las victimas; y en el caso de Maria Lavalle la calificacién alternativa que
proponen es la del delito de sustraccion, retencion y ocultamiento; todos ellos en concurso
real y calificados como delitos contra el Derecho de Gentes, en particular como Crimen de
Genocidio y delitos de Lesa humanidad de manera concurrente o alternativamente como
delitos de lesa humanidad (art. 118 C.N.; art. 2 inc. a, b, ¢, e de la Convencion para la
Prevencion y Sancion del Delito de Genocidio —Decreto Ley 6286/1956-; art. 45; 144 bis inc.
1° del C.P., con la agravante prevista en el tltimo parrafo de dicho articulo, en cuanto remite
al inc. 1° y al inc. 5° del art. 142 del mismo cuerpo normativo; 144 ter primer y segundo
parrafo C.P., segtin Ley 14.616 y Ley 20.642 —vigentes al momento de los hechos-; art. 146 y
55 del C.P.).

f) a Carlos del Sefior Hidalgo Garzén, con el grado de Capitan del Ejército
Argentino, prestando servicios en el Destacamento 101 de Inteligencia de La Plata, haber
formado parte de un aparato organizado de poder que privé ilegalmente de la libertad y
consecuentemente aplico tormentos a Galan, Juan Carlos; Futulis, Laura Inés; Rodriguez,
Miguel Eduardo; Lavalle Gustavo; Lemos de Lavalle Monica; Lavalle, Maria; Lavalle Maria
José; Agliero, Alfredo Narciso; Guerechit Varela, Orlando; Corrales, Ernesto Lorenzo;
Corrales, Osvaldo Raul; Moreno, José Eduardo; Moreno Delgado, Antonio Domingo;
Moreno Delgado, José Luis; Fontana De Moreno, Ana Maria; lanotti De Gambero, Maria
Elena; Ibarra, Apodado “Pepe”; Iglesias, Enrique Roberto; Fahyt, Raul; Catanese, Jorge
Antonio; Fernandez Gonzalez, Jorge Luis; Fernandez Gonzalez, Juan Alejandro; Moglie,
Marcelo Roberto; Aibar, Alejandro Fabian; Kohn, Claudia Inés; Kohn, Roxana; Martin,
Adriana Cristina; Martin, Manuel Angel; Rodriguez Ramirez, Enrique Ricardo; Pérez,
Ricardo; Cabral, Rubén Enrique Raul; Von Schmeling, Herman; Von Schmeling, Sonia;
Szajnbaum, Saul Jaime; Ces, Anibal Rubén; Esposito, Ana Maria; Sanchez (Apodado “Negro
Black”); Watzlawik Padilla, Sigfried; Gribo, Maria Graciela; Farsa, Jorge; Ehgatner, Ana
Maria; Nieves, Eduardo Luis; Martinez, Norma Beatriz; Rodriguez, Haideé Mabel; quienes
permanecieron detenidos ilegalmente en el Centro Clandestino de Detencion que funcion6 en

la Brigada de Investigaciones de San Justo durante el periodo de revista del imputado.
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Determinaron que la participacion del imputado ha sido coautor por dominio
funcional -a través de la utilizacién de un aparato organizado de poder- (art. 45 del C.P.), y
calificaron los hechos como constitutivos de los delitos de privacion ilegal de la libertad
cometida por un funcionario puiblico en abuso de sus funciones, agravada por haberse
cometido con violencias o amenazas reiterada en cuarenta y cuatro (44) oportunidades, y
por haber durado mas de un mes -agravante que se aplica hasta el momento- en diecinueve
(19) de los casos, sin perjuicio de lo que surja en el debate oral, en los términos del art. 144
bis inc. 1° del C.P., con la agravante prevista en el tltimo parrafo de dicho articulo, en cuanto
remite a los incs. 1° y 5° del art. 142 del mismo cuerpo normativo; y aplicacion de
tormentos por parte de un funcionario publico a los presos que guarde, agravada por ser la
victima un perseguido politico en los términos del art. 144 ter primer y segundo parrafo C.P.,
segtin ley 14.616 -vigente al momento de los hechos- en perjuicio de la totalidad de las
victimas; y ademads en el caso de las hermanas Maria y Maria José Lavalle la calificacién
alternativa que proponen es la del delito de sustraccion, retencion y ocultamiento; todos
ellos en concurso real y calificados como delitos contra el Derecho de Gentes, en particular
como Crimen de Genocidio o delitos de Lesa humanidad de manera alternativa (art. 118
C.N.; art. 2 inc. a, b, ¢, e de la Convencion para la Prevencion y Sancion del Delito de
Genocidio -Decreto Ley 6286/1956-; art. 45; 144 bis inc. 1° del C.P., con la agravante
prevista en el ultimo parrafo de dicho articulo, en cuanto remite al inc. 1° y al inc. 5° del art.
142 del mismo cuerpo normativo; 144 ter primer y segundo parrafo C.P., segtin Ley 14.616 y
Ley 20.642 -vigentes al momento de los hechos-; art. 146 y 55 del C.P.).

g) a Carlos Maria Romero Pavon, en su cardcter de Capitan de Infanteria que se
desempefid en la Central de Reunion y luego fue Jefe de la Seccion Reunién Interior del
Destacamento de Inteligencia 101 de La Plata, formé parte de un aparato organizado de
poder que privo ilegalmente de la libertad y consecuentemente aplico tormentos a Galan,
Juan Carlos; Lavalle, Maria; Rodriguez, Miguel Eduardo; Futulis, Laura Inés;
Castrogiovanni, Cayetano Alberto; Agiiero, Alfredo Narciso; Moreno, José Eduardo; Moreno
Delgado, Antonio Domingo; Moreno Delgado, José; Catanese, Jorge Antonio; Aibar,
Alejandro Fabian; Corrales, Ernesto Lorenzo; Corrales, Osvaldo Raul; Guerechit Varela,
Orlando Luis; Fontana De Moreno, Ana Maria; lanotti De Gambero, Maria Elena; Moglie,
Marcelo Roberto; Fernandez Gonzalez, Jorge Luis; Fernandez Gonzalez, Juan Alejandro;
Kohn, Roxana; Martin, Adriana Cristina; Martin, Manuel Angel; Rodriguez Ramirez, Enrique
Ricardo; Von Schmeling, Herman; Von Schmeling, Sonia; Pérez, Ricardo; Szajnbaum, Saul
Jaime; Rodriguez, Juan; Ces, Anibal Rubén; Rodriguez, Haideé Mabel; Esposito, Ana Maria;
Sanchez (Apodado “Negro Black”); Watzlawik Padilla, Sigfried; Gribo, Maria Graciela;

Nieves, Eduardo Luis; Martinez, Norma Beatriz; Ehgatner, Ana Maria; Farsa, Jorge; Feliz,
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Nora; Garra, Jorge; Bianchi De Chamorro, Modesta Rosa Electra; Cabello, Ricardo Hernan;
Cabral, Rubén Enrique Ratl; Chamorro, Rafael Adolfo; Artigas Nilo De Moyano, Maria
Asuncién; Chamorro, Adriana; Corro, Eduardo Otilio; Iramain, Ricardo; Tarquini, Luis;
Kohn, Claudia Inés; Liberman De Tarquini, Nora; Manfredi, Alberto Oscar; Marr6n, Maria
Amalia; Moreno, Elisa Haydeé; Petruch, Ratl Eduardo; Barberan, Rodolfo Atilio; Araujo,
Estanislao; Araujo, Olga Vicente; Heuman, Jorge Eduardo; Zarza, Ismael; Erefid De Liwski,
Hilda Norma; Liwski, Norberto Ignacio; Garcia Fernandez, Francisco Manuel; Araujo, Lina
Mercedes; De Leo6n, Abel; Araujo, Aureliano; Prieto, Carlos; Logares, Claudio Ernesto;
Berenstein, Miguel Isaac; Grinspon, Monica Sofia; Ibarra, Apodado “Pepe”; Iglesias, Enrique
Roberto, quienes permanecieron detenidos ilegalmente en el Centro Clandestino de Detencién
que funciond en la Brigada de Investigaciones de San Justo durante el periodo de revista del
imputado.

Determinaron que la participacion del imputado ha sido coautor por dominio
funcional —a través de la utilizacién de un aparato organizado de poder- (art. 45 del C.P.),
y calificaron los hechos como constitutivos de los delitos de privacion ilegal de la libertad
cometida por un funcionario publico en abuso de sus funciones, agravada por haberse
cometido con violencias 0 amenazas reiterado en setenta y dos (72) oportunidades, y por
haber durado mas de un mes (agravante que se aplica hasta el momento a veintiocho (28)
de los casos, sin perjuicio de lo que surja en el debate oral) en los términos del art. 144 bis
inc. 1° del C.P., con la agravante prevista en el tltimo parrafo de dicho articulo, en cuanto
remite a los incs. 1° y 5° del art. 142 del mismo cuerpo normativo; y aplicaciéon de
tormentos por parte de un funcionario publico a los presos que guarde, agravada por ser
la victima un perseguido politico en los términos del art. 144 ter primer y segundo parrafo
C.P., segtin ley 14.616 — vigente al momento de los hechos- en perjuicio de la totalidad de las
victimas; y en el caso de Maria Lavalle la calificacion alternativa que proponemos es la del
delito de sustraccion, retencion y ocultamiento; todos ellos en concurso real y calificados
como delitos contra el Derecho de Gentes, en particular como Crimen de Genocidio y delitos
de Lesa humanidad de manera concurrente o alternativamente como delitos de lesa
humanidad (art. 118 C.N.; art. 2 inc. a, b, c, e de la Convencion para la Prevencion y Sancién
del Delito de Genocidio —Decreto Ley 6286/1956-; art. 45; 144 bis inc. 1° del C.P., con la
agravante prevista en el ultimo parrafo de dicho articulo, en cuanto remite al inc. 1° y al inc.
5° del art. 142 del mismo cuerpo normativo; 144 ter primer y segundo parrafo C.P., segtin

Ley 14.616 y Ley 20.642 —vigentes al momento de los hechos-; art. 146 y 55 del C.P.).
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h) a Ricardo Armando Fernandez, con el grado de Capitan como Jefe de
Contrainteligencia y del Grupo de Actividades Especiales del Destacamento de Inteligencia
101 de La Plata, formé parte de un aparato organizado de poder que privé ilegalmente de
la libertad y consecuentemente aplicé tormentos a Serbia, Maria Dolores; Garcia,
Alejandro; Corti, Ethel Maria; Lobo, Roberto Tiburcio; Martin, Juan José; Fahyt, Raul;
Rizzo, José Reinaldo; Chidichimo, Ricardo; Lafleur, Ricardo; Galan, Juan Carlos; Lavalle,
Maria; Rodriguez, Miguel Eduardo; Futulis, Laura Inés; Castrogiovanni, Cayetano Alberto;
Agiiero, Alfredo Narciso; Moreno, José Eduardo; Moreno Delgado, Antonio Domingo;
Moreno Delgado, José; Catanese, Jorge Antonio; Aibar, Alejandro Fabian; Corrales, Ernesto
Lorenzo; Corrales, Osvaldo Ratul; Guerechit Varela, Orlando Luis; Fontana De Moreno, Ana
Maria; lanotti De Gambero, Maria Elena; Moglie, Marcelo Roberto; Fernandez Gonzalez,
Jorge Luis; Fernandez Gonzdlez, Juan Alejandro; Kohn, Roxana; Martin, Adriana Cristina;
Martin, Manuel Angel; Rodriguez Ramirez, Enrique Ricardo; Von Schmeling, Herman; Von
Schmeling, Sonia; Pérez, Ricardo; Szajnbaum, Saul Jaime; Rodriguez, Juan; Ces, Anibal
Rubén; Rodriguez, Haideé Mabel; Esposito, Ana Maria; Sanchez (Apodado “Negro Black”);
Watzlawik Padilla, Sigfried; Gribo, Maria Graciela; Nieves, Eduardo Luis; Martinez, Norma
Beatriz; Ehgatner, Ana Maria; Farsa, Jorge, quienes permanecieron detenidos ilegalmente en
el Centro Clandestino de Detencién que funcion6 en la Brigada de Investigaciones de San
Justo durante el periodo de revista del imputado.

Determinaron que la participacion del imputado ha sido coautor por dominio
funcional —a través de la utilizaciéon de un aparato organizado de poder- (art. 45 del C.P.),
y calificaron los hechos como constitutivos de los delitos de privacion ilegal de la libertad
cometida por un funcionario publico en abuso de sus funciones, agravada por haberse
cometido con violencias 0 amenazas reiterado en cuarenta y siete (47) oportunidades y por
haber durado mas de un mes (agravante que se aplica hasta el momento a quince (15) de
los casos, sin perjuicio de lo que surja en el debate oral) en los términos del art. 144 bis inc.
1° del C.P., con la agravante prevista en el tltimo parrafo de dicho articulo, en cuanto remite
a los incs. 1° y 5° del art. 142 del mismo cuerpo normativo; y aplicacion de tormentos por
parte de un funcionario publico a los presos que guarde, agravada por ser la victima un
perseguido politico en los términos del art. 144 ter primer y segundo pérrafo C.P., segtn ley
14.616 — vigente al momento de los hechos-; y en el caso de Maria Lavalle la calificacion
alternativa que proponen es la del delito de sustraccién, retencion y ocultamiento; todos ellos
en concurso real y calificados como delitos contra el Derecho de Gentes, en particular como
Crimen de Genocidio y delitos de Lesa humanidad de manera concurrente o alternativamente
como delitos de lesa humanidad (art. 118 C.N.; art. 2 inc. a, b, ¢, e de la Convencidn para la

Prevencion y Sancion del Delito de Genocidio —Decreto Ley 6286/1956-; art. 45; 144 bis inc.

14

#27396587#282362441#20210308183308972




)
Podor o Judivial do b Neacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL DE LA PLATA NRO. 1
373/2011

Principal en Tribunal Oral TO01 - IMPUTADO: ETCHECOLATZ, MIGUEL OSVALDO Y OTROS s/PRIVACION
ILEGAL DE LIBERTAD (ART.144 BIS INC.1) y IMPOSICION DE TORTURA (ART.144 TER.INC.1)
QUERELLANTE: CTA - APDH - UNLP - JULIAN AXAT-LAVALLE-LAVALLE LEMOS-VALLINO DE LEMOS-
WEBER-MARTIN Y OTROS

1° del C.P., con la agravante prevista en el ultimo parrafo de dicho articulo, en cuanto remite
al inc. 1° y al inc. 5° del art. 142 del mismo cuerpo normativo; 144 ter primer y segundo
parrafo C.P., segun Ley 14.616 y Ley 20.642 —vigentes al momento de los hechos-; art. 146 y
55 del C.P.).

i) a Miguel Osvaldo Etchecolatz, en su caracter Jefe de la Direccién General de
Investigaciones de la Policia de la provincia de Buenos Aires, formé parte de un aparato
organizado de poder que privé ilegalmente de la libertad y consecuentemente aplicé
tormentos a Aibar, Alejandro Fabian; Artigas Nilo De Moyano, Maria Asuncién; Bianchi De
Chamorro, Modesta Rosa Electra; Cabello, Ricardo Hernan; Cabral, Rubén Enrique Raul;
Castrogiovanni, Cayetano Alberto; Ces, Anibal Rubén; Chamorro, Rafael Adolfo; Corrales,
Emesto Lorenzo; Corrales, Osvaldo Rail; Chidichimo, Ricardo; Ehgatner, Ana Maria;
Espésito, Ana Maria; Fahyt, Ratil; Farsa, Jorge; Féliz, Nora; Fernandez Gonzalez, Jorge Luis;
Fernandez Gonzalez, Juan Alejandro; Fontana De Moreno, Ana Maria; Futulis, Laura Inés;
Galan, Juan Carlos; Garra, Jorge; Gribo, Maria Graciela; Grinspén, Ménica Sofia; Guerechit
Varela, Orlando Luis; Ibarra, Apodado “Pepe”; Iglesias, Enrique Roberto; Iramain, Ricardo;
Kohn, Claudia Inés; Kohn, Roxana; Lafleur, Ricardo; Lavalle, Maria; Liberman De Tarquini,
Nora; Logares, Claudio Ernesto; Martin, Adriana Cristina; Martin, Juan José; Martin, Manuel
Angel; Martinez, Norma Beatriz; Moglie, Marcelo Roberto; Nieves, Eduardo Luis; Pérez,
Ricardo; Prieto, Carlos; Rizzo, José Reinaldo; Rodriguez, Haideé Mabel; Rodriguez, Juan;
Rodriguez, Miguel Eduardo; Rodriguez Ramirez, Enrique Ricardo; Sénchez (Apodado
“Negro Black”); Szajnbaum, Saudl Jaime; Tarquini, Luis; Von Schmeling, Herman; Von
Schmeling, Sonia; Watzlawik Padilla, Sigfried, quienes permanecieron detenidos ilegalmente
en el centro clandestino de detencion que funciond en la Brigada de Investigaciones de San

Justo durante el periodo de revista del imputado.

Determinaron que la participacion del imputado ha sido autor mediato —a través de la
utilizacion de un aparato organizado de poder- (art. 45 del C.P.), y calificaron los hechos
como constitutivos de los delitos de privacion ilegal de la libertad cometida por un
funcionario publico en abuso de sus funciones, agravada por haberse cometido con
violencias o amenazas reiterado en cincuenta y tres (53), y por haber durado mas de un
mes (agravante que se aplica hasta el momento a quince (15) de los casos, sin perjuicio de lo
que surja en el debate oral) en los términos del art. 144 bis inc. 1° del C.P., con la agravante
prevista en el dltimo parrafo de dicho articulo, en cuanto remite a los incs. 1° y 5° del art. 142

del mismo cuerpo normativo; y aplicacién de tormentos por parte de un funcionario
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publico a los presos que guarde, agravada por ser la victima un perseguido politico en los
términos del art. 144 ter primer y segundo parrafo C.P., segin ley 14.616 — vigente al
momento de los hechos- en perjuicio de la totalidad de las victimas; y en el caso de Maria
Lavalle la calificacion alternativa que proponen es la del delito de sustraccion, retencion y
ocultamiento; todos ellos en concurso real y calificados como delitos contra el Derecho de
Gentes, en particular como Crimen de Genocidio y delitos de Lesa humanidad de manera
concurrente o alternativamente como delitos de lesa humanidad (art. 118 C.N.; art. 2 inc. a, b,
¢, e de la Convencion para la Prevencion y Sancién del Delito de Genocidio —Decreto Ley
6286/1956-; art. 45; 144 bis inc. 1° del C.P., con la agravante prevista en el ultimo parrafo de
dicho articulo, en cuanto remite al inc. 1° y al inc. 5° del art. 142 del mismo cuerpo
normativo; 144 ter primer y segundo parrafo C.P., segin Ley 14.616 y Ley 20.642 —vigentes
al momento de los hechos-; art. 146 y 55 del C.P.).

j) a Alejandro Alberto Menichini, con el grado de Comisario Inspector se
desempefié como Jefe de la Brigada de Investigaciones de San Justo, formoé parte de un
aparato organizado de poder que privo ilegalmente de la libertad y consecuentemente
aplicé tormentos a Fahyt, Ratl; Rizzo, José Reinaldo; Chidichimo, Ricardo; Lafleur,
Ricardo; Galan, Juan Carlos; Lavalle, Maria; Rodriguez, Miguel Eduardo; Futulis, Laura
Inés; Castrogiovanni, Cayetano Alberto; Agliero, Alfredo Narciso; Moreno, José Eduardo;
Moreno Delgado, Antonio Domingo; Moreno Delgado, José; Catanese, Jorge Antonio; Aibar,
Alejandro Fabian; Corrales, Ernesto Lorenzo; Corrales, Osvaldo Ratl; Guerechit Varela,
Orlando Luis; Fontana De Moreno, Ana Maria; Ianotti De Gambero, Maria Elena, quienes
permanecieron detenidos ilegalmente en el Centro Clandestino de Detencién que funcion6 en

esa dependencia durante el periodo de revista del imputado.

Determinaron que la participacion del imputado ha sido coautor por dominio
funcional (art. 45 del C.P.), y calificaron los hechos como constitutivos de los delitos de
como constitutivos de los delitos de privacion ilegal de la libertad cometida por un
funcionario publico en abuso de sus funciones, agravada por haberse cometido con
violencias 0 amenazas reiterado en veinte (20) oportunidades, y por haber durado mas de un
mes (agravante que se aplica hasta el momento a cuatro (4) de los casos, sin perjuicio de lo
que surja en el debate oral) en los términos del art. 144 bis inc. 1° del C.P., con la agravante
prevista en el ultimo parrafo de dicho articulo, en cuanto remite a los incs. 1°y 5° del art. 142
del mismo cuerpo normativo; y aplicacion de tormentos por parte de un funcionario ptblico
a los presos que guarde, agravada por ser la victima un perseguido politico en los términos
del art. 144 ter primer y segundo parrafo C.P., segin ley 14.616 — vigente al momento de los
hechos- en perjuicio de la totalidad de las victimas; y en el caso de Maria Lavalle la

calificacién alternativa que proponen es la del delito de sustraccién, retencién y ocultamiento;
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todos ellos en concurso real y calificados como delitos contra el Derecho de Gentes, en
particular como Crimen de Genocidio y delitos de Lesa humanidad de manera concurrente o
alternativamente como delitos de lesa humanidad (art. 118 C.N.; art. 2 inc. a, b, c, e de la
Convencién para la Prevencion y Sancion del Delito de Genocidio —Decreto Ley 6286/1956-;
art. 45; 144 bis inc. 1° del C.P., con la agravante prevista en el tltimo parrafo de dicho
articulo, en cuanto remite al inc. 1° y al inc. 5° del art. 142 del mismo cuerpo normativo; 144
ter primer y segundo parrafo C.P., segin Ley 14.616 y Ley 20.642 —vigentes al momento de
los hechos-; art. 146 y 55 del C.P.).

k) a Leopoldo Luis Baume, en su caracter de Subcomisario de Seguridad, se
desempefié como Segundo Jefe de la Brigada de Investigaciones de San Justo, formé parte de
un aparato organizado de poder que privo ilegalmente de la libertad y consecuentemente
aplicé tormentos a Araujo, Aureliano; Araujo, Estanislao; Araujo, Lina Mercedes; Araujo,
Olga Vicenta; Artigas Nilo De Moyano, Maria Asuncion; Barberan, Rodolfo Atilio;
Berenstein, Miguel Isaac; Bianchi De Chamorro, Modesta Rosa Electra; Cabello, Ricardo
Hernan; Cabral, Rubén Enrique Ratil; Castrogiovanni, Cayetano Alberto; Ces, Anibal Rubén;
Chamorro, Adriana; Chamorro, Rafael Adolfo; Corro, Eduardo Otilio; De Leén, Abel; Erefit
De Liwski, Hilda Norma; Ehgatner, Ana Maria; Espoésito, Ana Maria; Farsa, Jorge; Féliz,
Nora; Garcia Fernandez, Francisco Manuel; Garra, Jorge; Gribo, Maria Graciela; Grinspon,
Monica Sofia; Heuman, Jorge Eduardo; Ibarra, apodado “Pepe”; Iglesias, Enrique Roberto;
Iramain, Ricardo; Kohn, Claudia Inés; Kohn, Roxana; Liberman De Tarquini, Nora; Liwski,
Norberto Ignacio; Logares, Claudio Ernesto; Manfredi, Alberto Oscar; Marrén, Maria
Amalia; Martin, Adriana Cristina; Martin, Manuel Angel; Martinez, Norma Beatriz; Moreno,
Elisa Haydeé; Nieves, Eduardo Luis; Pérez, Ricardo; Petruch, Raul Eduardo; Prieto, Carlos;
Rodriguez, Haideé Mabel; Rodriguez, Juan; Rodriguez Ramirez, Enrique Ricardo; Sanchez
(Apodado “Negro Black™); Szajnbaum, Saul Jaime; Tarquini, Luis; Von Schmeling, Herman;
Von Schmeling, Sonia; Watzlawik Padilla, Sigfried; Zarza, Ismael, quienes permanecieron
detenidos ilegalmente en el Centro Clandestino de Detencién que funcion6 en esa

dependencia durante el periodo de revista del imputado.

Determinaron que la participacion del imputado ha sido coautor por dominio
funcional (art. 45 del C.P.), y calificaron los hechos como constitutivos de los delitos de
privacion ilegal de la libertad cometida por un funcionario publico en abuso de sus
funciones, agravada por haberse cometido con violencias o amenazas reiterado en cincuenta

y cinco (55), y por haber durado mas de un mes (agravante que se aplica hasta el momento a
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veintitrés (23) de los casos, sin perjuicio de lo que surja en el debate oral) en los términos del
art. 144 bis inc. 1° del C.P., con la agravante prevista en el ultimo parrafo de dicho articulo,
en cuanto remite a los incs. 1° y 5° del art. 142 del mismo cuerpo normativo; y aplicacion de
tormentos por parte de un funcionario ptblico a los presos que guarde, agravada por ser la
victima un perseguido politico en los términos del art. 144 ter primer y segundo parrafo
C.P.,, segun ley 14.616 — vigente al momento de los hechos- en perjuicio de todas las
victimas; todos ellos en concurso real y calificados como delitos contra el Derecho de Gentes,
en particular como Crimen de Genocidio y delitos de Lesa humanidad de manera concurrente
o alternativamente como delitos de lesa humanidad (art. 118 C.N.; art. 2 inc. a, b, c de la
Convencion para la Prevencion y Sancion del Delito de Genocidio —Decreto Ley 6286/1956-;
art. 45; 144 bis inc. 1° del C.P., con la agravante prevista en el ultimo parrafo de dicho
articulo, en cuanto remite al inc. 1° y al inc. 5° del art. 142 del mismo cuerpo normativo; 144
ter primer y segundo parrafo C.P., segtin Ley 14.616 y Ley 20.642 —vigentes al momento de
los hechos-; 55 del C.P.).

1) a Rubén Alfredo Boan, en su caracter de Agente de la Brigada de Investigaciones
de San Justo, form6 parte de un aparato organizado de poder que privo ilegalmente de la
libertad y consecuentemente aplicé tormentos a Ces, Anibal Rubén; Rodriguez, Haideé
Mabel; Esposito, Ana Maria; Sanchez (Apodado “Negro Black”); Watzlawik Padilla,
Sigfried; Gribo, Maria Graciela; Nieves, Eduardo Luis; Martinez, Norma Beatriz; Ehgatner,
Ana Maria; Farsa, Jorge; Féliz, Nora; Garra, Jorge; Bianchi De Chamorro, Modesta Rosa
Electra; Cabello, Ricardo Herndn; Cabral, Rubén Enrique Ratl; Chamorro, Rafael Adolfo;
Artigas Nilo De Moyano, Maria Asuncién; Chamorro, Adriana; Corro, Eduardo Otilio;
Iramain, Ricardo; Tarquini, Luis; Kohn, Claudia Inés; Liberman De Tarquini, Nora;
Manfredi, Alberto Oscar; Marrén, Maria Amalia; Moreno, Elisa Haydeé; Petruch, Ratl
Eduardo; Barberan, Rodolfo Atilio; Araujo, Estanislao; Araujo, Olga Vicenta; Heuman, Jorge
Eduardo; Zarza, Ismael; Erefiu de Liwski, Hilda Norma; Liwski, Norberto Ignacio; Garcia
Fernandez, Francisco Manuel; Araujo, Lina Mercedes; De Ledn, Abel; Araujo, Aureliano;
Prieto, Carlos; Logares, Claudio Ernesto; Berenstein, Miguel Isaac; Grinspén, Moénica Sofia;
Ibarra, Apodado “Pepe”; Iglesias, Enrique Roberto; Szajnbaum, Satl Jaime; Rodriguez, Juan;
Kohn, Roxana; Martin, Adriana Cristina; Castrogiovanni, Cayetano Alberto, quienes
permanecieron detenidos ilegalmente en el Centro Clandestino de Detencion que funciond en

esa Brigada durante el periodo de revista del imputado.

Determinaron que la participacion del imputado ha sido coautor por dominio
funcional (art. 45 del C.P.), y calificaron los hechos como constitutivos de los delitos de
privacion ilegal de la libertad cometida por un funcionario publico en abuso de sus

funciones, agravada por haberse cometido con violencias o0 amenazas reiterado en cuarenta
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y nueve (49), y por haber durado mas de un mes (agravante que se aplica hasta el momento a
diecisiete (17) de los casos, sin perjuicio de lo que surja en el debate oral) en los términos del
art. 144 bis inc. 1° del C.P., con la agravante prevista en el ultimo parrafo de dicho articulo,
en cuanto remite a los incs. 1° y 5° del art. 142 del mismo cuerpo normativo; y aplicacion de
tormentos por parte de un funcionario ptblico a los presos que guarde, agravada por ser la
victima un perseguido politico en los términos del art. 144 ter primer y segundo parrafo
C.P., segun ley 14.616 — vigente al momento de los hechos- en perjuicio de todas las
victimas; todos ellos en concurso real y calificados como delitos contra el Derecho de Gentes,
en particular como Crimen de Genocidio y delitos de Lesa humanidad de manera concurrente
o alternativamente como delitos de lesa humanidad (art. 118 C.N.; art. 2 inc. a, b, ¢ de la
Convencion para la Prevencion y Sancion del Delito de Genocidio —Decreto Ley 6286/1956-;
art. 45; 144 bis inc. 1° del C.P., con la agravante prevista en el tltimo parrafo de dicho
articulo, en cuanto remite al inc. 1° y al inc. 5° del art. 142 del mismo cuerpo normativo; 144
ter primer y segundo parrafo C.P., segtin Ley 14.616 y Ley 20.642 —vigentes al momento de
los hechos-; 55 del C.P.).

m) a Rail Carballo, en su caracter de Agente de la Policia de la provincia de Buenos
Aires resulta coautor por dominio funcional de las privaciones ilegales de la libertad y los
tormentos sufridos por Aibar, Alejandro Fabidn; Araujo, Aureliano; Araujo, Estanislao;
Araujo, Lina Mercedes; Araujo, Olga Vicenta; Artigas Nilo De Moyano, Maria Asuncion;
Barberan, Rodolfo Atilio; Berenstein, Miguel Isaac; Bianchi De Chamorro, Modesta Rosa
Electra; Cabello, Ricardo Hernan; Cabral, Rubén Enrique Ratl; Castrogiovanni, Cayetano
Alberto; Ces, Anibal Rubén; Chamorro, Adriana; Chamorro, Rafael Adolfo; Corro, Eduardo
Otilio; De Ledn, Abel; Ethgartner, Ana Maria; Espdsito, Ana Maria; Erefita De Liwski, Hilda
Norma; Farsa, Jorge; Féliz, Nora; Garcia Fernandez, Francisco Manuel; Garra, Jorge; Gribo,
Maria Graciela; Grinspon, Monica Sofia; Heuman, Jorge Eduardo; Ibarra, apodado “Pepe”;
Iglesias, Enrique Roberto; Iramain, Ricardo; Kohn, Claudia Inés; Kohn, Roxana; Liberman
De Tarquini, Nora; Liwski, Norberto Ignacio; Logares, Claudio Ernesto; Manfredi, Alberto
Oscar; Marrén, Maria Amalia; Martin, Adriana Cristina; Martin, Manuel Angel; Martinez,
Norma Beatriz; Moreno, Elisa Haydeé; Nieves, Eduardo Luis; Pérez, Ricardo; Petruch, Raul
Eduardo; Prieto, Carlos; Rodriguez, Haydeé Mabel; Rodriguez, Juan; Rodriguez Ramirez,
Enrique Ricardo; Sanchez, apodado “Negro Black”; Szajnbaum, Satl Jaime; Tarquini, Luis;
Von Schmeling, Herman; Von Schmeling, Sonia; Watzlawik Padilla, Sigfried; Zarza, Ismael,

quienes permanecieron detenidos ilegalmente en el Centro Clandestino de Detencion que
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funcion6 en la Brigada de Investigaciones de San Justo durante el periodo de revista del

imputado.

Determinaron que la participacion del imputado ha sido coautor por dominio
funcional —a través de la utilizacion de un aparato organizado de poder- (art. 45 del C.P.),
y calificaron los hechos como constitutivos de los delitos de como constitutivos de los delitos
de privacion ilegal de la libertad cometida por un funcionario publico en abuso de sus
funciones, agravada por haberse cometido con violencias o amenazas reiterado en
cincuenta y cinco (55) oportunidades y por haber durado mas de un mes (agravante que se
aplica hasta el momento en veinticuatro (24) casos, sin perjuicio de lo que surja en el debate
oral) en los términos del art. 144 bis inc. 1° del C.P., con la agravante prevista en el ultimo
parrafo de dicho articulo, en cuanto remite a los incs. 1° y 5° del art. 142 del mismo cuerpo
normativo; y aplicacién de tormentos por parte de un funcionario piblico a los presos
que guarde, agravada por ser la victima un perseguido politico en los términos del art. 144
ter primer y segundo parrafo C.P., segin ley 14.616 — vigente al momento de los hechos- en
perjuicio de todas las victimas; todos ellos en concurso real y calificados como delitos contra
el Derecho de Gentes, en particular como Crimen de Genocidio y delitos de Lesa humanidad
de manera concurrente o alternativamente como delitos de lesa humanidad (art. 118 C.N.; art.
2 inc. a, b, c de la Convencion para la Prevencién y Sancion del Delito de Genocidio —
Decreto Ley 6286/1956-; art. 45; 144 bis inc. 1° del C.P., con la agravante prevista en el
ultimo parrafo de dicho articulo, en cuanto remite al inc. 1° y al inc. 5° del art. 142 del mismo
cuerpo normativo; 144 ter primer y segundo parrafo C.P., segin Ley 14.616 y Ley 20.642 —

vigentes al momento de los hechos-; y 55 del C.P.).

n) a Héctor Horacio Carrera, en su caracter de Agente de la Policia de la provincia
de Buenos Aires resulta ser coautor por dominio funcional de las privaciones ilegales de la
libertad y los tormentos sufridos por Serbia, Maria Dolores; Garcia, Alejandro; Corti, Ethel
Maria; Lobo, Roberto Tiburcio; Martin, Juan José; Fahyt, Ratl; Rizzo, José Reinaldo;
Chidichimo, Ricardo; Lafleur, Ricardo; Galan, Juan Carlos; Lavalle, Maria; Rodriguez,
Miguel Eduardo; Futulis, Laura Inés; Castrogiovanni, Cayetano Alberto; Agiiero, Alfredo
Narciso; Moreno, José Eduardo; Moreno Delgado, Antonio Domingo; Moreno Delgado, José;
Catanese, Jorge Antonio; Aibar, Alejandro Fabian; Corrales, Ernesto Lorenzo; Corrales,
Osvaldo Raul; Guerechit Varela, Orlando Luis; Fontana De Moreno, Ana Maria; Ianotti De
Gambero, Maria Elena; Moglie, Marcelo Roberto; Ferndndez Gonzalez, Jorge Luis;
Fernandez Gonzalez, Juan Alejandro; Kohn, Roxana; Martin, Adriana Cristina; Martin,
Manuel Angel; Rodriguez Ramirez, Enrique Ricardo; Von Schmeling, Herman; Von
Schmeling, Sonia; Pérez, Ricardo; Szajnbaum, Saul Jaime; Rodriguez, Juan; Ces, Anibal

Rubén; Rodriguez, Haideé Mabel; Espdsito, Ana Maria; Sanchez (Apodado “Negro Black”™);
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Watzlawik Padilla, Sigfried; Gribo, Maria Graciela; Nieves, Eduardo Luis; Martinez, Norma
Beatriz; Ehgatner, Ana Maria; Farsa, Jorge; Feliz, Nora; Garra, Jorge; Bianchi De Chamorro,
Modesta Rosa Electra; Cabello, Ricardo Hernan; Cabral, Rubén Enrique Raul; Chamorro,
Rafael Adolfo; Artigas Nilo De Moyano, Maria Asuncién; Chamorro, Adriana; Corro,
Eduardo Otilio; Iramain, Ricardo; Tarquini, Luis; Kohn, Claudia Inés; Liberman De Tarquini,
Nora; Manfredi, Alberto Oscar; Marrén, Maria Amalia; Moreno, Elisa Haydeé; Petruch, Raul
Eduardo; Barberan, Rodolfo Atilio; Araujo, Estanislao; Araujo, Olga Vicente; Heuman, Jorge
Eduardo; Zarza, Ismael; Ereiii De Liwski, Hilda Norma; Liwski, Norberto Ignacio; Garcia
Fernandez, Francisco Manuel; Araujo, Lina Mercedes; De Leon, Abel; Araujo, Aureliano;
Prieto, Carlos; Logares, Claudio Ernesto; Berenstein, Miguel Isaac; Grinspén, Moénica Sofia;
Ibarra, Apodado “Pepe”, quienes permanecieron detenidos ilegalmente en el Centro
Clandestino de Detencién que funciono en la Brigada de Investigaciones de San Justo durante

el periodo de revista del imputado.

Determinaron que la participacion del imputado ha sido coautor por dominio
funcional —a través de la utilizacion de un aparato organizado de poder- (art. 45 del C.P.),
y calificaron los hechos como constitutivos de los delitos de privacion ilegal de la libertad
cometida por un funcionario publico en abuso de sus funciones, agravada por haberse
cometido con violencias 0 amenazas reiterado en ochenta y un (81) oportunidades, y por
haber durado mas de un mes (agravante que se aplica hasta el momento a treinta (30) de
los casos, sin perjuicio de lo que surja en el debate oral) en los términos del art. 144 bis inc.
1° del C.P., con la agravante prevista en el ultimo parrafo de dicho articulo, en cuanto remite
a los incs. 1° y 5° del art. 142 del mismo cuerpo normativo; y aplicacion de tormentos por
parte de un funcionario publico a los presos que guarde, agravada por ser la victima un
perseguido politico en los términos del art. 144 ter primer y segundo parrafo C.P., segtn ley
14.616 — vigente al momento de los hechos- en perjuicio de todas las victimas; todos ellos en
concurso real y calificados como delitos contra el Derecho de Gentes, en particular como
Crimen de Genocidio y delitos de Lesa humanidad de manera concurrente o alternativamente
como delitos de lesa humanidad (art. 118 C.N.; art. 2 inc. a, b, c de la Convencion para la
Prevencion y Sancion del Delito de Genocidio —Decreto Ley 6286/1956-; art. 45; 144 bis inc.
1° del C.P., con la agravante prevista en el ultimo parrafo de dicho articulo, en cuanto remite
al inc. 1° y al inc. 5° del art. 142 del mismo cuerpo normativo; 144 ter primer y segundo
parrafo C.P., segin Ley 14.616 y Ley 20.642 —vigentes al momento de los hechos-; y 55 del
C.P.).
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1) a Ricardo Juan Garcia, en su caracter de Agente de la Policia de la provincia de
Buenos Aires resulta coautor por dominio funcional de las privaciones ilegales de la
libertad y los tormentos sufridos por Araujo, Aureliano; Araujo, Estanislao; Araujo, Lina
Mercedes; Araujo, Olga Vicenta; Artigas Nilo De Moyano, Maria Asuncién; Barberan,
Rodolfo Atilio; Berenstein, Miguel Isaac; Bianchi De Chamorro, Modesta Rosa Electra;
Cabello, Ricardo Herndn; Rubén Enrique Raul Cabral; Rafael Adolfo Chamorro; Abe De
Leén; Erefitt de Liwski, Hilda Norma; Garcia Ferndndez, Francisco Manuel; Gribo, Maria
Graciela; Grinspén, Ménica Sofia; Heuman, Jorge Eduardo; Ibarra, apodado “Pepe”; Kohn,
Claudia Inés; Liberman De Tarquini, Nora; Liwski, Norberto Ignacio; Logares, Claudio
Ernesto, Marron, Maria Amalia; Moreno, Elisa Haydeé; Prieto, Carlos; Sanchez (Apodado
“Negro Black”); Tarquini, Luis; Watzlawik Padilla, Sigfried; Zarza, Ismael, quienes
permanecieron detenidos ilegalmente en el Centro Clandestino de Detencion que funcioné en

la Brigada de Investigaciones de San Justo durante el periodo de revista del imputado.

Determinaron que la participacion del imputado ha sido coautor por dominio
funcional (art. 45 del C.P.), y calificaron los hechos como constitutivos de los delitos de
privacion ilegal de la libertad cometida por un funcionario publico en abuso de sus
funciones, agravada por haberse cometido con violencias o amenazas reiterada en
veintinueve (29) oportunidades, y por haber durado mas de un mes (agravante que se aplica
hasta el momento a dieciocho (18) de los casos, sin perjuicio de lo que surja en el debate
oral) en los términos del art. 144 bis inc. 1° del C.P., con la agravante prevista en el dltimo
parrafo de dicho articulo, en cuanto remite a los incs. 1° y 5° del art. 142 del mismo cuerpo
normativo; y aplicacion de tormentos por parte de un funcionario ptblico a los presos que
guarde, agravada por ser la victima un perseguido politico en los términos del art. 144 ter
primer y segundo parrafo C.P., segtin ley 14.616 — vigente al momento de los hechos- en
perjuicio de la totalidad de las victimas; todos ellos en concurso real y calificados como
delitos contra el Derecho de Gentes, en particular como Crimen de Genocidio y delitos de
Lesa humanidad de manera concurrente o alternativamente como delitos de lesa humanidad
(art. 118 C.N; art. 2 inc. a, b, c de la Convencién para la Prevencién y Sancion del Delito de
Genocidio —Decreto Ley 6286/1956-; art. 45; 144 bis inc. 1° del C.P., con la agravante
prevista en el ultimo parrafo de dicho articulo, en cuanto remite al inc. 1° y al inc. 5° del art.
142 del mismo cuerpo normativo; 144 ter primer y segundo parrafo C.P., segin Ley 14.616 y

Ley 20.642 —vigentes al momento de los hechos-; 55 del C.P.).

0) a Jorge Héctor Vidal, en su caracter de médico de la Policia de la provincia de
Buenos Aires resulta coautor por dominio funcional de las privaciones ilegales de la
libertad y los tormentos sufridos por Agiiero, Alfredo Narciso; Araujo, Aureliano; Araujo,

Estanislao; Araujo, Olga Vicenta; Araujo, Lina Mercedes; Aibar, Alejandro Fabian; Artigas
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Nilo de Moyano, Maria Asuncién; Barberan, Rodolfo Atilio; Berenstein, Miguel Isaac;
Bianchi De Chamorro, Modesta Rosa Electra; Cabello, Ricardo Hernan; Cabral, Rubén
Enrique Raul; Castrogiovanni, Cayetano Alberto; Catanese, Jorge Antonio; Chamorro,
Adriana; Chamorro, Adolfo Rafael; Chidichimo, Ricardo; Corrales, Ernesto Lorenzo;
Corrales, Osvaldo Raul; Corro, Eduardo Otilio; De Leon, Abel; Ehgartner, Ana Maria; Farsa,
Jorge; Féliz, Nora; Erefii de Liwski, Hilda Norma; Fahyt, Raul; Futulis, Laura Inés;
Fernandez Gonzalez, Jorge Luis; Fernandez Gonzalez, Juan Alejandro; Fontana de Moreno,
Ana Maria; Galan, Juan Carlos; Garcia Fernandez, Francisco Manuel; Garra, Jorge; Gribo,
Graciela Maria; Grinspén De Logares, Ménica Sofia; Guerechit Varela, Orlando Luis;
Heuman, Jorge Eduardo; Ianotti de Gambero, Maria Elena; Ibarra, “Pepe”; Iglesias, Enrique
Roberto; Iramain, Ricardo; Kohn, Claudia Inés; Kohn, Roxana; Lafleur, Ricardo; Liberman
de Tarquini, Nora; Liwski, Norberto Ignacio; Logares, Claudio; Manfredi, Alberto Oscar;
Marrén, Maria Amalia; Martin, Adriana Cristina; Martin, Manuel Angel; Martinez, Norma
Beatriz; Moglie, Marcelo Roberto; Moreno Delgado, Antonio Domingo; Moreno Delgado,
José; Moreno, José Eduardo; Moreno, Elisa Haydeé; Nieves, Eduardo Luis; Pérez, Ricardo;
Petruch, Raidl Eduardo; Prieto, Carlos; Rizzo, José Reinaldo; Rodriguez, Juan; Rodriguez,
Miguel Eduardo; Rodriguez Ramirez, Enrique Ricardo; Sanchez (Apodado “Negro Black”);
Szajnbaum; Saul Jaime; Von Schmeling, Hermann; Von Schmeling, Sonia; Tarquini, Luis;
Zarza, Ismael; Watzlawik Padilla, Sigfried, quienes permanecieron detenidos ilegalmente en
el Centro Clandestino de Detencion que funcion6 en la Brigada de Investigaciones de San

Justo durante el periodo de revista del imputado.

Determinaron que la participacion del imputado ha sido coautor por dominio
funcional (art. 45 del C.P.), y calificaron los hechos como constitutivos de los delitos de
privacion ilegal de la libertad cometida por un funcionario publico en abuso de sus
funciones, agravada por haberse cometido con violencias 0 amenazas reiterado en setenta y
un (71) oportunidades, y por haber durado mas de un mes (agravante que se aplica hasta el
momento a veinticinco (25) de los casos, sin perjuicio de lo que surja en el debate oral) en los
términos del art. 144 bis inc. 1° del C.P., con la agravante prevista en el ultimo parrafo de
dicho articulo, en cuanto remite a los incs. 1° y 5° del art. 142 del mismo cuerpo normativo; y
aplicacién de tormentos por parte de un funcionario publico a los presos que guarde,
agravada por ser la victima un perseguido politico en los términos del art. 144 ter primer y
segundo parrafo C.P., segtin ley 14.616 — vigente al momento de los hechos- en perjuicio de

la totalidad de las victimas; todos ellos en concurso real y calificados como delitos contra el
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Derecho de Gentes, en particular como Crimen de Genocidio y delitos de Lesa humanidad de
manera concurrente o alternativamente como delitos de lesa humanidad (art. 118 C.N.; art. 2
inc. a, b, c de la Convencidn para la Prevencion y Sancion del Delito de Genocidio —Decreto
Ley 6286/1956-; art. 45; 144 bis inc. 1° del C.P., con la agravante prevista en el dltimo
parrafo de dicho articulo, en cuanto remite al inc. 1° y al inc. 5° del art. 142 del mismo cuerpo
normativo; 144 ter primer y segundo parrafo C.P., segin Ley 14.616 y Ley 20.642 —vigentes

al momento de los hechos-; 55 del C.P.).

pP) a Roberto Armando Félix, en su caracter de Subcomisario de Seguridad de la
Brigada de Investigaciones de Mor6n (San Justo), formo parte de un aparato organizado
de poder que privo ilegalmente de la libertad y consecuentemente aplico tormentos a
Aureliano Araujo, Estanislao Araujo, Lina Mercedes Araujo, Olga Vicenta Araujo, Rodolfo
Atilio Barberan, Ricardo Hernan Cabello, Rubén Enrique Ratl Cabral, Cayetano
Castrogiovanni, Adriana Chamorro, Rafael Adolfo Chamorro, Eduardo Otilio Corro,
Francisco Manuel Garcia Fernandez, Jorge Eduardo Heuman, Ricardo Iramain, Claudia
Kohn, Nora Liberman de Tarquini, Sanchez, Apodado “Negro Black”, Maria Asuncion
Artigas Nilo de Moyano, Modesta R. Bianchi de Chamorro, Maria Graciela Gribo, Juan
Rodriguez, Saul Jaime Szajnbaum, Luis Tarquini, Sigfried Watzlawik, Ismael Zarza, quienes
permanecieron detenidos ilegalmente en el Centro Clandestino de Detencién que funcion6 en
la Brigada de Investigaciones de San Justo durante el periodo de revista del imputado.
Determinaron que la participacién del imputado ha sido coautor por dominio funcional (art.
45 del C.P.), y calificaron los hechos como constitutivos de los delitos de privacién ilegal de
la libertad cometida por un funcionario publico en abuso de sus funciones, agravada por
haberse cometido con violencias 0 amenazas reiterado en veinticinco (25) oportunidades y
por haber durado mas de un mes (agravante que se aplica hasta el momento a trece (13) de
los casos, sin perjuicio de lo que surja en el debate oral) en los términos del art. 144 bis inc.
1° del C.P., con la agravante prevista en el dltimo parrafo de dicho articulo, en cuanto remite
a los incs. 1° y 5° del art. 142 del mismo cuerpo normativo; y aplicaciéon de tormentos por
parte de un funcionario publico a los presos que guarde, agravada por ser la victima un
perseguido politico en los términos del art. 144 ter primer y segundo parrafo C.P., segtin ley
14.616 — vigente al momento de los hechos- en perjuicio de la totalidad de las victimas; todos
ellos en concurso real y calificados como delitos contra el Derecho de Gentes, en particular
como Crimen de Genocidio y delitos de Lesa humanidad de manera concurrente o
alternativamente como delitos de lesa humanidad (art. 118 C.N.; art. 2 inc. a, b, c de la
Convencion para la Prevencion y Sancion del Delito de Genocidio —Decreto Ley 6286/1956-;
art. 45; 144 bis inc. 1° del C.P., con la agravante prevista en el ultimo parrafo de dicho

articulo, en cuanto remite al inc. 1° y al inc. 5° del art. 142 del mismo cuerpo normativo; 144
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ter primer y segundo parrafo C.P., segtin Ley 14.616 y Ley 20.642 —vigentes al momento de
los hechos-; 55 del C.P.).

Por su parte, a fs.10.473/10625 vta. la Asamblea Permanente por los Derechos
Humanos, constituida en calidad de querellante y representada en dicho acto por el Dr. Oscar
Alberto Rodriguez, en su requerimiento de elevacion a juicio, mantuvo la misma descripcion
y calificacion de la conducta atribuida por el Ministerio Publico Fiscal, mas, se apartaron
particularmente de la participacion sostenida, al considerar que la forma de imputacion
adecuada corresponde a la de autores por infraccion de deberes especiales.

A su turno, a fs. 10.515/10.550 de la causa principal Nro. 373/2011/TO1 y a fs.
240/264 de su acumulada Nro. 373/2011/TO2, la querella constituida por Maria Isabel
Chorobik de Mariani, en su caracter de presidenta de la “Fundacién Anahi por la Justicia, la
Identidad y los Derechos Humanos”, representada por el Dr. Nicolas Tassara requirié la
elevacion a juicio de las actuaciones en los términos de los arts. 346 y 347 del Codigo
Procesal Penal de la Nacion.

A su vez, el Comité para la Defensa de la Salud, la Etica Profesional y los Derechos
Humanos (CODESEDH), juntamente con Maria Inés Ferndndez, Maria Amalia Marron,
Adriana Martin, Nancy Rizzo, Maria Dolores Serbia, Rodolfo Atilio Barberan, Anibal Ces,
Gabriel Fernandez, Jorge Heuman, Norberto Ignacio Liwski, Alberto Oscar Manfredi,
Eduardo Luis Nieves, Sigfried Watzlawik; con el patrocinio letrado de la Dra. Liliana
Molinari y el Dr. Federico Gasipi; la Liga Argentina por los Derechos del Hombre (LADH),
representada en este acto por Graciela Rosemblum y la Uni6n por los Derechos Humanos de
La Plata (UDH), representada por Cristina Gioglio, ambas representadas por Angela
Guadalupe Godoy, y la Asociacion Anahi, representada por Elsa Beatriz Pavon, con el
patrocinio letrado de Nicolas Tassara, requirieron la elevacién de juicio, encontrandose tal
pieza procesal agregada a fs. 10.551/10.601 de la causa principal Nro. 373/2011/TO1 y a fs.
334/383 de su acumulada Nro. 373/2011/TO2.

Alli, esta querella conjunta mantuvo la misma descripcion de las conductas atribuida,
y remarcaron que el encuadre dado a los hechos imputados y por los cuales deben ser
sancionados penalmente los imputados, resulta meramente provisorio ya que el que resultara
definitivo serd aquel que otorgue el Tribunal de juicio. Ello no obstante, luego de dejar a
salvo la correcta descripcion factica para despejar cualquier planteo nulificante, de solicitar en
particular que la significacién juridica que le caben a los sucesos, como delito de genocidio, y

que las variadas calificaciones juridicas que contempla el derecho interno, solo construyen la
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descripcion de los medios comisivos utilizados por los imputados para la configuracion
definitiva de aquel delito més grave, el cual las incluye por especialidad, por tratarse su
disvalor, de uno de mayor afectacion del bien juridico tutelado.

Por su parte, a fs. 10.642/10.688 vta. de la causa principal Nro. 373/2011/TO1 y a fs.
310/333 de su acumulada Nro. 373/2011/TO2, la Secretaria del Derechos Humanos de la
Nacién, constituida en calidad de querellante y representada en este acto por Adolfo Pedro
Griffo y Pablo Enrique Barbuto, en sus requerimientos de elevacion a juicio, solicit6 —en
caracter de diligencias previas a la clausura (art. 347, inc. in fine del CPPN)-, que se indague a
todos los imputados por homicidio de José Reynaldo Rizzo y desaparicién forzada de Alfredo
Narciso Agiiero, Alejandro Fabian Aibar, Maria Asuncion Artigas Nilo de Moyano, Rubén
Enrique Cabral Ziccolo, Jorge Antonio Catanese, Ricardo Chidichimo, Ernesto Corrales,
Osvaldo Raidl Corrales, Raul Fahyt, Jorge Luis Fernandez Gonzalez, Juan Alejandro
Fernandez Gonzdlez, Laura Inés Futulis, Ménica Sofia Grinspon, Orlando Luis Guerechit,
Maria Elena Ianotti de Gambero, Enrique Roberto Iglesias, Ricardo Iramain, Claudio Ernesto
Logares, Marcelo Roberto Moglie, Ricardo Pérez, Miguel Eduardo Rodriguez, Enrique
Ricardo Rodriguez Ramirez, Saidl Jaime Szajnbaum, Herman Von Schmeling y Sonia Von
Schmeling. Mantuvo la misma descripcién de la conducta atribuida sostenida por la fiscalia,
pero, en cuanto a la autoria asignada a los imputados, consideraron que todos los imputados
resultan deben responder en calidad de participes necesarios, a excepcién de Carlos del Sefior
Hidalgo Garzén y Ricardo Luis Von Kyaw, quienes deben responder en calidad de coautores
de los delitos reprochados.

Seguidamente, la querella de Haydee Vallino de Lemos, Maria y Maria José Lavalle
Lemos, a fs. 10.693/10.724, de la causa principal Nro. 373/2011/TO1 y a fs. 277/309 de su
acumulada Nro. 373/2011/TO2, representada en este acto por Maria Florencia Blanco y
Carlos Federico Gaitan Hairabedian (TO1) y Anabella Montaner (TO2), requirieron la
elevacion a juicio en los términos del art. 346 del CPPN de la causa seguida a Ricardo
Armando Fernandez, Emilio Alberto Herrero Anzorena, Carlos Maria Romero Pavon, y
Miguel Osvaldo Etchecolatz, y sefialaron que deberdn responder como co-autores mediatos
(art. 45 del CP) de los delitos enrostrados (art. 144 bis 1 y dltimo parrafo en funcion del art.
142 inc. 1°, y art. 144 ter. Primer y segundo parrafo del CP-segun ley 14.616-), por el caso de
Maria Lavalle.

Por su parte, en la causa acumulada Nro. 373/2011/TO2, requiri6 la elevacién a juicio
en los términos de los arts. 346 y 347 del CPPN de Ricardo Von Kyaw y Carlos del Sefior
Hidalgo Garzon, manteniendo la descripcion de las conductas atribuidas a los nombrados
realizada por la fiscalia sobre los hechos que tuvieron como victimas a Monica Maria Lemos,

Gustavo Lavalle, Maria Lavalle Lemos y Maria José Lavalle Lemos.
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De seguido, a fs. 10.725/10.764 Carolina Vilchez y Ailin Alvarez, letrados
patrocinantes de la Asociacion Ex-detenidos Desaparecidos, en este acto representados por
Nilda Eloy, Comité de Accion Juridica (CAJ) representado en este acto por Luciano Etkin,
Movimiento Ecuménico por los Derechos Humanos (MEDH), representado por Adriano
Chamorro, Eduardo Corro, Carlos Zaidman, Zacarias Moutokias, requirieron la elevaciéon a
juicio de las actuaciones en los términos de los arts. 346 y 347 del Codigo Procesal Penal de
la Nacién.

Alli solicitaron que previo a la clausura de la instruccién se indague a todos los
imputados por homicidios de José Reynaldo Rizzo y Rubén Enrique Cabral Ziccolo, y por
todos los otros hechos que quedaron pendientes.

Esta querella conjunta, en concreto en su requerimiento en los términos del art. 346 y
347 del CPPN, mantuvo la misma descripcion de las conductas atribuidas por el Ministerio
Publico Fiscal y remarcaron que el encuadre dado a los hechos imputados y por los cuales
deben ser sancionados penalmente los imputados, resulta meramente provisorio ya que el que
resultara definitivo sera aquel que otorgue el Tribunal de juicio.

Finalmente, a fs. 384/396 del legajo acumulado nro. 373/2011/TO2, se encuentra
agregado el requerimiento de elevacion a juicio de la querella constituida por la “Asociacion
de Abuelas de Plaza de Mayo”, representado en este acto por los apoderados Collen W. Torre
y Emanuel Lovelli.

Alli, los letrados solicitaron en los términos de lo normado por el art. 346 del CPPN la
clausura de la instruccion respecto de Ricardo Luis Von Kyaw y Carlos del Sefior Hidalgo
Garzon, respecto de los sucesos que tuvieron como victimas a Maria José Lavalle, Maria
Lavalle, Ménica Maria Lemos de Lavalle, Maria Asuncion Artigas Nilo de Moyano y Monica
Sofia Grinspon, a lo que le asignaron una significacion coincidente con la acusacion
formulada por los representantes del Ministerio Publico Fiscal, por lo que entendieron que
debe ser elevada a juicio con esos alcances (art. 347, inc. 2° del CPPN).

Siendo el turno de las defensas, primeramente el Dr. Sebastian Olmedo Barrios se
opuso a la clausura de la instruccion (fs. 11.468/11.479), instando el sobreseimiento de su
defendido Jorge Héctor Vidal. Fund6 su planteo en la prescripcion de la accion penal respecto
de los casos por los que fuera procesado Jorge Vidal, cuestiéon que fuera tratada por la Camara
de Apelaciones de circuito, que se pronuncié por la imprescriptibilidad de la accién que

corresponde a los hechos que se investigan en la presente causa (fs. 4289/4294).
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Por otra parte, expresé que se le ha atribuido a su defendido responsabilidad penal
s6lo por el cargo que ocupaba, lo que implica la aplicacién de un criterio estrictamente formal
objetivo, para culminar sefialando supuestas falencias en los requerimientos de elevacién a
juicio formulados por las acusadoras particulares y por el Ministerio Publico Fiscal.

A su turno, a fs. 11.480/11.485, la Dra. Rosana C. Peralta se opuso a la clausura de la
instruccion de la presente causa, instando el sobreseimiento de Roberto Armando Félix.

Sostuvo que no se ha agotado la produccion de la prueba ofrecida por su defendido,
encontrandose pendiente la obtencién tanto de prueba testimonial como documental.

Especificamente sefial6 que no se han convocado a prestar declaracion testimonial a
los Jefes de Personal de la Policia de la Provincia de Buenos Aires, ni se han incorporado
informes que la defensa solicito que se requirieran al Centro de Oficiales de Retiro, y que esos
elementos podrian resultar de importancia para certificar la veracidad de lo que expreso el
encartado al prestar declaracion indagatoria.

En tal sentido, expresé que su pupilo nunca presté servicios de manera efectiva en la
Brigada de San Justo, dado que cuando fue asignado a ese lugar tomo una licencia, y luego, a
partir del 13 de marzo de 1978, comenzé a realizar un curso en la ciudad de La Plata.

A su vez, sefial6 que se ha imputado a su asistido casos de victimas que estuvieron
detenidas en fechas posteriores a la que abarca el periodo por el cual, seglin se comunicé a
Félix al recibirle declaracion indagatoria, se encuentra comprometida su responsabilidad.

Finalmente, se opuso expresamente a la ampliacion de indagatoria de todos los
imputados por el homicidio calificado de José Rizzo, y por las desapariciones forzadas de
otras victimas, solicitadas por una de las partes querellantes en su requerimiento de elevacion
a juicio.

A continuacion, el Ministerio Ptblico de la Defensa, representado en este acto por la
Defensora Publica Oficial “ad hoc”, Dra. Yanina Fanchiotti, se opuso a la elevacién a juicio
de las actuaciones, e instd el sobreseimiento de sus asistidos Juan Carlos Ojeda, Héctor
Horacio Carrera, Alejandro Alberto Menichini, Miguel Osvaldo Etchecolatz, Rodolfo Anibal
Campos, Miguel Angel Amigo, Jorge Héctor Di Pasquale, Roberto Armando Balmaceda,
Ricardo Armando Fernandez, Emilio Alberto Herrero Anzorena, Anselmo Palavezzati, Carlos
Maria Romero Pavon, Juan Maria Torino y Rubén Alfredo Boan (fs. 9046/9070 y fs.
9084/9103).

Fundé su peticion, sobre la prescripcion de la acciéon penal correspondiente a los
delitos que se imputan a sus asistidos, situacion esta, que ya habia sido planteada ante
Tribunal de Alzada, que se pronuncié por la imprescriptibilidad de la accion que corresponde

a los hechos que se investigan en autos.
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Por otra parte, la Dra. Fanchiotti expres6 que se les ha atribuido a sus asistidos,
responsabilidad penal s6lo por el cargo que ocupaba cada uno de ellos, lo que implica la
aplicacion de un criterio estrictamente formal objetivo.

También solicitoé que se declare la nulidad de los requerimientos de elevacion a juicio
formulados por el Ministerio Publico Fiscal y por las partes querellantes, sefialando que
afectan el principio de congruencia.

Seguidamente, la Defensora Publica Oficial “ad hoc”, sefiald6 que atn se encuentran
pendiente en autos la adopciéon de medidas de prueba tendientes a evacuar las citas
oportunamente efectuadas por los imputados Carrera, Menichini y Boan, y, en tal sentido,
solicitdé que, en caso de no hacerse lugar a los pedidos de sobreseimiento efectuados, se
disponga la realizacion de las aludidas medidas.

Respecto de Carlos del Sefior Hidalgo Garzon, a fs. 12.777/12.799 de las actuaciones
acumuladas Nro. 373/2011/TO2, sostuvo la oposicion de elevacion a juicio en razon de
excepcion de falta de accién, sefialando que existe “Cosa Juzgada” respecto de su pupilo,
dado que ha sido condenado por sucesos que han ocurrido durante el tltimo gobierno de facto
en orden al delito de Genocidio. En esa inteligencia invoco la garantia del ne bis in idem; y
pidi6 nuevamente para este caso que se declare la nulidad de los requerimientos de elevacion
a juicio formulados por el Ministerio Publico Fiscal y por las partes querellantes, por afectarse
el principio de congruencia.

Por su parte, a fs. 11.541/11.556, el Dr. Eduardo San Emeterio cuestion6 la
intervencion de algunas de las partes querellantes en autos y se opuso a la elevacion a juicio
de las actuaciones, solicitando el sobreseimiento de sus defendidos, argumentando que no
participaron en los hechos que se les imputan, y cuestionado ademas, el valor probatorio de
los elementos en que se fundé la atribucion de responsabilidad a cada uno de ellos al
decretarse sus respectivos procesamientos.

Finalmente el Sr. Juez de Primera Instancia en su auto de clausura correspondiente a la
presente causa Nro. 373/2011/TO1, obrante a fs. 11.682/11.822 dispuso en lo pertinente:

“I) NO HACER LUGAR a la oposicion de elevacion a juicio y al pedido de
sobreseimiento formulados por el Dr. Sebastidn Olmedo Barrios, de conformidad con lo
expuesto en el punto VI. a) de esta resolucion.

I) NO HACER LUGAR a la oposicion de elevacion a juicio y al pedido de
sobreseimiento formulados por la Dra. Rosana Peralta en autos, de conformidad con lo

expuesto en el punto VI. b) de esta resolucion.
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ITII) NO HACER LUGAR a la oposicion de elevacion a juicio y a los pedidos de
sobreseimiento formulados por la Defensoria Publica Oficial, de conformidad con lo
expuesto en el punto VI. c¢) de esta resolucion.

IV) NO HACER LUGAR a la oposicién de elevacion a juicio y a los pedidos de
sobreseimiento formulado por el Dr. Eduardo San Emeterio, de conformidad con lo expuesto
en el punto VI. d) de esta resolucion.

V) Disponer la formacioén de un incidente para dar tratamiento al planteo indicado
en el apartado VI1.d.1).

VI) DECLARAR CLAUSURADA LA INSTRUCCION Yy disponer su ELEVACION
A JUICIO respecto de:

A) Héctor Humberto Gamen -cuyos datos personales completos obran al inicio de
esta resolucion- quien es considerado, “prima facie”, coautor mediato de los delitos de
privacion ilegal de la libertad agravada por haber sido cometida con violencia, en los casos
correspondientes -segun la descripcién efectuada en el apartado I1.b.2)- por haber durado
mds de un mes, y aplicacion de tormentos, cometidos contra las victimas mencionadas en el
punto a) del apartado III.b.1 de la presente resolucion, todos ellos en concurso real
-articulos 144 bis inciso 1° del cédigo penal, con la agravante prevista el tltimo pdrrafo de
dicho articulo, en cuanto remite a los incisos 1° y 5°, articulos 144 tercero y 55 del mismo
cuerpo normativo.

B) Hugo Idelbrando Pascarelli -cuyos datos personales completos obran al inicio de
esta resolucion- quien es considerado, “prima facie”, coautor mediato de los delitos de
privacion ilegal de la libertad agravada por haber sido cometida con violencia, en los casos
correspondientes -segun la descripcion efectuada en el apartado I1.b.2)- por haber durado
mds de un mes, y aplicacion de tormentos, cometidos contra las victimas mencionadas en el
punto b) del apartado IIL.b.1 de la presente resolucion, todos ellos en concurso real
-articulos 144 bis inciso 1° del cédigo penal, con la agravante prevista el tltimo pdrrafo de
dicho articulo, en cuanto remite a los incisos 1° y 5°, articulos 144 tercero y 55 del mismo
cuerpo normativo.

C) Rodolfo Enrique Godoy -cuyos datos personales completos obran al inicio de esta
resolucion- quien es considerado, “prima facie”, coautor mediato de los delitos de privacion
ilegal de la libertad agravada por haber sido cometida con violencia, en los casos
correspondientes -segun la descripcion efectuada en el apartado I1.b.2)- por haber durado
mds de un mes, y aplicacion de tormentos, cometidos contra las victimas mencionadas en el
punto b) del apartado IIL.b.1 de la presente resolucion, todos ellos en concurso real

-articulos 144 bis inciso 1° del cédigo penal, con la agravante prevista el ultimo pdrrafo de
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dicho articulo, en cuanto remite a los incisos 1°y 5°, articulos 144 tercero y 55 del mismo
cuerpo normativo.

D) Miguel Angel Amigo -cuyos datos personales completos obran al inicio de esta
resolucion- quien es considerado, “prima facie”, coautor mediato de los delitos de privacion
ilegal de la libertad agravada por haber sido cometida con violencia, en los casos
correspondientes -segun la descripcion efectuada en el apartado I1.b.2)- por haber durado
mds de un mes, y aplicacion de tormentos, cometidos contra las victimas mencionadas en el
punto a) del apartado III.b.2 de la presente resolucion, todos ellos en concurso real
-articulos 144 bis inciso 1° del cédigo penal, con la agravante prevista el tltimo pdrrafo de
dicho articulo, en cuanto remite a los incisos 1°y 5°, articulos 144 tercero y 55 del mismo
cuerpo normativo.

E) Roberto Armando Balmaceda -cuyos datos personales completos obran al inicio
de esta resolucion- quien es considerado, “prima facie”, coautor mediato de los delitos de
privacion ilegal de la libertad agravada por haber sido cometida con violencia, en los casos
correspondientes -segun la descripcion efectuada en el apartado II.b.2)- por haber durado
mds de un mes, y aplicacion de tormentos, cometidos contra las victimas mencionadas en el
punto b) del apartado IIL.b.2 de la presente resolucion, todos ellos en concurso real
-articulos 144 bis inciso 1° del cédigo penal, con la agravante prevista el tltimo pdrrafo de
dicho articulo, en cuanto remite a los incisos 1° y 5°, articulos 144 tercero y 55 del mismo
cuerpo normativo.

F) Jorge Héctor Di Pasquale -cuyos datos personales completos obran al inicio de
esta resolucion- quien es considerado, “prima facie”, coautor mediato de los delitos de
privacion ilegal de la libertad agravada por haber sido cometida con violencia, en los casos
correspondientes -segun la descripcion efectuada en el apartado I1.b.2)- por haber durado
mds de un mes, y aplicacion de tormentos, cometidos contra las victimas mencionadas en el
punto c) del apartado III.b.2 de la presente resolucion, todos ellos en concurso real
-articulos 144 bis inciso 1° del cdédigo penal, con la agravante prevista el tltimo pdrrafo de
dicho articulo, en cuanto remite a los incisos 1°y 5°, articulos 144 tercero y 55 del mismo
cuerpo normativo.

G) Ricardo Armando Ferndndez -cuyos datos personales completos obran al inicio
de esta resolucion- quien es considerado, “prima facie”, coautor mediato de los delitos de
privacion ilegal de la libertad agravada por haber sido cometida con violencia, en los casos

correspondientes -segun la descripcion efectuada en el apartado I1.b.2)- por haber durado
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mds de un mes, y aplicacion de tormentos, cometidos contra las victimas mencionadas en el
punto d) del apartado IIL.b.2 de la presente resolucion, todos ellos en concurso real
-articulos 144 bis inciso 1° del cédigo penal, con la agravante prevista el ultimo pdrrafo de
dicho articulo, en cuanto remite a los incisos 1° y 5°, articulos 144 tercero y 55 del mismo
cuerpo normativo.

H) Emilio Alberto Herrero Anzorena -cuyos datos personales completos obran al
inicio de esta resolucion- quien es considerado, “prima facie”, coautor mediato de los
delitos de privacion ilegal de la libertad agravada por haber sido cometida con violencia, en
los casos correspondientes -segun la descripcion efectuada en el apartado I1.b.2)- por haber
durado mds de un mes, y aplicacion de tormentos, cometidos contra las victimas
mencionadas en el punto e) del apartado II1.b.2 de la presente resolucion, todos ellos en
concurso real -articulos 144 bis inciso 1° del cédigo penal, con la agravante prevista el
ultimo pdrrafo de dicho articulo, en cuanto remite a los incisos 1°y 5°, articulos 144 tercero
y 55 del mismo cuerpo normativo.

I) Anselmo Pedro Palavezzati -cuyos datos personales completos obran al inicio de
esta resolucion- quien es considerado, “prima facie”, coautor mediato de los delitos de
privacion ilegal de la libertad agravada por haber sido cometida con violencia, en los casos
correspondientes -segun la descripcién efectuada en el apartado I1.b.2)- por haber durado
mds de un mes, y aplicacion de tormentos, cometidos contra las victimas mencionadas en el
punto f) del apartado III.b.2 de la presente resolucion, todos ellos en concurso real
-articulos 144 bis inciso 1° del cédigo penal, con la agravante prevista el tltimo pdrrafo de
dicho articulo, en cuanto remite a los incisos 1° y 5°, articulos 144 tercero y 55 del mismo
cuerpo normativo.

J) Carlos Maria Romero Pavén -cuyos datos personales completos obran al inicio de
esta resolucion- quien es considerado, “prima facie”, coautor mediato de los delitos de
privacion ilegal de la libertad agravada por haber sido cometida con violencia, en los casos
correspondientes -segun la descripcion efectuada en el apartado II1.b.2)- por haber durado
mds de un mes, y aplicacion de tormentos, cometidos contra las victimas mencionadas en el
punto g) del apartado IIL.b.2 de la presente resolucion, todos ellos en concurso real
-articulos 144 bis inciso 1° del cédigo penal, con la agravante prevista el tltimo pdrrafo de
dicho articulo, en cuanto remite a los incisos 1° y 5°, articulos 144 tercero y 55 del mismo
cuerpo normativo.

K) Miguel Osvaldo Etchecolatz -cuyos datos personales completos obran al inicio de
esta resolucion- quien es considerado, “prima facie”, coautor mediato de los delitos de
privacion ilegal de la libertad agravada por haber sido cometida con violencia, en los casos

correspondientes -segun la descripcion efectuada en el apartado I1.b.2)- por haber durado
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mds de un mes, y aplicacion de tormentos, cometidos contra las victimas mencionadas en el
punto a) del apartado III.b.3 de la presente resolucion, todos ellos en concurso real
-articulos 144 bis inciso 1° del cddigo penal, con la agravante prevista el tltimo pdrrafo de
dicho articulo, en cuanto remite a los incisos 1°y 5°, articulos 144 tercero y 55 del mismo
cuerpo normativo.

L) Rodolfo Anibal Campos -cuyos datos personales completos obran al inicio de esta
resolucion- quien es considerado, “prima facie”, coautor mediato de los delitos de privacion
ilegal de la libertad agravada por haber sido cometida con violencia, en los casos
correspondientes -segun la descripcion efectuada en el apartado I1.b.2)- por haber durado
mds de un mes, y aplicacion de tormentos, cometidos contra las victimas mencionadas en el
punto b) del apartado II1.b.3 de la presente resolucion, todos ellos en concurso real
-articulos 144 bis inciso 1° del cdédigo penal, con la agravante prevista el tltimo pdrrafo de
dicho articulo, en cuanto remite a los incisos 1°y 5°, articulos 144 tercero y 55 del mismo
cuerpo normativo.

LL) Alejandro Alberto Menichini -cuyos datos personales completos obran al inicio
de esta resolucion- quien es considerado, “prima facie”, coautor mediato de los delitos de
privacion ilegal de la libertad agravada por haber sido cometida con violencia, en los casos
correspondientes -segun la descripcion efectuada en el apartado I1.b.2)- por haber durado
mds de un mes, y aplicacion de tormentos, cometidos contra las victimas mencionadas en el
punto c) del apartado IIL.b.3 de la presente resolucion, todos ellos en concurso real
-articulos 144 bis inciso 1° del cédigo penal, con la agravante prevista el tltimo pdrrafo de
dicho articulo, en cuanto remite a los incisos 1°y 5°, articulos 144 tercero y 55 del mismo
cuerpo normativo.

M) Juan Carlos Ojeda -cuyos datos personales completos obran al inicio de esta
resolucion- quien es considerado, “prima facie”, coautor mediato de los delitos de privacion
ilegal de la libertad agravada por haber sido cometida con violencia, en los casos
correspondientes -segun la descripcion efectuada en el apartado II1.b.2)- por haber durado
mds de un mes, y aplicacion de tormentos, cometidos contra las victimas mencionadas en el
punto d) del apartado III.b.3 de la presente resolucion, todos ellos en concurso real
-articulos 144 bis inciso 1° del cédigo penal, con la agravante prevista el tltimo pdrrafo de
dicho articulo, en cuanto remite a los incisos 1° y 5°, articulos 144 tercero y 55 del mismo

cuerpo normativo.
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N) Luis Baume -cuyos datos personales completos obran al inicio de esta resolucion-
quien es considerado, “prima facie”, coautor mediato de los delitos de privacion ilegal de la
libertad agravada por haber sido cometida con violencia, en los casos correspondientes
-segtn la descripcion efectuada en el apartado I1.b.2)- por haber durado mds de un mes, y
aplicacion de tormentos, cometidos contra las victimas mencionadas en el punto e) del
apartado III.b.3 de la presente resolucion, todos ellos en concurso real -articulos 144 bis
inciso 1° del codigo penal, con la agravante prevista el ultimo pdrrafo de dicho articulo, en
cuanto remite a los incisos 1°y 5°, articulos 144 tercero y 55 del mismo cuerpo normativo.

N) Roberto Armando Félix -cuyos datos personales completos obran al inicio de esta
resolucion- quien es considerado, “prima facie”, coautor mediato de los delitos de privacion
ilegal de la libertad agravada por haber sido cometida con violencia, en los casos
correspondientes -segun la descripcion efectuada en el apartado I1.b.2)- por haber durado
mds de un mes, y aplicacion de tormentos, cometidos contra las victimas mencionadas en el
punto f) del apartado III.b.3 de la presente resolucion, todos ellos en concurso real
-articulos 144 bis inciso 1° del cédigo penal, con la agravante prevista el ultimo pdrrafo de
dicho articulo, en cuanto remite a los incisos 1° y 5°, articulos 144 tercero y 55 del mismo
cuerpo normativo.

O) Rubén Alfredo Boan -cuyos datos personales completos obran al inicio de esta
resolucion- quien es considerado, “prima facie”, coautor mediato de los delitos de privacion
ilegal de la libertad agravada por haber sido cometida con violencia, en los casos
correspondientes -segun la descripcion efectuada en el apartado I1.b.2)- por haber durado
mds de un mes, y aplicacion de tormentos, cometidos contra las victimas mencionadas en el
punto g) del apartado II1.b.3 de la presente resolucion, todos ellos en concurso real
-articulos 144 bis inciso 1° del cédigo penal, con la agravante prevista el tltimo pdrrafo de
dicho articulo, en cuanto remite a los incisos 1° y 5°, articulos 144 tercero y 55 del mismo
cuerpo normativo.

P) Héctor Horacio Carrera -cuyos datos personales completos obran al inicio de esta
resolucion- quien es considerado, “prima facie”, coautor de los delitos de privacion ilegal de
la libertad agravada por haber sido cometida con violencia, en los casos correspondientes
-segun la descripcion efectuada en el apartado I1.b.2)- por haber durado mds de un mes, y
aplicacion de tormentos, cometidos contra las victimas mencionadas en el punto h) del
apartado II1.b.3 de la presente resolucion, todos ellos en concurso real -articulos 144 bis
inciso 1° del cédigo penal, con la agravante prevista el tultimo pdrrafo de dicho articulo, en
cuanto remite a los incisos 1°y 5°, articulos 144 tercero y 55 del mismo cuerpo normativo.

Q) Raul Carballo -cuyos datos personales completos obran al inicio de esta

resolucion- quien es considerado, “prima facie”, coautor de los delitos de privacion ilegal de
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la libertad agravada por haber sido cometida con violencia, en los casos correspondientes
-segtin la descripcion efectuada en el apartado I1.b.2)- por haber durado mds de un mes, y
aplicacion de tormentos, cometidos contra las victimas mencionadas en el punto i) del
apartado II1.b.3 de la presente resolucion, todos ellos en concurso real -articulos 144 bis
inciso 1° del cédigo penal, con la agravante prevista el tltimo pdrrafo de dicho articulo, en
cuanto remite a los incisos 1°y 5°, articulos 144 tercero y 55 del mismo cuerpo normativo.

R) Ricardo Juan Garcia -cuyos datos personales completos obran al inicio de esta
resolucion- quien es considerado, “prima facie”, coautor de los delitos de privacion ilegal de
la libertad agravada por haber sido cometida con violencia, en los casos correspondientes
-segtin la descripcion efectuada en el apartado I1.b.2)- por haber durado mds de un mes, y
aplicacion de tormentos, cometidos contra las victimas mencionadas en el punto j) del
apartado II1.b.3 de la presente resolucion, todos ellos en concurso real -articulos 144 bis
inciso 1° del cédigo penal, con la agravante prevista el tltimo pdrrafo de dicho articulo, en
cuanto remite a los incisos 1°y 5°, articulos 144 tercero y 55 del mismo cuerpo normativo.

S) Jorge Héctor Vidal -cuyos datos personales completos obran al inicio de esta
resolucion- quien es considerado, “prima facie”, coautor de los delitos de privacion ilegal de
la libertad agravada por haber sido cometida con violencia, en los casos correspondientes
-segtin la descripcion efectuada en el apartado I1.b.2)- por haber durado mds de un mes, y
aplicacion de tormentos, cometidos contra las victimas mencionadas en el punto k) del
apartado II1.b.3 de la presente resolucion, todos ellos en concurso real -articulos 144 bis
inciso 1° del cédigo penal, con la agravante prevista el tltimo pdrrafo de dicho articulo, en
cuanto remite a los incisos 1°y 5°, articulos 144 tercero y 55 del mismo cuerpo normativo.

T) Jaime Lamont Smart -cuyos datos personales completos obran al inicio de esta
resolucion- quien es considerado, “prima facie”, coautor de los delitos de privacion ilegal de
la libertad agravada por haber sido cometida con violencia, en los casos correspondientes
-segtin la descripcion efectuada en el apartado I1.b.2)- por haber durado mds de un mes, y
aplicacion de tormentos, cometidos contra las victimas mencionadas en el apartado II1.b.4
de la presente resolucion, todos ellos en concurso real -articulos 144 bis inciso 1° del cédigo
penal, con la agravante prevista el tltimo pdrrafo de dicho articulo, en cuanto remite a los
incisos 1°y 5°, articulos 144 tercero y 55 del mismo cuerpo normativo.

U) Juan Maria Torino -cuyos datos personales completos obran al inicio de esta
resolucion- quien es considerado, “prima facie”, coautor de los delitos de privacion ilegal de

la libertad agravada por haber sido cometida con violencia, en los casos correspondientes
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-segtn la descripcion efectuada en el apartado II.b.2)- por haber durado mds de un mes, y
aplicacion de tormentos, cometidos contra las victimas mencionadas en el apartado I11.b.4
de la presente resolucion, todos ellos en concurso real -articulos 144 bis inciso 1° del cédigo
penal, con la agravante prevista el tltimo pdrrafo de dicho articulo, en cuanto remite a los
incisos 1°y 5°, articulos 144 tercero y 55 del mismo cuerpo normativo.

VII) Decretar el SOBRESEIMIENTO de los imputados que a continuacion se
mencionan, en relacion a los casos que respectivamente se indicardn:

A) Hugo Idelbrando Pascarelli, respecto del caso que tuvo por victima a Ratl Fahyt,
de conformidad con lo expuesto punto b) del apartado II1.b.1 de la presente resolucion.

B) Rodolfo Enrique Godoy, respecto de los casos que tuvieron por victimas a “Pepe”
Ibarra y a Enrique Iglesias, de conformidad con lo expuesto en el punto b) del apartado
IIL.b.1 de la presente resolucion.

C) Miguel Angel Amigo, respecto de los casos que tuvieron por victimas a Ratl
Fahyt, Ricardo Chidichimo y José Reinaldo Rizzo de conformidad con lo expuesto en el a)
del apartado II1.b.2 de la presente resolucion.

D) Roberto Armando Balmaceda respecto de los casos que tuvieron por victimas a
“Pepe” Ibarra y a Enrique Iglesias, de conformidad con lo expuesto en el punto b) del
apartado II1.b.2 de la presente resolucion.

E) Jorge Héctor Di Pasquale respecto de los casos que tuvieron por victimas a
“Pepe” Ibarra y a Enrique Iglesias, de conformidad con lo expuesto en el punto c) del
apartado II1.b.2 de la presente resolucion.

F) Rodolfo Anibal Campos respecto de los casos que tuvieron por victimas a “Pepe”
Ibarra y a Enrique Iglesias, de conformidad con lo expuesto en el punto b) del apartado
II1.b.3 de la presente resolucion.

G) Alejandro Alberto Menichini respecto del caso que tuvo por victima a Alejandro
Fabidn Aibar de conformidad con lo expuesto en el punto c) del apartado IIL.b.3 de la
presente resolucion.

H) Juan Carlos Ojeda respecto de los casos que tuvieron por victimas a Alejandro
Fabidn Aibar y a Jorge Antonio Catanese de conformidad con lo expuesto en el punto d) del
apartado II1.b.3 de la presente resolucion.

I) Luis Baume respecto de los casos que tuvieron por victimas a “Pepe” Ibarra 'y a
Enrique Iglesias, de conformidad con lo expuesto en el punto e) del apartado II1.b.3 de la
presente resolucion.

J) Rubén Alfredo Boan respecto de los casos que tuvieron por victimas a “Pepe”
Ibarra y a Enrique Iglesias, de conformidad con lo expuesto en el de conformidad con lo

expuesto en el punto g) del apartado II1.b.3 de la presente resolucion.
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K) Raul Carballo respecto de los casos que tuvieron por victimas a “Pepe” Ibarray a
Enrique Iglesias de conformidad con lo expuesto en el punto i) del apartado II1.b.3 de la
presente resolucion.

L) Ricardo Juan Garcia respecto de los casos que tuvieron por victimas a “Pepe”
Ibarra, Rubén Enrique Raul Cabral y Modesta Rosa Electra Bianchi de Chamorro, de
conformidad con lo expuesto en el punto j) del apartado II1.b.3 de la presente resolucion.

M) Jorge Héctor Vidal respecto de los casos que tuvieron por victimas a Roberto
Tiburcio Lobo y Ethel Maria Corti, de conformidad con lo expuesto en el punto k) del
apartado I11.b.3 de la presente resolucion.”.

Asimismo, a fs. 852/934 de las actuaciones acumuladas Nro. 373/2011/TO2, se
encuentra incorporado el auto de clausura, que en lo pertinente, el juez de primera instancia
dispuso:

“I. NO HACER LUGAR a la oposicion de elevacion a juicio y al pedido de
sobreseimiento formulado por la Defensoria Publica Oficial en autos, de conformidad con lo
expuesto en el punto VI.1. de esta resolucion.

II. NO HACER LUGAR a la oposicion de elevacién a juicio y al pedido de
sobreseimiento formulado por el Dr. Edgard Emilio Schiavone en autos, de conformidad con
lo expuesto en el punto VI.2. de esta resolucion.

III. DECLARAR CLAUSURADA LA INSTRUCCION y disponer su ELEVACION
A JUICIO respecto de:

1. Carlos del Serior Hidalgo Garzon -cuyos datos personales completos obran al
inicio de esta resolucién- quien es considerado, “prima facie”, coautor mediato de los
delitos de privacion ilegal de la libertad agravada por haber sido cometida con violencia,
por haber durado mds de un mes en los casos correspondientes -seguin la descripcion
efectuada en el apartado 11.2.B.-, y aplicaciéon de tormentos, cometidos contra las victimas
mencionadas en el punto 1. del apartado II1.2.C. de la presente resolucion, todos ellos en
concurso real -articulos 55, 144 bis inc. 1° con la agravante prevista el ultimo pdrrafo de
dicho articulo, en cuanto remite a los incs. 1°y 5° y 144 tercero del codigo penal-.

2. Ricardo Luis Von Kyaw -cuyos datos personales completos obran al inicio de esta
resolucion- quien es considerado, “prima facie”, coautor mediato de los delitos de privacion
ilegal de la libertad agravada por haber sido cometida con violencia, por haber durado mds
de un mes en los casos correspondientes -segtin la descripcion efectuada en el apartado

I1.2.B.-, y aplicacion de tormentos, cometidos contra las victimas mencionadas en el punto
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2. del apartado II1.2.C. de la presente resolucion, todos ellos en concurso real -articulos 55,
144 bis inc. 1° con la agravante prevista el ultimo pdrrafo de dicho articulo, en cuanto
remite a los incs. 1°y 5°, y 144 tercero del cédigo penal-.

IV. Decretar el SOBRESEIMIENTO de Ricardo Luis Von Kyaw, por la privacion
ilegal de la libertad y aplicacion de tormentos que sufriera Ricardo Lafleur, de conformidad
con lo expuesto punto 2. del apartado I11.2.C. de la presente resolucion.”.

Ya en el debate, y luego de culminada la recepcion de la prueba testimonial e
incorporada la instrumental y documental, hicieron uso de la palabra en primer término los
representantes de la Fiscalia, Dres. Alejandro Alagia y Agustin Vanella Bengolea, quienes en
su alegato describieron los hechos acaecidos y refirieron que en el juicio oral pudieron
demostrar la existencia de ochenta y dos victimas de secuestros coactivos y tormentos,
también, la comision de homicidio como resultado de esos secuestros, como abuso sexuales
contra prisioneros y la privacion ilegal de la libertad de dos nifias de muy corta edad.

Sefialaron que estos hechos se cometieron en la Brigada de Investigaciones de San
Justo, y participaron fundamentalmente, aunque hay excepciones, integrantes de la
Inteligencia Militar, del Destacamento 101 del Ejército Argentino, donde esta unidad militar
proporcion6 informacién para los secuestros, recibia informacién obtenida de la tortura para
producir nuevos secuestros y fue el canal técnico, con el Batallon 601 dependiente de la
Jefatura 2 de Inteligencia del Estado Mayor General del Ejército, para decidir el destino de los
prisioneros a otros centros, la muerte y la libertad vigilada o la legalizacién de la persona
desaparecida.

Sostuvieron que no solamente se acuso a este personal militar de inteligencia sino
también la acusacion abarcé a policias y personal y jefes civiles del gobierno de la provincia
de Buenos Aires.

A los militares contra los cuales formularon la acusacién, fueron todos jefes, a saber:
Rodolfo Enrique Godoy, por su participacion en los hechos como segundo jefe del Grupo
Artilleria Mecanizada 1, en Ciudadela, provincia de Buenos Aires, que tenia al mando del
Ejército Argentino, en el area 114, para la comisién de los crimenes que ocurrieron en la
Brigada de San Justo. Jorge Di Pasquale, jefe de seccién de Operaciones Especiales del
Destacamento 101 en el periodo que abarca los hechos probados. Emilio Herrero Anzorena
con el cargo de capitan, fue jefe de la seccion de la Central de Reunién de Informacion y
oficial de Inteligencia, también, del 101 de Inteligencia del Ejército. Carlos Maria Romero
Pavén, capitan del Ejército Argentino cumplio, también, funciones en el tiempo en que se
cometieron los hechos, en la Central de Reunién de Informacién y fue jefe de la Seccién
Reunion Interior de Destacamento de Inteligencia referido. Roberto Armando Balmaceda,

teniente primero de la Central de Reunién y luego, con el grado de capitan, como jefe de
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Contrainteligencia y luego jefe del Grupo de Actividades Especiales. Ricardo Armando
Fernandez, con el grado de capitdn, fue jefe de Contrainteligencia y jefe del Grupo de
Actividades Especiales, ambos miembros del Destacamento de Inteligencia 101. Carlos del
Sefior Hidalgo Garzon, con el grado de capitan, fue oficial del enlace con el Batallon de
Inteligencia 101 del Ejército Argentino.

Se acuso6 también a personal civil por su colaboracién en la comision de los hechos de
la causa, y estos son Jaime Smart y Juan Maria Torino, jefe y subjefe politicos de la Policia de
la provincia de Buenos Aires, por sus actuaciones como Ministro de Gobierno, el primero, y
como Subsecretario de Gobierno el segundo; por las contribuciones que hicieron en
infraestructura policial para que los delitos de la acusacion fueran posibles.

También, la acusacién alcanz6 al mando policial superior de la Brigada de
Investigacién de San Justo, durante el periodo de los hechos, a cargo de Miguel Etchecolatz,
quien fuera en ese periodo, jefe de la Direccion General de Investigaciones de la Policia de la
Provincia de Buenos Aires. Participaron también, junto con este personal sefialado, otros jefes
policiales de la Brigada, en este caso, directamente de la Brigada de San Justo, que fueron:
Alejandro Menichini, comisario inspector, jefe de la Brigada al momento de los hechos;
Roberto Félix, subcomisario de seguridad de la Brigada durante el tiempo que se cometieron
estos delitos; y Leopoldo Baume, segundo jefe de la Brigada, también, al momento de los
hechos. Como agentes policiales, la acusacién comprendi6 con el apodo “Vibora”, a Rubén
Alfredo Boan, perteneciente a la Divisién Delitos Ideologicos Especiales; a Raul Carballo,
también agente y miembro de la Division de Delitos Ideolégicos Especiales; a Héctor Carrera,
agente de la Brigada; y -identificado por prisioneros como “El rubio”- Ricardo Garcia,
agente; y como médico que participé en la tortura de prisioneros, a Jorge Vidal, médico de la
Policia, con actuacién en los delitos que se cometieron también dentro de la Brigada.

Acusaron a: 1. Rodolfo Enrique Godoy, quien deberd responder por el secuestro y
tormentos de las siguientes personas, a saber: Aureliano, Estanislao, Lina Mercedes y Olga
Vicenta Araujo; Maria Asuncion Artigas Nilo de Moyano; Rodolfo Atilio Barberan; Miguel
Isaac Berenstein; Modesta Rosa Electra Bianchi de Chamorro; Ricardo Hernan Cabello;
Rubén Enrique Radl Cabral Zuccolo; Eduardo Otilio Corro; Cayetano Alberto
Castrogiovanni; Anibal Rubén Ces; Adriana Chamorro; Rafael Adolfo Chamorro; Abel de
Ledn; Ana Maria Ehgartner; Hilda Norma Erefid de Liwski; Ana Maria Esposito; Jorge Farsa;
Nora Féliz; Francisco Manuel Garcia Fernandez; Jorge Garra; Maria Graciela Gribo; Moénica

Sofia Grinspon; Jorge Eduardo Heuman; Ricardo Iramain; Nora Liberman de Tarquini;
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Norberto Ignacio Liwski; Claudio Ernesto Logares; Claudia y Roxana Kohn; Alberto Oscar
Manfredi; Maria Amalia Marrén; Adriana Cristina Martin; Norma Beatriz Martinez; Elisa
Haydeé Moreno; Eduardo Luis Nieves; Ratl Eduardo Petruch; Carlos Prieto; Haideé Mabel
Rodriguez; Juan Rodriguez; José Sanchez,—apodado “el Negro Black”-; Saul Jaime
Szajnbaum; Luis Tarquini; Sigfried Watzlawik Padilla y, finalmente, Ismael Zarza; quienes
permanecieron detenidos ilegalmente durante el periodo de revista del acusado Godoy. En
igual sentido, Godoy debera responder por las agresiones sexuales sufridas por Norberto
Liwski, Adriana Chamorro, Olga Araujo y Jorge Heuman; y por el homicidio de Rubén
Enrique Cabral Zuccolo.

2. Roberto Armando Balmaceda, en su caracter de Teniente Primero de Central de
Reunidn, y luego con el grado de Capitan, como Jefe de Contrainteligencia y Jefe del Grupo
de Actividades Especiales del Destacamento 101, quien debera responder por los secuestros y
tormentos cometidos en perjuicio de: Aureliano Araujo, Estanislao Araujo, Lina Mercedes
Araujo, Olga Vicenta Araujo, Maria Asuncién Artigas Nilo de Moyano, Rodolfo Atilio
Barberan, Miguel Isaac Berenstein, Modesta Rosa Electra Bianchi de Chamorro, Ricardo
Herndn Cabello, Rubén Enrique Ratl Cabral, Eduardo Otilio Corro, Cayetano Alberto
Castrogiovanni, Anibal Rubén Ces, Adriana Chamorro, Rafael Adolfo Chamorro, Abel De
Ledn, Ana Maria Ehgartner, Hilda Norma Erefid de Liwski, Ana Maria Esposito, Jorge Farsa,
Nora Féliz, Francisco Manuel Garcia Fernandez, Jorge Garra, Maria Graciela Gribo, Ménica
Sofia Grinspon, Jorge Eduardo Heuman, Ricardo Iramain, Nora Liberman de Tarquini,
Norberto Ignacio Liwski, Claudio Ernesto Logares, Claudia Kohn, Roxana Kohn, Alberto
Oscar Manfredi, Maria Amalia Marrén, Adriana Cristina Martin, Norma Beatriz Martinez,
Elisa Haydeé Moreno, Eduardo Luis Nieves, Ratil Eduardo Petruch, Carlos Prieto, Haideé
Mabel Rodriguez, Juan Rodriguez, José Sanchez —apodado “el Negro Black”-, Satl Jaime
Szajnbaum, Luis Tarquini, Sigfried Watzlawik Padilla e Ismael Zarza. El acusado también
debera responder por las agresiones sexuales sufridas por Norberto Liwski, Abel De Leon,
Adriana Chamorro, Olga Araujo y Jorge Heuman. Solicitaron que se corrija, en relacion con
Roberto Armando Balmaceda. Hicieron una mencién de que le van a imputar el secuestro
extorsivo de Rubén Enrique Cabral y por ese hecho pidieron la absolucién y, también, por el
homicidio. Importantes son estas aclaraciones, porque no corresponde al tiempo.
Precisamente, el pedido de absolucion es porque estos hechos no corresponden al periodo de
revista del acusado Balmaceda.

3. Jorge Héctor Di Pasquale, miembro del Destacamento de Inteligencia 101 del
Ejercito. Fue jefe de la seccion Operaciones Especiales de este destacamento, quien debera
responder por los secuestros y tormentos cometidos en perjuicio de: Aureliano Araujo,

Estanislao Araujo, Lina Mercedes Araujo, Olga Vicenta Araujo, Maria Asuncion Artigas Nilo
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de Moyano, Rodolfo Atilio Barberan, Miguel Isaac Berenstein, Modesta Rosa Electra Bianchi
de Chamorro, Ricardo Hernan Cabello, Otilio Eduardo Corro, Cayetano Alberto
Castrogiovanni, Anibal Rubén Ces, Adriana Chamorro, Rafael Adolfo Chamorro, Abel De
Ledn, Ana Maria Ehgartner, Hilda Norma Erefid de Liwski, Ana Maria Esposito, Jorge Farsa,
Nora Féliz, Francisco Manuel Garcia Fernandez, Jorge Garra, Maria Graciela Gribo, Monica
Sofia Grinspon, Jorge Eduardo Heuman, Ricardo Iramain, Nora Liberman de Tarquini,
Norberto Ignacio Liwski, Claudio Ernesto Logares, Claudia Kohn, Roxana Kohn, Alberto
Oscar Manfredi, Maria Amalia Marrén, Adriana Cristina Martin, Norma Beatriz Martinez,
Elisa Haydeé Moreno, Eduardo Luis Nieves, Rail Eduardo Petruch, Carlos Prieto, Haydeé
Mabel Rodriguez, Juan Rodriguez, José Sanchez -apodado “el Negro Black”-, Saul Jaime
Szajngbaum, Luis Tarquini, Sigfried Watzlawik Padilla e Ismael Zarza. A su vez, debera
responder también por las agresiones sexuales sufridas por Norberto Liwski, Abel de Leon,
Adriana Chamorro, Olga Araujo y Jorge Heuman. Agregaron que en este caso solicitan que se
absuelva a Di Pasquale por el secuestro extorsivo, tormento y homicidio de Rubén Enrique
Ratl Cabral por ocurrir fuera del periodo temporal atribuido, igual que en el caso anterior.

4. Ricardo Armando Fernandez. Con el grado de capitdn, como jefe de
Contrainteligencia de Grupos de Actividades Especiales del Destacamento 101, quien debera
responder por su contribucion a los secuestros y tormentos cometidos en perjuicio de:
Alejandro Fabian Aibar, Alfredo Narciso Agiiero, Cayetano Alberto Castrogiovanni, Jorge
Antonio Catanese, Anibal Rubén Ces, Ernesto Lorenzo Corrales, Osvaldo Raul Corrales,
Ethel Maria Corti, Ricardo Chidichimo, Ana Maria Ehgartner, Ana Maria Espdsito, Raul
Fahyt, Jorge Farsa, Jorge Luis Fernandez Gonzalez, Juan Alejandro Fernandez Gonzalez, Ana
Maria Fontana de Moreno, Laura Inés Futulis, Juan Carlos Galan, Alejandro Garcia, Maria
Graciela Gribo, Orlando Luis Guerechit Varela, Maria Elena Ianotti de Gamberro, Roxana
Kohn, Gustavo Horacio Lafleur, Roberto Tiburcio Lobo, Adriana Cristina Martin, Juan José
Martin, Manuel Angel Martin, Norma Beatriz Martinez, José Eduardo Moreno, Domingo
Antonio Moreno Delgado, José Moreno Delgado, Marcelo Roberto Moglie, Luis Eduardo
Nieves, Luis Angel Garcia —antes indicado como Pérez, Ricardo-, José Reinaldo Rizzo, Juan
Rodriguez, Haydeé Mabel Rodriguez, Miguel Eduardo Rodriguez, Enrique Ricardo
Rodriguez, José Sanchez —conocido como “el Negro Black”-, Maria Dolores Serbia, Saul
Jaime Szajngbaum, Hermann Von Schmeling, Sonia Von Schmeling y Sigfried Padilla
Watzlawik. Asimismo deberd responder por privacion ilegal de la libertad agravada y

tormentos cometidos en perjuicio de Maria Lavalle -tormentos por la situacion de detencidn,
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para aclarar, por las condiciones del cautiverio-. Ademas, debera responder por los
homicidios de: Sonia Von Schmeling, Alejandro Fabian Aibar, Marcelo Roberto Moglie, los
hermanos Jorge Luis y Juan Alejandro Fernandez, Enrique Ricardo Rodriguez, Luis Angel
Garcia y Hermann Von Schmeling.

5. Emilio Alberto Herrero Anzorena, que con el grado de capitan fue jefe de la
Seccion Central de Reunion y oficial de Inteligencia de este Destacamento 101, debera
responder por los secuestros -por el tiempo de revista en esta unidad militar- y los tormentos
sufridos por: Alejandro Fabian Aibar, Alfredo Narciso Agiiero, Cayetano Alberto
Castrogiovanni, Jorge Antonio Catanese, Anibal Rubén Ces, Ernesto Lorenzo Corrales,
Osvaldo Raul Corrales, Ricardo Chidichimo, Ana Maria Ehgartner, Ana Maria Esp0osito, Ratil
Fahyt, Jorge Farsa, Jorge Luis Fernandez Gonzalez, Juan Alejandro Fernandez Gonzalez, Ana
Maria Fontana de Moreno, Laura Inés Futulis, Juan Carlos Galan, Maria Graciela Gribo,
Orlando Luis Guerechit, Maria Elena Ianotti de Gambero, Roxana Kohn, Gustavo Horacio
Lafleur, Adriana Cristina Martin, Manuel Angel Martin, Norma Beatriz Martinez, Marcelo
Roberto Moglie, José Eduardo Moreno, Antonio Domingo Moreno Delgado, José Moreno
Delgado, Luis Eduardo Nieves, Luis Angel Garcia —indicado antes, equivocadamente, como
Ricardo Pérez-, José Reinaldo Rizzo, Juan Rodriguez, Haydeé Mabel Rodriguez, Miguel
Eduardo Rodriguez, Enrique Ricardo Rodriguez Ramirez, José Sanchez —apodado “el Negro
Black” para su individualizacion-, Saudl Jaime Szajngbaum, Hermann Von Schmeling, Sonia
Von Schmeling y finalmente Sigfried Padilla Watzlawik. Asimismo, debera responder por la
privacion ilegal de la libertad y tormentos cometidos en perjuicio de Maria Lavalle. A su vez
también el acusado debera responder por los homicidios de Sonia Von Schmeling, Alejandro
Fabian Aibar, Marcelo Roberto Moglie, los hermanos Jorge Luis y Juan Alejandro Fernandez,
Enrique Ricardo Rodriguez y Luis Angel Garcia, como también de las agresiones sufridas por
José Eduardo Moreno.

6. Carlos del Sefior Hidalgo Garzon, otro de los acusados también en este juicio,
miembro del destacamento que con el grado de Capitan, prest servicios en esa unidad de
Inteligencia con asiento en La Plata y debera responder por los secuestros y tomentos
cometidos en perjuicio de: Juan Carlos Galan, Gustavo Antonio Lavalle, Mo6nica Maria
Lemos de Lavalle, Miguel Eduardo Rodriguez, Laura Inés Futulis, Alfredo Narciso Agiiero,
Orlando Luis Guerechit Varela, Maria Elena Ianotti de Gambero, José Eduardo Moreno,
Antonio Domingo Moreno Delgado, José Moreno Delgado, Ana Maria Fontana de Moreno,
Enrique Roberto Iglesias, Raul Fahyt, Jorge Antonio Catanese, Jorge Luis Fernandez
Gonzalez, Juan Alejandro Fernandez Gonzalez, Marcelo Roberto Moglie, Alejandro Aibar,
Adriana Martin, Roxana Khon, Ernesto Corrales, Osvaldo Corrales, Rubén Enrique Cabral,

Manuel Angel Martin, Luis Angel Garcia —antes indicado como Ricardo Pérez-, Enrique
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Rodriguez Ramirez, Hermann Von Schmeling, Sonia Von Schmeling, Claudia Inés Kohn,
Anibal Rubén Ces, Ana Maria Espoésito, Haideé Mabel Rodriguez, José Sanchez, “El Negro
Black”, Sigfried Padilla Watzlawik, Satl Jaime Szajnbaum, Maria Graciela Gribo, Eduardo
Luis Nieves, Ana Maria Ehgartner, Norma Beatriz Martinez y Jorge Farsa. Sefialé que
también deberan responder por la privacion ilegal y los tormentos cometidos en perjuicio de
José y Maria Lavalle. Debera responder por los homicidios de Sonia Von Schmeling,
Alejandro Aibar, Marcelo Moglie, los hermanos Jorge Luis y Juan Alejandro Fernandez, y
Luis Angel Garcia. También por los homicidios de Hermann Von Schmeling y Rubén
Enrique Cabral y las agresiones sexuales sufridas por José Eduardo Moreno. Inform6 que van
a solicitar que se lo absuelva en el petitorio, en su momento, por los hechos cometidos en
perjuicio de Ibarra, apodado “Pepe”, a quien no pudieron identificar como victima, con
legajo, una victima real.

7. Carlos Maria Romero Pavon, también miembro del destacamento 101, quien fue
capitan, que se desempefi6 como en la Central de Reunién y luego fue Jefe de la Seccién
Reunién Interior del destacamento 101 La Plata, el que debera responder por la contribucion
que hizo a los secuestros y tormentos cometidos en perjuicio de: Alfredo Narciso Agiiero,
Alejandro Aibar, Aureliano Araujo, Estanislao Araujo, Lina Araujo, Olga Vicente Araujo,
Maria Asuncion Artigas Nilo de Moyano, Rodolfo Atilio Barberan, Miguel Isaac Berenstein,
Modesta Rosa Electra Bianchi Chamorro, Ricardo Cabello, Rubén Enrique Cabral, Cayetano
Castrogiovanni, Jorge Antonio Catanese, Anibal Ces, Ernesto Lorenzo Corrales, Osvaldo
Rail Corrales, Eduardo Atilio, Otilio Corro, Adriana Chamorro, Rafael Adolfo Chamorro,
Abel De Leon, Ana Maria Ehgartner, Hilda Norma Erefii de Liwski, Maria Ana Esposito,
Jorge Farsa, Nora Féliz, Gonzalez Fernandez, Jorge Luis, Juan Alejandro Fernandez
Gonzalez, Ana Maria Fontana de Moreno, Laura Inés Futulis, Juan Carlos Galan, Francisco
Manuel Garcia Ferndndez, Jorge Garra, Maria Graciela Gribo, Ménica Sofia Grinspon,
Orlando Luis Guerechit Varela, Jorge Heuman, Maria Elena lanotti de Gambero, Enrique
Iglesias, Ricardo Iramain, Claudia Khon, Roxana Khon, Nora Liberman de Tarquini,
Norberto Liwski, Claudio Logares, Alberto Manfredi, Maria Amalia Marrén, Adriana Martin,
Manuel Angel Martin, Norma Martinez, Marcelo Moglie, José Moreno, Edgardo Moreno
Antonio, José Moreno Delgado, Elisa Moreno, Eduardo Nieves, Luis Angel Garcia —antes
indicado como Ricardo Pérez-, Raul Eduardo Petruch, Carlos Prieto, Haideé Mabel
Rodriguez, Juan Rodriguez, Miguel Rodriguez, Enrique Ricardo Rodriguez Ramirez, José

Sanchez—apodado Negro Black-, Saul Szajnbaum, Luis Tarquini, Hermann Von Schmeling,
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Sonia Von Schmeling, Padilla Watzlawik e Ismael Zarza. Asimismo, debera responder por la
privacion ilegal de la libertad y tormentos cometidos en perjuicio de Maria Lavalle, también
el acusado debera responder por los fusilamientos de Sonia Von Schmeling, Alejandro Aibar,
Marcelo Moglie, los hermanos Jorge Luis y Juan Alejandro Fernandez, Enrique Rodriguez,
Ricardo y Luis Angel Garcia. Y por los homicidios de Hermann Von Schmeling, Rubén
Enrique Ratl Cabral y por las agresiones sexuales sufridas por Norberto Liwski, Abel De
Le6n, Adriana Chamorro, Jorge Eduardo Moreno y Jorge Araujo. Y se lo absuelva por los
hechos cometidos en perjuicio de Ibarra, apodado “Pepe”, de quien no pudieron identificar
como victima.

8. Jaime Lamont Smart, este funcionario politico a cargo de la Policia de la Provincia
de Buenos Aires, debera responder por los secuestros y tormentos que padecieron Alfredo
Narciso Agiiero, Alejandro Aibar, Aureliano Araujo, Estanislao Araujo, Lina Mercedes
Araujo, Olga Araujo, Maria Asuncién Artigas Nilo de Moyano, Rodolfo Barberan, Miguel
Isaac Berenstein, Modesta Rosa Bianchi de Chamorro, Ricardo Hernan Cabello, Rubén
Enrique Raul Cabral, Cayetano Alberto Castrogiovanni, Jorge Antonio Catanese, Anibal Ces,
Adriana Chamorro, Adolfo Chamorro, Ricardo Chidichimo, Ernesto Lorenzo Corrales,
Osvaldo Ratl Corrales, Eduardo Atilio Corro, Ethel Maria Corti, Abel De Le6n, Ana Maria
Ehgartner, Hilda Norma Erefid de Liwski, en esa época, Ana Maria Esposito, Raul Fahyt,
Jorge Farsa, Nora Féliz, Jorge Luis Gonzalez Fernandez, Juan Alejandro Gonzalez Fernandez,
Ana Maria Fontana Moreno, Laura Inés Futulis, Juan Carlos Galdn, Alejandro Garcia,
Fernando Garcia, Manuel Francisco, Jorge Garra, Maria Graciela Gribo, Moénica Sofia
Grinspon, Orlando Luis Guerechit Varela, Jorge Eduardo Heuman, Maria Elena Ianotti de
Gambero, Enrique Roberto Iglesias, Ricardo Iramain, Claudia Inés Kohn, Roxana Kohn,
Gustavo Lafleur, Nora Liberman de Tarquini, Norberto Liwski, Roberto Tiburcio Lobo,
Claudio Ernesto Logares, Alberto Oscar Manfredi, Amalia Maria Marrén, Adriana Martin,
Juan José Martin, Manuel Martin, Norma Beatriz Martinez, Marcelo Roberto Moglie, Elisa
Haydeé Moreno, José Eduardo Moreno, Antonio Domingo Moreno Delgado, José Moreno
Delgado, Eduardo Luis Nieves, Luis Garcia -quién fuera nombrado anteriormente como
Ricardo Pérez-, Rauil Eduardo Petruch, Carlos Prieto, José Rizzo, Haydeé Mabel Rodriguez,
Juan Rodriguez, Miguel Eduardo Rodriguez, Enrique Ricardo Rodriguez Ramirez, José
Sancho -apodado el "Negro Black", como se lo conocié-, Maria Dolores Serbia, Saul
Szajnbaum, Luis Tarquini, Hermann Von Schmeling, Sonia Von Schmeling, Sigfried
Watzlawik Padilla y, finalmente, Ismael Zarza. Pero, también, debera responder por la
privacion ilegal de la libertad y tormentos cometidos en perjuicio de Maria Lavalle. También
debera responder por los homicidios de Sonia Von Schmeling, Alejandro Aibar, Marcelo

Moglie, los hermanos Jorge Luis y Juan Alejandro Fernandez, Enrique Ricardo Rodriguez y
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Luis Angel Garcia; por los homicidios de Hermann Von Schmeling y Rubén Enrique Ratil
Cabral; las agresiones sexuales sufridas por Norberto Liwski, Abel De Leén, Adriana
Chamorro, José Moreno, Olga Araujo y Jorge Heuman; y se le absuelve de los hechos
cometidos en perjuicio de Ibarra, apodado "Pepe", que no pudo identificarse.

Luego, el Dr. Alagia sefial6 que el caso de (9.) Juan Maria Torino era el que
secundaba a Smart y creen que, con otro tipo de participaciéon, no esta participacion
fundamental o autoria, sino con una participacion secundaria, porque la participacion
principal la tenia el jefe de él y el mando de Gobierno. Debera responder en calidad de
participe secundario del articulo 36° por los siguientes hechos: los tormentos y secuestros
sufridos por Alfredo Narciso Agiliero, Alejandro Aibar, Aureliano Araujo, Estanislao Araujo,
Lina Mercedes Araujo, Olga Vicente Araujo, Maria Asuncién Artigas Nilo de Moyano,
Rodolfo Atilio Barberan, Isaac Berenstein, Modesta Rosa Electra Bianchi de Chamorro,
Ricardo Hernan Cabello, Rubén Enrique Ratil Cabral, Cayetano Castrogiovanni, Jorge
Antonio Catanese, Anibal Ces, Adriana Chamorro, Adolfo Rafael Chamorro, Ricardo
Chidichimo, Ernesto Lorenzo Corrales, Osvaldo Raudl Corrales, Eduardo Otilio Corro, Ethel
Maria Corti, Abel De Le6n, Ana Maria Ehgartner, Hilda Erefii, Ana Maria Espoésito, Ratil
Fahyt, Jorge Farsa, Nora Féliz, Jorge Luis Fernandez Gonzalez, Juan Alejandro Fernandez
Gonzalez, Ana Maria Fontana de Moreno, Laura Inés Futulis, Juan Carlos Galan, Alejandro
Garcia, Francisco Manuel Fernandez Garcia, Jorge Garra, Maria Graciela Gribo, Monica
Sofia Grinspén, Orlando Luis Guerechit Varela, Jorge Eduardo Heuman, Maria Ianotti de
Gambero, Enrique Roberto Iglesias, Ricardo Iramain, Claudia Inés Kohn, Roxana Kohn,
Gustavo Lafleur, Nora Liberman de Tarquini, Norberto Liwski, Roberto Tiburcio Lobo,
Claudio Logares, Alberto Oscar Manfredi, Maria Amalia Marrén, Adriana Martin, Juan José
Martin, Manuel Angel Martin, Beatriz Norma Martinez, Marcelo Roberto Moglie, Elisa
Haydeé Moreno, José Eduardo Moreno, Antonio Domingo Moreno Delgado, José Moreno
Delgado, Eduardo Luis Nieves, Luis Angel Garcia -quien fuera, como sefialaron
repetidamente antes de conocerlo, Ricardo Pérez, equivocadamente-, Rauil Petruch, Carlos
Prieto, José Reinaldo Rizzo, Haydeé Mabel Rodriguez, Juan Rodriguez, Miguel Eduardo
Rodriguez, Enrique Ricardo Rodriguez Ramirez, José Sanchez -apodado "Negro Black"-,
Maria Dolores Serbia, Saul Jaime Szajnbaum, Luis Tarquini, Hermann Von Schmeling, Sonia
Von Schmeling, Sigfried Watzlawik Padilla e Ismael Zarza. También debera responder con el
mismo grado de participacion por la privacion ilegal y tormentos cometidos por la situacion

de cautiverio en perjuicio de Maria Lavalle. También por los homicidios de Sonia Von
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Schmeling, en el mismo grado de participacion, Alejandro Aibar, Marcelo Moglie, los
hermanos Jorge Luis y Juan Alejandro Ferndndez, Enrique Ricardo Rodriguez y Angel
Garcia; y por los homicidios, como consecuencia de los tormentos en ocasion del secuestro
coactivo, de Hermann Von Schmeling, Rubén Enrique Raul Cabral y las agresiones sexuales
sufridas por Norberto Liwski, Abel De Ledn, Adriana Chamorro, José Moreno, Olga Araujo y
Jorge Heuman. También solicitaron que se lo absuelva, en su momento, por los hechos
cometidos en perjuicio de Ibarra -apodado "Pepe"-, al cual no pudieron identificar.

10. Miguel Osvaldo Etchecolatz debera responder por haber contribuido en los
secuestros coactivos y los tormentos sufridos por Alejandro Fabidn Aibar, Maria Asuncion
Artigas Nilo de Moyano, Modesta Rosa Electra Bianchi de Chamorro, Ricardo Hernan
Cabello, Rubén Enrique Raul Cabral, Cayetano Alberto Castrogiovanni, Anibal Rubén Ces,
Adolfo Rafael Chamorro, Ricardo Chidichimo, Ernesto Lorenzo y Osvaldo Ratl Corrales,
Ana Maria Ehgatner, Ana Maria Espoésito, Raul Fahyt, Jorge Farsa, Nora Feliz, Jorge Luis
Fernandez Gonzalez, Juan Alejandro Fernandez Gonzalez, Ana Maria Fontana de Moreno,
Laura Inés Futulis, Juan Carlos Galan, Jorge Garra, Maria Graciela Gribo, Monica Sofia
Grinsp6n, Orlando Luis Guerechit Varela, Enrique Roberto Iglesias, Ricardo Iramain, Claudia
Inés Kohn, Roxana Kohn, Gustavo Horacio Lafleur, Nora Liberman de Tarquini, Claudio
Emnesto Logares, Adriana Cristina Martin, Juan José Martin, Manuel Angel Martin, Norma
Beatriz Martinez, Marcelo Roberto Moglie, Eduardo Luis Nieves, Luis Angel Garcia —antes
identificado como Ricardo Pérez—, Carlos Prieto, José Reinaldo Rizzo, Haideé Mabel
Rodriguez, Juan Rodriguez, Miguel Eduardo Rodriguez, Enrique Ricardo Rodriguez Ramirez,
José Séanchez —antes identificado como el “Negro Black”—, Satl Jaime Szajnbaum, Luis
Tarquini, Herman Von Schmeling, Sonia Von Schmeling, Sigfried Watzlawik Padilla.
Ademas, debera responder por la privacién ilegal de la libertad y los tormentos cometidos en
perjuicio de Maria Lavalle y debera responder por los homicidios de Sonia Von Schmeling,
Alejandro Aibar, Marcelo Moglie, los hermanos Jorge Luis y Juan Alejandro Fernandez,
Enrique Ricardo Rodriguez, Luis Angel Garcia y, también, de los homicidios como
consecuencias de las torturas de Herman Von Schmeling y Rubén Enrique Raul Cabral. El
Dr. Vanella informé que asimismo, la fiscalia va a solicitar que se absuelva a Etchecolatz por
los hechos cometidos en perjuicio de la persona identificada como “Pepe” Ibarra.

11. El Dr. Vanella indic6 que Alejandro Alberto Menichini debera responder por los
secuestros coactivos y los tormentos sufridos por Alfredo Narciso Agiiero, Cayetano
Castrogiovanni, Jorge Catanese, Ricardo Chidichimo, Ernesto Lorenzo y Osvaldo Ratl
Corrales, Raul Fahyt, Ana Maria Fontana de Moreno, Laura Inés Futulis, Juan Carlos Galan,
Orlando Guerechit, Maria Elena Ianotti de Gambero, Gustavo Lafleur, José Moreno, Antonio

Domingo Moreno Delgado y José Moreno Delgado, José Reinaldo Rizzo y Miguel Eduardo
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Rodriguez. También debera responder por la contribucion realizada en la privacion ilegal de
la libertad y los tormentos sufridos por Maria Lavalle y, también, por su contribucién en las
agresiones sexuales sufridas por José Moreno.

12. Seguidamente, el Dr. Vanella analiz6 a Roberto Armando Félix, quien debera
responder por los secuestros coactivos y tormentos sufridos por Aureliano, Estanislao, Lina
Mercedes y Olga Vicente Araujo; Maria Asuncion Artigas Nilo de Moyano, Rodolfo
Barberan, Ricardo Hernan Cabello, Cayetano Castrogiovanni, Adriana Chamorro, Adolfo
Rafael Chamorro, Eduardo Atilio Corro, Francisco Manuel Garcia Fernandez, Maria Graciela
Gribo, Jorge Eduardo Heuman, Ricardo Iramain, Claudia Inés Kohn, Nora Liberman de
Tarquini, Juan Rodriguez, José Sanchez —apodado “negro Black”—, Saul Jaime Szajnbaum,
Luis Tarquini, Ismael Zarza y Sigfried Watzlawik Padilla. También, debera responder por su
contribucion en las agresiones sexuales sufridas por Adriana Chamorro, Olga Araujo y Jorge
Heuman. Ademas, sefialé que la fiscalia va a solicitar su absolucion por el secuestro, los
tormentos y el homicidio de Rubén Enrique Raul Cabral, en tanto durante el debate se
modifico su periodo de cautiverio en la Brigada de Investigaciones. También, sefiala que van
a solicitar la absolucién del acusado por secuestro y tormentos de Modesta Electra Bianchi de
Chamorro por no coincidir el periodo de secuestro con el periodo en que prestd funciones el
imputado.

El Dr. Vanella continu6 con la acusacion y responsabilidad de (13.) Leopoldo Luis
Baume, quien en su caracter de subcomisario de Seguridad se desempefié como segundo jefe
de la Brigada. Y debera responder por su contribucién en los secuestros extorsivos y
tormentos sufridos por Aureliano, Estanislao, Lina Mercedes y Olga Vicente Araujo; Maria
Asunciéon Artigas Nilo de Moyano, Rodolfo Barberan, Miguel Berenstein, Modesta Rosa
Electra Bianchi de Chamorro, Ricardo Cabello, Rubén Enrique Rauil Cabral, Cayetano
Castrogiovanni, Anibal Ces, Adriana Chamorro, Adolfo Chamorro, Eduardo Atilio Corro,
Abel de Leon, Ana Maria Ehgatner, Hilda Norma Erefii, Ana maria Esposito, Jorge Farsa,
Nora Feliz, Francisco Manuel Garcia Fernandez, Jorge Garra, Maria Graciela Gribo, Ménica
Sofia Grinspon, Jorge Heuman, Ricardo Iramain, Claudia y Roxana Kohn, Nora Liberman de
Tarquini, Norberto Liwski, Claudio Ernesto Logares, Alberto Oscar Manfredi, Maria Amalia
Marrén, Adriana Martin, Manuel Angel Martin, Norma Beatriz Martinez, Elisa Haydeé
Moreno, Eduardo Nieves, Luis Angel Garcia—antes mencionado como Ricardo Pérez—, Raul
Petruch, Carlos Prieto, Haideé Mabel Rodriguez, Juan Rodriguez, Enrique Ricardo Rodriguez

Ramirez, José Sanchez—apodado el “Negro Black”—, Saul Szajnbaum, Luis Tarquini, Herman
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Von Schmeling, Sonia Von Schmeling, Sigfried Watzlawik Padilla e Ismael Zarza. También
debera responder por su contribucion en los homicidios de Sonia Von Schmeling, Enrique
Ricardo Rodriguez, Luis Angel Garcia, Herman Von Schmeling y Rubén Cabral. Y también
por su contribucién en las agresiones sexuales sufridas por Norberto Liwski, Abel de Ledn,
Adriana Chamorro, Olga Araujo y Jorge Heuman.

14. Seguidamente valoraron la prueba y la responsabilidad respecto de Rubén Alfredo
Boan, quien debera responder por haber contribuido por los secuestros coactivos y los
tormentos aplicados a Aureliano, Estanislao, Lina Mercedes Araujo; Maria Asuncién Artigas
Nilo de Moyano, Rodolfo Barberan, Miguel Berenstein, Modesta Rosa Electra Bianchi de
Chamorro, Ricardo Cabello, Rubén Enrique Ratl Cabral, Cayetano Castrogiovanni, Rafael
Chamorro, Eduardo Atilio Corro, Abel de Ledn, Ana Maria Ehgatner, Hilda Norma Erefi,
Jorge Farsa, Nora Feliz, Jorge Garra, Maria Graciela Gribo, Ménica Sofia Grinspén, Ricardo
Iramain, Roxana Kohn, Nora Liberman de Tarquini, Claudio Ernesto Logares, Adriana
Martin, Norma Beatriz Martinez, Elisa Haydeé Moreno, Eduardo Luis Nieves, Carlos Prieto,
Haydeé Mabel Rodriguez, Juan Rodriguez, José Sanchez, Satl Szajnbaum, Luis Tarquini e
Ismael Zarza. También como ejecutor en los secuestros coactivos y los tormentos aplicados
Anibal Ces, Ana Maria Espésito, Norberto Liwski, Sigfried Watzlawik Padilla, Olga Vicente
Araujo, Alberto Oscar Manfredi, Maria Amalia Marrén, Adriana Chamorro, Claudia Inés
Kohn, Jorge Heuman, Francisco Garcia Fernandez y Raul Petruch. También debera responder
por haber contribuido en las agresiones sexuales sufridas por Norberto Liwski, Abel de Leon,
Olga Araujo y Jorge Heuman y como ejecutor en la que sufriera Adriana Chamorro. Se le
imput6 también haber contribuido en el homicidio de Rubén Enrique Raul Cabral.

15. El Dr. Vanella a continuacién refiriose a Héctor Horacio Carrera, quien en su
caracter de agente de la Brigada de Investigaciones de San Justo debera responder por su
contribucion en los secuestros coactivos y los tormentos sufridos por Alfredo Narciso Agiiero,
Alejandro Fabian Aibar, Aureliano Araujo, Estanislao Araujo, Lina Mercedes Araujo, Olga
Vicente Araujo, Maria Asuncién Artigas, Rodolfo Barberan, Miguel Berenstein, Modesta
Bianchi de Chamorro, Ricardo Cabello, Rubén Cabral, Cayetano Castrogiovanni, Jorge
Catanese, Anibal Ces, Adriana Chamorro, Rafael Chamorro, Ricardo Chidichimo, Ernesto
Lorenzo Corrales, Osvaldo Raul Corrales, Eduardo Corro, Ethel Corti, Abel De Leén, Ana
Maria Ehgatner, Hilda Erefiti, Ana Maria Espdsito, Raul Fahyt, Jorge Farsa, Nora Feliz, Jorge
Luis Fernandez, Juan Alejandro Fernandez, Ana Maria Fontana de Moreno, Laura Inés
Futulis, Juan Carlos Galan, Alejandro Garcia, Francisco Garcia Fernandez, Jorge Garra,
Maria Graciela Gribo, Monica Grinspon, Orlando Guerechit, Jorge Heuman, Maria Elena
Ianotti de Gambero, Enrique Iglesias, Ricardo Iramain, Claudia Inés Kohn, Roxana Kohn,

Gustavo Lafleur, Nora Liberman de Tarquini, Norberto Liwski, Roberto Tiburcio Lobo,
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Claudio Logares, Alberto Oscar Manfredi, Amalia Marréon, Adriana Martin, Juan José Martin,
Manuel Angel Martin, Norma Beatriz Martinez, Marcelo Moglie, Elisa Haydeé Moreno, José
Moreno, Antonio Domingo Moreno Delgado, José Moreno Delgado, Eduardo Nieves, Luis
Angel Garcia (quien antes fue nombrado como Ricardo Pérez), Ratl Petruch, Carlos Prieto,
José Rizzo, Haydee Mabel Rodriguez, Juan Rodriguez, Miguel Eduardo Rodriguez, Enrique
Ricardo Rodriguez Ramirez, José Sanchez, Dolores Serbia, Satl Szajnbaum, Luis Tarquini,
Herman Von Schmeling, Sonia Von Schmeling e Ismael Zarza. Debera responder también
como ejecutor del secuestro coactivo y tormento sufrido por Sigfried Watzlawik Padilla y
también por su contribucién en la privacién ilegal de la libertad y tormentos sufridos por
Maria Lavalle, asi como también por la colaboracién en las agresiones sexuales sufridas por
Norberto Liwski, De Leon, Olga Araujo, Adriana Chamorro, José Moreno y Jorge Heuman.
También se le imputd su contribucion en los homicidios de Sonia Von Schmeling, Herman
Von Schmeling, Alejandro Aibar, Marcelo Moglie, los hermanos Jorge Luis Fernandez y Juan
Alejandro Fernandez, Enrique Ricardo Rodriguez Ramirez, Luis Angel Garcia y Rubén
Cabral. Junto a ellos la Fiscalia solicitara la absoluciéon de Carrera respecto del secuestro
coactivo y tormento de la victima mencionada como “Pepe” Ibarra.

16. Por su parte Raul Carballo, debera responder por su contribucion en los secuestros
coactivos y tormentos sufridos por Alejandro Aibar, Aureliano Araujo, Estanislao Araujo,
Lina Mercedes Araujo, Olga Vicente Araujo, Maria Asuncion Artigas de Moyano, Rodolfo
Barberan, Miguel Berenstein, Modesta Bianchi de Chamorro, Ricardo Cabello, Rubén Cabral,
Cayetano Castrogiovanni, Anibal Ces, Adriana Chamorro, Adolfo Chamorro, Eduardo Corro,
Abel De Ledn, Hilda Norma Erefii, Ana Maria Esposito, Jorge Farsa, Nora Feliz, Francisco
Garcia Fernandez, Jorge Garra, Maria Graciela Gribo, Monica Grinspon, Jorge Heuman,
Ricardo Iramain, Claudia Inés Kohn, Roxana Kohn, Nora Liberman de Tarquini, Norberto
Liwski, Claudio Logares, Alberto Manfredi, Amalia Marrén, Adriana Martin, Manuel Angel
Martin, Norma Beatriz Martinez, Elisa Moreno, Eduardo Nieves, Luis Angel Garcia, Raul
Petruch, Carlos Prieto, Haideé Mabel Rodriguez, Juan Rodriguez, Enrique Ricardo Rodriguez
Ramirez, José Sanchez, Sadl Szajnbaum, Luis Tarquini, Herman Von Schmeling, Sonia Von
Schmeling, Sigfried Watzlawik Padilla e Ismael Zarza. También debera responder como
ejecutor del secuestro coactivo y tormentos sufridos por Ana Maria Ehgatner. Y debera
responder por su contribucion de las agresiones sexuales sufridas por Liwski, Abel De Leon,

Olga Araujo y Jorge Heuman. Se le imputa también el haber contribuido en los homicidios de
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Sonia Von Schmeling y Herman Von Schmeling, Alejando Aibar, Enrique Ricardo
Rodriguez, Luis Angel Garcia y Rubén Cabral.

17. A continuaciéon el Dr. Vanella manifest6 que Ricardo Juan Garcia debera
responder por su contribucion en los secuestros coactivos y tormentos sufridos por Aureliano
Araujo, Estanislao Araujo, Lina Mercedes Araujo, Olga Vicente Araujo, Maria Asuncion
Artigas Nilo de Moyano, Rodolfo Barberan, Miguel Berenstein, Ricardo Cabello, Rafael
Chamorro, Abel De Leo6n, Hilda Erefid, Maria Graciela Gribo, Ménica Grinspon, Claudia Inés
Kohn, Nora Liberman de Tarquini, Claudio Logares, Elisa Moreno, Carlos Prieto, José
Sanchez, Luis Tarquini, Sigfried Watzlawik Padilla e Ismael Zarza. También debera
responder como ejecutor por los secuestros coactivos y tormentos sufridos por Amalia
Marroén, Jorge Heuman, Norberto Liwski, y Francisco Garcia Fernandez. También debera
responder por las agresiones sexuales sufridas por sufridas por Norberto Liwski, De Leén,
Olga Araujo, y Jorge Heuman.

18. Seguidamente el Dr. Vanella sefialé la responsabilidad por la que esta acusado
Jorge Héctor Vidal, quien tendra que responder por su contribucion en los secuestros
coactivos y tormentos sufridos por Alfredo Agiiero, Alejandro Aibar, Aureliano, Estanislao,
Lina Mercedes y Olga Vicente Araujo, Maria Asuncion Artigas Nilo de Mayo, Barberan
Rodolfo Atilio, Berenstein Miguel, Modesta Bianchi de Chamorro, Ricardo Cabello, Rubén
Cabral, Castrogiovanni Cayetano Alberto, Jorge Catanese, Adriana Chamorro, Rafael
Chamorro, Ricardo Chidichimo, Ernesto Lorenzo, Osvaldo Raudl Corrales, Eduardo Corro,
Abel de Leon, Ana Maria Ehgatner, Hilda Erefiu, Raul Fahyt, Jorge Farsa, Nora Feliz, Jorge
Luis y Juan Alejandro Fernandez, Ana Maria Fontana de Moreno, Laura Inés Futulis, Juan
Carlos Galan, Francisco Garcia Fernandez, Jorge Garra, Maria Graciela Gribo, Monica
Grinsp6n, Orlando Guerechit, Jorge Heuman, Maria Elena Ianotti de Gambero, Enrique
Iglesias, Ricardo Iramain, Claudia y Roxana Kohn, Gustavo Lafleur, Nora Liberman de
Tarquini, Norberto Liwski, Claudio Logares, Alberto Manfredi, Amalia Marrén, Adriana
Martin, Manuel Angel Martin, Norma Martinez, Marcelo Moglie, Elisa Moreno, José
Eduardo Moreno, Antonio Domingo y José Moreno, Eduardo Nieves, Luis Angel Garcia,
Raul Petruch, Carlos Prieto, José Rizzo, Juan Rodriguez, Miguel Eduardo Rodriguez, Enrique
Ricardo Rodriguez Ramirez, José Sanchez, Sadl Szajnbaum, Luis Tarquini, Herman y Sonia
Von Schmeling, Sigfried Watzlawik Padilla e Ismael Zarza. Ademas debera responder por su
contribucion en homicidio de Sonia y Herman Von Schmeling, Alejandro Aibar, Marcelo
Moglie, los hermanos Jorge Luis y Alejandro Marcelo Fernandez, Enrique Ricardo
Rodriguez, Luis Angel Garcia y Rubén Enrique Cabral. También, por la contribucién en las
agresiones sexuales sufrida por Liwski, De Leon, Adriana Chamorro, José Moreno y Olga

Araujo. Y como ejecutor de la agresién sexual sufrida por Jorge Heuman. Junto a ello la
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fiscalia solicit6 la absolucion de Vidal respecto al secuestro extorsivo y tormentos de la
victima mencionada como Pepe Ibarra. Luego de ello, el Ministerio Publico Fiscal realizo el
petitorio final.

Seguidamente la Fiscalia, en cuanto a la significacion juridica asignada a los hechos,
pidio que se declare que los delitos de secuestros coactivo, homicidios en ocasion del
secuestro, tormentos, privacion ilegal de la libertad y abusos sexuales que se imputan a los
acusados, sean calificados también y por los fundamentos que han hecho, en los términos del
articulo 2°, inciso a), b) y c), de la Convencion para la Prevencion y Sancién del Delito de
Genocidio y, por ende, se declaren delitos imprescriptibles.

Luego de analizar el plexo probatorio, concluyeron requiriendo:

1. Se condene a Rodolfo Enrique Godoy a la pena de prision perpetua, inhabilitacion
perpetua y absoluta por haber contribuido en los términos del articulo 45° del Cédigo Penal,
en cuarenta y siete hechos de secuestros coactivos y tormentos, articulo 142°, inciso 6), segun
Ley 21338, articulo 143° ter Ley 14616, articulo 2° del Codigo Penal; por la contribucion en
los términos del articulo 45°, en cuatro hechos de abusos sexuales en los términos del articulo
127° y 122° segun Ley 23077 y articulo 2° del Codigo Penal, y por su contribucion en los
términos también del articulo 45° en el homicidio de Rubén Enrique Raul Cabral en los
términos del articulo 142° bis, antetltimo parrafo, del Cédigo Penal y articulo 2° del mismo
cuerpo legal. Todos los delitos concurren de modo independiente, articulo 55° del Codigo
Penal, segin texto del Cédigo Penal original; se aplique accesorias legales y costas, articulos
12°y 29°, inciso 3), del Codigo Penal, 531° del Codigo Procesal en materia Penal.

2. Se condene a Roberto Armando Balmaceda a la pena de veinticinco afios de prision
e inhabilitacién perpetua y absoluta por haber contribuido en los términos de los articulos 40°,
41° y 45° del Codigo Penal en cuarenta y seis hechos de secuestros coactivos y tormentos,
articulo 142°, inciso 6), segun la Ley 21338, articulo 143° ter Ley 14616 y articulo 2° del
Codigo Penal; por su contribucion en los términos del articulo 45° del Codigo Penal en cinco
hechos de abusos sexuales, articulo 127° y 122° Ley 23077 y articulo 2° del Cédigo Penal.
Todos los delitos concurren de modo independiente, articulo 55° del Codigo Penal, segin
Codigo Penal original. Se apliquen accesorias legales y costas, articulos 12° y 29°, inciso 3)
del Codigo Penal y 531° del Cddigo Procesal en materia Penal. Se lo absuelva a Balmaceda
respecto del secuestro extorsivo, tormento y homicidio de Rubén Enrique Raul Cabral por

ocurrir fuera del periodo temporal atribuido.
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3. Se condene a Jorge Héctor Di Pasquale a la pena de veinticinco afios de prision e
inhabilitacion perpetua y absoluta por haber contribuido en los términos de los articulos 40°,
41° y 45° del Cédigo Penal en cuarenta y seis hechos de secuestros coactivos y tormentos,
articulo 142°, inciso 6), segin la Ley 21338, articulo 143° ter Ley 14616 y articulo 2° del
Cddigo Penal; por su contribucion en los términos del articulo 45 del Codigo Penal en cinco
hechos de abusos sexuales, en los términos de los articulos 127° y 122° segtin la Ley 23077 y
articulo 2° del Codigo Penal. Todos los delitos en su caso igual concurren de modo
independiente, articulo 55° del Cédigo Penal, texto original. Se aplique accesorias legales y
costas, articulos 12° y 29°, inciso 3) del Codigo Penal y articulo 531° del Codigo Procesal
Penal de la Nacion. Se absuelva a Di Pasquale respecto al secuestro extorsivo, tormentos y
homicidio de Rubén Enrique Raul Cabral por ocurrir fuera del periodo temporal atribuido.

4. Se condene a Emilio Alberto Herrero Anzorena a la pena de prisién perpetua e
inhabilitacion perpetua y absoluta por haber contribuido en los términos del articulo 45° del
Codigo Penal en cuarenta y un hechos de secuestros coactivos y tormentos, articulo 142°,
inciso 6), segun Ley 21338, articulo 143° ter Ley 14616 y articulo 2° del Codigo Penal,
también por haber contribuido en los términos del articulo 45° del Cédigo Penal en la
privacion de la libertad y tormentos de Maria Lavalle, articulos 144° bis, inciso 1), y 142°,
inciso 1), del Codigo Penal y articulo 143 ter, Ley 14616, articulo 2° del Codigo Penal; por su
contribucion en los términos del articulo 45° en el abuso sexual sufrido por José Eduardo
Moreno, en los términos del articulos 127° y 122°, Ley 23077 y articulo 2° del Cédigo Penal
y por su contribucion en los términos del mismo articulo 45° en siete hechos de homicidio, en
los términos del articulo 142° bis, antetltimo parrafo del Codigo Penal y el articulo 2° del
Codigo Penal. Todos los delitos concurren de modo independiente, articulo 55° del Codigo
Penal, segin Codigo Penal original. Se aplique accesorias legales y costas, articulos 12° y
29°, inciso 3) del Codigo Penal y articulo 531° del Cédigo Penal y Procesal de la Nacion.

5. Se condene a Ricardo Armando Fernandez a la pena de prision perpetua e
inhabilitacion perpetua y absoluta por haber contribuido en los términos del articulo 45° del
Cddigo Penal en cuarenta y seis hechos de secuestros coactivos y tormentos, articulo 142°,
inciso 6), segun Ley 21338, articulo 143° Ley 14616 y articulo 2° del Codigo Penal; por
haber contribuido en los términos del articulo 45 del mismo cuerpo legal en la privacion ilegal
de la libertad y tormento de Maria Lavalle, articulo 144° bis, inciso 1) y 142° inciso 1) del
Codigo Penal y articulo 143 ter Ley 14 616, articulo 2° del Codigo Penal; por su contribucién
en los términos del articulo 45° en el abuso sexual sufrido por José Eduardo Moreno, en los
términos de los articulos 127°y 122°, Ley 23077 y articulo 2° del Codigo Penal. También por
su contribucion en los términos del articulo 45° del Codigo Penal en el homicidio de

Hermann Von Schmeling en los términos del articulo 142 bis, antedltimo parrafo del Céodigo
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Penal y articulo 2° de esa ley. Todos los delitos concurren de modo independiente, articulo
55° del Cddigo Penal, texto o Codigo Penal original. Se aplique accesorias legales y costas,
articulos 12° y 29°, inciso 3) del Codigo Penal y articulo 531° del Codigo Procesal Penal de
la Nacion.

6. Se condene a Carlos Maria Romero Pavon a la pena de prision perpetua e
inhabilitacion perpetua absoluta por haber contribuido en los términos del articulo 45° en
sesenta y nueve hechos de secuestros coactivos y tormentos articulo 142°, inciso 6), segin
Ley 21338, articulo 143° ter Ley 14616, articulo 2° del Cddigo Penal; por haber contribuido
en los términos del articulo 45° del Codigo Penal a la privacion ilegal de la libertad y
tormentos de Maria Lavalle, articulo 144° bis, inciso 1) y 142°, inciso 1) del Cédigo Penal, y
articulo 143° ter Ley 14616 y articulo 2°; por su contribucion en los términos del articulo 45°
en cinco hechos de abusos sexuales, segtn los articulos 127° y 122°, segin Ley 23077 y
articulo 2° del Codigo Penal, y su contribucion en los términos del articulo 45° en nueve
hechos de homicidio, segtin articulo 142° bis, antetltimo péarrafo del Cédigo Penal y articulo
2° del Cédigo Penal. Todos los delitos concurren de modo independiente, articulo 56° del
Codigo Penal, texto o Codigo Penal original. Se aplique accesorias legales y costas, articulos
12° y 29°, inciso 3) del Codigo Penal y 531° del Cddigo de Procedimientos. Asimismo, se
absuelva a Romero Pavon respecto del secuestro extorsivo y tormento de la victima
mencionada como Pepe Ibarra, puesto que —como sefialaba- no ha podido ser individualizada.

7. Se condene a Carlos del Sefior Hidalgo Garzén a la pena de prisién perpetua e
inhabilitacion perpetua y absoluta por haber contribuido en los términos del articulo 45° del
Codigo Penal en cuarenta hechos de secuestros coactivos y tormentos articulo 142°, inciso 6),
segin Ley 21338, articulo 143° ter Ley 14616, articulo 2° del Coédigo Penal, por haber
contribuido en los términos del articulo 45° en la privacién ilegal de la libertad y tormentos de
Maria José y de Maria Lavalle, articulo 144° bis, inciso 1) y 142°, inciso 1) del Codigo Penal,
y articulo 143° ter Ley 14616 y articulo 2° del Codigo Penal, y por su contribucion en los
términos del articulo 45° en el abuso sexual sufrido por José Eduardo Moreno, segun articulos
127° y 122° de la Ley 23077 y articulo 2° del Cddigo Penal, y por su contribucién en los
términos del articulo 45° en ocho hechos de homicidio, en los términos del articulo 142° bis,
anteultimo parrafo del Codigo Penal y articulo 2° de esa Ley. Todos los delitos concurren de
modo independiente, articulo 51° del Codigo Penal, texto o Cddigo Penal original. Se
apliquen accesorias legales y costas, articulos 12° y 29°, inciso 3) del Cddigo Penal y 531°

del Codigo de Procedimientos. Asimismo, se absuelva a Hidalgo Garzon respecto al secuestro
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extorsivo y tormento de la victima mencionada como Pepe Ibarra, dado que no ha podido ser
identificada.

8. Se condene a Jaime Lamont Smart a la pena de prision perpetua e inhabilitacion
perpetua y absoluta por haber contribuido en los términos del articulo 45° en setenta y nueve
hechos de secuestros coactivos y tormentos articulo 142°, inciso 6), Ley 21338, articulo 143°
ter Ley 14616, articulo 2° del Cdodigo Penal por haber contribuido también en los términos del
articulo 45° en la privacion ilegal de la libertad y tormentos de Maria Lavalle, articulo 144°
bis, inciso 1) y 142°, inciso 1) del Codigo Penal, y articulo 143° ter Ley 14616 y articulo 2°
del Codigo Penal, por su contribucion también en los términos del articulo 45° nueve hechos
de homicidios, en los términos del articulo 142° bis, antedltimo parrafo del Codigo Penal y
articulo 2° de la misma Ley. También por su contribucion en los términos del articulo 45° del
Codigo Penal en seis hechos de abusos sexuales, segtin articulos 127° y 122° de la Ley 23077
y articulo 2° del Codigo Penal. Todos los delitos a su respecto concurren de modo
independiente, articulo 5° del Codigo Penal, texto o Codigo Penal original. Se aplique
accesorias legales y costas, articulos 12° y 29° inciso 3) y 531° del Codigo de
Procedimientos. Asimismo, se absuelva a Jaime Lamont Smart respecto del secuestro
extorsivo y tormentos de la victima mencionada como Pepe Ibarra, dado que no se ha podido
individualizar.

9. Se condene a Juan Maria Torino a la pena de quince afios de prision e inhabilitacion
perpetua y absoluta por haber contribuido en los términos del articulo 40° y articulos 41° y
46° del Codigo Penal en setenta y nueve hechos de secuestros coactivos y tormentos, articulo
142°, inciso 6), segin Ley 21338, articulo 143° ter Ley 14616, articulo 2° del Codigo Penal;
por haber contribuido en los términos del articulo 46° del Codigo Penal en la privacion ilegal
de la libertad y tormentos de Maria Lavalle, articulo 144° bis, inciso 1) y 142°, inciso 1) del
Codigo Penal, y articulo 143° ter Ley 14616 y articulo 2° del Codigo Penal; por su
contribucion en los términos del articulo 46° del Cddigo Penal en nueve hechos de
homicidios, en los términos del articulo 142° bis, antetltimo parrafo del Cédigo Penal y
articulo 2° del Cédigo Penal; por su contribucion también en los términos del articulo 45° en
seis hechos de abusos sexuales, en los términos de los articulos 127° y 122° de la Ley 23077
y articulo 2° del Codigo Penal. Todos los delitos concurren de modo independiente. Se
aplique accesorias legales y costas, articulos 12° y 29°, inciso 3° del Codigo Penal y 531° del
Codigo de Procedimientos en materia Penal. Asimismo se absuelva a Juan Maria Torino
respecto del secuestro extorsivo y tormentos de la victima mencionada como Pepe Ibarra.

10. Se condene a Miguel Osvaldo Etchecolatz a la pena de prisién perpetua e
inhabilitacion perpetua y absoluta por haber contribuido en los términos del articulo 45° en

cincuenta y un hechos de secuestros coactivos y tormentos, articulo 142°, inciso 6), segin
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Ley 21338, articulo 143° ter Ley 14616, articulo 2° del Codigo Penal, por haber contribuido
en los términos del articulo 45° en la privacion ilegal de la libertad y tormentos de Maria
Lavalle, articulo 144° bis, inciso 1) y 142°, inciso 1) del Cédigo Penal, y articulo 143° ter Ley
14616 y articulo 2° del Codigo Penal; por su contribuciéon también en los términos del
articulo 45° en nueve hechos de homicidio, en los términos del articulo 142° bis, anteultimo
parrafo del Codigo Penal y articulo 2° del Cédigo Penal. Todos los delitos concurren también
de modo independiente, articulo 55° del Codigo Penal, segin texto original. Se apliquen,
igual que en los demas casos, accesorias legales y costas, articulos 12° y 29°, inciso 3) y 531°
del Cddigo de Procedimientos Penal. Asimismo, se absuelva a Etchecolatz respecto del
secuestro extorsivo y tormentos de la victima mencionada como Pepe Ibarra.

11. Se condene a Alejandro Alberto Menichini a la pena de veinticinco afios de
prision e inhabilitacion perpetua y absoluta por haber contribuido en los términos del articulo
40°, 41° y 45° del Cddigo Penal en dieciocho hechos de secuestros coactivos y tormentos,
articulo 142° inciso 6), segun Ley 21338, articulo 143° ter Ley 14616, articulo 2° del Codigo
Penal; por haber contribuido también en los términos del articulo 45° en la privacion ilegal de
la libertad y tormentos de Maria Lavalle, articulo 144° bis, inciso 1) y 142°, inciso 1) del
Codigo Penal, y 143° ter, segun Ley 14616 y articulo 2° del Codigo Penal; también por su
contribucion en los términos del articulo 45° del Cédigo Penal en el abuso sexual sufrido por
José Eduardo Moreno, en los términos del articulo 127° y 122° de la Ley 23077 y articulo 2°
del Codigo Penal. Todos los delitos concurren de modo independiente, articulo 55° del
Codigo Penal, segun texto original. Se aplique accesorias legales y costas.

12. Se condene a Roberto Armando Félix a la pena de veinticinco afios de prision e
inhabilitacion perpetua y absoluta por haber contribuido en los términos del articulo 45° en
veintidos hechos de secuestros coactivos y tormentos del Codigo Penal, articulo 142° inciso
6), segun Ley 21338, articulo 143° ter Ley 14616, articulo 2° del Codigo Penal; por su
contribucion en los términos del articulo 45° en tres hechos de abusos sexuales, en los
términos del articulo 127° y 122°, Ley 23077 y articulo 2° del Codigo Penal. Todos los
delitos que mencion6 concurren de modo independiente, segun articulo 55°. Se aplique para
sus casos accesorios legales y costas, articulos 12° y 29° inciso 3) y 531° del Codigo de
Procedimiento. Asimismo, se absuelva a Félix respecto de secuestro extorsivo, tormentos y
homicidio de Rubén Enrique Raul Cabral, asi como por el secuestro y tormento de Modesta
Electra Bianchi de Chamorro, en ambos casos por no coincidir en periodos de detencién con

el periodo atribuido al imputado.
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13. Se condene a Leopoldo Luis Baume a la pena de prision perpetua e inhabilitacion
perpetua y absoluta por haber contribuido en los términos del articulo 45° en cincuenta y dos
hechos de secuestros coactivos y tormentos, articulo 142° inciso 6), segtin Ley 21338, articulo
143° ter Ley 14616, articulo 2° del Codigo Penal; por la contribucién en los términos del
articulo 45°, en cinco hechos de homicidios, 142° bis, antetltimo parrafo del Codigo Penal y
articulo 2° del Codigo Penal; por su contribucion en los términos del articulo 45° en cinco
hechos de abuso sexuales, articulos 127° y 122°, Ley 23077 y articulo 2° del Cédigo Penal.
Todos los delitos concurren de modo independiente, articulo 55° del Codigo Penal. Se aplique
accesorias legales y costas, de los articulos 12° y 29° inciso 3) y articulo 531° del Codigo de
procedimiento.

14. Se condene a Rubén Alfredo Boan a la pena de prision perpetua e inhabilitacion
perpetua y absoluta por haber contribuido en los términos del articulo 45° en treinta y cinco
hechos de secuestros coactivos y tormentos y como ejecutor en doce hechos de secuestros
coactivos y tormentos, en los términos del articulo 45° del Coédigo Penal, articulo 142° inciso
6), segiin Ley 21338, articulo 143° ter Ley 14616, articulo 2° del Cddigo Penal; por su
contribucion en los términos del articulo 45° en el homicidio de Rubén Enrique Raul Cabral,
articulo 142° bis, antetultimo parrafo del Codigo Penal y articulo 2° del Cédigo Penal; por su
contribucion en los términos del articulo 45°, en cuatro hechos de abuso sexuales y como
ejecutor en el caso de Lorena Chamorro, en los términos del articulo 125° y 122° de la Ley
23.077 y articulo 2° del Cédigo Penal. Todos los delitos concurren de modo independiente.
Se aplique accesorias legales y costas.

15. Se condene a Jorge Héctor Vidal a la pena de prision perpetua e inhabilitacion
perpetua y absoluta por haber contribuido en los términos del articulo 45° del Cédigo Penal,
en setenta y un hechos de secuestros coactivos y tormentos, articulo 142°, inciso 6), segin
Ley 21.338, articulo 143 ter, Ley 14.616, articulo 2° del Cédigo Penal; por su contribucion en
los términos del articulo 45° en nueve hechos de homicidio, articulo 142° bis, antetltimo
parrafo, y articulo 2° del Cddigo Penal; por su contribucion en los términos del articulo 45°,
en cinco hechos de abuso sexuales y como ejecutor en lo que sufriera Jorge Heuman, en los
términos del articulo 127° y 122° de la Ley 23077 y articulo 2° del Codigo Penal. Todos los
delitos concurren de forma real, articulo 55°. Se aplique accesorias legales y costas del
articulo 12° y 29° inciso 3) y 531° del Codigo de Procedimientos Penal. Asimismo se
absuelva a Vidal respecto del secuestro extorsivo y tormentos de la victima identificada como
“Pepe Ibarra”.

16. Se condene a Raul Carballo a la pena de prision perpetua e inhabilitacion perpetua
y absoluta por haber contribuido en los términos del articulo 45° del Coédigo Penal, en

cincuenta y dos hechos de secuestros coactivos y tormentos; y como ejecutor de secuestro
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coactivo y tormentos que sufriera Ana Maria Ehgartner, articulo 142° inciso 6), segtin Ley
21338, articulo 143 ter, Ley 14616, articulo 2° del Cddigo Penal; por su contribucion en los
términos del articulo 45° del Codigo Penal, en cuatro hechos de abusos sexuales, segtin
articulo 127° y 122° de la Ley 23077 y articulo 2° del Cédigo Penal; por su contribucién en
los términos del articulo 45°, en seis hechos de homicidios, articulo 142° bis, antetultimo
parrafo del Codigo Penal y articulo 2° del Codigo Penal. Todos los delitos concurren segtn el
articulo 55° del Codigo Penal, texto original. Se aplique accesorias legales y costas del
articulo 12°, 29° y 531° del Cédigo de Procedimientos Penal.

17. Se condene a Héctor Horacio Carrera a la pena de prision perpetua e inhabilitacion
perpetua y absoluta por haber contribuido en los términos del articulo 45° del Cédigo Penal,
en setenta y ocho hechos de secuestros coactivos y tormentos; y como ejecutor de secuestro
coactivo y tormentos que sufriera Sigfried Watzlawik, articulo 142° inciso 6), segin Ley
21338, articulo 143 ter, Ley 14616, articulo 2° del Cddigo Penal; por su contribucion en los
términos del articulo 45° del Cddigo Penal, de la privacion ilegal, libertad y tormentos de
Maria Lavalle, articulo 144° bis primero del Codigo Penal y articulo 143° ter, Ley 14616,
articulo 2° del Cédigo Penal; por su contribucion en los términos del articulo 45° del Cddigo
Penal, en nueve hechos de homicidios, en los términos del articulo 142° bis, anteultimo
parrafo del Codigo Penal y articulo 2° del Codigo Penal y 122° de la Ley 23077 y articulo 2°
del Codigo Penal. Por su contribucion en los términos del articulo 45°, en seis hechos de
abusos sexuales, segtin articulos 127° y 122°, Ley 23077. Todos los delitos concurren de
forma independiente, articulo 55° del cédigo Penal, texto original. Se apliquen, también, en
este caso, accesorias legales y costas. Asimismo, se absuelva a Carreras respecto del secuestro
extorsivo y tormentos de la victima mencionada como “Pepe Ibarra”.

18. Se condene a Ricardo Juan Garcia a la pena de veinticinco afios de prisién e
inhabilitacion perpetua y absoluta por haber contribuido en los términos del articulo 40°, 41°
y 45° del Codigo Penal, en veintitrés hechos de secuestros coactivos y tormentos; y como
ejecutor en tres hechos de secuestros coactivos y tormentos, articulo 142° inciso 6), segun
Ley 21.338, articulo 143° ter Ley 14.616, articulo 2° del Cédigo Penal; por su contribucion en
los términos del articulo 45° en cuatro hechos de abusos sexuales, en los términos del articulo
127°y 122°, Ley 23.077 del Codigo Penal.

Finalmente como medidas reparatorias, la fiscalia solicit6 se ordene al Ministerio de
Seguridad de la provincia de Buenos Aires, de modo perentorio, la desafectaciéon de la

Direccion Departamental de Investigacion de San Justo, que ocupa en la actualidad el
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edificio, donde se cometieron los hechos de esta causa y funcionara el centro clandestino de
detencion y tortura y exterminio, conocido como “Brigada de Investigacion de San Justo”,
entre 1976 y 1983. La naturaleza urgente del pedido, radica en que ya fue ordenado en la
sentencia que dictara este mismo Tribunal en la causa 2955 del afio 2009, sin que hasta la
fecha se haya dado cumplimiento de lo ordenado en esa oportunidad; y se notifique la
sentencia de la presente causa a la Direccion Nacional de Sitios de la Memoria, Secretaria de
los Derechos Humanos de la Nacién, a efectos de que se adopten las medidas pertinentes para
preservar como sitio de memoria, el edificio en el que funcion6 el centro clandestino de
detencion tortura y extermino “Brigada de Investigacién San Justo”, en conformidad con la
Ley Nacional 26691, de preservacion, sefalizacion y difusion de sitios de Memoria y
Terrorismo de Estado y su decreto reglamentario nimero 1986 del afio 2014.

Las partes querellantes, en lo referente a la materialidad de los sucesos aqui
investigados, adhirieron en un todo a lo expresado por la Fiscalia General.

Luego fue el turno de la Dra. Colleen Wendy Torre que manifestd, conforme el
articulo 393° del Cddigo Procesal Penal de la Nacion, vienen a presentar el alegato de la
Asociacion Abuelas de Plaza de Mayo que representan con el doctor Lovelli en la presente
causa N° 373/2011/TO2; esta aclaracion la realizd ya que so6lo son querellantes en la causa
TO2 agregada, van a acusar solamente por su responsabilidad a Carlos del Sefior Hidalgo
Garzon, ya que el otro imputado en esos autos Ricardo Luis Von Kyaw, esta fallecido.
Ademas, conforme el objeto de la Asociacién que representan, solamente acusaran por los
casos de Monica Lemos Maria y Maria José Lavalle Lemos.

La Dra. Torre sostuvo que con base a los mismos hechos ya mencionados, van a
realizar el pedido de pena. Por todo lo que han expuesto, solicitan se condene a Carlos del
Sefior Hidalgo Garzén, de las demas circunstancias personales obrantes en autos, por
considerarlo autor penalmente responsable de los delitos de desaparicion forzada, en perjuicio
de Monica Lemos, con el agravante de que la victima estaba embarazada, y los delitos de
retencion y ocultamiento de menor de 10 afios, en perjuicio de Maria José Lavalle Lemos, y la
privacion ilegal de la libertad y tormentos en perjuicio de Maria Lavalle Lemos; todos en
concurso real y concurriendo idealmente con el delito de genocidio, a la pena de prision
perpetua, inhabilitacién absoluta y accesorias legales, conforme los articulos 19°, 45°, 55°,
144° bis con agravante del ultimo parrafo, el 142° inciso 1), 144° ter, 142° ter tltimo parrafo
y 146° en su redaccién original del Codigo Penal y la Convencién para la Prevencion del
Delito de Genocidio, articulo 2° incisos b), c) y e). Ademas, van a solicitarle al Tribunal que
se oficie a la asesoria pericial para que se realicen los informes médicos necesarios a fin de
determinar si Carlos del Sefior Hidalgo Garzon necesita continuar con esta modalidad de

prision domiciliaria y, en caso contrario, que se le revoque.
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Por su parte, el Dr. Griffo sefial6 que junto con su colega Facundo Dadic, alegan en
representacion de las Secretarias de Derechos Humanos de Nacion y de Provincia, querellas
que se encuentran unificadas en estos autos.

Acto seguido realizaron las solicitudes previas, que consistieron, en primer lugar, se
exhorte el Ministerio de Seguridad de la provincia de Buenos Aires a que cumpla con el
procedimiento de baja por exoneracion de las fuerzas, retirdndose en su caso las jubilaciones
o pensiones de las que estén gozando los imputados y, en similar sentido, se exhorte al Poder
Ejecutivo Nacional y al Ministerio de Defensa de la Nacién, a fin de cumplir con el mismo
procedimiento respecto de los miembros del Ejército.

En segundo lugar, y al igual que la fiscalia, solicitaron que se ordene la desafectacion
del predio donde funcionara la Brigada de San Justo.

Tercero, en atencion a la magnitud de las penas solicitadas, que se corresponden con la
gravedad de los hechos juzgados, la multiplicidad de bienes juridicos lesionados, la
posibilidad cierta de que se obstaculice el ejercicio de poder sancionatorio estatal, solicitaron
se oficie a la asesoria pericial a fin de que se realicen los estudios médicos necesarios a fin de
determinar si contindan vigentes las circunstancias que habilitaron los otorgamiento de
prisiones domiciliarias de los imputados que por motivos de salud estuvieran gozando de ese
beneficio.

Por dltimo, hicieron reserva a recurrir en casaciéon y eventualmente por via del articulo
14 de la Ley N°48 por la cuestion constitucional que pudiera devenir.

Seguidamente, y en base a los mismos hechos ya mencionados, sostuvieron que todos
los imputados deben ser condenados como coautores del crimen de genocidio, articulo 118 de
la Constitucion Nacional; articulo 2, incisos a, b, c y d, de la Convencion para prevencion y
sancién del delito de genocidio a, b, ¢ y d; Decreto Ley 6286/1956, articulo 45, articulo 144
bis, inciso 1, con la agravante prevista en ese articulo, en cuanto remite al inciso 1 y 5 del
142; articulo 144 ter, primero y segundo parrafo del Codigo Penal; leyes 14616 y 20.642,
articulo 142 ter, primer y segundo parrafo del Cédigo Penal; articulos 493 y 529 del Codigo
Penal y procesal de la nacion. El Dr. Griffo aclar6é que este articulado no lo van a repetir para
cada imputado, solamente haran referencia a las figuras tipicas del derecho interno. En el caso
de los coautores, como ya mencionaron, van a solicitar que se los condene en calidad de
coautores por dominio funcional del hecho y hay cuatro casos de autores mediatos.

En estos términos solicitaron que:
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1. Se condene a Roberto Balmaceda a la pena de prision perpetua e inhabilitacion
absoluta por el tiempo de la condena para ejercer cargos publicos, accesorias legales y costas
del proceso, como coautor del delito de privacion ilegal de la libertad cometida por un
funcionario publico en abuso de abuso de sus funciones agravada por haberse cometido con
violencia o amenazas y doblemente agravada por haber durado mas de un mes en veintitrés
oportunidades, en concurso real con el delito de imposicion de tormentos agravados por ser
las victimas perseguidos politicos en dieciocho oportunidades; como coautor del delito de
abuso sexual en cinco oportunidades y por el delito de desaparicion forzada de personas en
concurso real con el delito de imposicion de tormentos agravadas por ser las victimas
perseguidos politicos en cinco oportunidades, asimismo agravada la desaparicion en un caso
por tratarse de una mujer embarazada.

2. Se condene a Jorge Héctor Di Pasquale a la pena de prision perpetua e
inhabilitacion absoluta por el tiempo de la condena para ejercer cargos publicos, accesorias
legales y costas del proceso, como coautor del delito de privacion ilegal de la libertad
cometida por un funcionario publico en abuso de sus funciones agravada por haberse
cometido con violencia o amenazas, doblemente agravada por haber durado mas de un mes en
veintitrés oportunidades en concurso real con el delito de imposicion de tormentos agravados
por ser las victimas perseguidos politicos en dieciocho oportunidades; como coautor por
dominio funcional del hecho del delito de abuso sexual en cinco oportunidades y como
coautor por dominio funcional del hecho por el delito de desaparicion forzada de personas en
concurso real con el delito de imposicion de tormentos agravadas por ser las victimas
perseguidos politicos en cinco oportunidades, la desaparicion agravada en un caso por tratarse
de una mujer embarazada.

3. Se condene a Ricardo Armando Ferndndez a la pena de prisién perpetua e
inhabilitacion absoluta por el tiempo de la condena para ejercer cargos publicos, accesorias
legales y costas del proceso, como coautor del delito de privacion ilegal de la libertad
cometida por un funcionario publico en abuso de sus funciones agravada por haberse
cometido con violencia o amenazas, doblemente agravada por haber durado mas de un mes en
nueve oportunidades en concurso real con tormentos agravados en dieciocho oportunidades;
como coautor del delito de abuso sexual en cinco oportunidades y desaparicion forzada de
personas que concurre realmente con el delito de imposicion de tormentos agravadas en
veinte oportunidades, tres de las cuales resultan agravadas la desapariciones por ser las
menores de 18 afios.

4. Se condene a Emilio Alberto Herrero Anzorena a la pena de prisién perpetua e
inhabilitacion absoluta por el tiempo de la condena para ejercer cargos publicos, accesorias

legales y costas del proceso, como coautor del delito de privacién ilegal de la libertad
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cometida por un funcionario publico en abuso de sus funciones agravada por haberse
cometido con violencia o amenazas, doblemente agravadas en nueve oportunidades en
concurso real con el delito de imposicion de tormentos agravados en dieciocho oportunidades;
por delito de abuso sexual en cinco oportunidades y coautor del delito de desaparicion forzada
en concurso con la imposicion de tormentos agravados en veinte oportunidades, tres de las
cuales resultan agravadas la desapariciones por ser las victimas menores de 18 afios.

5. Se condene a Carlos Maria Romero Pavon a la pena de prision perpetua e
inhabilitacion absoluta por el tiempo de la condena para ejercer cargos publicos, accesorias
legales y costas del proceso, como coautor del delito de privacion ilegal de la libertad
cometida por un funcionario publico en abuso de sus funciones agravada por haberse
cometido con violencia o amenazas, doblemente agravada por haber durado mas de un mes en
veinticuatro casos en concurso real con tormentos agravados en veinticuatro casos también;
como coautor del delito de abuso sexual en cinco oportunidades y del delito de desaparicion
forzada que concurre realmente con el delito de imposicién de tormentos agravados en
veintitrés oportunidades, de los cuales tres resultan agravadas la desapariciones por ser las
victimas menores de 18 afios y en un caso agravada por ser una mujer embarazada.

6. Se condene a Carlos del Sefior Hidalgo Garzon a la pena de prision perpetua e
inhabilitacion absoluta por el tiempo de la condena para ejercer cargos publicos, accesorias
legales y costas del proceso, como coautor del hecho del delito abuso sexual en una
oportunidad y como coautor del delito de desaparicion forzada de personas en concurso real
con el delito de imposicion de tormentos agravados en veintidés oportunidades, de los cuales
una resulta agravada por ser la victima una mujer embarazada.

7. Se condene a Rodolfo Enrique Godoy a la pena de prision perpetua e inhabilitacion
absoluta por el tiempo de la condena para ejercer cargos publicos, accesorias legales y costas
del proceso, por ser autor mediato del delito de privacion ilegal de la libertad cometida por un
funcionario publico en abuso de sus funciones agravada por haberse cometido con violencia o
amenazas, en concurso con el delito de imposicion de tormentos agravada por ser las victimas
perseguidos en dieciocho oportunidades y doblemente agravada en veintitrés; asimismo, por
el delito de abuso sexual en cuatro oportunidades y del delito de desaparicién forzada de
personas en concurso real con los tormentos agravados en seis oportunidades, una de los
cuales es agravada por tratarse de una mujer embarazada.

8. Se condene Miguel Osvaldo Etchecolatz a la pena de prisiébn perpetua e

inhabilitacion absoluta por el tiempo de la condena para ejercer cargos publicos, accesorias
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legales y costas del proceso, por ser autor mediato del delito de privacion ilegal de la libertad
cometida por un funcionario publico en abuso de sus funciones agravado por haberse
cometido con violencias o amenazas en concurso real con los tormentos agravados en
dieciocho oportunidades y doblemente agravado en once oportunidades; asimismo, por la
desaparicion forzada de personas y los tormentos agravados en veintitrés oportunidades, tres
de los cuadles resultan agravadas por ser las victimas menores de 18 afios y en un caso
agravada por tratarse de una mujer embarazada.

9. Se condene a Leopoldo Luis Baume a la pena de prisién perpetua e inhabilitacién
absoluta por el tiempo de la condena para ejercer cargos publicos, accesorias legales y costas
del proceso, por ser coautor del delito de privacion ilegal de la libertad cometida por un
funcionario publico en abuso de sus funciones agravada por haberse cometido por la
violencia, concurriendo en los tormentos agravados en diecisiete oportunidades y doblemente
agravada por haber durado mas de un mes en veintitrés casos. Asimismo, por el abuso sexual
cometido en cinco oportunidades y por la desaparicién forzada de personas y los tormentos
agravados en once oportunidades, siendo uno de ellos agravado por ser menor de 18 afios y en
un caso agravada por tratarse de una mujer embarazada.

10. Se condene a Roberto Armando Félix a la pena de prision perpetua e inhabilitacion
absoluta por el tiempo de la condena para ejercer cargos publicos, accesorias legales y costas
del proceso, como coautor del delito de privacion ilegal de la libertad agravada en concurso
con los tormentos agravados en seis oportunidades y doblemente agravada la privacién por
haber durado mas de un mes en catorce oportunidades; asimismo, por el delito de abuso
sexual en tres oportunidades y por la desaparicion forzada de personas que concurre con los
tormentos agravados en tres oportunidades, agravada en un caso por tratarse de una mujer
embarazada.

11. Se condene a Alejandro Alberto Menichini a la pena de veinticinco afios de prision
e inhabilitacion absoluta por el tiempo de la condena para ejercer cargos publicos, accesorias
legales y costas del proceso, como coautor del delito de privacién ilegal de la libertad
cometida por un funcionario ptiblico en abuso de sus funciones agravada por la violencia y
amenazas, en concurso con los tormentos agravados por ser las victimas perseguidos politicos
en ocho oportunidades; como coautor del hecho del delito de abuso sexual en una oportunidad
y como coautor por la desaparicion forzada en concurso real con los tormentos agravados en
once oportunidades.

12. Se condene a Rubén Alfredo Boan a la pena de prisién perpetua e inhabilitacién
absoluta por el tiempo de la condena para ejercer cargos publicos, accesorias legales y costas
del proceso, por considerarlo coautor del delito de privacién ilegal de la libertad cometida por

un funcionario publico en abuso de sus funciones agravada por violencia o amenazas en
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concurso con tormentos agravados en dieciocho casos, doblemente agravada la privacion por
durar mas de un mes en veintitrés oportunidades; asimismo, por el abuso sexual cometido en
cinco oportunidades y por el delito de desaparicion forzada en concurso con los tormentos
agravados en seis oportunidades, una de las cuales es agravada la desaparicién por ser tratarse
de una mujer embarazada.

13. Se condene a Héctor Horacio Carrera a la pena de prision perpetua e inhabilitacion
absoluta por el tiempo de la condena para ejercer cargos publicos, accesorias legales y costas
del proceso, por ser coautor del delito de privacion ilegal de la libertad cometida por un
funcionario publico en abuso de sus funciones agravada por violencia o amenazas, concurre
con el delito de imposicion de tormentos agravados en veintiocho oportunidades y
doblemente agravada, la privacion, por haber durado mas de un mes en veintiséis
oportunidades; por el abuso sexual en seis oportunidades y por ser el coautor del delito de
desaparicion forzada de personas en concurso real con el delito de imposicion de tormentos
agravados en veintiséis oportunidades, de los cuales tres resultan agravadas por ser las
victimas menores de 18 afios y en un caso agravada por ser una mujer embarazada.

14. Se condene a Jorge Héctor Vidal a la pena de prision perpetua e inhabilitacion
absoluta por el tiempo de la condena para ejercer cargos publicos, accesorias legales y costas
del proceso, por considerarlo coautor del delito de privacion ilegal de la libertad cometida por
un funcionario publico en abuso de funciones agravada por violencia o amenazas en concurso
con tormentos agravados en ocho oportunidades; y privaciéon ilegal de la libertad doblemente
agravada por haber durado mas de un mes en dos oportunidades; por ser coautor por dominio
funcional de del hecho de delito de abuso sexual en seis oportunidades y de la desaparicién
forzada de personas en concurso real con imposicién de tormentos agravados en diez
oportunidades, en tres de los cuales resultan agravadas por ser las victimas menores de 18
anos.

15. Se condene a Ricardo Juan Garcia a la pena de prision perpetua e inhabilitacion
absoluta por el tiempo de la condena para ejercer cargos publicos, accesorias legales y costas
del proceso, por ser coautor del delito de privacion ilegal de la libertad cometida por un
funcionario ptblico en abuso de funciones agravada por la violencia y en concurso con los
tormentos en cuatro oportunidades y doblemente agravada la privacion por durar mas de un
mes en diecinueve oportunidades; por el abuso sexual cometido en cuatro oportunidades y por

la desapariciéon forzada de personas que concurre con los tormentos agravados por ser las
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victimas perseguidos politicos en tres oportunidades y en un caso agravada por tratarse de una
mujer embarazada.

16. Se condene a Raul Carballo a la pena de prision perpetua e inhabilitacion absoluta
por el tiempo de la condena para ejercer cargos publicos, accesorias legales y costas del
proceso, por considerarlo coautor del delito de privacion ilegal de la libertad cometida por
funcionario ptblico en abuso de sus funciones que se agrava por la violencia o amenazas y la
imposiciéon de tormentos agravados en diecinueve oportunidades; doblemente agravada la
privacion en veintitrés oportunidades; coautor por dominio funcional del hecho del delito de
abuso sexual en cuatro oportunidades y del delito de desapariciéon forzada de personas en
concurso real con la imposicion de tormentos agravados por ser las victimas perseguidos
politicos en once oportunidades, agravandose en un caso por ser la victima menor de 18 afios
y en un caso agravada por tratare de una mujer embarazada.

17. Se condene a Jaime Lamont Smart y a Juan Maria Torino como autores mediatos
de los delitos de privacion ilegal de la libertad cometida por funcionario ptiblico en abuso de
sus funciones agravada por haberse cometido con violencia o amenazas en concurso real con
el delito de imposicion de tormentos agravados en veintiocho oportunidades y doblemente
agravada la privacion por haber durado mas de un mes en veintiséis oportunidades; asimismo,
por el abuso sexual cometido en seis oportunidades y por la desaparicion forzada en concurso
con los tormentos agravados en veintiséis oportunidades, tres de los cuales resultan agravados
por ser las victimas menores de 18 afios y uno de los cuales resulta agravado por tratarse de
una mujer embarazada.

Seguidamente, la querella de la APDH, UNLP, Maria y Maria José Lavalle Lemos,
Julidan Axat, Alfredo Martin y Gabriela Weber, representada por las Dras. Alicia Peralta y
Josefina Rodrigo, expresaron que en honor a la brevedad y porque ha sido muy bien sefialado
por la Fiscalia, adhieren a su alegato en lo referido a la materialidad ilicita y la
responsabilidad de los imputados. No obstante puntualizaran algunos aspectos.

Asi, la Dra. Rodrigo manifest6 que la querella acusa por los delitos de infraccion de
deberes especiales. Entendié que todos los intervinientes con su aporte, pertenecen al
colectivo, y los que configuraron el marco y llevaron adelante el aparato criminal también se
convirtieron en ejecutores propios, en autores directos de un delito de infracciéon de deber
especial en razén del cargo publico desempefiado, en atencion a la institucion de los deberes
genuinamente estatales. La competencia en estructuras jerarquizadas se desplaza de los
ejecutores a la direccion, aparece la responsabilidad en funcién del rango. La expresién
“poder actuar de otra manera” quiere significar aqui “poder seguir la norma”. Se formula al
autor el reproche de que no ha seguido la norma, a pesar de que habria podido hacerlo.

Entonces, en el entendimiento de que los delitos perpetrados por funcionarios ptiblicos bajo la
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proteccion de un aparato organizado de poder criminal y clandestino constituyen delitos de
“infraccién de deber especial” y que asumida tal clasificacion, todos los obligados especiales
con independencia de la descripcion cuantitativa de su aporte al hecho delictivo, deben
responder como autores directos.

Asi, la Dra. Josefina Rodrigo solicité al tribunal que:

1. Condene a Rodolfo Enrique Godoy como autor de los delitos de infraccion de deber
de 42 privaciones ilegales de la libertad por parte de un funcionario publico agravada por
haber mediado violencia o amenazas, 5 agresiones sexuales durante el periodo de cautiverio;
la muerte en la tortura de Cabral, Rubén Enrique Ratil y 6 desapariciones forzadas y agravada
en el caso de Artigas Nilo de Moyano, Maria Asuncién por resultar una mujer embarazada,
todos ellos en concurso real y concurriendo idealmente con el delito internacional de
genocidio; a la pena de prisién perpetua, accesorias legales y costas.

2. Condene a Roberto Armando Balmaceda como autor de los delitos de infraccién de
deber de 41 privaciones ilegales de la libertad por parte de un funcionario ptiblico agravada
por haber mediado violencia o amenazas; de 5 agresiones sexuales durante el periodo de
cautiverio; y 6 desapariciones forzadas, agravada en los casos de Artigas Nilo de Moyano,
Maria Asuncion por resultar una mujer embarazada, todos ellos en concurso real y
concurriendo idealmente con el delito internacional de genocidio; a la pena de prision
perpetua, accesorias legales y costas.

3. Condene a Jorge Héctor di Pasquale como autor de los delitos de infraccion de
deber especial de 41 privaciones ilegales de la libertad por parte de un funcionario publico
agravada por haber mediado violencia o amenazas; de 5 agresiones sexuales durante el
periodo de cautiverio; y 6 desapariciones forzadas y agravada en los casos de Artigas Nilo de
Moyano, Maria Asuncion por resultar una mujer embarazada, todos ellos en concurso real y
concurriendo idealmente con el delito internacional de genocidio; a la pena de prision
perpetua, accesorias legales y costas.

4. Condene a Emilio Alberto Herrero Anzorena como autor de los delitos de
infraccion de deber de 30 privaciones ilegales de la libertad por parte de un funcionario
publico agravada por haber mediado violencia o amenazas; de las agresiones sexuales durante
el periodo de cautiverio de Moreno, José Eduardo; la muerte en la tortura de Von Schmeling,
Herman; los 7 homicidios agravados; y 12 desapariciones forzadas. Todos ellos en concurso
real y concurriendo idealmente con el delito internacional de genocidio; a la pena de prisién

perpetua, accesorias legales y costas.
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5. Condene a Ricardo Armando Fernandez como autor de los delitos de infraccién de
deber de 34 privaciones ilegales de la libertad por parte de un funcionario ptblico agravada
por haber mediado violencia o amenazas; las agresiones sexuales durante el periodo de
cautiverio de Serbia, Maria Dolores y Moreno, José Eduardo; la muerte en la tortura de Von
Schmeling, Herman; los 7 homicidios agravados; y la 12 desapariciones forzadas. Todos ellos
en concurso real y concurriendo idealmente con el delito internacional de genocidio; a la pena
de prision perpetua, accesorias legales y costas.

6. Condene a Carlos Maria Romero Pavén como autor de los delitos de infraccion de
deber de 58 privaciones ilegales de la libertad por parte de un funcionario publico agravada
por haber mediado violencia o amenazas; de las 6 agresiones sexuales durante el periodo de
cautiverio; la muerte en la tortura de Von Schmeling, Herman y Cabral, Rubén Enrique Ratil;
los 7 homicidios agravados; y 14 desapariciones forzadas y agravada en el caso de Artigas
Nilo de Moyano, Maria Asuncion por resultar una mujer embarazada, todos ellos en concurso
real y concurriendo idealmente con el delito internacional de Genocidio; a la pena de prision
perpetua, accesorias legales y costas.

7. Condene a Carlos del Sefior Hidalgo Garzén como autor de los delitos de infraccion
de deber de la privacién ilegal de la libertad por parte de un funcionario ptblico agravada por
haber mediado violencia o amenazas en perjuicio de Lavalle, Maria; la desaparicién forzada
de Gustavo Antonio Lavalle y agravada en los casos de Monica Maria Lemos de Lavalle por
resultar una mujer embarazada y la figura contemplada en el art. 146 del CP para el caso de
Maria José Lavalle Lemos; todos ellos en concurso real y concurriendo idealmente con el
delito internacional de Genocidio; a la pena de prision perpetua, accesorias legales y costas.

8. Condene a Jaime Lamont Smart como autor de los delitos de infraccion de deber de
62 privaciones ilegales de la libertad por parte de un funcionario publico agravada por haber
mediado violencia o amenazas; de las 7 agresiones sexuales durante el periodo de cautiverio;
la muerte en la tortura de Von Schmeling, Herman y Cabral, Rubén Enrique Ratl; los 7
homicidios agravados; 17 desapariciones forzadas agravada en los casos de Artigas Nilo de
Moyano, Maria Asuncién por resultar una mujer embarazada y concurriendo idealmente con
el delito internacional de Genocidio; a la pena de prision perpetua, accesorias legales y costas.

9. Condene a Juan Maria Torino como autor de los delitos de infraccién de deber de
62 privaciones ilegales de la libertad por parte de un funcionario publico agravada por haber
mediado violencia o amenazas; de las 7 agresiones sexuales durante el periodo de cautiverio;
la muerte en la tortura de Von Schmeling, Herman y Cabral, Rubén Enrique Raul; los 7
homicidios agravados y la 17 desapariciones forzadas y agravada en el caso de Artigas Nilo

de Moyano, Maria Asuncién por resultar una mujer embarazada; todos ellos en concurso real
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y concurriendo idealmente con el delito internacional de Genocidio; a la pena de prision
perpetua, accesorias legales y costas.

10. Condene a Miguel Osvaldo Etchecolatz como autor de los delitos de infraccion de
deber de 38 privaciones ilegales de la libertad por parte de un funcionario ptiblico agravada
por haber mediado violencia o amenazas; de la muerte en la tortura de Von Schmeling,
Herman y Cabral, Rubén Enrique Ratil; los 7 homicidios agravados y las 12 desapariciones
forzadas y agravada en los casos de Artigas Nilo de Moyano, Maria Asuncion por resultar una
mujer embarazada; todos ellos en concurso real y concurriendo idealmente con el delito
internacional de genocidio; a la pena de prision perpetua, accesorias legales y costas.

11. Condene a Alejandro Alberto Menichini como autor de los delitos de infraccion de
deber de 9 privaciones ilegales de la libertad por parte de un funcionario publico agravada por
haber mediado violencia o amenazas; de las agresiones sexuales durante el periodo de
cautiverio de Moreno, José Eduardo; el homicidio agravado de Aibar, Alejandro Fabian; y 11
desapariciones forzadas; todos ellos en concurso real y concurriendo idealmente con el delito
internacional de Genocidio; a la pena de 25 afios de prision, accesorias legales y costas.

12. Condene a Roberto Armando Félix como autor de los delitos de infraccién de
deber de 19 privaciones ilegales de la libertad por parte de un funcionario ptiblico agravada
por haber mediado violencia o amenazas; de las 3 agresiones sexuales durante el periodo de
cautiverio; y 3 desapariciones forzadas; y agravada en el caso de Artigas Nilo de Moyano,
Maria Asuncion por resultar una mujer embarazada; todos ellos en concurso real y
concurriendo idealmente con el delito internacional de Genocidio; a la pena de prision
perpetua, accesorias legales y costas.

13. Condena a Leopoldo Luis Baume como autor de los delitos de infraccién de deber
de 47 privaciones ilegales de la libertad por parte de un funcionario ptblico agravada por
haber mediado violencia o amenazas; 5 agresiones sexuales durante el periodo de cautiverio;
la muerte en la tortura de Von Schmeling, Herman y Cabral, Rubén Enrique Raul; 3
homicidios agravados y 5 desapariciones forzadas; y agravada en los casos de Artigas Nilo de
Moyano, Maria Asuncion por resultar una mujer embarazada; todos ellos en concurso real y
concurriendo idealmente con el delito internacional de genocidio; a la pena de prision
perpetua, accesorias legales y costas.

14. Condene a Rubén Alfredo Boan como autor de los delitos de infraccion de deber
de 42 privaciones ilegales de la libertad por parte de un funcionario ptblico agravada por

haber mediado violencia o amenazas; 5 agresiones sexuales durante el periodo de cautiverio;
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la muerte en la tortura de Cabral, Rubén Enrique Rail; y 6 desapariciones forzadas agravada
en el casos de Artigas Nilo de Moyano, Maria Asuncion por resultar una mujer embarazada;
todos ellos en concurso real y concurriendo idealmente con el delito internacional de
Genocidio; a la pena de prision perpetua, accesorias legales y costas.

15. Condene a Jorge Héctor Vidal como autor de los delitos de infraccion de deber de
10 privaciones ilegales de la libertad por parte de un funcionario publico agravada por haber
mediado violencia o amenazas; y las desapariciones forzadas de Futulis, Laura Inés y
Rodriguez, Miguel Eduardo; todos ellos en concurso real y concurriendo idealmente con el
delito internacional de genocidio; a la pena de 25 afios de prision, accesorias legales y costas.

16. Condene a Raul Carballo como autor de los delitos de infraccién de deber de 47
privaciones ilegales de la libertad por parte de un funcionario publico agravada por haber
mediado violencia o amenazas; 5 agresiones sexuales durante el periodo de cautiverio; la
muerte en la tortura de Von Schmeling, Herman y Cabral, Rubén Enrique Ratil; 4 homicidios
agravados y 6 desapariciones forzadas agravada en el caso de Artigas Nilo de Moyano, Maria
Asuncién por resultar una mujer embarazada; todos ellos en concurso real y concurriendo
idealmente con el delito internacional de Genocidio; a la pena de prision perpetua, accesorias
legales y costas.

17. Condene a Héctor Horacio Carrera como autor de los delitos de infraccion de
deber de 62 privaciones ilegales de la libertad por parte de un funcionario ptblico agravada
por haber mediado violencia o amenazas; 7 agresiones sexuales durante el periodo de
cautiverio; de la muerte en la tortura de Von Schmeling, Herman y Cabral, Rubén Enrique
Ratl; los 7 homicidios agravados y las 17 desapariciones forzadas, agravada en el caso de
Artigas Nilo de Moyano, Maria Asuncion por resultar una mujer embarazada; todos ellos en
concurso real y concurriendo idealmente con el delito internacional de Genocidio; a la pena
de prision perpetua, accesorias legales y costas.

18. Condene a Ricardo Juan Garcia como autor de los delitos de infraccién de deber
de 25 privaciones ilegales de la libertad por parte de un funcionario ptblico agravada por
haber mediado violencia o amenazas; 4 agresiones sexuales durante el periodo de cautiverio;
la muerte en la tortura de Rubén Enrique Ratil, Cabral y 3 desapariciones forzadas y agravada
en los casos de Artigas Nilo de Moyano, Maria Asuncion por resultar una mujer embarazada;
todos ellos en concurso real y concurriendo idealmente con el delito internacional de
Genocidio; a la pena de prision perpetua, accesorias legales y costas.

La Dra. Rodrigo sefial6 que por ultimo, con respecto a la extraccion de testimonios,
adherir a lo solicitado por la Fiscalia y que se contintie su investigacion y solicitd que se

practiquen amplios informes médicos a los imputados y de corresponder se revoquen las
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prisiones domiciliarias y se disponga el traslado a las unidades penitenciarias a los fines de
que la condena sea de cumplimiento efectivo.

A su turno, el Dr. Alberto Palacios, en representacion del CODESEDH, de la Uni6n
por los Derechos Humanos y la Liga Argentina por los Derechos del Hombre, y de cada una
de las querellas que en forma particular representa junto con la Dra. Liliana Molinari y la Dra.
Delfina Patifio.

Sefial6 primeramente que respecto al lugar de cumplimiento de la condena que se dicte
en esta causa, debera ser cumplida en carcel comin y ordinaria, sosteniendo que no
corresponde otorgar el beneficio del art. 33 de la ley 24660, el cual permite la prision
domiciliaria de aquellos penados que tengan mas de 70 afios o alguna enfermedad que asi lo
amerite, enfatizando que dicho beneficio constituye una excepcion, y en esta calidad debera
ser aplicado.

Acto seguido el Dr. Palacios, refirio que por las razones expuestas en el alegato, las
pruebas producidas durante la sustanciacion del debate, los antecedentes colectados en la
causa, y lo acreditado y probado en estas audiencias, es que esta querella solicita en primer
lugar se declare que los delitos de secuestro coactivo, homicidios en ocasién del secuestro,
tormentos, privaciones ilegales de la libertad, y abusos sexuales que se imputan a los
acusados sean calificados también en los términos del articulo 2°, incisos a), b), c) y e) de la
Convencion para la Prevencion y Sancion del Delito de Genocidio.

Asi los letrados solicitaron que:

1. Se condene Rodolfo Enrique Godoy a la pena de prisién perpetua e inhabilitacién
perpetua y absoluta por considerarlo coautor, en los términos del articulo 45 del CP, en
cuarenta y siete (47) hechos desecuestros coactivos y tormentos (articulo 142, inciso 6° segin
Ley 21.338; articulo 143 ter, Ley 14.616, articulo 2 del CP); coautor -en los términos del
articulo 45 del CP-, en 4 (cuatro) hechos de abusos sexuales en los términos del articulo 127 y
122 Ley 23.077, y articulo 2 del CP; y en el homicidio de Rubén Enrique Ratl Cabral, art. 80
inc. 2, del CP, en los términos del articulo 142 bis, antetltimo parrafo del CP y articulo 2 del
CP. Todos los delitos concurren de modo independiente (articulo 55 del CP, texto segtin CP
original). Se aplique accesorias legales y costas (articulos 12, 29, inciso 3 del CP 531 del
CPPN).

2. Se condene a Roberto Armando Balmaceda a la pena de 25 afios de prision e
inhabilitacion perpetua y absoluta por ser coautor, en los términos del 45 del CP, en cuarenta

y seis(46) hechos de secuestros coactivos y tormentos (articulo 142, inciso 6° segun Ley
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21.338; articulo 143 ter, Ley 14.616, articulo 2 del CP); por considerarlo coautor -en los
términos del articulo 45 del CP-, en 5 (CINCO) hechos de abusos sexuales (articulos 127 y
122 Ley 23.077, y articulo 2 del CP). Todos los delitos concurren de modo independiente
(articulo 55 del CP, texto segtin CP original). Se aplique accesorias legales y costas (articulos
12, 29, inciso 3 del CP 531 del CPPN).

3. Se condene a Jorge Héctor Di Pasquale a la pena de 25 afios de prision e
inhabilitacion perpetua y absoluta por ser coautor, en los términos del art. 45 del CP en
cuarenta y seis (46) hechos de secuestros coactivos y tormentos (articulo 142, inciso 6° segiin
Ley 21.338; articulo 143 ter, Ley 14.616, articulo 2 del CP); y -articulo 45 del CP-, en 5
(CINCO) hechos de abusos sexuales, en los términos del articulo 127 y 122 Ley 23.077, y
articulo 2 del CP. Todos los delitos concurren de modo independiente (articulo 55 del CP,
texto seguin CP original). Se aplique accesorias legales y costas (articulos 12, 29, inciso 3 del
CP 531 del CPPN).

4. Se condene a Emilio Alberto Herrero Anzorena a la pena de prision perpetua e
inhabilitacion perpetua y absoluta por haber sido coautor, en los términos del articulo 45 del
CP, en cuarenta y un (41) hechos de secuestros coactivos y tormentos (articulo 142, inciso 6°
segun Ley 21.338; articulo 143 ter, Ley 14.616, articulo 2 del CP); y, en los mismos términos
del articulo 45 del CP, en la privacion ilegal de la libertad y tormentos de Maria Lavalle
(articulo 144 bis, inciso 1y 142, inciso 1° del CP y articulo 143 ter, Ley 14.616, articulo 2 del
CP); por su contribucion -en los términos del articulo 45 del CP-, en 1 hecho de abuso sexual,
en los términos del articulo 127 y 122 Ley 23.077 y articulo 2 del CP; por su contribucion -en
los términos del articulo 45 del CP-, en siete (7) hechos de homicidios, art. 80 inc. 2 del CP,
en los términos del articulo 142 bis, antetltimo parrafo del CP y articulo 2 CP. Todos los
delitos concurren de modo independiente (articulo 55 del CP, texto segin CP original). Se
aplique accesorias legales y costas (articulos 12, 29, inciso 3 del CP 531 del CPPN).

5. Se condene a Ricardo Armando Fernandez a la pena de prision perpetua e
inhabilitacion perpetua y absoluta por ser coautor, en los términos del articulo 45 del CP, en
cuarenta y seis (46) hechos desecuestros coactivos y tormentos (articulo 142, inciso 6° segtin
Ley 21.338; articulo 143 ter, Ley 14.616, articulo 2 del CP); por haber sido coautor, en los
términos del articulo 45 del CP, en la privacion ilegal de la libertad y tormentos de Maria
Lavalle (articulo 144 bis, inciso 1 y 142, inciso 1° del CP y articulo 143 ter, Ley 14.616,
articulo 2 del CP); y -en los términos del articulo 45 del CP-, en 1 (un) hecho de abuso sexual,
en los términos del articulo 127 y 122 Ley 23.077 y articulo 2 del CP; por su contribucion -en
los términos del articulo 45 del CP-, en el homicidio de Hermann Von Schmeling, art. 80 inc.
2 del CP, en los términos del articulo 142 bis, antetltimo parrafo del CP y articulo 2 del CP.

Todos los delitos concurren de modo independiente (articulo 55 del CP, texto segin CP
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original). Se aplique accesorias legales y costas (articulos 12, 29, inciso 3 del CP 531 del
CPPN).

6. Se condene a Carlos Maria Romero Pavon a la pena de prision perpetua e
inhabilitacion perpetua y absoluta por ser coautor, en los términos del articulo 45 del CP, de
sesenta y nueve (69) hechos de secuestros coactivos y tormentos (articulo 142, inciso 6°
seglin Ley 21.338; articulo 143 ter, Ley 14.616, articulo 2 del CP); por haber sido coautor, en
los términos del articulo 45 del CP, de la privacion ilegal de la libertad y tormentos de Maria
Lavalle (articulo 144 bis, inciso 1 y 142, inciso 1° del CP y articulo 143 ter, Ley 14.616, y
articulo 2 del CP); por su contribucion -en los términos del articulo 45 del CP-, en cinco (5)
hechos de abusos sexuales, en los términos del articulo 127 y 122 Ley 23.077, y articulo 2 del
CP; por ser coautor -en los términos del articulo 45 del CP-, de nueve (9) hechos de
homicidios, art. 80 inc. 2 del CP, en los términos del articulo 142 bis, antetiltimo parrafo del
CP y articulo 2 del CP. Todos los delitos concurren de modo independiente (articulo 55 del
CP, texto segun CP original). Se aplique accesorias legales y costas (articulos 12, 29, inciso 3
del CP 531 del CPPN).

7. Se condene a Carlos del Sefior Hidalgo Garzén a la pena de prision perpetua e
inhabilitacion perpetua y absoluta por ser coautor, en los términos del articulo 45 del CP, de
cuarenta y dos (42) hechos de secuestros coactivos y tormentos (articulo 142, inciso 6° segtin
Ley 21.338; articulo 143 ter, Ley 14.616, articulo 2 del CP); por ser coautor, en los términos
del articulo 45 del CP, de la privacion ilegal de la libertad y tormentos de Maria José y de
Maria Lavalle (articulo 144 bis, inciso 1 y 142, inciso 1° del CP y articulo 143 ter, Ley
14.616, y articulo 2 del CP); por ser coautor -en los términos del articulo 45 del CP- de 1 (un)
hecho de abuso sexual sufrido, en los términos del articulo 127 y 122 Ley 23.077, y articulo 2
del CP); por ser coautor -en los términos del articulo 45 del CP-, de ocho (8) hechos de
homicidios, art. 80 inc. 2 del CP, en los términos del articulo 142 bis, antetltimo parrafo del
CP, y articulo 2 del CP. Todos los delitos concurren de modo independiente (articulo 55 del
CP, texto segun CP original). Se aplique accesorias legales y costas (articulos 12, 29, inciso 3
del CP 531 del CPPN).

8. Se condene a Jaime Lamont Smart a la pena de prision perpetua e inhabilitacion
perpetua y absoluta por haber sido coautor, en los términos del articulo 45 del CP, de 79
(setenta y nueve) hechos de secuestros coactivos y tormentos (articulo 142, inciso 6° segin
Ley 21.338; articulo 143 ter, Ley 14.616, articulo 2 del CP); por ser coautor, en los términos

del articulo 45 del CP, de la privacion ilegal de la libertad y tormentos de Maria Lavalle

#27396587#282362441#20210308183308972




(articulo 144 bis, inciso 1y 142, inciso 1° del CP y articulo 143 ter, Ley 14.616, articulo 2 del
CP); por ser coautor -en los términos del articulo 45 del CP-, de nueve (9) hechos de
homicidios, art. 80 inc. 2 del CP, en los términos del articulo 142 bis, antetltimo parrafo del
CP y articulo 2 del CP; por su contribucién -en los términos del articulo 45 del CP-, de SEIS
(6) hechos de abusos sexuales, en los términos del articulo 127 y 122 Ley 23.077 y articulo 2
del CP. Todos los delitos concurren de modo independiente (articulo 55 del CP, texto segun
CP original). Se aplique accesorias legales y costas (articulos 12, 29, inciso 3 del CP 531 del
CPPN).

9. Se condene a Juan Maria Torino a la pena de prision perpetua e inhabilitacion
perpetua y absoluta por haber ser coautor, en los términos de los articulos 45 del CP, de 79
(setenta y nueve) hechos de secuestros coactivos y tormentos (articulo 142, inciso 6° segtn
Ley 21.338; articulo 143 ter, Ley 14.616, articulo 2 del CP); por haber sido coautor, en los
términos del articulo 45 del CP, en la privacion ilegal de la libertad y tormentos de Maria
Lavalle (articulo 144 bis, inciso 1 y 142, inciso 1° del CP y articulo 143 ter, Ley 14.616,
articulo 2 del CP); por haber sido coautor -en los términos del articulo 45 del CP-, en nueve
(9) hechos de homicidios, art. 80 inc. 2 del CP, en los términos del articulo 142 bis,
anteultimo parrafo del CP y articulo 2 del CP; por ser coautor -en los términos del articulo 45
del CP-, de SEIS (6) hechos de abusos sexuales, en los términos del articulo 127 y 122 Ley
23.077, y articulo 2 del CP. Todos los delitos concurren de modo independiente (articulo 55
del CP, texto segin CP original). Se aplique accesorias legales y costas (articulos 12, 29,
inciso 3 del CP 531 del CPPN).

10. Se condene a Miguel Osvaldo Etchecolatz a la pena de prision perpetua e
inhabilitacion perpetua y absoluta por haber sido coautor, en los términos del articulo 45 del
CP, en cincuenta y un (51) hechos de secuestros coactivos y tormentos (articulo 142, inciso 6°
segun Ley 21.338; articulo 143 ter, Ley 14.616, articulo 2 del CP); ser coautor, en los
términos del articulo 45 del CP, de la privacion ilegal de la libertad y tormentos de Maria
Lavalle (articulo 144 bis, inciso 1 y 142, inciso 1° del CP y articulo 143 ter, Ley 14.616,
articulo 2 del CP); por su contribucion -en los términos del articulo 45 del CP-, de nueve (9)
hechos de homicidios, art. 80 inc. 2 del CP, en los términos del articulo 142 bis, antetultimo
parrafo del CP y articulo 2 del CP. Todos los delitos concurren de modo independiente
(articulo 55 del CP, texto segun CP original). Se aplique accesorias legales y costas (articulos
12, 29, inciso 3 del CP 531 del CPPN).

11. Se condene a Alejandro Alberto Menichini a la pena de 25 afios de prision e
inhabilitacion perpetua y absoluta por haber sido coautor, en los términos del articulo 45 del
CP, de dieciocho (18) hechos de secuestros coactivos y tormentos (articulo 142, inciso 6°

segtin Ley 21.338; articulo 143 ter, Ley 14.616, articulo 2 del CP); por su coautoria , en los
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términos del articulo 45 del CP, de la privacion ilegal de la libertad y tormentos de Maria
Lavalle (articulo 144 bis, inciso 1 y 142, inciso 1° del CP y articulo 143 ter, Ley 14.616,
articulo 2 del CP); por su contribucion -en los términos del articulo 45 del CP-, de 1 (un)
hecho de abuso sexual del CP. Todos los delitos concurren de modo independiente en los
términos del articulo 127 y 122 Ley 23.077, y articulo 2 (articulo 55 del CP, texto segiin CP
original). Se aplique accesorias legales y costas (articulos 12, 29, inciso 3 del CP 531 del
CPPN).

12. Se condene a Roberto Armando Félix a la pena de 25 afios de prision e
inhabilitacion perpetua y absoluta por haber sido coautor, en los términos del articulo 45 del
CP, en veintidos (22) hechos de secuestros coactivos y tormentos (articulo 142, inciso 6°
segun Ley 21.338; articulo 143 ter, Ley 14.616, articulo 2 del CP); por ser coautor -en los
términos del articulo 45 del CP-, de 3 (tres) hechos de abusos sexuales, en los términos del
articulo 127 y 122 Ley 23.077, y articulo 2 del CP. Todos los delitos concurren de modo
independiente (articulo 55 del CP, texto segun CP original). Se aplique accesorias legales y
costas (articulos 12, 29, inciso 3 del CP 531 del CPPN).

13. Se condene a Leopoldo Luis Baume a la pena de prision perpetua e inhabilitacion
perpetua y absoluta por haber sido coautor, en los términos del articulo 45 del CP, en
cincuenta y dos (52) hechos de secuestros coactivos y tormentos (articulo 142, inciso 6° segtin
Ley 21.338; articulo 143 ter, Ley 14.616, articulo 2 del CP); coautor -en los términos del
articulo 45 del CP-, de cinco (5) hechos de homicidios, art. 80 inc. 2 del CP, en los términos
del articulo 142 bis, antetltimo parrafo del CP, y articulo 2 del CP; por su contribucion -en
los términos del articulo 45 del CP-, de cinco (5) hechos de abusos sexuales, en los términos
del articulo 127 y 122 Ley 23.077, y articulo 2 del CP. Todos los delitos concurren de modo
independiente (articulo 55 del CP, texto segin CP original). Se aplique accesorias legales y
costas (articulos 12, 29, inciso 3 del CP 531 del CPPN).

14. Se condene a Rubén Alfredo Boan a la pena de prision perpetua e inhabilitacién
perpetua y absoluta por haber sido coautor, en los términos del articulo 45 del CP, en 35
(treinta y cinco) hechos de secuestros coactivos y tormentos y ademas ejecutor en 12 (doce)
hechos de secuestros coactivos y tormentos, en los términos del articulo 45 del CP (articulo
142, inciso 6° segin Ley 21.338; articulo 143 ter, Ley 14.616, articulo 2 del CP); por ser
coautor -en los términos del articulo 45 del CP-, en el homicidio de Rubén Enrique Raul
Cabral, art. 80 inc. 2 del CP, en los términos del articulo 142 bis, antetltimo parrafo del CP, y

articulo 2 del CP; y coautor -en los términos del articulo 45 del CP-, de cuatro (4) hechos de
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abusos sexuales, en los términos del articulo 127 y 122 Ley 23.077, y articulo 2 del CP.
Todos los delitos concurren de modo independiente (articulo 55 del CP, texto segin CP
original). Se aplique accesorias legales y costas (articulos 12, 29, inciso 3 del CP 531 del
CPPN).

15. Se condene a Jorge Héctor Vidal a la pena de prision perpetua e inhabilitacién
perpetua y absoluta por haber sido coautor, en los términos del articulo 45 del CP, de 71
(setenta y un) hechos de secuestros coactivos y tormentos (articulo 142, inciso 6° segtn Ley
21.338; articulo 143 ter, Ley 14.616, articulo 2 del CP); y también ser coautor -en los
términos del articulo 45 del CP-, de nueve (9) hechos de homicidios, art. 80 inc. 2 del CP, en
los términos del articulo 142 bis, antetdltimo parrafo del CP, y articulo 2 del CP; y de 5
(cinco) hechos de abusos sexuales, en los términos del articulo 127 y 122 Ley 23.077, y
articulo 2 del CP. Todos los delitos concurren de modo independiente (articulo 55 del CP,
texto segun CP original). Se aplique accesorias legales y costas (articulos 12, 29, inciso 3 del
CP 531 del CPPN).

16. Se condene a Ratl Cabral a la pena de prision perpetua e inhabilitacion perpetua y
absoluta por haber sido coautor, en los términos del articulo 45 del CP, en 52 (cincuenta y
dos) hechos de secuestros coactivos y tormentos (articulo 142, inciso 6° segin Ley 21.338;
articulo 143 ter, Ley 14.616, articulo 2 del CP); por considerarlo coautor -en los términos del
articulo 45 del CP-, de 4 (cuatro) hechos de abusos sexuales, en los términos del articulo 127
y 122 Ley 23.077, y articulo 2 del CP; por ser coautor -en los términos del articulo 45 del
CP-, de seis (6) hechos de homicidios, art. 80 inc. 2 del CP, en los términos del articulo 142
bis, antetltimo parrafo del CP y articulo 2 del CP. Todos los delitos concurren de modo
independiente (articulo 55 del CP, texto segiin CP original). Se aplique accesorias legales y
costas (articulos 12, 29, inciso 3 del CP 531 del CPPN).

17. Se condene a Héctor Horacio Carrera a la pena de prision perpetua e inhabilitacion
perpetua y absoluta por haber sido coautor, en los términos del articulo 45 del CP, en 78
(setenta y ocho) hechos de secuestros coactivos y tormentos, (articulo 142, inciso 6° segin
Ley 21.338; articulo 143 ter, Ley 14.616, articulo 2 del CP); por haber sido coautor, en los
términos del articulo 45 del CP, de la privacion ilegal de la libertad y tormentos de Maria
Lavalle (articulo 144 bis, inciso 1 y 142, inciso 1° del CP y articulo 143 ter, Ley 14.616,
articulo 2 del CP); por su coautoria -en los términos del articulo 45 del CP-, en 9 (nueve)
hechos de homicidios, art. 80 inc. 2 del CP, en los términos del articulo 142 bis, antetltimo
parrafo del CP, y articulo 2 del CP; por su contribucion -en los términos del articulo 45 del
CP-, en 6 (SEIS) hechos de abusos sexuales, en los términos del articulo 127 y 122 Ley

23.077. Todos los delitos concurren de modo independiente (articulo 55 del CP, texto segun
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CP original). Se aplique accesorias legales y costas (articulos 12, 29, inciso 3 del CP 531 del
CPPN).

18. Se condene a Ricardo Juan Garcia a la pena de 25 afios de prision inhabilitacion
perpetua y absoluta por ser coautor, en los términos del 45 del CP, en 23 (veintitrés) hechos
desecuestros coactivos y tormentos (articulo 142, inciso 6° segun Ley 21.338; articulo 143
ter, Ley 14.616, articulo 2 del CP); por considerarlo coautor -en los términos del articulo 45
del CP-, de 4 (cuatro) hechos de abusos sexuales, en los términos del articulo 127 y 122 Ley
23.077 y articulo 2 del CP. Todos los delitos concurren de modo independiente (articulo 55
del CP, texto segun CP original). Se aplique accesorias legales y costas (articulos 12, 29,
inciso 3 del CP 531 del CPPN).

Acto seguido la Dra. Molinari expres6 que teniendo en cuenta las penas que se
solicitaron, considerando que corresponde la revision de las prisiones domiciliarias dispuestas
y el cumplimiento de las penas en carcel comun y efectiva.

Peticionaron se extraigan testimonios para la investigacion de los delitos que se
conocieron en la realizacion de este debate, y sean remitidas a las oficinas judiciales que
correspondan, en relacion a los delitos cometidos en contra de: Irma Greus; Rosa Agiiero;
Nelson Valentin Cabello; Alejandro Khon; Dora Beatriz Pogo; Haroldo Gribo; Catalina de
Gribo; Jorge Gribo; Ramoén Iramain; Margarita de Iramain; Carlos Rivarola; Luis Armando
Paz Carbajo; Eduardo Argafiaraz; Juan Ventura Rodriguez; Epifania Ramirez. Asimismo, se
ordene al Ministerio de Seguridad de la Provincia de Buenos Aires de modo perentorio la
desafectacion de la Direccién Departamental de Investigaciones de San Justo que ocupa en la
actualidad el edificio donde se cometieron los hechos de esta causa y funcionara el Centro
Clandestino de Detencion Tortura y Exterminio conocido como Brigada de Investigaciones de
San Justo ubicada en la calle Salta 2450, de la localidad de San Justo, Partido de La Matanza,
entre 1976 y 1983. Considerando que se trata de un reclamo absolutamente justo, una deuda
que se tiene con el pueblo, y que su vez ya fue ordenado en la sentencia que dictara este
mismo Tribunal en la causa 2955/09 sin que hasta la fecha se haya dado cumplimiento.

También solicitaron que se notifique la sentencia que recaiga en la presente causa a la
Direccion Nacional de Sitios de Memoria de la Secretaria de Derechos Humanos de la
Nacion, a efectos de que adopten las medidas pertinentes para preservar como sitio de
memoria el edificio en el que funcion6 el centro clandestino de detencion, tortura y
exterminio Brigada de Investigaciones de San Justo, de conformidad con la Ley Nacional

26.691, y su decreto reglamentario N° 1986/2014.
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Finalmente que comunique la sentencia en caso de condena al personal militar y
policial acusado a los Ministerios de Seguridad de la Provincia de Buenos Aires y al
Ministerio de Defensa de la Nacion para cumplir con el procedimiento de baja (Ley 13982 y
14814, articulos 54, 55 y 56 para el personal de la Policia de Buenos Aires y Decreto Ley
19101, articulo 20, inciso 6 y articulo 80 para el personal militar).

A su turno, la Dras. Pia Garralda y Luz Santos Moron, y el Dr. Nicolas Tassara,
presentaron el alegato en nombre de la Asociacion de Ex- Detenidos Desaparecidos, que junto
a Asociacion Anahi, Asociacion de Profesionales en Lucha (APEL); Centro por los Derechos
Humanos Hermanos Zaragoza; Centro de Profesionales por los Derechos Humanos
(CeProDH); Comité de Accion Juridica (CAJ), HIJOS La Plata; quienes integran el colectivo
juridico- politico Justicia YA! La Plata y los querellantes particulares Eduardo Corro, Adriana
Chamorro y Maria Victoria Moyano Artigas. Alli solicitaron que con relacién a los extremos
requeridos por los tipos penales a aplicar adhieren a los alegatos de fiscalia y las querellas en
honor a la brevedad.

Realizaron breves consideraciones respecto a las torturas, y al delito de desaparicién
forzada.

La desaparicion forzada de personas como método represivo por parte de agentes del
Estado es mas dificil de rastrear, puesto que los Estados han acudido desde sus inicios al
terror como instrumento represivo y la existencia de casos aislados de detenciones ilegales
secretas se remonta muy atras en la historia. Por ello, la desaparicion forzada tiene como
objetivo, ademas de la captura de la victima y la obtencién de informacién bajo tortura, la
creacion de un estado de incertidumbre tanto entre los familiares como en la sociedad entera.
Los allegados del desaparecido no saben cémo actuar ni a quién recurrir, puesto que dudan de
los beneficios de la bisqueda, y padecen el terror sembrado por este método que produce un
efecto paralizante en toda la sociedad. El efecto sobre familiares y amigos es de un shock
permanente, una situacion de crisis latente y continua, en la cual la tristeza y el dolor
causados por la ausencia de la persona querida, se sienten como eternos. El desaparecido no
es pues, un simple preso politico, ni tampoco un muerto, aunque en ocasiones aparezca su
cadaver, puesto que nadie se ha hecho responsable por él.

En relacion a los aspectos juridicos sobre este punto, el Dr. Tassara expresd que
adhieren a lo planteado por la querella de la APDH y Abuelas, entendiendo que debe
aplicarse la figura de desaparicion forzada en los casos que detallaran al momento de las
imputaciones por entender que existe continuidad delictiva.

Refirieron que ha quedado demostrada la concatenacién de hechos delictivos

constitutivos del genocidio, de los cuales se desprende la conexidad del accionar del CCD
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Brigada de San Justo con la posterior sustraccion y supresion de identidad de la querellante en
autos Maria Victoria Moyano Artigas, entre otras.

Por lo que resulta evidente que los imputados en la presente causa son responsables de
los delitos que han tenido por victimas a las nifias y nifios nacidos en cautiverio en el
denominado Pozo de Banfield mientras sus madres estaban secuestradas. Asi es que durante
el desarrollo del debate oral surge con claridad manifiesta la conexidad delictiva entre la
privacion ilegal de la libertad de mujeres embarazadas que estuvieron secuestradas en la
Brigada de San Justo, y posteriormente en Banfield donde dieron a luz, quitandoles a sus
bebes recién nacidos, sustrayendo, ocultando y suprimiendo su identidad para luego ser
apropiados por agentes que revestian precisamente en la Brigada de San Justo.

Seguidamente, la Dra. Santos Moron sefiald que con respecto a las imputaciones y los
pedidos de condena, y en honor a la brevedad que han prometido, van a obviar mencionar a
cada caso por nombre y apellido, salvo respecto al delito de desaparicion forzada, por el tema
de los agravantes.

Asi los representantes de las querellas unificadas solicitaron:

1. Se condene a Rodolfo Enrique Godoy de las demas condiciones personales obrantes
en autos a la pena de prision perpetua, accesorias legales y costas, por considerarlo co-autor
penalmente responsable del delito de genocidio por su participacién en la matanza de
miembros del grupo en relacion a: Cabral, Rubén Enrique Raul - art. 2 inc. a de la
Convencion para la Prevencion y Sancién del Delito de Genocidio —Decreto Ley 6286/1956-
y Articulos 45, 55 y art. 144 ter dltimo parrafo, Ley 14.616 del Cédigo Penal. Por su
participacion en la lesién grave a la integridad fisica o mental de los miembros del grupo y
sometimiento intencional del grupo a condiciones de existencia que hayan de acarrear su
destruccion fisica, total o parcial reiterada, en relacion a 42 casos. Articulo 2 inc. B y C de la
convencion antes citada y. conformes articulo 55, 144 bis inc. 1° y ultimo parrafo -ley
14.616- con las agravantes del articulo 142 incisos 1 y 5 -ley 20.642- y articulo 144° ter
incisos 1 y 2 del C.P. Por su participacion en 5 agresiones sexuales durante el periodo de
cautiverio art. 2 inc. B y C de la convencién antes citada y articulos 55, 45, 127 y 122 del
codigo Penal vigente al momento de cometidos los hechos. En relacion a 5 desapariciones
forzadas en perjuicio de Iramain, Ricardo, Logares, Claudio Ernesto, Grinspén, Ménica Sofia;
Iglesias, Enrique Roberto; Szajnbaum, Saul Jaime y agravada en el caso de Artigas Nilo de

Moyano, Maria Asuncién por resultar una mujer embarazada - art. 2 inc. B 'y C de la
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convencion antes citada y art. 142 ter segundo parrafo Ley 26.679. Todos ellos en concurso
real (art. 55 CP).

2. Se condene a Roberto Armando Balmaceda de las demas condiciones personales
obrantes en autos a la pena de prision perpetua, accesorias legales y costas, por considerarlo
co- autor penalmente responsable del delito de genocidio por su participacion en la lesion
grave a la integridad fisica o mental de los miembros del grupo y sometimiento intencional
del grupo a condiciones de existencia que hayan de acarrear su destruccién fisica, total o
parcial reiterada, en relacién a 41 casos, art. 2 inc. B y C de la Convencién para la Prevencion
y Sancion del Delito de Genocidio -Decreto Ley 6286/1956- art. 144 bis inc. 1° CP, agravante
prevista en el dltimo parrafo de dicho articulo, en cuanto remite al inc. 1° del art. 142 Ley
20.642 y art. 144 ter segundo parrafo C.P., segun ley 14.616. En relacion a 5 agresiones
sexuales durante el periodo de cautiverio art. 2 inc. B y C de la convencién antes citada y
Articulos 55, 45, 127 y 122 del codigo Penal vigente al momento de cometidos los hechos. En
relacion a 6 desapariciones forzadas de Iramain, Ricardo, Logares, Claudio Ernesto,
Grinspon, Moénica Sofia; Iglesias, Enrique Roberto; Szajnbaum, Satl Jaime y agravada en el
caso de Artigas Nilo de Moyano, Maria Asuncion por resultar una mujer embarazada - art. 2
inc. B y C de la convencion antes citada y art. 142 ter CP Ley 26.679. Todos ellos en
concurso real (art. 55 CP).

3. Se condene a Jorge Héctor Di Pasquale de las demas condiciones personales
obrantes en autos a la pena de prision perpetua, accesorias legales y costas, por considerarlo
co-autor penalmente responsable del delito de genocidio por su participacion en la lesién
grave a la integridad fisica o mental de los miembros del grupo y sometimiento intencional
del grupo a condiciones de existencia que hayan de acarrear su destruccién fisica, total o
parcial reiterada, en relacién a: 41 casos, articulo 2 inc. B y C art. 2 de la Convencion para la
Prevencion y Sancién del Delito de Genocidio -Decreto Ley 6286/1956- y. conformes articulo
55, 144 bis inc. 1° y dltimo pérrafo -ley 14.616- con las agravantes del articulo 142 incisos 1
y 5 -ley 20.642- y articulo 144° ter incisos 1 y 2 del C.P. En relacion a 5 agresiones sexuales
durante el periodo de cautiverio articulo 2 inc. B y C de la convencién antes citada y
Articulos 55, 45, 122 y 127 del codigo Penal al momento de cometidos los hechos. En
relacion a 5 desapariciones forzadas en perjuicio de Iramain, Ricardo, Logares, Claudio
Ernesto, Grinspon, Monica Sofia; Iglesias, Enrique Roberto; Szajnbaum, Saul Jaime y
agravada en el caso de Artigas Nilo de Moyano, Maria Asuncion por resultar una mujer
embarazada (art. 142 ter segundo parrafo Ley 26.679 y art. 2 inc. B y C de la Convencion
citada. Todos ellos en concurso real (art. 55 CP).

4. Se condene a Emilio Alberto Herrero Anzorena de las demadas condiciones

personales obrantes en autos a la pena de prisién perpetua, accesorias legales y costas, por
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considerarlo co-autor penalmente responsable del delito de genocidio por: su participacion en
la matanza de miembros del grupo en relacion a la muerte en la tortura de Von Schmeling,
Herman; los 7 homicidios agravados de Aibar, Alejandro Fabian, Moglie, Marcelo Roberto;
Fernandez Gonzalez, Jorge Luis; Fernandez Gonzalez, Juan Alejandro, Rodriguez Ramirez,
Enrique Ricardo; Von Schmeling, Sonia; Garcia Luis Angel; - art. 2 inc. a de la Convencién
para la Prevencion y Sancién del Delito de Genocidio -Decreto Ley 6286/1956- y Articulos
45, 55, art. 80 inc. 2 y 6, y art. 144 ter ultimo parrafo, Ley 14.616 del Codigo Penal. Por su
participacion en la lesion grave a la integridad fisica o mental de los miembros del grupo y
sometimiento intencional del grupo a condiciones de existencia que hayan de acarrear su
destruccion fisica, total o parcial reiterada, en relacion a 30 casos. Articulo 2 inc. B y C de la
convencion antes citada y conformes articulo 55, 144 bis inc. 1° y ultimo parrafo -ley 14.616-
con las agravantes del articulo 142 incisos 1 y 5 -ley 20.642- y articulo 144° ter incisos 1y 2
del C.P. En relacion a la agresion sexual durante el periodo de cautiverio en perjuicio de
Moreno, José Eduardo- art. 2 inc. B y C de la convencioén antes citada y Articulos 55, 45, 127
y 122 del cédigo Penal vigente al momento de cometidos los hechos. En relacion a 12
desapariciones forzadas de Fahyt, Raul; Chidichimo, Ricardo; Lafleur, Ricardo; Rodriguez,
Miguel Eduardo; Futulis, Laura Inés; Agiiero, Alfredo Narciso, Catanese, Jorge Antonio;
Corrales, Ernesto Lorenzo; Corrales, Osvaldo Raul; Guerechit Varela, Orlando Luis; Ianotti
de Gambero, Maria Elena; Szajnbaum, Satil Jaime -art. 2 inc. B y C de la convencion antes
citada y art. 142 ter segundo parrafo Ley 26.679. Todos ellos en concurso real (art. 55 CP).

5. Se condene a Ricardo Armando Fernandez de las demas condiciones personales
obrantes en autos a la pena de prision perpetua, accesorias legales y costas, por considerarlo
co-autor penalmente responsable del delito de genocidio por su participacion en la matanza de
miembros del grupo en relacién a: la muerte en la tortura de Von Schmeling, Herman; los 7
homicidios agravados de Aibar, Alejandro Fabian, Moglie, Marcelo Roberto; Fernandez
Gonzalez, Jorge Luis; Fernandez Gonzalez, Juan Alejandro, Rodriguez Ramirez, Enrique
Ricardo; Von Schmeling, Sonia; Garcia Luis Angel; - art. 2 inc. A de la Convencién para la
Prevencion y Sancién del Delito de Genocidio -Decreto Ley 6286/1956- y Articulos 45, 55,
art. 80 inc. 2 y 6, y art. 144 ter ultimo parrafo, Ley 14.616 del Codigo Penal. Por su
participacion en la lesién grave a la integridad fisica o mental de los miembros del grupo y
sometimiento intencional del grupo a condiciones de existencia que hayan de acarrear su
destruccion fisica, total o parcial reiterada, en relacion a 30 casos. Articulo 2 inc. B y C de la

convencion antes citada y conformes articulos 55, 144 bis inc. 1° y dltimo parrafo -ley
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14.616- con las agravantes del articulo 142 incisos 1 y 5 -ley 20.642- y articulo 144° ter
incisos 1 y 2 del C.P. En relacién a 2 agresiones sexuales durante el periodo de cautiverio en
perjuicio de Moreno, José Eduardo y Serbia, Maria Dolores -art. 2 inc. B 'y C de la
convencion antes citada y Articulos 55, 45, 127 y 122 del Codigo Penal vigente al momento
de cometidos los hechos. En relacién a 12 desapariciones forzadas de Fahyt, Ratl;
Chidichimo, Ricardo; Lafleur, Ricardo; Rodriguez, Miguel Eduardo; Futulis, Laura Inés;
Agiiero, Alfredo Narciso, Catanese, Jorge Antonio; Corrales, Ernesto Lorenzo; Corrales,
Osvaldo Raul; Guerechit Varela, Orlando Luis; Ianotti de Gambero, Maria Elena; Szajnbaum,
Saul Jaime - art. 2 inc. By C de la convencion antes citada y art. 142 ter segundo parrafo Ley
26.679. Todos ellos en concurso real (art. 55 CP).

6. Se condene a Carlos Maria Romero Pavon de las demas condiciones personales
obrantes en autos a la pena de prision perpetua, accesorias legales y costas, por considerarlo
co-autor penalmente responsable del delito de genocidio por su participacion en la matanza de
miembros del grupo en relacion a la muerte en la tortura de Von Schmeling, Herman; los 7
homicidios agravados de Aibar, Alejandro Fabian, Moglie, Marcelo Roberto; Fernandez
Gonzalez, Jorge Luis; Fernandez Gonzalez, Juan Alejandro, Rodriguez Ramirez, Enrique
Ricardo; Von Schmeling, Sonia; Garcia Luis Angel- art. 2 inc. A de la Convencion para la
Prevencion y Sancion del Delito de Genocidio -Decreto Ley 6286/1956- y Articulos 45, 55,
art. 80 inc. 2 y 6, y art. 144 ter ultimo parrafo, Ley 14.616 del Codigo Penal. Por su
participacion en la lesion grave a la integridad fisica o mental de los miembros del grupo y
sometimiento intencional del grupo a condiciones de existencia que hayan de acarrear su
destruccion fisica, total o parcial reiterada, en relacion a 58 casos. Articulo 2 inc. B y C de la
convencion antes citada y conformes articulo 55, 144 bis inc. 1° y ultimo parrafo -ley 14.616-
con las agravantes del articulo 142 incisos 1 y 5 -ley 20.642- y articulo 144° ter incisos 1y 2
del C.P. En relacion a 6 agresiones sexuales durante el periodo de cautiverio. Art. 2 inc. By C
de la convencién antes citada y articulos 55, 45, 127 y 122 del cédigo Penal vigente al
momento de cometidos los hechos. En relacién a 14 desapariciones forzadas de Rodriguez,
Miguel Eduardo; Futulis, Laura Inés; Agiiero, Alfredo Narciso, Catanese, Jorge Antonio;
Corrales, Ernesto Lorenzo; Corrales, Osvaldo Raul; Guerechit Varela, Orlando Luis; Ianotti
de Gambero, Maria Elena; Szajnbaum, Saul Jaime; Iramain, Ricardo; Logares, Claudio
Ernesto; Grinspdn, Mdnica Sofia; Iglesias, Enrique Roberto y agravada en el caso de Artigas
Nilo de Moyano, Maria Asuncién por resultar una mujer embarazada - art. 2 inc. By C de la
convencion antes citada y art. 142 ter segundo parrafo Ley 26.679. Todos ellos en concurso
real (art. 55 CP).

7. Se condene a Carlos del Sefior Hidalgo Garzén de las demas condiciones personales

obrantes en autos a la pena de prision perpetua, accesorias legales y costas, por considerarlo
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co-autor penalmente responsable del delito de genocidio por su participaciéon en la matanza de
miembros del grupo en relaciéon a Hermann Von Schmeling y Rubén Enrique Raul Cabral y
los 7 homicidios agravados de Aibar, Alejandro Fabian, Moglie, Marcelo Roberto; Fernandez
Gonzalez, Jorge Luis; Fernandez Gonzélez, Juan Alejandro, Rodriguez Ramirez, Enrique
Ricardo; Von Schmeling, Sonia; Garcia Luis Angel -art. 2 inc. A de la Convencion para la
Prevencién y Sancion del Delito de Genocidio -Decreto Ley 6286/1956- y Articulos 45, 55,
art. 80 inc. 2 y 6, art. 144 ter ultimo parrafo, Ley 14.616 del Codigo Penal. Por su
participacion en la lesion grave a la integridad fisica o mental de los miembros del grupo y
sometimiento intencional del grupo a condiciones de existencia que hayan de acarrear su
destruccion fisica, total o parcial reiterada, en relacion a 30 casos. Articulo 2 inc. B y C de la
convencion antes citada y conformes articulo 55, 144 bis inc. 1° y ultimo parrafo -ley 14.616-
con las agravantes del articulo 142 incisos 1 y 5 -ley 20.642- y articulo 144° ter incisos 1y 2
del C.P. En relacion a la agresion sexual durante el periodo de cautiverio (arts. 127 y 122 Ley
23.077) de Moreno, José Eduardo -art. 2 inc. B y C de la convencién antes citada y Articulos
55, 45, 127 y 122 del codigo Penal vigente al momento de cometidos los hechos. En relacion
a 13 desapariciones forzadas de Fahyt, Ratl; Lavalle, Gustavo Antonio; Rodriguez, Miguel
Eduardo; Futulis, Laura Inés; Agiiero, Alfredo Narciso, Catanese, Jorge Antonio; Corrales,
Emesto Lorenzo; Corrales, Osvaldo Raul; Guerechit Varela, Orlando Luis; Ianotti de
Gambero, Maria Elena; Szajnbaum, Saul Jaime; Iglesias, Enrique Roberto y agravada en el
caso de Ménica Maria Lemos de Lavalle por resultar mujer embarazada -art. 2 inc. B 'y C de
la convencion antes citada y art. 142 ter segundo parrafo Ley 26.679-. Todos ellos en
concurso real (art. 55 CP).

8. Se condene a Jaime Lamont Smart de las demas condiciones personales obrantes en
autos a la pena de prisién perpetua, accesorias legales y costas, por considerarlo co-autor
penalmente responsable del delito de genocidio por su participacion en la matanza de
miembros del grupo en relacién a la muerte en la tortura de Von Schmeling, Herman; los 7
homicidios agravados de Aibar, Alejandro Fabian, Moglie, Marcelo Roberto; Fernandez
Gonzalez, Jorge Luis; Fernandez Gonzélez, Juan Alejandro, Rodriguez Ramirez, Enrique
Ricardo; Von Schmeling, Sonia; Garcia Luis Angel. Art. 2 inc. A de la Convencion para la
Prevencién y Sancion del Delito de Genocidio -Decreto Ley 6286/1956- y Articulos 45, 55,
art. 80 inc. 2 y 6, art. 144 ter ultimo parrafo, Ley 14.616 del Codigo Penal. Por su
participacion en la lesion grave a la integridad fisica o mental de los miembros del grupo y

sometimiento intencional del grupo a condiciones de existencia que hayan de acarrear su
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destruccion fisica, total o parcial reiterada, en relacion a 62 casos. Articulo 2 inc. B y C de la
convencion antes citada y conformes articulo 55, 144 bis inc. 1° y tltimo parrafo -ley 14.616-
con las agravantes del articulo 142 incisos 1 y 5 -ley 20.642- y articulo 144° ter incisos 1 y 2
del C.P. En relacion a las 7 agresiones sexuales durante el periodo de cautiverio. Art. 2° inc. b
y c de la convencion y arts. 127 y 122 Ley 23.077 del CP. En relacion a 17 desapariciones
forzadas de Fahyt, Raul; Chidichimo, Ricardo; Lafleur, Ricardo; Rodriguez, Miguel Eduardo;
Futulis, Laura Inés; Agiiero, Alfredo Narciso, Catanese, Jorge Antonio; Corrales, Ernesto
Lorenzo; Corrales, Osvaldo Ratl; Guerechit Varela, Orlando Luis; Ianotti de Gambero, Maria
Elena; Szajnbaum, Satl Jaime; Iramain, Ricardo; Logares, Claudio Ernesto; Grinspon,
Mbénica Sofia; Iglesias, Enrique Roberto y agravada en los casos de Artigas Nilo de Moyano,
Maria Asuncion por resultar una mujer embarazada- art. 2 inc. B 'y C de la convencion antes
citada y art. 142 ter segundo parrafo Ley 26.679. Todos ellos en concurso real (art. 55 CP).

9. Se condene a Juan Maria Torino de las demas condiciones personales obrantes en
autos a la pena de prision perpetua, accesorias legales y costas, por considerarlo co-autor
penalmente responsable del delito de genocidio por su participacién en la matanza de
miembros del grupo en relacién a la muerte en la tortura de Von Schmeling, Herman; los 7
homicidios agravados de Aibar, Alejandro Fabian, Moglie, Marcelo Roberto; Fernandez
Gonzalez, Jorge Luis; Fernandez Gonzalez, Juan Alejandro, Rodriguez Ramirez, Enrique
Ricardo; Von Schmeling, Sonia; Garcia Luis Angel, art. 2 inc. A de la Convencion para la
Prevencion y Sancién del Delito de Genocidio -Decreto Ley 6286/1956- y Articulos 45, 55,
art. 80 inc. 2 y 6, art. 144 ter ultimo parrafo, Ley 14.616 del Coddigo Penal. Por su
participacion en la lesién grave a la integridad fisica o mental de los miembros del grupo y
sometimiento intencional del grupo a condiciones de existencia que hayan de acarrear su
destruccion fisica, total o parcial reiterada, en relacion a 62 casos. Articulo 2 inc. B y C de la
convencion antes citada y conformes articulo 55, 144 bis inc. 1° y tltimo parrafo -ley 14.616-
con las agravantes del articulo 142 incisos 1 y 5 -ley 20.642- y articulo 144° ter incisos 1y 2
del C.P. En relacion a las 7 agresiones sexuales art. 2° inc. B y ¢ de la convencion y arts. 127
y 122 Ley 23.077 del CP. En relacién a 17 desapariciones forzadas de Fahyt, Raul;
Chidichimo, Ricardo; Lafleur, Ricardo; Rodriguez, Miguel Eduardo; Futulis, Laura Inés;
Agiiero, Alfredo Narciso, Catanese, Jorge Antonio; Corrales, Ernesto Lorenzo; Corrales,
Osvaldo Raul; Guerechit Varela, Orlando Luis; Ianotti de Gambero, Maria Elena; Szajnbaum,
Satl Jaime; Iramain, Ricardo; Logares, Claudio Ernesto; Grinspon, Mdnica Sofia; Iglesias,
Enrique Roberto y agravada en los casos de Artigas Nilo de Moyano, Maria Asuncion por
resultar una mujer embarazada- art. 2 inc. B y C de la convencion antes citada y art. 142 ter

segundo parrafo Ley 26.679. Todos ellos en concurso real (art. 55 CP).
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10. Se condene a Miguel Osvaldo Etchecolatz de las demas condiciones personales
obrantes en autos a la pena de prision perpetua, accesorias legales y costas, por considerarlo
co-autor penalmente responsable del delito de genocidio por: su participacion en la matanza
de miembros del grupo en relacién a: la muerte en la tortura de Von Schmeling, Herman; los
7 homicidios agravados de Aibar, Alejandro Fabian, Moglie, Marcelo Roberto; Fernandez
Gonzalez, Jorge Luis; Fernandez Gonzalez, Juan Alejandro, Rodriguez Ramirez, Enrique
Ricardo; Von Schmeling, Sonia; Garcia Luis Angel -art. 2 inc. A de la Convencién para la
Prevencion y Sancién del Delito de Genocidio -Decreto Ley 6286/1956- y Articulos 45, 55,
art. 80 inc. 2 y 6, art. 144 ter ultimo parrafo, Ley 14.616 del Codigo Penal. Por su
participacion en la lesién grave a la integridad fisica o mental de los miembros del grupo y
sometimiento intencional del grupo a condiciones de existencia que hayan de acarrear su
destruccion fisica, total o parcial reiterada, en relacién a 38 casos, conforme articulo 2 inc. B
y C de la convencion antes citada y conformes articulo 55, 144 bis inc. 1° y ultimo parrafo
-ley 14.616- con las agravantes del articulo 142 incisos 1y 5 -ley 20.642- y articulo 144° ter
incisos 1 y 2 del C.P. En relacion a 12 desapariciones forzadas de Fahyt, Raul; Chidichimo,
Ricardo; Lafleur, Ricardo; Rodriguez, Miguel Eduardo; Futulis, Laura Inés; Corrales, Ernesto
Lorenzo; Corrales, Osvaldo Ratl; Guerechit Varela, Orlando Luis; Szajnbaum, Saul Jaime;
Iramain, Ricardo; Logares, Claudio Ernesto; Grinspon, Ménica Sofia; y agravada en los casos
de Artigas Nilo de Moyano, Maria Asuncion por resultar una mujer embarazada -art. 2 inc. B
y C de la convencién antes citada y art. 142 ter segundo parrafo Ley 26.679 del CP. Todos
ellos en concurso real (art. 55 CP).

11. Se condene a Alejandro Alberto Menichini de las demas condiciones personales
obrantes en autos a la pena de prision preventiva, accesorias legales y costas, por considerarlo
co-autor penalmente responsable del delito de genocidio por su participacion en la matanza de
miembros del grupo en relacion a Aibar, Alejandro Fabian -art. 2 inc. A de la Convencion
para la Prevencion y Sancién del Delito de Genocidio -Decreto Ley 6286/1956- y Articulos
45, 55, art. 80 inc. 2 y 6, art. 144 ter ultimo parrafo, Ley 14.616 del Codigo Penal. Por su
participacion en la lesion grave a la integridad fisica o mental de los miembros del grupo y
sometimiento intencional del grupo a condiciones de existencia que hayan de acarrear su
destruccion fisica, total o parcial reiterada, en relacién a 9 casos. En relacion a las agresiones
sexuales en el periodo de cautiverio de Moreno, José Eduardo - art. 2° inc. B y c de la
convencion antes citada y arts. 127 y 122 Ley 23.077 del CP. En relacion a 11 desapariciones

forzadas de Fahyt, Raul; Chidichimo, Ricardo; Lafleur, Ricardo; Rodriguez, Miguel Eduardo;
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Futulis, Laura Inés; Agiiero, Alfredo Narciso; Corrales, Ernesto Lorenzo; Corrales, Osvaldo
Raul; Guerechit Varela, Orlando Luis; Catanese, Jorge Antonio; lanotti de Gambero, Maria
Elena -art. 2 inc. B y C de la convencion antes citada y art. 142 ter segundo parrafo Ley
26.679. Todos ellos en concurso real (art. 55 CP).

12. Se condene a Roberto Armando Félix de las demas condiciones personales
obrantes en autos a la pena de prision perpetua, accesorias legales y costas, por considerarlo
co-autor penalmente responsable del delito de genocidio por su participacion en la lesion
grave a la integridad fisica o mental de los miembros del grupo y sometimiento intencional
del grupo a condiciones de existencia que hayan de acarrear su destruccién fisica, total o
parcial reiterada, en relacién a 20 casos, conforme articulo 2 inc. B y C de la convencién de la
Convencién para la Prevencion y Sancion del Delito de Genocidio -Decreto Ley 6286/1956- y
conformes articulo 55, 144 bis inc. 1° y ultimo parrafo -ley 14.616- con las agravantes del
articulo 142 incisos 1y 5 -ley 20.642- y articulo 144° ter incisos 1y 2 del C.P. En relacion a 3
agresiones sexuales en el periodo de cautiverio. En relacion a 3 desapariciones forzadas
Iramain, Ricardo; Szajnbaum, Saul Jaime; y agravada en los casos de Artigas Nilo de
Moyano, Maria Asuncién por resultar una mujer embarazada -art. 2 inc. B 'y C de la
convencion antes citada y art. 142 ter segundo parrafo Ley 26.679. Todos ellos en concurso
real (art. 55 CP).

13. Se condene a Leopoldo Luis Baume de las demas condiciones personales obrantes
en autos a la pena de prision perpetua, accesorias legales y costas, por considerarlo co-autor
penalmente responsable del delito de genocidio por su participacion en la matanza de
miembros del grupo en relacion a la muerte en la tortura de Von Schmeling, Herman; los 7
homicidios agravados de Aibar, Alejandro Fabian, Moglie, Marcelo Roberto; Fernandez
Gonzalez, Jorge Luis; Fernandez Gonzalez, Juan Alejandro, Rodriguez Ramirez, Enrique
Ricardo; Von Schmeling, Sonia; Garcia Luis Angel, conf. art. 2 inc. A de la Convencién para
la Prevencion y Sancion del Delito de Genocidio -Decreto Ley 6286/1956- y Articulos 45, 55,
art. 80 inc. 2 y 6, art. 144 ter ultimo parrafo, Ley 14.616 del Codigo Penal. Por su
participacion en la lesion grave a la integridad fisica o mental de los miembros del grupo y
sometimiento intencional del grupo a condiciones de existencia que hayan de acarrear su
destruccion fisica, total o parcial reiterada, en relacion a 51 casos conforme articulo 2 inc. B 'y
C de la convencion antes citada y conformes articulo 55, 144 bis inc. 1° y ultimo parrafo -ley
14.616- con las agravantes del articulo 142 incisos 1 y 5 -ley 20.642- y articulo 144° ter
incisos 1 y 2 del C.P. En relacion a 5 agresiones sexuales durante el periodo de cautiverio
conforme arts. 127 y 122 Ley 23.077 del CP. En relacién a 6 desapariciones forzadas de
Grinspon, Monica Sofia; Iglesias, Enrique Roberto; Iramain, Ricardo; Logares, Claudio

Ernesto; Szajnbaum, Saul Jaime; y agravada en los casos de Artigas Nilo de Moyano, Maria
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Asuncion por resultar una mujer embarazada -art. 2 inc. B y C de la convencion antes citada y
art. 142 ter segundo parrafo Ley 26.679. Todos ellos en concurso real (art. 55 CP).

14. Se condene a Rubén Alfredo Boan de las demas condiciones personales obrantes
en autos a la pena de prision perpetua, accesorias legales y costas, por considerarlo co-autor
penalmente responsable del delito de genocidio por: su participacion en la matanza de
miembros del grupo en relacién a la muerte en la tortura de Cabral, Rubén Enrique Raul; los 7
homicidios agravados de Aibar, Alejandro Fabian, Moglie, Marcelo Roberto; Fernandez
Gonzalez, Jorge Luis; Fernandez Gonzélez, Juan Alejandro, Rodriguez Ramirez, Enrique
Ricardo; Von Schmeling, Sonia; Garcia Luis Angel, conf. art. 2 inc. A de la Convencién para
la Prevencion y Sancion del Delito de Genocidio -Decreto Ley 6286/1956- y Articulos 45, 55,
art. 80 inc. 2 y 6, art. 144 ter ultimo parrafo, Ley 14.616 del Codigo Penal. Por su
participacion en la lesion grave a la integridad fisica o mental de los miembros del grupo y
sometimiento intencional del grupo a condiciones de existencia que hayan de acarrear su
destruccion fisica, total o parcial reiterada, en relacion a 42 casos conforme articulo 2 inc. By
C de la convencion antes citada y conformes articulo 55, 144 bis inc. 1° y ultimo parrafo -ley
14.616- con las agravantes del articulo 142 incisos 1 y 5 -ley 20.642- y articulo 144° ter
incisos 1 y 2 del C.P. En relacion a 5 agresiones sexuales conforme arts. 127 y 122 Ley
23.077 del CP vigente al momento de los hechos. En relacién a 6 desapariciones forzadas de
Grinspon, Monica Sofia; Iglesias, Enrique Roberto; Iramain, Ricardo; Logares, Claudio
Ernesto; Szajnbaum, Saul Jaime; y agravada en los casos de Artigas Nilo de Moyano, Maria
Asuncion por resultar una mujer embarazada -art. 2 inc. B y C de la convencion antes citada y
art. 142 ter segundo parrafo Ley 26.679. Todos ellos en concurso real (art. 55 CP).

15. Se condene a Jorge Héctor Vidal de las demas condiciones personales obrantes en
autos a la pena de prisién perpetua, accesorias legales y costas, por considerarlo co-autor
penalmente responsable del delito de genocidio por su participacion en la matanza de
miembros del grupo en relacion a la muerte en la tortura de Von Schmeling, Herman y
Cabral, Rubén Enrique Raul; los 7 homicidios agravados de Aibar, Alejandro Fabian, Moglie,
Marcelo Roberto; Fernandez Gonzalez, Jorge Luis; Fernandez Gonzalez, Juan Alejandro,
Rodriguez Ramirez, Enrique Ricardo; Von Schmeling, Sonia; Garcia Luis Angel, conf. art. 2
inc. A de la Convencién para la Prevencion y Sancion del Delito de Genocidio -Decreto Ley
6286/1956- y Articulos 45, 55, art. 80 inc. 2 y 6, art. 144 ter ultimo parrafo, Ley 14.616 del
Codigo Penal. Por su participacion en la lesion grave a la integridad fisica o mental de los

miembros del grupo y sometimiento intencional del grupo a condiciones de existencia que
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hayan de acarrear su destruccion fisica, total o parcial reiterada, en relacién a 55 casos
conforme articulo 2 inc. B y C de la convencién antes citada y articulo 55, 144 bis inc. 1° y
ultimo parrafo -ley 14.616- con las agravantes del articulo 142 incisos 1y 5 -ley 20.642- y
articulo 144° ter incisos 1 y 2 del C.P. En relacién a 6 agresiones sexuales conformes arts.
127 y 122 Ley 23.077 del CP. En relacion a 16 desapariciones forzadas de Futulis, Laura
Inés; Rodriguez, Miguel Eduardo; Saul Jaime Szajnbaum; Ricardo Chidichimo; Raul Fahyt;
Gustavo Horacio Lafleur; Ernesto Lorenzo Corrales; Osvaldo Raul Corrales; Moénica Sofia
Grinspdn; Claudio Ernesto Logares; Orlando Luis Guerechit Varela; Maria Elena Ianotti de
Gambero; Enrique Roberto Iglesias; Ricardo Iramain; Jorge Antonio Catanese; en el caso de
Maria Asuncion Artigas Nilo de Moyano agravada por resultar mujer embarazada- art. 2 inc.
B y C de la convencion antes citada y art. 142 ter segundo parrafo Ley 26.679. Todos ellos en
concurso real (art. 55 CP).

16. Se condene a Raul Carballo de las demas condiciones personales obrantes en autos
a la pena de prision perpetua, accesorias legales y costas, por considerarlo co-autor
penalmente responsable del delito de genocidio por su participacién en la matanza de
miembros del grupo en relacién a la muerte en la tortura de Von Schmeling, Herman y
Cabral, Rubén Enrique Ratil; los 7 homicidios agravados de Aibar, Alejandro Fabian, Moglie,
Marcelo Roberto; Fernandez Gonzalez, Jorge Luis; Fernandez Gonzalez, Juan Alejandro,
Rodriguez Ramirez, Enrique Ricardo; Von Schmeling, Sonia; Garcia Luis Angel, conforme
art. 2 inc. A de la Convencion para la Prevencion y Sancion del Delito de Genocidio -Decreto
Ley 6286/1956- y Articulos 45, 55, art. 80 inc. 2 y 6, art. 144 ter ultimo parrafo, Ley 14.616
del Cédigo Penal. Por su participacién en la lesién grave a la integridad fisica o mental de los
miembros del grupo y sometimiento intencional del grupo a condiciones de existencia que
hayan de acarrear su destruccién fisica, total o parcial reiterada, en relacién a 50 casos,
conforme articulo 2 inc. B y C de la convencién antes citada y conformes articulo 55, 144 bis
inc. 1° y ultimo péarrafo -ley 14.616- con las agravantes del articulo 142 incisos 1 y 5 -ley
20.642- y articulo 144° ter incisos 1 y 2 del C.P. En relacién a 5 agresiones sexuales
conformes arts. 127 y 122 Ley 23.077 del CP. En relacién a 6 desapariciones forzadas de
Szajnbaum, Saul Jaime; Iramain, Ricardo; Logares, Claudio Ernesto; Grinspon, Moénica
Sofia; Iglesias, Enrique Roberto; y agravada en los casos de Artigas Nilo de Moyano, Maria
Asuncion por resultar una mujer embarazada -art. 2 inc. B y C de la convencion antes citada y
art. 142 ter segundo parrafo Ley 26.679. Todos ellos en concurso real (art. 55 CP).

17. Se condene a Héctor Horacio Carrera de las demas condiciones personales
obrantes en autos a la pena de prision perpetua, accesorias legales y costas, por considerarlo
co-autor penalmente responsable del delito de genocidio por: su participaciéon en la matanza

de miembros del grupo en relacion a la muerte en la tortura de Von Schmeling, Herman y
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Cabral, Rubén Enrique Raul; los 7 homicidios agravados de Aibar, Alejandro Fabian, Moglie,
Marcelo Roberto; Fernandez Gonzalez, Jorge Luis; Fernandez Gonzalez, Juan Alejandro,
Rodriguez Ramirez, Enrique Ricardo; Von Schmeling, Sonia; Garcia Luis Angel, conf. art. 2
inc. A de la Convencién para la Prevenciéon y Sancién del Delito de Genocidio -Decreto Ley
6286/1956- y Articulos 45, 55, art. 80 inc. 2 y 6, art. 144 ter ultimo parrafo, Ley 14.616 del
Codigo Penal. Por su participacion en la lesion grave a la integridad fisica o mental de los
miembros del grupo y sometimiento intencional del grupo a condiciones de existencia que
hayan de acarrear su destruccion fisica, total o parcial reiterada, en relacion a 62 casos
conforme articulo 2 inc. B y C de la convencién antes citada y conformes articulo 55, 144 bis
inc. 1° y ultimo parrafo -ley 14.616- con las agravantes del articulo 142 incisos 1 y 5 -ley
20.642- y articulo 144° ter incisos 1 y 2 del C.P. En relacion a 7 agresiones sexuales durante
el periodo de cautiverio conformes arts. 127 y 122 Ley 23.077 del CP. En relacion a 17
desapariciones forzadas de Fahyt, Raul; Chidichimo, Ricardo; Lafleur, Ricardo; Rodriguez,
Miguel Eduardo; Futulis, Laura Inés; Agiiero, Alfredo Narciso; Catanese, Jorge Antonio;
Corrales, Ernesto Lorenzo; Corrales, Osvaldo Rail; Guerechit Varela, Orlando Luis; Ianotti
de Gambero, Maria Elena; Szajnbaum, Saul Jaime; Iramain, Ricardo; Logares, Claudio
Emesto; Grinspon, Ménica Sofia; Iglesias, Enrique Roberto; y agravada en los casos de
Artigas Nilo de Moyano, Maria Asuncion por resultar una mujer embarazada -art. 2 inc. B y
C de la convencion antes citada y art. 142 ter segundo parrafo Ley 26.679. Todos ellos en
concurso real (art. 55 CP).

18. Se condene a Ricardo Juan Garcia de las demas condiciones personales obrantes
en autos a la pena de prisiéon perpetua, accesorias legales y costas, por considerarlo co-autor
penalmente responsable del delito de genocidio por su participacion en la matanza de
miembros del grupo en relacion a la muerte en la tortura de Cabral, Rubén Enrique Raul; art.
2 inc. A de la Convencion para la Prevencion y Sancién del Delito de Genocidio -Decreto Ley
6286/1956- y Articulos 45, 55, art. 80 inc. 2 y 6, art. 144 ter ultimo parrafo, Ley 14.616 del
Codigo Penal. Por su participacion en la lesion grave a la integridad fisica o mental de los
miembros del grupo y sometimiento intencional del grupo a condiciones de existencia que
hayan de acarrear su destruccion fisica, total o parcial reiterada, en relacién a 25 casos
conforme articulo 2 inc. B y C de la convencién citada y conformes articulo 55, 144 bis inc.
1° y dltimo parrafo -ley 14.616- con las agravantes del articulo 142 incisos 1y 5 -ley 20.642-
y articulo 144° ter incisos 1 y 2 del C.P. En relacion a 4 agresiones sexuales durante el

periodo de cautiverio arts. 127 y 122 Ley 23.077 del CP. En relacion a 3 desapariciones
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forzadas de Ménica Sofia, Grinspon; Claudio Ernesto, Logares y agravada en los casos de
Artigas Nilo de Moyano, Maria Asuncién por resultar una mujer embarazada -art. 2 inc. By
C de la convencion antes citada y art. 142 ter segundo parrafo Ley 26.679. Todos ellos en
concurso real (art. 55 CP).

Seguidamente la Dra. Santos Morén sefial6 que esta querella entendio que la
naturaleza de los crimenes analizados en este juicio, constitutivos del delito contra la
humanidad como lo es el genocidio, hace imposible ponderar cualquier tipo de atenuantes.
Como agravantes pueden mencionar un sinfin de circunstancias: la masividad y multiplicidad
de los crimenes cometidos valiéndose ilegalmente del aparato estatal; la crueldad y violencia
de los métodos empleados para llevar adelante los hechos; la circunstancia que hasta el dia de
hoy siguen escondiendo el destino de los desaparecidos continuando de esta forma dafiando a
los familiares, a los compafieros y a todos aquellos que esperan saber qué ha sido del destino
de cada persona desaparecida afectando de esta manera el derecho a la verdad; la falta de
arrepentimiento sobre los crimenes cometidos y su reivindicacion; el grave dafio causado
tanto a las victimas como a sus familiares extendiéndose a toda la sociedad argentina hasta
nuestros dias.

La Dra. Santos Morén indic6 que una vez que han solicitado las penas
correspondientes a cada uno de los imputados, quieren hacer una mencién especial con
relacion al lugar de cumplimiento de las mismas. En tal sentido solicité que sea de
cumplimiento efectivo en céarcel comtn. No corresponde ese beneficio a aquellos que han
cometido crimenes contra la humanidad, la Corte Interamericana de Derechos Humanos exige
el efectivo castigo de los autores de esos hechos. Los delitos cometidos durante el terrorismo
de Estado, fueron perpetrados por quienes, en el momento de los acontecimientos eran
componentes de un aparato que, ain después de 1983, continu6 realizando una labor
caracterizada por una constante obstrucciéon de la accion judicial que se extiende hasta el
presente con el ocultamiento de pruebas y retroceso de la verdad.

Por todo lo expuesto, solicitaron al tribunal que al momento de dictar sentencia se
revoquen los beneficios que los imputados vienen gozando y se ordene cumplir las penas que
disponga en carcel comtn de manera efectiva e inmediata.

Finalmente realizaron peticiones finales, entre las cuales la Dra. Santos Morén pidi6
que se remita a instruccion, para ser investigados los testimonios vertidos en este juicio sobre
el rol que le cupo a la Brigada de Investigaciones de San Justo desde el afio 1974 como lugar
de detencion ilegal, torturas, desaparicion forzada y homicidios como parte del Plan Céndor,
asi como todos los secuestros acaecidos en ese lugar anteriores al 24 de Marzo de 1976.
Asimismo, se remitan a instruccion, para ser investigado los testimonios vertidos en este

juicio sobre los homicidios de las siguientes personas: Juan Ventura Rodriguez, Epifania
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Ramirez y José Reinaldo Rizzo. Se remitan a instruccion, para ser investigado el testimonio
de Nancy Rizzo a los fines de que se investigue el destino de los restos humanos de Rizzo,
Lépez Urbano y Becerra en el cementerio Villegas de San Justo, en 1984 e identificados por
el Equipo Argentino de Antropologia Forense en 2009. Se remitan a instruccion, para ser
investigado los testimonios vertidos en este juicio sobre la Privacion Ilegitima de la Libertad
y Tormentos sufridos por Modesta Bianchi, Adolfo Rafael Chamorro, Manuel Martin,
Alejandro Kohn, Dora Beatriz Pobo, Harallampo Gribo, Catalina Cotula Avalos, Jorge Gribo,
Oscar Garra, Ramon Santiago Iramain, Sara Margarita Ucha, Maria Del Carmen Sosa y Rosa
Agiliero. Se remitan a instruccion, para ser investigado los testimonios vertidos en este juicio
sobre la desaparicion y el vinculo con la Brigada de San Justo de Alfredo Moyano Santander.
Se remitan a instruccién testimonios vertidos en este juicio para que se investigue la
sustraccién y ocultamiento de identidad en los casos de Maria Victoria Moyano Artigas,
Paula Logares Grinspon, de Maria José Lavalle Lemos y de Amaral Garcia Hernandez. Se
remitan a instruccion testimonios vertidos en este juicio para que se investigue la
responsabilidad del cura Emilio Graselli. Se remitan a instruccion testimonios vertidos en este
juicio para que se investigue si el Cementerio de Morén fue el lugar de disposicion final y
ocultamiento de varios de los asesinados en la Brigada de Investigaciones de San Justo. Se
remitan a instruccion testimonios vertidos en este juicio para que se investigue la
participacion de miembros de la Fuerza Aérea en los procedimientos de secuestro y
homicidios en zona oeste. Se obligue al Poder Ejecutivo Provincial a la inmediata
desafectacion de la actual sede de la Brigada de Investigaciones de San Justo y se convierta a
este lugar en un Sitio de Memoria, preservando lo que atin queda en pie del edificio en el que
ocurrieron los tragicos hechos cometidos como parte del genocidio dictatorial, con el fin de
rescatar pruebas que aun pudieran estar, como asi también se convierta en recuerdo
permanente de la vida y la lucha de los y las compafieros y compafieras que fueron obligados
a pasar por alli. Se ponga en conocimiento al Poder Ejecutivo Nacional y Provincial de las
condenas a las que se arribe para que se dé cumplimiento al procedimiento de baja por
exoneracion a través del Ministerio de Defensa de la Nacién y al Ministerio de Seguridad de
la Provincia de Buenos Aires, respectivamente. Considerando la magnitud de las penas
solicitadas, que se corresponden con la gravedad de los hechos juzgados, y la posibilidad
cierta de que se obstaculice el ejercicio del poder sancionatorio estatal, solicitan que se
revoquen las prisiones domiciliarias de: Godoy, Rodolfo Enrique; Balmaceda, Roberto

Armando; Fernandez Ricardo Armando; Romero Pavon, Carlos Maria; Baume, Leopoldo
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Luis; Félix, Roberto Armando; Vidal, Jorge Héctor; Smart, Jaime Lamont; Hidalgo Garzon,
Carlos del Sefior y Carrera, Héctor Horacio; Menichini, Alejandro Alberto; Boan, Rubén
Alfredo; Herrero Anzorena, Emilio Alberto; asimismo se revoque la excarcelacion otorgada a
Torino, Juan Maria; imponiendo a todos ellos prision efectiva en un establecimiento del
Servicio Penitenciario Federal.

Habiendo concluido los alegatos acusatorios, corresponde continuar con las defensa, y
en primer término se expidieron por la Defensa Publica Oficial, la Dra. Ana Maria Gil y el
Dr. Adriano Liva, en la representacion de Roberto Armando Balmaceda, Jorge Héctor Di
Pasquale, Emilio Alberto Herrero Anzorena, Carlos Hidalgo Garzon, Carlos Maria Romero
Pavén, Alejandro Alberto Menichini, Rubén Alfredo Boan, Héctor Horario Carrera, Jaime
Lamont Smart, Miguel Osvaldo Etchecolatz y Ricardo Armando Fernandez. Sucintamente, y
sin controvertir la existencia del hecho, como planteos generales solicitaron en primer lugar la
extincion de la accion penal por prescripcion, en segundo lugar, rechazaron juridicamente que
los presentes hechos puedan ser encuadrados en la figura de genocidio.

También realizaron consideraciones particulares sobre el mérito probatorio de otras
piezas probatorias con las que se pretende enderezar la imputacién penal a sus representados.
En ese contexto, rebatieron la eficacia de algunas de las pruebas invocadas; a fin de
contextualizar las situaciones procesales de sus representados en orden a la responsabilidad
atribuida, analizaron, con caracter previo, las diferentes construcciones dogmaticas escogidas
por los acusadores para sostener la participaciéon en los hechos que se juzgan, y desde esa
perspectiva juridica en alguna de ellas, discernieron que pueda ser aplicada en consonancia
con los principios que las garantias han impreso en el derecho penal liberal: culpabilidad,
legalidad e igualdad.

En definitiva, peticionaron la libre absolucién de todos sus asistidos.

Subsidiariamente, peticionaron se decrete la inconstitucionalidad de los articulos 12 y
19 inc. 4 del Coédigo Penal, para el caso de que alguno de sus representados resultara
condenado.

En el mismo sentido propiciado precedentemente, también con caracter subsidiario y
ante un eventual pronunciamiento condenatorio, solicitaron se mantenga la modalidad con la
cual se encuentran cumpliendo la medida de coercion personal, esto es bajo el instituto de
prision domiciliaria, de acuerdo con la interpretacion literal y teleologica que corresponde dar
a la norma del art. 32 inc. “d” de la ley 24.660 conforme el principio pro persona humana.

Finalmente, dejaron expresa reserva de recurrir en casacion y del caso federal
conforme art. 14 de la ley 48.

A su turno la Dra. Maria Laura Olea pronuncio6 su alegato en caracter de defensora de

Juan Maria Torino. En tal sentido, solicit6 se declare la insubsistencia de la accién penal por
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violacion al plazo razonable, de lo contrario, se absuelva a su asistido de todas y cada una de
las imputaciones que le fueron dirigidas. Y, subsidiariamente, para el caso que recaiga
condena, en funcién del principio de congruencia se mantenga el grado de participacion
secundaria por el que fue traido a juicio. Se rechace la pretension de calificar los hechos en la
figura del Genocidio. Se declare inaplicable el art. 19 inc. 4 del CP o en su defecto su
inconstitucionalidad, y se mantenga su situacion de libertad.

Finalmente, hizo reserva del caso federal.

Seguidamente, el Dr. Gerardo Ibafiez en oportunidad de alegar sobre la defensa de
Rodolfo Enrique Godoy, expresé que no desconoce que en la Brigada de San justo hayan
ocurrido estos hechos. Sostuvo que ocurrieron por razones absolutamente ajenas a la voluntad
de su pupilo. Que en este juicio se realiz6 una acusacion hacia su defendido solo por ocupar
un cargo en determinado periodo de tiempo, asi lo manifest6 toda la acusacion, lo reconocen
ellos, mas alla del acompafiamiento de algunos argumentos dogmaticos.

Agregé que algunos acusadores desarrollaron la atribucion de responsabilidad,
prescindiendo o con independencia de la descripcion cuantitativa del aporte a los hechos
delictivos de cada uno de los acusados, debiendo responder como autores directos de los
mismos. Conduciendo ello, a una total distorsion inconstitucional de lo normado en el art. 45
del Codigo Penal.

Por ello, solicit6 la absolucion de Rodolfo Godoy, con las reservas en el improbable
caso de no tener resultado positivo a sus pretensiones, casatorias y extraordinario federal.

Finalmente sostuvo que se han solicitado extemporaneamente, infundadamente y de
modo improcedente, las revocatorias de las domiciliarias concedidas oportunamente.

De seguido, el Dr. Sebastian Olmedo Barrios realizd su alegato por la defensa de
Jorge Héctor Vidal. En primer término, adhirié en general a lo expuesto en sus alegatos por
las defensas que lo han precedido. Especialmente, hace propios los argumentos vertidos en
defensa de la legalidad, y otros principios generales del Derecho que, concuerda, se
encuentran conculcados en este debate.

Sostuvo que las acciones penales se encuentran extinguidas por prescripcion, y asi
solicito se declare.

Expres6 que se produjo la violacion a la garantia a que sean determinados los
derechos de una persona en un plazo razonable: la insubsistencia de la accion penal. Ya
quienes lo han precedido en los alegatos, han sido claros y contundentes al respecto. Refirid

que resulta evidente que ha transcurrido con holgura el maximo legal previsto por el articulo
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62 inc. 1° del Cédigo Penal, sin que se hubiere producido ninguno de los actos interruptivos
de dicho plazo previstos por la ley penal.

Sostuvo ademas que, para el hipotético caso que este Tribunal no hiciese lugar a lo
solicitado, realiza expresa reserva de recurrir en casacion y del remedio federal previsto por el
art. 14° de la Ley n°® 48, por el desconocimiento de las normas vigentes al momento de los
hechos, de conformidad con lo dispuesto por los arts. 62 y siguientes del Cédigo Penal de la
Nacién Argentina, y arts. 18, 27 y 75 inc. 22 de la Constitucion de la Nacion Argentina, cuya
violacion ocasionaria a su defendido un perjuicio de imposible reparacion ulterior, sin
perjuicio de acudir —llegado el caso— a instancias internacionales.

En cuanto a la solicitud realizada por la acusacion para que los imputados sean
inmediatamente trasladados a unidades penitenciarias, afirmé que ello resulta incorrecto en
atencion a los dispuesto por el art. 10 del Codigo Penal, la ley 24.660, y el precedente
“Guevara” de la CSJN.

Sostuvo que llegado el caso, se condenara a los hoy juzgados a cumplir una eventual
pena en un establecimiento carcelario cuando, ello equivaldria a condenarlos a una muerte
segura, pena que no se encuentra prevista en nuestro ordenamiento legal. Ello sin omitir lo
que sucede con la pandemia del covid-19 que ya ha venido haciendo estragos en las unidades
penitenciarias. Por ende, dado que el pedido afecta particularmente a su defendido,
septuagenario y con precaria salud solicita que, en caso de la hipotética condena del mismo,
se mantenga a su respecto la detencion domiciliaria.

Finalmente, solicit6 que no se vean afectados los derechos previsionales de su
defendido por ser ello inconstitucional, tal como ha destacado la colega que lo precedid. Para
terminar, para el hipotético caso de condena del Sr. Vidal, hace expresa reserva de acudir al
recurso de casacién, al remedio federal del art. 14 de la Ley 48 y de instancias
internacionales. Por lo expuesto, ya que no hay prueba alguna que mas alla de toda duda
razonable, permita siquiera inferir una actuacion ilicita del Dr. Vidal, solicit6 que se declare la
extincion por prescripcién, y, subsidiariamente, se absuelva libremente a éste disponiendo su
inmediata libertad.

A su turno, los abogados defensores Eduardo San Emeterio y Hernan Vidal al
memento de realizar su alegato en favor de los imputados Raul Carballo y Ricardo Juan
Garcia, primeramente adhirieron a todos y cada uno de los planteos formulados por los
distinguidos letrados de la defensa publica, Dres. Ana Maria Gil y Adriano Liva, como asi
también a todo lo acertadamente dicho por los colegas defensores particulares que los
precedieron en el uso de la palabra, Dres. Laura Olea, Gerardo Ibafiez y Sebastian Olmedo

Barrios.
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Seguidamente, y como primera medida plantearon la nulidad absoluta e insanable de
todas las audiencias de debate (conf. art. 167 inc. 1° del CPPN), en punto a que al
conformarse el Tribunal se ha violado una norma expresa de la CN, transformando al
Tribunal en una comisién especial como las que prohibe el art 18 y 75 inc. 22 de la
Constitucion, pues sostuvieron que el Dr. Pablo Daniel Vega no podia ni puede ser juez
natural en esta causa, por ende le estaba prohibido integrar el Tribunal para juzgar a sus dos
defendidos Carballo y Garcia. Expusieron esto, en razon de que estan frente a una flagrante
nulidad de integracién del tribunal de juicio, por violacion de los arts. 18 y 34 de la CN y del
art 167 inc. 1° del CPPN.

Por otra parte, solicitaron la extincion de la accion penal por prescripcion; rechazo del
encuadre de genocidio; inconstitucionalidad de los articulos 12 y 19 inciso 4° del CP;
violacién del principio de legalidad y de las garantias del debido proceso, conforme el articulo
de la 18 CN.

A su vez, los defensores sostuvieron que no vienen tan solo a pedir justicia para sus
defendidos, sino a exigir que hagan justicia efectiva para ellos, para que juicios como este no
sean necesarios ejecutar nunca mas. Por lo que solicitaron se los absuelva libremente a
Ricardo Juan Garcia y Ratl Carballo, a tenor de los delitos por los que fueron traidos a este
juicio y acusados, ordenandose su inmediata libertad.

Finalmente, para el supuesto e improbable caso de que el tribunal no haga lugar a lo
solicitado, hicieron expresa reserva de recurrir en casacion como asi también se hace la
reserva del caso constitucional basado en los arts. 1, 18, 19 y 75 inc. 22 de la Constitucion
Nacional, y en la doctrina de la arbitrariedad de la Corte Suprema de Justicia de la Nacidn,
segun lo preceptuado en los arts. 14 y 15 de la Ley 48.

A su turno, el Dr. Miguel De Irurueta en oportunidad de realizar su alegato en la
defensa de Leopoldo Luis Baume, expresé primeramente que no existe ninguna constancia de
las que exige la ley para la revocacién del beneficio concedido a su pupilo

Seguidamente, el defensor abordo el tratamiento que tuvo en el juicio la adecuacién de
las conductas achacadas a su defendido por las querellas y el ministerio ptblico fiscal con
respecto al art. 45 del CP, que a su juicio, resultaron violatorias del principio de legalidad.

En tal sentido, dijo que la querella justicia ya, solicit6 que se condene a Baume de las
demas condiciones personales obrantes en autos a la pena de prision perpetua, accesorias
legales y costas, por considerarlo co-autor. E1 Comité para la Salud, la Etica y los Derechos

Humanos, mas o menos con los mismos parametros, pidio la condena para Baume a la pena
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de prision perpetua por considerarlo coautor. La Secretaria de Derechos Humanos solicité que
se considere a Baume como coautor del delito de privacion ilegal de la libertad, coautor por el
dominio del hecho de abuso sexual, y coautor por los delitos de desaparicion forzada de
personas. Por dltimo, refiri6 que el Ministerio Publico Fiscal solicité que se condene por
haber contribuido, en los términos del articulo 45 del CP, en cincuenta y dos (52) hechos de
secuestros coactivos y tormentos; por su contribucion -en los términos del articulo 45 del CP-,
en cinco (5) hechos de homicidios, y por su contribucion -en los términos del articulo 45 del
CP-, en cinco (5) hechos de abusos sexuales. Asi, el Dr. De Irurueta manifesté que tanto las
querellas como el Ministerio Publico Fiscal, ademas de la orfandad probatoria existente en
contra de su asistido, en su exagerado metie acusatorio, han realizado un denodado esfuerzo
por hacerle decir al art . 45 del digesto penal lo que no dice, queriendo tergiversar lo que el
legislador no contempld al sancionar la norma.

Asi, el Dr. de Irurueta sostuvo que a la luz de lo expuesto, resulta claro que el
requerimiento de condena efectuado contra su defendido por los acusadores debe ser
rechazado, pues una sentencia basado en sus petitorios, claramente estaria violando el
principio constitucional de ley previa, por lo que tal situacion lleva inexorablemente a la
absolucion de su defendido, el Sr. Leopoldo Luis Baume. Lo deja asi peticionado.

A continuacién, la Dra. Rosana Peralta sefiala que esa defensa no comparte las
consideraciones de hecho y de derecho vertidas, tanto por los representantes de la Vindicta
Publica como los querellantes particulares, por lo cual solicité la absolucién de su defendido y
su inmediata libertad.

En principio, sostuvo que su defendido Roberto Armando Félix ha sido traido a este
proceso por el simple hecho de estar incluido en la plantilla de oficiales de la Policia de la
Provincia de Buenos Aires, la propia Unidad Fiscal dijo en su alegato que “Las pruebas
acerca de la responsabilidad de Félix resultan, fundamentalmente de su legajo personal, que
lo ubica para la misma época en que permanecieron detenidas las victimas en la Brigada de
Investigaciones de San Justo, cumpliendo tareas como Subcomisario de Seguridad.” Sigue
diciendo “De su Legajo Personal n° 7362, surge que se desempeiié en la Brigada de
Investigaciones de Morén (San Justo) desde el 2 de febrero de 1978, con el cargo de
Subcomisario Seguridad. Ahi se consigna que el 13 de marzo de 1978 se incorporé al Curso
para Jefe y que en fecha 22 de diciembre de 1978 ascendié al cargo de Comisario de
Seguridad manteniéndose en la misma dependencia hasta el 17 de enero de 1979.“ Los
representantes de la Vindicta Publica hicieron una erronea interpretacion de los datos que
surgen del legajo. Intencionada para fundamentar su endeble plexo probatorio en contra de su

defendido.
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Asi también de su legajo surge, como dijeron, que goz6 de su licencia anual a partir
del 6 de febrero de 1978 por 35 dias. Esta parte probd, aunque no era su obligacion, que
durante su periodo vacacional Félix estuvo en Mar del Plata, acompafié prueba documental
donde surge que adquiri6é un departamento en dicha ciudad, en la calle Santa Fe 2339 piso 6
dpto. G, a tal fin acompafiaron contratos de construccion, boleto de cesion, acta de posesién y
recibos de pagos fechados uno de ellos en febrero de 1978.

La Dra. Peralta pregunt6 qué pruebas han traido la fiscalia y las querellas en este
debate acerca que su defendido conocia el lugar de detencion ilegal, que transmitia 6rdenes
secretas, en definitiva, que sabia lo que ocurria en areas restringidas, autorizadas por 6rdenes
secretas del orden castrense. Ninguna. La tnica, es que formaba parte de la plantilla de
personal de la Policia de la Provincia de Buenos Aires, con destino en la Brigada de La
Matanza. Esta defensa por el contrario con el propio legajo y prueba producida en este debate
demostro sin lugar a dudas que Félix no particip6 de ninguno de los delitos que se le enrostran
y a fin de conclusién parcial y por todo lo expuesto hasta ahora su defendido debe ser
absuelto y ordenarse su inmediata libertad.

Asi, luego de un analisis pormenorizado del legajo de su pupilo, el contraste existente
con lo alegado por la acusacion, la prueba documental aportada y producida en debate,
solicito la absolucion de Roberto Félix.

Corridos los traslados de rigor, los acusadores rechazaron los planteos efectuados por
las defensas.

En primer término el fiscal Alagia expresé que la fiscalia respondera a cuatro planteos
que no fueron tratados a lo largo de la causa: plazo razonable; la prisién perpetua, afectacién
y violacién de derechos y garantias; y el doble juzgamiento. En lo que respecta al planteo de
la composicién del tribunal, el sefior fiscal sostuvo que esta resuelto.

Asi, en principio sefial6 que sobre el plazo razonable, que afecta derechos y garantias,
desde la fecha que se cometieron los crimenes hasta el 1983 no pudieron juzgarlos porque
gobernaban los acusados. En la democracia se conden¢ a la junta en el '86, con las leyes de
punto final y obediencia debida, leyes de perdoén, cerraron la posibilidad de continuar la
acusacion de los crimenes. A partir de 2003 se declararon nulas las leyes de perdon. En 2005
declararon la inconstitucionalidad por parte de la Corte Suprema de Justicia. En lo que hace a
esta causa, las imputaciones de los delitos comenzaron recién en 2012, la primera parte en
2015, y la segunda en 2017, y el juicio en 2018. No hay mala praxis que se pueda imputar la

demora.
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A la segunda cuestion, vinculada a la inconstitucionalidad de la pena y prision
perpetua y penas indefinidas que se convierten en tormentos, sostuvo que hay una unanimidad
en los criterios. La prision perpetua no es perpetua. Existe derecho a la libertad condicional.
Deben aplicarse estandares previstos para lesa humanidad. En 2004 hubo modificaciones a la
libertad condicional. En 2017, la ley que cancela la libertad condicional para ciertos delitos,
tormentos seguidos de muerte como en este caso. El art. 13 plantea beneficios, la posibilidad
de peticionar la libertad condicional por deterioro fisico, por la vulnerabilidad que pueda
acreditarse desde el punto psicofisico del condenado. Afectacién de la garantia, inhabilitacién
absoluta, como pena del Codigo Penal y como accesoria. Las defensas entendieron que afecta
derechos la pérdida de la jubilacion. El Dr. Alagia se plante6 si es un hecho confiscatorio.
Sefial6 que la defensa no ha probado en su peticion que la privaciéon de los haberes fuera a
implicar una confiscacién, la pérdida del patrimonio, pena que coloca en la indigencia al
condenado. Afirmé que las defensas no han demostrado este punto, es decir, que alguno de
los acusados quede en una situacion de indigencia.

Por otro lado, luego de la sancién de la ley de derechos y garantias de la victima, la
pérdida de los haberes jubilatorios es para reparacion de las victimas. Hay referencias viejas
en que parte de esos haberes reparen a las victimas. Es unanime la jurisprudencia existente.
La defensa tiene que demostrar que es confiscatoria. La Corte Suprema ha sefialado que no es
confiscatorio. El art. 80 plantea la pérdida de estado militar, por lo tanto de la jubilacion. El
Dr. Alagia enumerd causas que declararon la inconstitucionalidad en relacién a este
problema. La unica razén que puede volverse inconstitucional, que resultase confiscatorio es
si la defensa puede probar que es el tnico sostén del condenado, segin art. 3 de la ley de
derecho a las victimas.

Seguidamente el fiscal plante6 que no ha precluido la posibilidad que se hayan
juzgado doblemente por los mismos hechos.

De seguido el Auxiliar Fiscal Agustin Vanella tomo6 la palabra. Expres6 que van a
solicitar el rechazo por el planteo del Dr. Liva, respecto de Etchecolatz, el doble juzgamiento.
No son novedosos. Les sorprendié porque pensaban que se trataba de un error, por la
comunicacion virtual. Se dieron cuenta que no era un error de fiscalia, no se le imputa en esta
causa otra causa en la que fue imputado, circuito Camps, La Cacha, rechazado el planteo de
Etchecolatz. Si la causa 44/85 se le otorg6 responsabilidad penal después no se puede atribuir
en otras causas. En este caso se le atribuyen otros diferentes. Cada acontecimiento que
damnifica a una victima es diferente, asi sea la responsabilidad de Etchecolatz la misma. La
doctrina es clara, cuando estamos en un supuesto de doble juzgamiento, cuando es un delito

real, debe rechazarse el planteo formulado.
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Luego, por el CODESEDH vy las querellas que representa, el Dr. Palacio tomo la
palabra y sefialé su adhesion a las réplicas del Ministerio Publico Fiscal. Expresé que deben
referirse a temas que consideran dolorosos, fuera de lugar, ocurridos por dichos expresados
por la defensa que ofendieron la integridad, la memoria y las instituciones del estado
democratico. Los casos de Vidal y San Emeterio en particular. Luego solicitaron el rechazo
de los planteos defensistas.

A su turno, el Dr. Facundo Dadic sefial6 que desde la Secretaria de Derechos
Humanos adhieren al Ministerio Publico Fiscal. En cuanto la composicion del Tribunal,
agregd que ya han pasado dos afios del inicio del juicio, las oportunidades para esos planteos
han pasado.

Luego, la Dra. Alicia Peralta por el APDH expres6 su adhesion al planteo del Dr.
Palacio y de la fiscalia.

La Dra. Garralda sefial6 que adhieren a los planteos de la fiscalia y las querellas del
CODESEDH.

A su turno el Dr. Emanuel Lovelli expreso su apoyo respecto de lo dicho por su colega
Alberto Palacios. Destac6 una constante falta de respeto de los dos profesionales de la
defensa. De los abogados Eduardo Sinforiano San Emeterio y Hernan Guillermo Vidal.

Por otra parte, las partes defensitas, hicieron uso del derecho a duplica.

Primeramente el defensor Adriano Liva sefialé que la pretension de la fiscalia, y las
partes que adhirieron, deben ser rechazadas de plano.

En primer término destac6 que las jubilaciones, retiros y pensiones son, en el caso de
sus defendidos, de naturaleza retributiva, no son graciables, no fueron dadas por el Estado de
modo gratuito. El beneficio del que gozan son el producto de los aportes que efectuaron a lo
largo de su carrera, y por lo tanto, integra la naturaleza previsional, basado en el resguardo
que asegure solventar con sus aportes que fueron ininterrumpidos, los haberes de acuerdo a
los requisitos objetivos establecidos por la ley, y la proteccion de la salud en la etapa de la
tercera edad. Razon por la cual, lo pretendido por las partes acusadoras peticionantes
conllevaria, ademads, un perjuicio que generaria una situaciéon de indigencia ante un acto de
discrecionalidad jurisdiccional arbitrario hacia quienes son destinatarios de dicho haber.

En segundo término, como pudieron corregir de la argumentacion, la fiscalia instald
una inversion de la carga de la prueba, pues en todo caso seria dicha parte la que deberia
haber probado y no lo hizo, que la privacion del haber de naturaleza previsional no causaria

un grave perjuicio a la salud de sus defendidos, con incidencia, incluso, hacia la propia vida.
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En tercer lugar, también entendié que debe ser rechazado por resultar absolutamente
ajeno a esta cuestion, el argumento de reparacion de la victima, pues en el caso debe
prevalecer el derecho a la salud, a la vida y a la dignidad humana de sus representados. Ya
que lo contrario los colocaria en modo arbitrario en una irrazonable e injustificada situacién
de desamparo. Vulnerando los principios de buena fe y pro persona humana, que son de
jerarquia constitucional por aplicacién del art. 75 inc. 22 de nuestra CN; de conformidad con
los art. 5 inc. 2 de la Declaracion de Derechos Humanos, y 7 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos.

Por tales razones, se remiti6 en lo demas a su planteo de inconstitucionalidad
formulado el 29 de julio de 2020, con respecto al inc. 4 del art. 19 sosteniendo, incluso su
fundamentacién con respecto a la inconstitucionalidad de la incapacidad civil accesoria del
art. 12, ambas normas del Codigo Penal, y solicité que al dictar sentencia se haga lugar en los
términos solicitados por esa defensa publica.

En lo referente a la otra pretension de la fiscalia, sostuvo que bajo una argumentacion
que no es mas que aparente por infundada, se pretende que sea ignorada la situacién a la que
estuvo sujeto su representado Miguel Osvaldo Etchecolatz en el marco de la tramitacion del
proceso bajo el nimero 44/85 conocida como causa “Camps”, en la cual, de acuerdo a los
antecedentes, constancias y resoluciones adoptadas por la entonces Camara Federal de la
Capital donde tramit6 esa causa, el nombrado fue vinculado juridicamente y sometido a
proceso por los hechos que constituyen aqui el objeto de juzgamiento, incurriendo por ello,
ahora, en violacion al principio ne bis in idem.

En este sentido, sostuvo que la fiscalia sélo refirié6 que no habian incurrido en un error
al acusar a Miguel Etchecolatz, sin embargo, debieron destacar que no tuvieron forma de
negar la situacion juridica a la que estuvo sometido a proceso su defendido en el marco de la
citada causa n° 44, a cuyas citas de su alegato se remiten por razones de brevedad, en el
sentido que en el régimen procesal aplicable por entonces, el acto de la indagatoria implicaba
vinculacion en el caracter de procesamiento, y prueba de ello es lo dispuesto precisamente
con posterioridad, segtn luce a fs. 4723 de dicho expediente, donde se tuvo que resolver la
situacion de Etchecolatz acerca de los sucesos que luego no fueron incluidos por la Fiscalia
como objeto de prueba, y en ese marco es que se dispuso el desprocesamiento del nombrado
por hechos sobre los cuales si habia sido indagado. De ello se da cuenta a fs. 4724 y 4725, y
mas precisamente por la resolucion de fs. 4723 de la causa n° 44/85.

El defensor oficial sostuvo ademads, que deben advertir al Tribunal que la fiscalia, en
definitiva, sélo se limit6 a expresar que aquellos hechos no son los mismos por los que
Etchecolatz fue sometido a este juicio, sin embargo, en modo alguno refirieron acerca del

segundo parrafo del punto f), acapite V de fs. 8833 de la sentencia del 2 de diciembre de 1986
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en la causa n°® 44, en cuanto el érgano jurisdiccional establecié que, tal como habia sido
resuelto en la causa n°® 13/84 -Considerando tercero-, la forma de atribucion efectuada por la
Fiscalia para formular la acusacion contra Etchecolatz tiene como consecuencia que no pueda
renovarse la persecucion penal en contra de los alli procesados, entre los que se encontraba
Etchecolatz, por hechos vinculados a sus funciones, desempefiadas en el marco de la linea de
comando de la Jefatura de la Policia de la provincia de Buenos Aires.

En suma, sostuvo que Miguel Osvaldo Etchecolatz ya fue perseguido penalmente y
sometido a juicio en la causa n® 44/85, y por ello solicit6 con remision a todos los argumentos
expresados por esta Defensa Publica en la audiencia del 29 de julio de 2020, que se rechacen
las pretensiones acusatorias absolviendo en este caso a Miguel Osvaldo Etchecolatz en
relacion a la totalidad de los hechos comprendidos en este juicio. En este sentido, termina los
argumentos de las duplicas de esa defensa y, por supuesto, que mantienen las reservas de ley
de recurrir en Casacion y del caso federal segin ley 48.

A su turno, el defensor particular Hernan Vidal tomé la palabra y manifest6 su
adhesion a todo lo manifestado por el Dr. Adriano Liva, y agreg6 que va a sefialar que es
inconstitucional el intento de acusacion a fin de que el tribunal accione, persiga o sancione a
sus defendidos Carballo y Garcia, en lo referido a la pérdida de su estado y sus grados
policiales. Ademas tampoco podra hacerlo el tribunal con respecto a los haberes de retiro de
los mismos, ya que esos haberes no son graciables, y, de efectuarse tal accion, esta sera
arbitraria e inconstitucional, pues se estaria violando el principio de prevision y previsibilidad
que tienen tales haberes. Es de advertir que para acceder legitimamente al cobro de los
mismos, sus defendidos aportaron religiosamente a lo largo de toda su carrera cuantiosas
sumas de dinero, o sea, aportes reales. Y, por otra parte, el haber de retiro tiene caracter
alimentario y de resguardo de su salud, y s6lo puede ser disminuido si el nimero de
alimentantes se reduce por fallecimiento, es decir, si se produce el 6bito del titular de los
mismos, y el haber de retiro se transforma en pension. Eso tiene que ver con la via
administrativa no con la via que se esta tratando o con los aspectos judiciales de este juicio.

Luego el Dr. Ibanez manifest6 su adhesién al planteo de la defensa ptblica. Y sefial6
que hay una cuestion subsidiaria con esto, porque el Ministerio Publico Fiscal indic6 que las
defensas no habian sabido si se quiere expresar cudl era la situacién de cada uno de los
defendidos para el caso de que perdiera, por ejemplo, su haber de retiro, si es su tinico ingreso
y cudles son las consecuencias de ello. Mas alla de que en el legajo personal de su asistido,

los informes socio ambientales que han sido agregados por lectura, estd mas que claro que en
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el caso del Sr. Godoy la tnica fuente de ingreso que tiene para subsistir él y su conyuge, es el
ingreso de haber de retiro, de modo tal que confinarlo a perder es derecho, ese haber,
significaria condenarlo a vivir en la indigencia y a una suerte de muerte civil. Estuvo ya muy
bien explicado en cuanto al caracter retributivo que tienen las jubilaciones, hechas en base a
aportes, y se trata de una actitud absolutamente confiscatoria y violatoria del derecho de
propiedad.

Acto seguido la Dra. Rosana Peralta manifestd que va a duplicar. Expresé que el Dr.
Alagia en su réplica habl6 de varios puntos respecto de los cuales esta defensa va a duplicar
respecto de dos, el primero de ellos es sobre el topico Inconstitucionalidad de la Prision
Perpetua y el segundo es sobre la Inconstitucionalidad planteada respecto de los arts. 12 y 19
inc. 4 del Cadigo Penal. En cuanto a la inconstitucionalidad de la prision perpetua: la Fiscalia,
en su réplica entendié que atento a la legislacion mas benigna que se aplica en estos obrados,
mas precisamente la antigua redaccion del art. 13 del Codigo Penal, no consideré que debe
hacerse lugar al pedido de inconstitucionalidad porque su defendido podra pedir la libertad
condicional a los 20 afios de la pena de prision perpetua que eventualmente sea aplicada como
condena. Es decir que su defendido tendria 100 afios cuando esté en condiciones de pedir ese
beneficio.

Le record6 a la fiscalia que la inconstitucionalidad en el derecho argentino es para
cada caso especifico por lo que en este caso debe aplicarse el derecho convencional, mas
precisamente la Convencién de Derechos Humanos para las Personas Mayores que esta en
clara contradiccion tanto con la antigua como con la actual redaccion del art. 13 del CP,
teniendo en consideracion respecto de la persona a quien va dictarsele condena. El Art. 2 de la
mencionada Convencion define a la “Discriminacion” como cualquier distincion, exclusion,
restriccion que tenga como objetivo o efecto anular o restringir el reconocimiento, goce o
ejercicio en igualdad de condiciones de los derechos humanos y las libertades fundamentales
en la esfera politica, econdémica, social, cultural o en cualquier otra esfera de la vida ptblica y
privada.

En cuanto a la inconstitucionalidad del art. 12 y 19 inc. 4 del CP, en primer lugar
adhirio a los argumentos vertidos por quienes la precedieron en la defensa, especialmente los
vertidos por el Sr. Defensor Oficial Dr. Adriano Liva. Y agreg6 que aqui el Dr. Alagia dijo
que en ningin momento la defensa demostr6 que el retiro policial es la unica fuente de
ingresos de su defendido. A esto la defensora sostuvo dos cosas que, en el caso de Roberto
Félix, esta defensa ha hecho innumerables presentaciones sobre cudles eran las condiciones de
su vida. Incluso lo dijo en el alegato que hace mas de 50 afios que vive en la misma casa,
viviendo pura y exclusivamente de sus ingresos del retiro policial. También ha referido la

Fiscalia que los imputados tienen otros bienes para solventarse. Pero ademas recordd a la
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Fiscalia esta defensa que desde el inicio de las presentes actuaciones pesa sobre su defendido
una inhibicién general de bienes que le impide disponer libremente de su casa o su auto, por
lo que si estarian ante un caso confiscatorio, inconstitucional y contrario a derecho en el caso
de Roberto Félix.

Asi concluyé que habra discriminacion para con su defendido porque jamas podra
hacer uso del beneficio de libertad condicional dentro de 20 afios, ello debido a su expectativa
de vida.

También el art. 13 de la misma Convencion dice que los Estados parte, segin
corresponda, promoveran medidas alternativas respecto a la privacion de libertad, de acuerdo
con sus ordenamientos juridicos internos. Y en esto, ha sido claro el Sr. fiscal en su réplica al
afirmar que de sentenciarse condena, se podrian mantener los beneficios de arresto
domiciliario.

En cuanto a la inconstitucionalidad del art. 12 y 19 inc. 4 del CP, en primer lugar
adhirio a los argumentos vertidos por quienes la precedieron en la defensa, especialmente los
vertidos por el Sr. Defensor Oficial Dr. Adriano Liva. Y agreg6 que aqui el Dr. Alagia dijo
que en ningin momento la defensa demostr6 que el retiro policial es la unica fuente de
ingresos de su defendido. A esto esta defensa debe decir dos cosas que, en el caso de Roberto
Félix, esta defensa ha hecho innumerables presentaciones sobre cudles eran las condiciones de
su vida. Incluso lo dijo en el alegato que hace mas de 50 afios que vive en la misma casa,
viviendo puro y exclusivamente de sus ingresos del retiro policial. También ha referido la
Fiscalia que los imputados tiene otros bienes para solventarse. Pero ademas recordo6 a la
Fiscalia esta defensa que desde el inicio de las presentes actuaciones pesa sobre su defendido
una inhibicion general de bienes que le impide disponer libremente de su casa o su auto, por
lo que si estarian ante un caso confiscatorio, inconstitucional y contrario a derecho en el caso
de Roberto Félix.

Por tanto, mantuvo la postura de considerar inconstitucional y excesiva la aplicacion
de los arts. 12 y 19 inc. 4 del CP. Hizo expresa reserva de recurrir en casacion y dejo
planteado el Caso federal.

Seguidamente el Dr. Olmedo Barrios expresé que poco le queda para decir. Destaco el
hecho que su defendido supera los 60 afios con lo cual resultan evidentes los dichos de la Dra.
Peralta y el Dr. Ibafiez, recién a los 90 afios estaria en condiciones de pedir la libertad

condicional, con lo cual los argumentos de las querellas y la fiscalia, no resultan procedentes.
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Acto seguido el Dr. de Irurueta expresd que adhiere a todos los planteos que lo
precedieron e hizo las mismas reservas recursivas.

Finalmente, se hizo saber a los imputados el derecho a expresar unas palabras finales,
si era su deseo de conformidad a lo normado por el 393.

En primer lugar, Roberto Armando Balmaceda, manifest6 que, en primera instancia,
nunca se ha encontrado en la zona de San Justo ni en funciones, ni particular, no conoce las
instalaciones, ni inmediaciones de la Brigada, no conocia ningtn policia de esa Brigada.
Solamente conocié al personal militar que revistaba en el momento en que él revistaba en la
unidad, afio 78- 79. Y el resto del personal sélo tuvo conocimiento de ellos estando en prision
en Marcos Paz.

En segundo lugar, expreso que le han ensefiado que la ley se basa en hechos, y esos
hechos en pruebas. Hasta ahora el tinico que ha presentado una prueba fehaciente y mas alla
de alguna duda razonable, ha sido el suscripto a través suyo y de su abogado, que ninguno de
los acusadores, ya sea la fiscalia como el resto de los querellantes, ha podido demostrar su
presencia o su accién o ninguna documentacion que muestre su participacion en esa zona.
Asimismo, ninguno de los testigos ha podido acreditar su figura en esa zona. Mas alla de eso,
cree que al no tener ninguna prueba concreta de eso todo el destacamento de Inteligencia no
ha participado en esa zona, por lo menos en los afios en que él prestd servicio. La orden
especial a la que hizo mencion era especificamente la creaciéon y como acto creativo le dan a
esa nueva organizacién que se forma, elementos de inteligencia de un nivel superior con una
mayor capacidad que al destacamento. Es decir, que el destacamento que él revistaba no tuvo
participacion alguna ni la zona de San Justo, Quilmes ni Berazategui. Esas zonas estaban
adjudicadas a otras unidades y comandos, segun se enterd leyendo esa orden especial. Le
parece bastante significativo el hecho de que ninguno de los querellantes o de las personas
que presentaron como testigos hayan podido mencionar tan s6lo el nombre de unos de los
integrantes del destacamento en el afio 78, 79 y 80. Segtn pudo leer tanto el Pacto de Roma
como el famoso Tratado de Costa Rica, todo el mundo considera que las pruebas que se deben
aportar son pruebas que realmente de peso, y no especulaciones, hipétesis, como ha planteado
la fiscalia y los querellantes.

Sostuvo que esta lejos del derecho argentino, salvo como se ha considerado desde el
primer momento, a él lo han considerado culpable, nunca han puesto en duda su participacién
0 no, desde el juez de instruccién hasta a ustedes, siempre se lo ha considerado culpable.
Nunca le dieron el derecho de la duda, nunca se le atribuy6 que no podria haber estado. En
sus defensas ha puesto siempre su no participacion, ya que no solamente el destacamento en
su momento no participo de la actividad en esa zona, sino que el suscripto en persona jamas

ha tenido ninguna incumbencia respecto de que emita juicio, considere alguna circunstancia
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con respecto a gente detenida o a gente que la tendrian que haber procesado. Cosas del
destino o circunstancias de la vida, pero él nunca tuvo que participar en la lucha contra la
subversion.

Recalco que tanto él, como el resto del personal que conoce de la fuerza ejército en su
periodo de permanencia en el destacamento, que son el capitan Di Pasquale, el capitan
Romero Pavon, nunca tuvieron que participar en una accion en esa zona, dado que el
destacamento y €l en persona estaban destinados a otras actividades. Como dice bien la orden
de operaciones 405 dadas las circunstancias y las caracteristicas de la poblacién es que se crea
un nuevo comando, y al crearse menciona los elementos que lo van a apoyar a ese comando
para trabajar en esa zona. La magnitud de lo que le entregan a ese comando es nada mas ni
nada menos que el Batallon de Inteligencia, la SIDE, la Policia Federal y de Provincia. No
menciona en ningin momento al destacamento de inteligencia. Inclusive, como elemento
operacional se le otorga el Regimiento de Granaderos y el Regimiento de Patricios. Jamas, y
como ustedes podran haber realizado cuando ordenan la formacion o apoyo de alguien, tiene
que mencionar qué elementos son los que van a apoyar o traspasar a ese nuevo elemento que
se crea. Asi que la especulacion que hizo la fiscalia y algunos de los querellantes esta mas alla
porque no cabe en la cabeza. Si a usted le dice que no esta, no esta, no es que va a meter la
nariz en un lugar donde no le compete. Bastante actividad habia con el tema de la formacién
de los elementos que tenian que incorporar en la zona de Chile como para meterlos en otro
problema, mas en zonas que no les correspondian.

Por su parte Boan solicito a los jueces, por lo expresado por su defensa, se lo absuelva
de los hechos que se le imputan. Afirm6 que las personas que declararon en este juicio, recién
las conocid cuando el juzgado lo vincul6 a esta causa. Jamas los vio antes. No detuvo, ni
tortur6 a nadie en toda su presencia en la policia. Con respecto a los imputados también los
conocio al ser detenido en este proceso. Le imputaron hechos sobre los cuales deberian dar
explicaciones Raffo y Almir6n, nombrados por su defensa, quienes por lo visto, tuvieron
actuacion por los testigos. Expreso que es inocente, y es todo lo que tiene para decir.

Carrera manifest6 que todo lo que tiene que decir, lo reitera, lo que expresé su defensa
es la verdad, es inocente, no tiene nada mas que ver con los hechos de esta causa.

Prosiguiendo con el uso de la palabra, Herrero Anzorena manifestd6 que no redundara
en todo lo que se haya dicho ya por parte de su defensa, y ademas por parte del Sr. Balmaceda
respecto a las responsabilidades del destacamento y a la presentacion de testimonios y

pruebas por parte de la querella. Solo expres6 que tiene la esperanza que los jueces se

#27396587#282362441#20210308183308972




circunscriban a aplicar la ley y la constitucién por la cual votaron, y no se dejen llevar por la
ideologia de la venganza que no tiene nada que ver con la ley.

Menichini dijo que esta proximo a cumplir 88 afios de edad y desde los 16 escasos que
entrd en la Escuela de Policia Juan Vucetich, para cumplir con su curso regular y egresar
como oficial sub ayudante, siempre ha cumplido con todas las érdenes que ha recibido, sin
recibir la menor objecién por parte de sus superiores hasta que fue relevado en forma
intempestiva de la Jefatura de Policia en La Plata, en la forma que ha relatado en sus
declaraciones indagatorias.

Dijo con relacién al numerario, él no los tiene presente pero que menciona la fiscalia y
los querellantes, de apellidos Almirén y Raffo, que en las calificaciones anuales que él no
firmo, porque él fue relevado el 26 de agosto de 1977. Recordd que era un dia viernes en que
junto con su familia se iban a ir a General Belgrano de la provincia de Buenos Aires, por un
acontecimiento familiar y que ya tenia conocimiento la superioridad por ese fin de semana.
Figuran en las fojas de calificaciones anuales que estd en delitos ideolégicos. Eso no ha
ocurrido durante su gestion porque delitos ideolégicos correspondia pura y exclusivamente a
la otra direccién general, la Direccién General de Inteligencia, que no tenia nada ver con
investigaciones. Ellos estaban en hechos importantes como figuraban en ese momento los
principales medios de publicidad, esclarecimiento de grandes secuestros, recuperacion de
secuestrados o grandes bandas, etc. Es decir, que si este personal fue trasladado a la Direccion
General de Inteligencia ha sido con posterioridad a su relevo. A él lo relevo el comisario
Bustos que después le dijo que duré unos pocos dias, que pidio el relevo porque también le
dieron instrucciones y ordenes verbales cosa que él tampoco acepto y que el dicente queria
todas las ordenes selladas y firmadas como cuando le ordenaron entregarle el sector de
seguridad, se entiende por tal los calabozos y la parte de interrogaciéon, la sala de
interrogacion de las autoridades militares, cosa que era en los estados de sitio el personal
policial normalmente pasa a depender de las fuerzas militares. Y desde el afio 1951 que él
egres6 como oficial sub ayudante y lo mandaron a la comisaria de Morén 1ra., era muy
habitual vivir en estado de sitio. Es decir, que era una cosa normal. El traslado de este
personal a la parte ideoldgica de la Direccion General de Inteligencia, ha ocurrido con
posterioridad a su relevo, reitera, el 26 de agosto de 1977. Ese relevo que se produjo en horas
de la mafiana, la sede de la Direccion de Investigaciones, directamente se le expresé que era
porque habia perdido totalmente la confianza de sus superiores, cosa que le cay6 como un
balde de agua fria porque la Brigada operaba corrientemente y normalmente en el
esclarecimiento de delitos comunes e importantes.

Dicho esto, se remiti6 a todo lo expuesto en sus indagatorias. No recordo si son dos o

tres que formulé y al alegato de su defensa. Expresé que no conoce a ninguna de las personas
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también imputadas en esta causa, salvo al Sr. Baume que trabajaba en la zona oeste, pero
simplemente de vista, nunca trabajaron juntos ni tuvieron una relacion de trabajo, pero de
vista si lo conoce.

Durante su gestion al frente de la Brigada de San Justo, que fue mas o menos un afio,
no tuvo el menor contacto con el personal militar y habia ordenado que tampoco lo tuviera su
personal. Para ello le dio la entrada de automotores donde él guardaba su vehiculo, se lo
entregod a ellos, cosa que no tuvieran que pasar por la guardia ni por dependencias internas y
cree que se cumplié a rajatablas. Cosa que indudablemente con los otros problemas que ya ha
explicado en sus indagatorias ha producido que no le tuvieran confianza y lo relevaran. Nunca
ha cambiado palabras, excepto con ese mayor Delta que no recuerda si la identificacién figura
en la indagatoria, cree que llego al grado de coronel. Pero nunca, en ningin momento han
tratado con la gente que ingresaba o egresaba, ellos se ocupaban, durante su gestion, de
alimentarlos, cuidarlos, era un problema de ellos, el area era de ellos. Habia unos carteles
grandes que decia area restringida- zona militar o prohibido su ingreso. Nunca se cruzo, ni
entabl6 conversacion con el personal militar con el cual si hubo asperezas porque el personal
suyo cumplié la orden total y absoluta de limitarse pura y exclusivamente al acceso que era lo
que €l recibi6 por escrito pero nunca aceptd sugerencias ni 6rdenes verbales. Esta situacion
hizo que su relevo, el comisario Bustos, estuviera escasos 20 dias. Los sefiores magistrados,
fiscales que habitualmente hacian los controles, inspecciones, como correspondia a la
dependencia, veian los carteles y nunca lo habian objetado. L.a mayoria de los magistrados
eran todos provenientes del gobierno constitucional anterior. Es decir, tenian jueces federales
en San Martin y Mercedes, todavia no habia en Mordn, y la justicia ordinaria de Morén, que
incluia Matanza y otros partidos como Mercedes. Nunca hicieron la menor objecion los
funcionarios que correspondia controlar la dependencia, la veia, la veian bien, conversaban y
los pesos de ellos estaban en los lugares donde cabia, donde disponia la unidad regional.
Tenian una pequefia porcion compartida con la comisaria 1ra. de San Justo porque lindaba por
la parte trasera ambas dependencias, de calle a calle, la comisaria junto a la plaza, y ellos con
la entrada en la calle paralela, que no recuerda, cree que era Salta. Por todo lo cual considerd
que es absolutamente libre de toda responsabilidad y no de las acusaciones que le han
formulado la fiscalia y la parte querellante. Expres6 que le parece que corresponde que lo
absuelvan.

A su turno Jaime Smart manifest6 que no va a hacer uso del derecho.
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Por su parte, Romero Pavon expres6 que mas alla de lo dicho en su ampliacion de
declaratoria en la que niega totalmente los cargos efectuados a su persona por
desconocimiento total de los hechos, del lugar donde supuestamente habrian acontecido, de
quiénes habrian participado y demas, desea expresarle que cifra esperanzas en la palabra de la
Constitucién Nacional, en la ley madre de la Repuiblica Argentina. Cifra también esperanzas
en la historia como madre y maestra de la vida, como la disciplina que estudia las causas
fundamentalmente que luego después significan los hechos o las consecuencias. Y cifra
también en la conciencia y la conciencia de todos. En lo que él respecta su conciencia se
confronta a los valores, principios e ideales eternos, en su naturaleza de ciudadano de una
Republica, esposo y padre de una familia inica y constituida fundamentalmente. Por dltimo
cifra esperanzas en la verdad tnica y exclusiva, no la verdad de A y la verdad de B, ni la
media verdad, la tnica la veritates splendor, la que esta expresada en la enciclica del Juan
Pablo II en 1994, El esplendor de la verdad. Y en esencia porque la verdad fundamentalmente
estd reflejada en la naturaleza y en la concepcion de dios, que es fuente de toda razon y
justicia, que sera justicia.

A continuacion Jorge Vidal sefialé que quiere que se sepa la verdad de los hechos, y
asi desvirtuar las falacias con las que se lo acusé.

Asi, dijo que cando los testigos merituados por el juez deponen por vez primera, ya en
vigencia del sistema democratico en nuestro pais, lo hacen frente a la CONADEP, esto es
Comision Nacional sobre Desaparicion de Personas, oportunidad en que realizaron un
sinnumero de esfuerzos para definir donde estuvieron detenidos y quienes los agredieron. En
esa oportunidad nada dijeron sobre la existencia del Dr. Vidal. A posteriori y como
consecuencia o resultante de la actuacion de un médico, perteneciente al mismo grupo, de
apellido Liwski, como perito de parte propuesto por Abuelas de Plaza de Mayo en la causa
seguida a Lavallen-Logares por ante el Juzgado Federal N°1 de la Capital Federal, a cargo de
Sr. Juez Dr. Fegoli, Liwski tom6 noticia de la existencia del Dr. Vidal, y es a partir de alli que
comienza a nombrarlo en los Juicios a las Juntas Militares.

Refiri6 que junto con Liwski, lo nombraron Amalia Marr6n, Petruch, Heuman, etc.,
todos del “grupo Liwski”. Otros detenidos que no son del grupo Liwski, que dijeron haber
estado en el mismo lugar de detencién, no refirieron haber sido asistidos por médico alguno y,
alguno que manifest6 haber sido asistido, la descripcion brindada no coincide con su persona.

Luego sefial6 el ejemplo nimero uno. Eduardo Luis Nieves, quien declar6 que se
sentia mal porque tenia un dedo infectado, el mismo estaba hinchado y que se sentia
afiebrado. Pidi6 un médico y aparecié alguien que le decian veterinario, un médico de voz
gruesa, que le aplicé un inyectable, segiin dijo era antibidtico y, segin dice él, bajaron los

sintomas. Respecto del médico, relatd: “no supe el nombre en ese momento, supe después que
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Vidal operaba en ese CCD. No lo vi. Tenia voz gruesa, habia un solo médico en la brigada”.
Dijo que nunca tuvo voz gruesa tal como para distinguirse del resto de los hombres. Ademas,
icomo sabe que la persona que lo atendi6 era médico? Si no lo vio. ¢ Como supo después que
era Vidal?

Recordé que la Sra. Chamorro situ6 a otro médico en la Brigada, que no era Vidal.

Dijo que la informacién que él era el médico de la Brigada surge de su legajo, y foja
de funcion, pero nunca fue médico del CCD. En el caso que esta persona haya estado alojada
en el lugar que dice (CCD) no fue él quien la asisti6, ni a ninguna de esa causa. No estuvo
destinado en Delitos Ideoldgicos Especiales, ni su legajo tampoco lo dice.

Luego refirié el ejemplo nimero dos, Sigfried Padilla, quien afirmé en la acusacién
fiscal que en su detencion se autolesiona con una Gillette que encuentra en su calabozo. A los
dos o tres dias, vino un médico y lo suturd, y después vino al otro dia a “coserle” la cabeza.
“Me parece que era médico, y se ve que estaba muy incomodo” y dijo “a éste no lo vamos a
curar nada, a este subversivo que lo maten”. Sin embargo, con anterioridad, en otra
declaracion que surge de la causa 83 de tramite ante el Juzgado Federal nro. 3 de La Plata,
prestada con fecha 6 de octubre de 2011, expres6 que el dia 09 6 10 de Diciembre de 1977 se
produjo su detencion. Expresé que se quiso matar mientras estuvo alojado en el lugar. Luego
de un aviso que diera un compafiero de detencion, los guardias lo arrojaron para afuera,
golpeandose la cabeza y cortandose el cuero cabelludo. Al otro dia le mandan un médico, el
cual le cose los brazos dentro de la celda y luego le cose la cabeza. El médico era morrudo y
morocho, recuerda que mucho no pudo ver y saber pues estaba muy mareado, no entendia
mucho lo que pasaba.

Asi, sefialé que Padilla primero describe genéricamente una persona, sin dar sefias
particulares de ella. Ejemplo, nada dice respecto a sus lentes y sus bigotes en ese momento.
Por lo tanto, no era él quien lo asistio. Ademas demuestra una disonancia en cuanto a los
momentos en que fue asistido.

En cuanto al caso del Dr. Liwski, dejo sentado que su nombre, en un primer momento
cuando declaran ante la CONADEP, no fue expresado en ningun lado, para lo cual acompafia
en este acto copias del libro “Nunca Mas”, en donde declara el Sr. Liwski y su nombre no
existe. Sin perjuicio de ello, para Liwski a partir de que fue asesor de Abuelas en el afio
83/84, y ahi en una causa que se instruia caratulada “Lavallen—Logares” ve su nombre y
comienza su persecucion. Esta fue en el afo 83/84 aproximadamente. Esta causa en la que

afirmé Liwski que él firmo el certificado de nacimiento esta cerrada. Causa que tramito ante
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el Juzgado Federal nro. 1, Secretaria 1, de Capital Federal en la cual la Camara Criminal y
Correccional, Sala 2, en causa nro. 6032, autos caratulados “Lavallen Rubén I. y otros sobre
infraccion Arts. 139 inc. 2, 292 y 293, resolvi6 en fecha 16 de abril de 1990, declarar la
nulidad del punto III de la sentencia obrante a fs. 417/31. En cuanto condena a Jorge Héctor
Vidal como complice primario del delito de falsedad ideologica de documento publico
destinado a acreditar la identidad de las personas DNI 26.741.556 a la pena de 3 afios de
prision de cumplimiento en suspenso, y al pago de costas del juicio, conf. art. 29 del Cddigo
Penal y 144 del CPMP. Expres6 que aportara las copias de las resoluciones referidas.
Asimismo, sefial6 que es de hacer notar que en su primera declaracion en el “Nunca Mas”
(paginas 27 a 32), no existe el Dr. Vidal, y refiere que a los 25 dias lo ponen con el Dr.
Francisco Garcia Fernandez, y dice “él me hizo las primeras y precarisimas curaciones porque
yo en ese tiempo no tenia ni nocién, ni capacidad para procurarme ningun tipo de limpieza”
(SIC). Dej6 constancia que la segunda edicion del “Nunca mas” es del afio 1984, por lo tanto
la declaracién en el “Nunca mas” fue anterior a su declaracion en el Juicio a las Juntas. Esta
declaracion, en el Juicio a las Juntas, se produjo el 8 de agosto de 1985 Aqui, dijo, en el Juicio
a las Juntas, ya sabe su nombre y comienza a contar una historia cinematografica que inventa
y trata de impresionar a quien la escucha. Es aqui que dice otra falacia “que lo asiste el Dr.
Vidal”. En otra denuncia anterior, en el “Nunca mas” pag. 27/32, dice que lo asistio6 el Dr.
Garcia Fernandez, quien le realiza las primeras y precarisimas curas. Miente Liwski cuando
afirma en su declaracién del 19 de septiembre de 2018, alli afirma que Vidal firmé
certificados falsos de nacimiento de Maria Victoria Moyano Artigas.

Vidal sefial6 que en esa causa se falsific6 su firma, Mor6n causa 7791, Juzgado
Federal N°1, Dr. Rubén Larrambebere, Secretaria niimero 1 autos caratulados “Sustitucién de
Estado Civil, Sustraccién y ocultamiento de menor, victima Maria Victoria Pena”. El 16 de
mayo de 1991 se dict6 resolucion sobreseyendo parcial y provisionalmente en esta causa y
con respecto a Jorge Héctor Vidal, respecto de los delitos por los que fue indagado, dejandose
sin efecto su procesamiento. Resolucion que se haya firme copia de la resolucion que luego
enviara. Expres6 “miente Liwski cuando dice que el Dr. Vidal es quien firmé el certificado de
nacimiento de Maria José Lavalle Lemos. Por esta cuestion no firmé certificado alguno,
jamds fue procesado. No la conoce. Poco fue el tiempo que duré su trabajo como perito, lo
conocieron y se tuvo que retirar, toda vez que surge del Diario Clarin, de fecha 5 de febrero
de 2003, que se consideré a Liwski como un “candidato de dudosisima trayectoria en el
plano juridico, administrativo y moral”. Ademds, agregd, en el Diario Clarin de fecha 7 de
febrero de 2003, se dio a conocer una nueva carta de repudio a la postulacién de Liwski
como candidato al Comité de los Derechos del Nifio de la ONU. Tercero, miente también

Liwski porque relata una secuencia que en los primeros cinco dias de cautiverio la pregunta
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siguiente fue: ;Desde qué peso se puede aplicar tortura? Y Vidal contesta “desde los 25
kgs.”. Miente: el mismo Liwski reconoce que sabe o se entera de quien es Vidal en el afio
1983/1984, siendo perito de parte de Abuelas de Plaza de Mayo en la causa Lavallen-
Logares. Por lo tanto en el afio 1978, a los 5 dias de su detencion, él no sabia el nombre que
refiere (Vidal). Contintia relatando Liwski: “luego es que Vibora o Boan le anuncia que la
proxima tortura serd con su hija al lado, porque venian diciendo que sus hijas estaban en
Brigada de San Justo”. Miente, pues en las declaraciones testimoniales prestadas en la sede
del Juzgado en lo Criminal y Correccional Federal 3, La Plata del registro de la Secretaria
Especial a fs. 884/886 afirma Liwski que es Tiburén quien le realiza estas atroces preguntas.
Nétese que habla de dos personas distintas. Nunca fue preguntado por estas atrocidades. No
fue médico del CCD drea restringida. Miente Liwski cuando en una de sus declaraciones
dice que Vidal comentaba la accién de la electricidad a nivel de la placa neuromuscular.
Nada mds falso. Lo que relata Liwski es un tema de fisiologia de segundo afio de la carrera
que todo estudiante lo conoce. (Su sefiora dice lo mismo en una declaracion, ;estaban de
acuerdo?). Es de hacer notar que su sefiora, en ese momento, era médica. Las falacias
aportadas por el grupo Liwski, forman parte del relato que el grupo aporta para su pelicula
con la que intentan impresionar a quien lo escucha. Valga como ejemplo de esto, los dichos
de Petruch, respecto a que afirmé haber visto una receta junto a un medicamento que llega
desde la farmacia, mientras se encontraba en cautiverio junto a la Sra. Marrén que decia
“Jorge Vidal tocoginecdlogo”. Ya se explic6 en mds de una oportunidad que no es
Tocoginecologo, es obstetra. Por lo tanto, ninguna receta suya podria haber estado
membretada con esa especialidad. Y ademds cree que ningun médico recete a ningtn
detenido con sus recetas y menos dentro de un calabozo. Asimismo, quiere dejar de
manifiesto que los reconocimientos fotogrdficos son todos posteriores a que vieron su imagen
en el ario 1985, en momentos en que realizaron las falaces denuncias en el Colegio Médico,
toda vez que son ellos mismos quienes reconocen que durante su denuncia en el Colegio
Médico, les es exhibida su fotografia. Solo Liwski en la audiencia del 10 de octubre de 2006,
en el Juzgado Federal niimero 3 de La Plata hace reconocimiento de su persona, el resto
nadie reconoce su fotografia.

Por lo tanto, sefialé que tanto a Liwski como a su grupo, ya les habia sido exhibida su
fotografia, en el Colegio Médico en el afio 1985, conforme a sus propios dichos. Ademas,

tuvieron también acceso a su imagen, entre otras oportunidades, mediante impresiones
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fotograficas repartidas por todo el barrio y por internet, donde figuraba su foto en el afio 2003,
que aporta en esta oportunidad.

Por tltimo, expres6 que si bien en el legajo personal figuran sus servicios en la
Brigada de Investigaciones de San Justo, eso no establece sus servicios en el area restringida,
donde no actu6, en Delitos Ideolégicos y Especiales. Liwski mintié porque en la primera
declaracion en el “Nunca Mas” dijo que a los 45/60 dias recidiva la fiebre tifoidea. Aqui no
refiri6 que lo haya visto ningtin médico, ni que lo medican, ni que hacen receta, ni brinda
nombres. Segundo, en el Juicio a las Juntas, afio 1985, dijo que ve al médico porque no tenia
tabique en los ojos, no menciono receta alguna, dijo que lo medican con una dosis totalmente
inefectiva.

En los Juicios por la Verdad, dijo “vino Vidal y lo vi, pues movi el tabique y procuré
un grado de visualizacion. El médico hace una receta y la dejo en tal posicion que pude leer el
nombre. Me medican por un dia”.

Sefial6 que en la acusacién fiscal, se dijo que a un médico se le cayd una receta al
piso, y alli se vio que decia Jorge Vidal. En esta acusacion refiere que le dan un solo
comprimido. Como se puede observar, son todas las declaraciones diferentes, miente el Sr.
Liwski.

Finalmente Vidal expres6 que por lo demads, a fin de no extenderse mas, adhiere a los
términos del alegato de su letrado defensor.

A su turno Leopoldo Baume expresdé que en la oportunidad de prestar declaracion
indagatoria en esta causa dijo que se sentia sorprendido al tomar conocimiento de las
imputaciones que se le hacian relacionadas con su paso por la Brigada de Investigaciones de
San Justo. Hoy mas que nunca mantiene ese concepto, ya que esta seguro de ser totalmente
ajeno a esos hechos sin poder aportar ninguna informacién sobre los mismos, habiéndose
enterado solo por las imputaciones. Antes no conocia absolutamente nada de ellos.

Prest6 esa declaracion con las bondades que ofrece la ley. Es decir, el derecho a no
declarar contra si mismo, etc. Pero hoy podria hacerlo sin ningtin problema bajo juramento u
otras exigencias, ya que no es responsable de ningun ilicito. Yendo a su actividad en la
Brigada, dijo que nunca fue con las facultades de un segundo jefe, sino que, como se lo habia
adelantado el comisario inspector Penna, su tarea seria como responsable en la organizacion y
desenvolvimiento administrativo del organismo, ya que en lo operativo él tenia su equipo y el
dicente no era de la especialidad. Esta limitacion a sus facultades lo puso mal, tuvo un
cuestionamiento con el Sr. Penna y desgraciadamente tuvo que hacer algo que no estaba
acostumbrado, que era gestionar por distinta forma su traslado de ese organismo al que habia
sido designado. Resalt6 que durante los afios 1978 y 1979 debidé cumplir con dos cursos en la

Escuela Superior de Policia en esta ciudad de La Plata, por lo que durante mas de 18 meses,
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no concurrio a la Brigada, permaneciendo desvinculado del servicio como es norma de ese
instituto policial, siendo luego trasladado a la Direccion Aérea. Con respecto a esta situacion
de la desvinculacién de los servicios cuando se es alumno, aclaré que siempre el instituto, al
que hace referencia, tuvo esa caracteristica y es 16gico. Venian alumnos de toda la provincia,
y como saben tiene 307 mil km. cuadrados y hay alumnos de todos los puntos de esa
provincia que no podrian cumplir con las dos funciones. Es decir, la de atender las funciones
de su destino y actuar como alumno donde tenian a veces hasta doble turno, mafiana y tarde,
en el estudio. Posteriormente, y fruto de esas gestiones, de las que en algunas cosas se
reprocha, porque fueron no tan legales. Es decir, él recurria a anteriores jefes que tenia,
pidiéndole orientaciones a ese respecto, pero aprovechando su condicion de piloto aviador lo
trasladan a la Direccién Aérea de esta policia.

Después, hasta el afio 1988 cumplié distintas funciones en la Jefatura de Policia, llegd
al ultimo cargo de comisario general y ocupando uno de los mas importantes puestos que es
Director General de Seguridad de la Provincia. Expres6 que para concluir, hoy enfermo, y en
el ocaso de su vida, reitera ser totalmente inocente y confiado solicita se haga justicia. Tal
como lo habia prometido, fue breve. No tiene otras cosas que decir porque ha sido totalmente
ajeno a ese lugar, y ni siquiera se le permitio poder desempefiarse alli con las actividades, con
la responsabilidad, con las facultades, para lo que estuvo designado. Es decir, segundo jefe de
la Brigada. Expres6 que confia tener un buen resultado de esta situacion.

En su oportunidad, Rodolfo Godoy manifest6 que ha sido informado por sus abogados
defensores acerca del alcance y las limitaciones que caracterizan a esta etapa del proceso
denominado “palabras finales”. Ellos han desarrollado una precisa y detallada presentacién de
su defensa, sustentada en elementos juridicos de peso.

Refirié que quiere aprovechar esta ultima oportunidad que la ley contempla, previo a
la sentencia que por ustedes sera dictada, para destacar los siguientes puntos de referencia. El
primero de ellos, durante el desarrollo de este juicio ha sido acusado de delitos que no ha
cometido, acusacion que “mas alla de toda duda razonable” no ha podido demostrar su
participacion real y efectiva en cada uno de los delitos mencionados, cualquiera fuera la
modalidad de su ejecucion. Tampoco se ha demostrado que tuviera conocimiento pleno de los
hechos concretados, ni que su conducta estuviera vinculada o ligada a la intencionalidad y a
los propositos de quienes hubieran consumado esos aberrantes delitos de los que ha sido
acusado. Desea destacar que tampoco se ha conformado la Pauta Probatoria, la que por

exigente que pudiera parecer, constituye nada menos que una valiosa garantia a que el debido
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proceso legal se desarrolle conforme a la interpretacion y aplicacién de las leyes vigentes, a
fin de mantenerlo impoluto de influencias especulativas.

En otro punto, sostuvo que los querellantes y fiscales intervinientes en esta causa, solo
han podido demostrar hechos obvios, irrefutables, de facil comprobacién en documentos de
acceso publico. Ellos han podido demostrar que efectivamente ha cubierto efectivamente el
cargo de segundo Jefe del Grupo de Artilleria 1, denominacién entonces vigente, que tenia
asiento en ciudadela, Pcia. de Bs As. También han podido demostrar haber hecho efectivo ese
cargo entre mediados de diciembre de 1977 y mediados de diciembre de 1979. Como ya ha
dicho, ha sido acusado conforme a la figura de la Autoria Mediata, por el s6lo hecho de
pertenecer al elemento en el que se habria producido ese acto delictual, o por haber estado
fisicamente en el sitio o cercano al lugar donde se habrian concretado los hechos. En todos los
casos, la acusacion apunta a lo relacionado con estar o pertenecer, y no al hacer de quien haya
estado pertenecido a ese elemento. Pruebas aportadas, ninguna. En ningtin testimonio de los
expresados por los testigos hay alguna acusacion personal hacia el suscripto. O sea, en
concreto, pruebas ninguna, pero si esta la presencia de suposiciones, conjeturas, presunciones,
estimaciones y sospechas.

También destacd otro serio y erréneo cargo acusatorio, que significa al menos, un
desconocimiento supino sobre el funcionamiento de las Instituciones Militares, que se basa
-entre otros principios rectores-, en el compromiso irrenunciable e intransferible de la
responsabilidad en el ejercicio de cargos que han sido asignados o misiones impuestas a las
distintas jerarquias por una de mayor rango. Sefial6 que se le atribuyen faltas inherentes a
atribuciones y responsabilidades que no le otorgaban los reglamentos entonces vigentes, entre
las que puede mencionar la supervision de las actividades que realizaba la policia. Esas
responsabilidades, como bien se sabe, son impuestas como obligaciones de ineludible
cumplimiento al Jefe de la Unidad. El Jefe de la Unidad, como rezaban las viejas Ordenanzas
Espafiolas, es el maximo responsable de lo que en ellas se hace o de lo que en ella no se hace.
Habiendo ejercido el comando en distintas oportunidades ha debido responder por omisiones
o por falencias. Estos cargos resultan desestimables por ignorar o contradecir normas
vigentes. Expresa que hasta diria mas, desconocen normas culturales consolidadas a través de
los tiempos. Quién recuerda quién fue el segundo del Gral. San Martin en la gestién
libertadora. Quién se acuerda quién fue el segundo del Gral. Belgrano en la Batalla de Salta.
Quién se acuerda quiénes secundaron a los responsables de las ganancias o pérdidas en las
grandes batallas del mundo. Dado que quien ejerciera entonces la jefatura de la Unidad en el
afio 1978, se encuentra fallecido, siente haber asumido o haber sido elegido como un

responsable sustituto de las probables anomalias producidas en esa Unidad. Responsable
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sustituto con responsabilidades que no le competian porque no se lo otorgaron los
reglamentos vigentes.

Sefial6 muy especialmente un hecho que afecta a su honorabilidad, y lo destac6 con
todo el ahinco y toda la firmeza, que en su parte puede expresar en estas condiciones. Se trata
de la errénea vinculacion que se le endilga, con el unico homicidio por el que ha sido acusado
y del que habria sido victima el Sefior Rubén Cabral, pues este hecho se habria producido
antes de su arribo a la jefatura del Grupo de Artilleria 1. Aclara que para no extenderse en
detalles refiere que sus abogados defensores han demostrado con lujo de detalles que su
posesion en el cargo en el Grupo de Artilleria 1 se hizo después de la fecha de ocurrencia de
aquel hecho. Tampoco ha participado o integrado algin tipo de dependencia o de relacion
funcional que lo ligara -siquiera tangencialmente- al hecho de marras. Esta acusacion afecta
su honorabilidad, pues estan en presencia de un homicidio, del que no tiene ningin tipo
vinculacion.

Luego realizé un descripcion sucinta: los sucesos habrian acontecido en el ambito de
lo que entonces era el Cuerpo de Ejército I, Brigada de Infanteria X, (en la zona oeste del
conurbano metropolitano), mientras él en ese momento revistaba en otra jurisdicciéon del
Cuerpo de Ejército II cuya ambito de competencia es la Mesopotamia, en el Comando de la
Brigada de Infanteria III con asiento en la localidad de Curuzi Cuatid, esta localidad, del
conurbano de Buenos Aires, estan distanciadas por 600 km. Cuarenta afios atras no existian
los medios de comunicacion vigentes en este momento, electrénicos, terrestres o aéreos que
permitieron un rapido enlace, una rapida estancia practicamente en dos lugares diferentes. Por
lo cual, mantener los términos de esta acusacion supondria un absurdo, y la arbitrariedad no
sustentable con argumentos objetivos y comprobables como cree que son los que acaba de
exponer.

Finalmente expreso su total tranquilidad de conciencia de haber actuado durante todo
el lapso del ejercicio de su cargo conforme al dictado del contenido de Leyes y Reglamentos
Militares entonces vigentes. Si asi no lo hubiera hecho, hubiera sido plausible de aplicacion
de las normas, las sanciones vigentes en el Cédigo de Justicia Militar, vivo entonces. En tal
sentido, dijo que siempre ha sido respetuoso del cumplimiento de las leyes, pero por encima
de ello, lo ha sido del respeto y la consideracién a la condicion humana, que, mas alla de
diferencias, le ha permitido transitar con la frente bien alta y poder mirar a los ojos a los
seflores que administran la justicia, como asi con aquellas personas con las que ha tenido

alguna disidencia de orden politico, de orden social, hasta de orden ideologico. Nunca
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tampoco ha abusado del poder de las armas que la Nacion le confiara en defensa de la Nacion.
Expres6 que no lo anima odio ni resentimiento por haber sido injustamente acusado por
aquellas personas que han procurado su condena a lo largo de este proceso, sea por las
razones que fueran. No anida, gracias a dios, ni odio, ni resentimiento, que son dos
manifestaciones que ahogan el espiritu.

Para culminar manifest6 que solamente aspira -y confia en que asi sera- a ser sometido
a los dictados de una justicia impermeable a presiones ejercidas allende los muros de los
Tribunales, ya que es la justicia, la tltima garantia de la defensa de nuestra vida, de nuestra
seguridad, de nuestro patrimonio y de nuestra honorabilidad. Que dios bendiga vuestras
decisiones sefiores miembros del Tribunal, a fin de que estas sean ajustadas a una genuina
interpretacion de las normas del derecho y de la letra y del espiritu de las leyes vigentes.

Raul Carballo, a su turno, refirié6 que su funcion en la policia fue la custodia en el
domicilio del Dr. Anzoategui, en la calle Tucuman 1960 de Bella Vista y que es inocente.
Finaliza sus palabras.

Seguidamente al cederle la palabra al Sr. Garcia, reiteré lo que expresa desde que lo
detuvieron, que es inocente, que no es "el rubio". Es agente de policia del mes 10 del '77. En
el momento de los hechos se encontraba prestando servicios en Infanteria Matanza y era una
agente raso. Otra cosa que quiere pedir por favor es que su Sefioria revea las pruebas
presentadas por sus abogados, porque le parece que el unico delito que €l tiene es tener ojos
celestes, y ser acusado por unos mitdmanos que quieren seguir viviendo a costillas del
gobierno.

Di Pasquale expresé que no quiere hacer ninguna manifestacion.

A continuacion, el imputado Etchecolatz dijo que hoy no es un dia como los otros
porque la vida, el avance cientifico, dios o el destino le dio la suerte que a los 92 afios se
encuentre una vez mas frente a los representantes de la justicia. Que no sabe si tendran la
ocasion de volver a verse ya que cree que dentro de poco se va a encontrar con los caidos por
la patria. Porque si se excede a volcar opiniones ve en este juicio la valvula que le permite
vaciar de su interior la negativa carga ante esta grosera vulneracién de los derechos
subjetivos. Es asi que sus primeras palabras sobre estos juicios mal llamados de lesa
humanidad, constituyen un pensamiento publico que hoy va a compartir con ustedes.
Continua refiriendo que lleva mas de 24 afios en prision y cuando obtuvo el beneficio de la
prision domiciliaria, los agentes de la persecucion hicieron lo imposible para que vuelva a la
carcel, y lo obtuvieron por anuencia de la justicia y complicidad del gobierno, cuidadosos de
no violar los derechos humanos de los atacantes, guardando silencio. Es un plan sistematico
de venganza que como objetivo consistia venganza, conveniencia politica y beneficios

materiales para algunos. Agregé que es sistematico porque se da en todo el pais y es
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articulado por el Poder Ejecutivo que lo planificé y lo impulsa, el Poder Judicial que es quien
lo ejecuta, y parte de la prensa que lo apoya. Es a través de ustedes, los representantes de la
justicia que se dirige a los que estan ausentes, a los que estan detras de las camaras que
transmiten este juicio, a aquellos ciudadanos que no tienen voz, que guardan silencio por
temor o simplemente que no quieren tomar posicion por eventuales represalias. Si ellos
hubieran ganado, los fusilamientos hubieran sido como en Espafia, o por lo menos, por qué
no? como Stalin, estas son palabras de Luis Labrafia, ex cuadro de Montoneros. Asi, expreso
que los sefiores jueces serian fusilados por ser integrantes de la burguesia, y el dicente por ser
policia. Ustedes se han caracterizado por adaptarse a los tiempos como modo de
supervivencia. Como puede apreciarse todo este mamarracho juridico que armé para este
pretendido juicio, no resiste el menor analisis. Donde quedo la igualdad ante la ley que
pregona esta sabia Constitucion Nacional cuando son juzgados solamente una parte y la otra
goza de inmunidades y de innumerables privilegios, a pesar de haber cometido aberrantes
crimenes. Solicito a los sefiores jueces que le expliquen por favor cudl es la razon de privarle
el derecho constitucional que lo asiste, hasta tanto no reciba parte de los sefiores jueces una
aclaracién a lo expresado mantendra sosteniendo que la justicia complice del poder corrupto,
esta sufriendo las consecuencias de su propio veneno. El actual y anterior conjunto de los
mayores magistrados han sido y son complices de haber destruido la republica. “;Qué hay
detras de toda esta situacion sefiores jueces? Que con cierta irreverencia que le permite la
edad y con la autoridad moral de haber combatido con honor hasta el castigo de haber sido
exonerado del grado de comisario general por defender a la patria agredida, es que va a
ustedes, jueces federales, para reprocharles, sin otro dnimo que la busqueda de vuestra
rectitud perdida en una significativa cantidad de ustedes. En nuestra patria la sedicion no esta
vencida, continda trabajando en forma solapada. Han ganado algunas batallas pero no
definitivamente la guerra. Si los jueces no tienen valor para la verdad, es imposible que lo
tengan para la justicia. Sepan que no esta sentado ante ustedes un delincuente. No oculta
orgullo de haber combatido en defensa de nuestra constitucion y de nuestra patria. Goza de la
estabilidad que le da la fuerza del espiritu santo y los sacramentos de su iglesia”. Expres6 que
no saben por qué lo matan, pero €l si sabe por qué muere. Hoy consciente que sus
calificativos son severos, pero analizar estos episodios, estos juicios, los justifica plenamente.
Durante muchos afios ha soportado en silencio la ilegalidad de los procedimientos. En
definitiva, lo que pidi6 es que la justicia se cumpla para todos. Sefial6 que €l esta alli, frente a

ustedes, en calidad de imputado por una decision politica trasvertida de justicia. Quiere ser
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juzgado por un juzgado popular que si represente a la sociedad, porque los que estan
presentes en este Tribunal no. Estuvo frente a una justicia representada por los miembros de
este Tribunal, los fiscales, secretarios, personal judicial, que no garantizan principios
fundamentales del Pacto Internacional de los Derechos Civiles y Politicos, como la
imparcialidad, la objetividad y la independencia. Lo dijo el Presidente de la Corte Suprema de
Justicia de la Nacién, en el discurso del inicio del afio judicial 2019, decia que desde hace
tiempo la politica esta presente en las resoluciones judiciales. Y lo volvi6 a recordar el actual
Presidente de la Nacién en su campafia electoral que expresé: "toda resolucion judicial en
Argentina, sobre todo en el fuero federal, es una decision politica." Manifesté que esta frente
a querellantes mercantilistas que buscan rehacer la historia argentina con revisionismo parcial
y politico, que visceralmente sélo los mueve la venganza, el odio, que carecen de legitimidad
de representacion, del interés legitimo como querellantes, que s6lo argumentan defender los
derechos humanos abstractos y violan a terceros lo que dicen defender. “;Quién defiende los
suyos? ;O es un ser humano sin derechos humanos? Es decir, sun sub humano?” Sefialé que
tiene derecho a que se conozca la verdad, el gobierno tiene el derecho a la verdad, la ley tiene
el derecho a reconocer la verdad, la sociedad, especialmente la juventud tiene la obligacion de
conocer la verdad. No puede haber justicia sin legalidad, no puede haber republica sin
justicia. La querella de la Secretaria de Derechos Humanos de la Nacion es no s6lo inoperante
sino ilegal.

Refirié que no esta acusado de cometer delitos contra la seguridad de la nacién, los
poderes publicos, la administracion publica, el orden constitucional. Si de esto lo quieren
acusar estan frente a un delito politico absoluto, y en consecuencia debe ser tratado como
prisionero politico. Ustedes decidiran. Esta frente a una justicia querellante y otros acusadores
que buscan juzgar el pasado con las certezas del presente. Que hablan de un terrorismo de
Estado donde utilizan un terrorismo judicial, mediatico, politico, pero lo mas grave es que
esas personas no defienden los principios del Estado de derecho, las obligaciones positivas
para todos sin discriminacion. Esta frente a ustedes, pero no estan sentados a su lado frente a
la justicia de los hombres desde el poder judicial, el poder legislativo, el poder ejecutivo, los
numerosos medios de comunicacion, los periodistas, empresarios, los partidos politicos, la
iglesia catdlica, la sociedad, los actores y deportistas que compartieron y solicitaron la
intervencion del gobierno militar que defendieran sus actos. Pero tampoco estan sentados aqui
a su lado combatientes armados de esa época que atacaron las instituciones del estado, que
intentaron llegar al poder por las armas. Esos jovenes idealistas en el estado de derecho, la
justicia y menos aun los derechos humanos. El sentir de aquella lucha o hay que buscarlo en
los errores emergentes sino como una necesidad moral, un deber, una exigencia ética para

garantizar el bien comun.
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Expreso que esta aqui y entre ellos estan ausentes dos victimas, la verdad y la justicia.
En el camino final de su vida estd frente a la sociedad y a la historia de la Nacién.
Parafraseando a Emir Soléa, €l acusa a esta justicia que lo juzga de ser complice de crimenes
de lesa humanidad, de lesa justicia, de ser espiritu de maleficencia social, de haber hecho en
la prensa, en la educacion y en la comunidad internacional una abominable campafa contra su
persona. Se contenta con haber sido honrado en su vida privada, y esta seguro de haberlo sido
en su vida publica. Sabe que estas voces suyas ofenderan a muchos, los que se indignan, no
ya por pensar en la patria, sino por lo no conseguido. Su indignacién y su protesta son los
mejores signos de su resentimiento. En nombre de ello es necesario un impacto fuerte para
acelerar la explosion de la verdad y la justicia. Luego se dirigio a los sefiores jueces y
pregunto ¢quiénes son ustedes? ;qué representan? ¢cual es vuestra razon historica de ser? Con
respeto, ustedes deben convencerse que en la vida hay cambios y la veleta direcciona
caprichosamente vientos de justicia. jViva la Republica! jViva la verdad y la justicia! jViva la
Argentinal.

A continuacién el imputado Hidalgo Garzén manifestd que no esta mentalmente en
condiciones de expresar nada, cualquier cosa la Dra. Gil puede compensar esto.

A su turno el imputado Roberto Félix sefial6 que antes de dirigirse al Tribunal desea
expresar reconocimiento a su defensora Rosana Peralta por su capacidad y honestidad
profesional, agradeciéndole por haber creido en su inocencia.

Luego dirigiéndose a los sefiores jueces sefial6 que desea ratificar que es inocente de
los cargos que se le endilgan. No es cierto que estuvo prestando servicios en la Brigada de
Investigaciones de San Justo en las fechas que figuran, menos como segundo jefe. Cree
importante tener en cuenta su declaracion indagatoria de fecha 9 de marzo de 2012. Al ser
notificado de los delitos imputados, espontaneamente informé los destinos donde prest6
servicio con fechas y lugares precisos, pero la instruccién no tuvo en cuenta sus dichos,
teniendo a la vista su legajo policial, con las constancias al respecto. Lo notable que sin saber
los motivos de la detencién hasta ese momento, espontaneamente trajo ante la instruccion la
explicacion de lo erréneo de los cargos.

En otro orden, refiri6 que comprende la intencion de las victimas y familiares, saber la
responsabilidad de los actores y las condenas que merecen, pero no esta involucrado en esa
situacion. Ratifico su inocencia y solicit6 al honorable Tribunal la absolucion y libertad.

Finalmente Ricardo Armando Fernandez, en oportunidad de ser consultado por el

Presidente del Tribunal si queria hacer alguna manifestacion, sefial6 que no, finalizando de
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esta manera todos los imputados, con la posibilidad y el derecho de manifestar algunas
palabras de conformidad a lo normado por el art. 393 del CPPN.

Luego de ello, los Sres. Jueces pasaron a deliberar.

Y CONSIDERANDO:

Corresponde, a los fines de realizar una exposicion ordenada de la diversidad de
topicos que abarca el presente pronunciamiento, dejar explicitado desde el inicio que en la
deliberacién llevada a cabo se arribo, en la mayoria de aquellos, a una coincidencia en cuanto
a las razones que permitieron resolver como se lo hizo y fuera adelantado en ocasion de la
lectura del veredicto, y escasas han resultado las disidencias habidas. En pos de aquél
mandato impuesto de presentarlo de un modo conveniente, estas divergencias juridicas seran
tratadas de manera individual en el momento oportuno conforme el organigrama que se
preestablecio para desarrollar los fundamentos, continuando tras ella con el andlisis de manera
conjunta, procurando asi cumplir el objetivo de fundamentacion clara y precisa que el acto

requiere.

I. PLANTEOS DE LAS DEFENSAS.
A. NULIDAD POR LA COMPOSICION DEL TRIBUNAL.

El juez Pablo Daniel Vega dijo:

1°) Que, en ocasién de formular su alegato, la defensa técnica de los imputados Garcia
y Carballo principi6é su exposicion discursiva objetando mi intervencion como integrante del
Tribunal Oral en lo Criminal Federal N°1 de La Plata, provincia de Buenos Aires, dada mi
condicién de titular de un tribunal de juicio de competencia ordinaria en el ambito de la
Capital Federal.

En prieta sintesis, la impugnacion a mi integracion del referido 6rgano jurisdiccional
postul6 la nulidad tanto de la designacion como de todos los actos posteriores a ella, en
funcion de los arts. 18 y 34 de la CN y 167, inciso 1°, y 172 del CPPN; pues la irregularidad
denunciada conferia al tribunal el rasgo de “comisién especial”, en razén de su viciada
composicion.

A continuacion, he de resumir los argumentos esgrimidos a efectos de sostener un
aserto semejante.

a) La ausencia de legitimidad de la Camara Federal de Casaci6n Penal para efectuar

mi designacion, puesto que mi superior jerarquico no ha de ser tal organo

jurisdiccional sino la CAmara Nacional de Casacion en lo Criminal y Correccional,
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extremo que me despojaria tanto de auctoritas como de imperium para juzgar a sus
pupilos.

b) La cuestionada designacion resulta inconstitucional por cuanto me ha llevado a
cumplir dos funciones dentro del Poder Judicial de la Nacion.

c) Laley 26372 —citada en la resolucion que concretdé mi designacion— no autoriza
tal nombramiento, dado el orden de prelacion establecido en su art. 1°, que prioriza
las ciudades mas cercanas y los miembros de las caAmaras de apelaciones, salvo que
hayan intervenido en el expediente; extremo éste que ha sido negado por los
letrados de la defensa. En definitiva, sostuvieron que, en virtud del art. 2° de dicho
cuerpo legal, la integracion de los tribunales federales con jueces subrogantes
corresponde al Poder Ejecutivo Nacional, entre una lista de conjueces que deben
contar con el acuerdo del Senado nacional.

d) Existe una imposibilidad normativa de ejercicio simultaneo de dos jurisdicciones
ordinarias de disimil naturaleza y distinta radicacién y extension territorial; citando
en su apoyo la norma del art. 34 de la CN y la doctrina sentada por nuestro
maximo tribunal del pais en el precedente de Fallos: 46:5. En fin, concluyen que
un juez federal no puede tener competencia ordinaria ni viceversa.

e) No resultaria factible que un juez pudiese asumir dos funciones jurisdiccionales
pagadas por el Estado, como surge de mi calidad de titular del Tribunal Oral en lo
Criminal y Correccional N°17, y de subrogante en el TOF1 de La Plata. Incluso
mas, adjetivaron de “pingiie negocio” que el erario publico oblara dos
emolumentos a un mismo magistrado.

f) Mi designacion en calidad de subrogante tampoco habria observado las directrices
trazadas en el art. 114 de la CN y en la doctrina del Fallo “Rosza” de la CSJN.

g) Por ultimo, la defensa en cuestion negé mi condicion de juez imparcial por
pertenecer al colectivo “Justicia Legitima”, para lo cual invocé tanto la doctrina
sentada por la Corte en el precedente “Llerena” como la Acordada 37/09, en tanto
supedita la viabilidad del procedimiento de cobertura de vacancias a la
circunstancia de no hallarse comprometida la imparcialidad del juzgador por
actividades jurisdiccionales precedentes. Sostuvieron, en consecuencia, que debi
excusarme para juzgar delitos de lesa humanidad, dada mi pertenencia a la

mentada Asociacién Civil; a la par que pusieron de resalto la prohibicion que
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impera respecto de los magistrados para ejercer actividades politicas y desempefiar
dos roles en alguno de los poderes del Estado.

Finalmente, en lo que no puede dejar de apreciarse como una temeraria acusacion,
sostuvieron que mi nombramiento en la objetada calidad por parte de la presidencia de la
CFCP, tiene inocultables visos de persecucion politica hacia sus defendidos y otros consortes
de causa, al haberse soslayado el sorteo para aplicar “el dedo magico de la ideologia y el
poder, que convoco a un juez de inocultable militancia progresista y pertenencia a Justicia
Legitima, en un oscuro acto de dudosa validez institucional”.

2°) Que, de modo liminar, resulta menester efectuar un sefialamiento al embate critico
que me ocupa, en cuya virtud sera posible relevar el serio yerro en que hubo incurrido la
defensa de los imputados Garcia y Carballo, al aseverar como origen de mi designacién —en
calidad de subrogante— en el TOF 1 de La Plata, una resolucion de la Camara Federal de
Casacién Penal, cuando, en verdad, el cuestionado nombramiento fue dispuesto por el
Consejo de la Magistratura del Poder Judicial de la Nacién, a fines del afio 2016.

Adviértase que tal precision desvirtda por completo el primer fundamento esgrimido
por los letrados San Emeterio y Vidal en apoyo de lo planteado —individualizado como a) en
el resumen del planteo que hube cristalizado en el considerando precedente—, pues no ha sido
la CFCP el 6rgano que dispuso mi nombramiento en la ya aludida calidad.

Ello, con independencia de la escasa consistencia que cabe atribuirle al pretendido
fundamento, por dos razones; a saber: primero porque debia integrarse un tribunal oral federal
y, en caso de hacerlo la Camara de Casacion, debia decidirlo entonces aquella que ejerce la
superintendencia sobre los tribunales federales, es decir, la CFCP; y segundo, por cuanto
resulta ciertamente contradictorio que la parte invalide mi intervencion por mi condicion de
juez nacional, aunque legitimando, a la vez, a una Camara de Casacién que ostenta igual
condicion a la observada.

A su vez, la precisién efectuada también desestima —y hasta desaira— por completo la
agraviante y temeraria acusacion realizada por los letrados en sustento del motivo invocado
para invalidar mi integracién del tribunal en caracter de juez subrogante, en la medida en que
ya no seria el “dedo magico de la ideologia” del por entonces presidente de la CFCP, sino las
manos levantadas por los miembros del consejo de la Magistratura que aprobaron mi
designacion, suscripta ademas por quien presidia en aquella época dicho 6rgano (Miguel A.
Piedecasas), cuyo dedo, por cierto, no pertenecia al espacio ideolégico tan cuestionado por los
defensores.

En suma, teniendo en cuenta la composicion del Consejo de la magistratura en los
periodos 2016 y 2017, asi como la caracterizacion que se me ha hecho como juez progresista

militante del espacio “Justicia Legitima”, dificil sostener que mi designaciéon haya obedecido
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al magico dedo de la ideologia; y menos atn al del presidente de una Camara (Federal de
Casacion Penal) que en modo alguno ha intervenido en mi nombramiento.

3°) Que, semejante nivel de confusién parece responder a la existencia de meros
prejuicios en cabeza de los abogados defensores, quienes en su alocuciéon no han indicado
comportamiento o gesto alguno de mi parte que haya implicado adelantamiento de opinion
sobre aspecto alguno de los casos ventilados en el juicio —entre ello, los relativos a sus
asistidos—, limitandose a derivar parcialidad inicamente del perfil progresista que se me hubo
asignado.

Sin embargo, tal coyuntura evidencia que el eje rector del planteo de nulidad no parece
reposar tanto en los argumentos conectados con la organizacion judicial de los estados
provinciales y del estado federal, sino, antes bien, en la aversion que los letrados manifiestan
con un determinado perfil de magistrado, del que derivan el temor de parcialidad, al menos
para juzgar en juicios por delitos de lesa humanidad.

4°) Que, a partir de una tal verificacion, el planteamiento concretado pierde
virtualidad a los fines de obtener una declaraciéon de nulidad en los términos del art. 167,
inciso 1°, del CPPN, pues su esencia responde a motivaciones vinculadas con planteos
inhibitorios o recusatorios, dado el temor de parcialidad invocado a los fines de su
fundamentacion.

Ocurre que, en ese caso, adquiere significativa importancia la oportunidad escogida
para materializar la objecion de parcialidad del juzgador, teniendo en cuenta que las
circunstancias de las que dimana el alegado temor (tanto mi condicion de juez nacional con
competencia ordinaria, como mi adhesion al colectivo “Justicia Legitima™) no han de ser
sobrevinientes, y, por ende, la parte disponia del plazo de citacion a juicio para interponer la
recusacién (art. 60 del CPPN), por lo que su decision de formularla recién en la etapa de la
discusioén final queda invalidada en funcién de su extemporaneidad; déficit que, por cierto,
fue sefialado por la totalidad de los acusadores al corrérseles el traslado correspondiente.

Por lo demas, tampoco nos hallamos frente a extremos conocidos tardiamente por los
letrados defensores —lo que habilitaria un plazo de 48 horas (ibidem)—, por cuanto la
integracion del tribunal fue notificada a todas las partes en tiempo oportuno, mientras que la
endilgada caracterizacion de juez progresista fue presentada por los propios abogados como
un rasgo suficientemente conocido por todos.

Notese que el juicio duré casi dos afios y medio y el temor de parcialidad no fue

cimentado, insisto, en acto, comportamiento o gesto de mi parte que pueda encontrar
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apoyatura normativa en las causas enumeradas en el art. 55 del CPPN, sino en cierto perfil de
juez respecto del cual los letrados son netamente refractarios; aun cuando, claro estd, un
determinado perfil judicial no integra el catadlogo de motivos habilitantes para procurar el
apartamiento de un magistrado de la nacién; méaxime cuando dicho perfil fue evaluado
oportunamente por las autoridades constitucionalmente habilitadas al efecto (Consejo de la
Magistratura de la Nacion, Poder Ejecutivo Nacional y Senado de la Nacion), quienes
determinaron y propiciaron el dictado del Decreto presidencial N°1400, de fecha 9 de
septiembre de 2011.

5°) Que, aunque lo ya dicho alcanza para fundar el rechazo de la nulidad impetrada,
habré de acometer los restantes motivos aducidos para sustentarla, incluso cuando, repito,
enmascaren el esencial desencadenante del embate contra mi intervencion como juez del
tribunal.

Entre los fundamentos ofrecidos por los recusantes en torno al aspecto institucional de
mi designacion como magistrado subrogante, han de apreciarse dos ejes conductores: uno,
centrado en mi condicion de juez sin competencia federal; y el otro, en el aspecto econémico,
sobre la base de un indebido cobro de dos emolumentos por dos actividades de disimil
naturaleza. Veamos.

En cuanto atafie a la critica asentada en la organizacion institucional de la funcién
jurisdiccional del pais, el embate hace foco en mi inhabilidad para integrar un tribunal con
jurisdiccion federal, habida cuenta de que el proceso constitucional de mi designaciéon me
asignd una competencia ordinaria en el &mbito de la Capital Federal, pues fui nombrado Juez
de Camara en el Tribunal Oral en lo Criminal y Correccional N°17. Entonces, con cita de la
ley 26372, del art. 34 de la CN y de la doctrina sentada por la Corte Suprema en el caso
“Rosza”, los letrados defensores de Garcia y Carballo postularon mi apartamiento y el pedido
de nulidad ya aludido.

6°) Que, en rigor de verdad, axial ha de resultar evocar que —tal como lo puntualizo6 la
Corte en el referido precedente jurisprudencial— la implementacion de un régimen de
subrogaciones para asegurar una correcta administracion de justicia pero que a la vez, por
su naturaleza, importe un remedio excepcional de politica judicial, debe instrumentarse de
manera tal que resguarde los principios y garantias propias de la mision de juzgar, si bien
adaptados a las caracteristicas peculiares de tal sistema, sin menoscabo de la indispensable
celeridad que debe presidir su ejecucion pues su objetivo es, precisamente, dar una respuesta
inmediata a una situacion critica (considerando 18).

Es que no resulta plausible sostener que la Constitucion ha establecido un complejo
sistema de designacion de magistrados, con la intervencién de los tres poderes del Estado, que

actiian consecutivamente sin sujeciéon a plazos y, al mismo tiempo, ha prohibido la
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implementacién de un mecanismo que impida la paralizacion o severo entorpecimiento del
servicio de justicia, que con alta probabilidad puede derivarse de la mencionada complejidad
e indefinicion de los plazos.

Precisamente por ello, se ha dicho que la recta interpretaciéon de la Constitucion
Nacional debe incorporar, junto a las disposiciones que se refieren a la designacion de
jueces, el derecho que las personas tienen a contar con un tribunal que examine en tiempo
oportuno sus peticiones (articulo 18 de la Constitucion Nacional, articulo 8 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos y articulo 14 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos); pues, si es cierto que este derecho se ve debilitado por la
proliferacién de designaciones transitorias, mds cierto es que resulta aniquilado por la
paralizacion del mismo numero de tribunales vacantes por todo el tiempo que demande la
designacion de sus reemplazantes. Si el sistema de subrogancias tiene por fin atenuar el
impacto negativo que, sobre el derecho de acceso a la justicia, tiene la duracion del
procedimiento constitucional de designacion de jueces, es erréneo descalificarlo
precisamente por apartarse de este procedimiento constitucional que viene a complementar
(disidencia de los jueces Zaffaroni y Argibay).

Tal inteligencia del asunto relativo al régimen de subrogancias se halla imbricada en
una constelacion situacional insoslayable —lo que procura una comprension respetuosa del
principio de realidad u orientada por datos 6nticos minimos—; cual es, la enorme cantidad de
cargos vacantes ante la dilacion de los procesos constitucionales en cuya virtud han de
producirse las designaciones de jueces titulares para aquellas vacancias.

Ejemplo paradigmatico de ello ha de serlo precisamente la situacion del Tribunal Oral
Federal cuya integracion ha sido puesta en crisis; pues el proceso constitucional de
designacion de jueces titulares lleva mas de 10 afios; sin que ello, aunque parezca inexplicable
—y muy lamentablemente—, configure una situacién excepcionalisima, pues ha de verificase
con frecuencia en el orden federal y nacional.

De igual modo, debe memorarse la existencia de vacancias en la justicia federal de
San Martin —jurisdiccién expresamente invocada por los defensores por razén de la
proximidad territorial con La Plata—, pues al momento de mi nombramiento en el TOF 1
(fines de 2016), el tribunal oral Federal N°4 de San Martin, por ejemplo, no contaba con
jueces titulares, los cuales fueron designados recién en junio de 2018 —entre los que se

encuentra el doctor Mancini, quien ofici6 de cuarto juez en este juicio oral—.
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Pues entonces, frente a la excesiva demora en las designaciones de jueces
permanentes, en nada ayuda a reparar la vigencia de la Constitucion mantener los juzgados
vacios por el tiempo que dure la irregularidad; por cuanto —como fue precisado en el caso
“Rosza”— esta soluciéon sélo vendria a sumar a la primera una segunda fractura
constitucional, esta vez contra el derecho de las personas —sean imputadas o querellantes,
demandantes o demandadas— a contar con un tribunal que conozca de las controversias en
que se juegan la persona y sus derechos (disidencia de los jueces Zaffaroni y Argibay).

7°) Que, tan complejo escenario, determin6 una cierta flexibilizaciéon del mecanismo
de designaciones de jueces transitorios (subrogantes), en el afan por asegurar el principio de
celeridad en la funcién jurisdiccional, dado el derecho de los ciudadanos a contar con un
tribunal que resuelva en tiempo oportuno (plazo razonable) las controversias juridicas
suscitadas.

8°) Que, la insistentemente citada doctrina “Rosza” por parte de los recusantes, si bien
reafirma la necesidad de fortalecer el sistema constitucional de designacion de jueces, no
oficiaria, sin embargo, de mayor apoyo a la declaracion de nulidad que se pretende en funcion
de un doble orden de razones.

En primer lugar, porque lo concretamente cuestionado en el precedente de mencion
fue la legalidad del proceso en su fase investigativa, porque la instruccion de la causa habia
sido llevada a cabo por un secretario designado como juez instructor subrogante. Por tal
razén, nuestro maximo tribunal recordé que la Constitucién contiene un procedimiento de
designacion de magistrados en el que resulta necesaria la participacion del Consejo de la
Magistratura, del Poder Ejecutivo y del Senado de la Nacién (considerando 14), triada que,
por supuesto, no particip6 de aquella objetada designacion.

Ya esta sola circunstancia evidencia una diferencia notable con mi designaciéon como
magistrado subrogante, por cuanto yo he sido nombrado juez titular del Tribunal Oral en lo
Criminal y Correccional N°17 de la Capital Federal, bajo estricto apego al procedimiento
constitucional, en el que obviamente participaron los tres o6rganos de poder aludidos;
debiendo destacarse que ostento idéntico rango al correspondiente al cargo en el que hube
subrogado (juez de camara ante un tribunal oral); variando uUnicamente la competencia
material.

A este respecto, no resulta ocioso destacar que los tres 6rgano de poder aludidos han
de ser exactamente los mismos que intervienen en la designacién de un juez federal; pues
tanto los magistrados que aspiran a cargos penales con competencia ordinaria como aquellos
que procuran la materia de excepcion son evaluados por los miembros del Consejo de la
Magistratura de la Nacion, examinados técnicamente por jurados designados para ambas

materias, propuestos por el Poder Ejecutivo Nacional y ratificados por el acuerdo del Senado
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de la Nacion. En otras palaras, el proceso constitucional de nombramiento es idéntico y sélo
cambian las tematicas de los examenes debido a la disimil competencia material.

Como podra apreciarse sin mayor dificultad, no han de pasar por tales filtros, ni los
secretarios designados jueces subrogantes a los que refiere el Fallo “Rosza” ni tampoco los
jueces provinciales.

9°) Que existe ademas un segundo motivo por el cual el aludido precedente de la
Corte tampoco oficia de fundamento sdlido para la invalidacion procurada.

En efecto, la Corte memoré que ya se habia expedido sobre la tematica en cuestién
mediante la acordada 7/2005, al tomar conocimiento de la existencia de pronunciamientos
judiciales que, sobre la base de considerar inconstitucional la reglamentacion emanada del
Consejo de la Magistratura, declararon la nulidad de parte o todo lo actuado por jueces
subrogantes. Alli se tuvo en cuenta que, dada la significativa cantidad de designaciones
llevadas a cabo al amparo del régimen aludido y la importancia de las cuestiones decididas en
todos los fueros, especialmente, en el &mbito penal, tales nulidades podian incrementarse y
provocar la paralizacion de la administracion de justicia con consecuencias gravisimas para la
salud de la Repuiblica. Destaco, asimismo, que esas consecuencias no se traducirian solo en
impunidad o riesgo de tal en delitos de suma gravedad, sino también en violacion de garantias
respecto de las personas que hubiesen sido absueltas o sobreseidas.

En virtud de todo ello e invocando las atribuciones conferidas en su condicion de
cabeza del Poder Judicial de la Nacién, estim6 oportuno ejercer la facultad y el deber
constitucional de adoptar las medidas necesarias y apropiadas para evitar el caos institucional
sin precedentes que provocaria la extensiéon indiscriminada de esas nulidades. En funcién de
ello, decidi6 mantener la validez de las actuaciones cumplidas o a cumplir por los subrogantes
designados con arreglo a la reglamentacion cuestionada.

Como podré advertirse, no obstante la deslegitimacién efectuada por la Corte respecto
del mecanismo de designacién de jueces subrogantes, ese maximo tribunal decidié sin
embargo dictar una Acordada para evitar la extension indiscriminada de las
declaraciones de nulidad; manteniendo la validez de las actuaciones cumplidas o a
cumplir por los magistrados cuyas designaciones habian sido objetadas.

Pero casi dos afios mas tarde, en el propio fallo invocado por los recusantes, el mas
alto tribunal del pais, si bien decidi6 declarar la inconstitucionalidad de la resolucién 76/04
del Consejo de la Magistratura de la Nacion, confirmo a la vez la sentencia apelada en cuanto

declar¢ la validez de las actuaciones cumplidas por quien se desempefié como magistrado al
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amparo del régimen declarado inconstitucional y mantuvo en el ejercicio de sus cargos a
quienes habian sido designados para ejercer la funcién jurisdiccional en los tribunales que se
encontraban vacantes hasta que cesaran las razones que originaron su nombramiento o hasta
que sean reemplazados, o ratificados, mediante un procedimiento constitucionalmente valido.

Lo propio hubo de ocurrir mas de diez afios después de la acordada 7/2005 —y casi
nueve anos luego del Fallo “Rosza”—, pues en el caso “Uriarte” (Fallos: 338:1216) la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion, pese a declarar la inconstitucionalidad de la resolucion
331/14 del Consejo de la Magistratura de la Nacién, del articulo 7° del 'Reglamento de
Subrogaciones de los Tribunales Inferiores de la Nacion', aprobado por la resolucién 8/14 del
Consejo de la Magistratura, del decreto 1264/2015 y del régimen de subrogaciones
establecido por la ley 27.145, resolvio: a) declarar la validez de todas las actuaciones
cumplidas hasta la fecha por los subrogantes al amparo de las designaciones que fueron
declaradas invalidas; b) mantener en el ejercicio de sus cargos por el plazo de tres meses a
aquellos subrogantes cuya designacion fue invalidada en esa sentencia, y c) mantener la
designacion de los jueces subrogantes en materia penal que a la fecha del dictado del
pronunciamiento se encontraban interviniendo en audiencias de debate oral y publico en
curso, al inico efecto de que estas se concluyan y se dicte sentencia.

Por consiguiente, aun en la hipotesis de resultar invalida mi integracion del tribunal
—como lo pretenden los doctores San Emeterio y Vidal—, no solo resultarian validos los actos
por mi cumplidos, sino que —a partir de las coordenadas que dimanan de los precedentes de
mencion— la Corte legitima la continuidad de mi integracion hasta el dictado de la sentencia.

10) Que, finalmente, ante la preocupacion relativa a la materia federal ajena a mi
incumbencia —dada la competencia penal ordinaria que, como juez titular, ejerzo en el
Tribunal Oral en lo Criminal y Correccional N° 17—, sélo habré de indicar que con caracter
previo a mi designacion como subrogante en el TOF 1 de La Plata, participé del concurso
N°281 destinado a cubrir cuatro cargos en el tribunal penal federal mas importante del pais
(CFCP), habiendo encabezado una de las ternas elevadas al Poder Ejecutivo Nacional;
extremo que, al menos, constituye una evidencia objetiva acerca de cierta versaciéon técnica
para el ejercicio de aquella jurisdiccion excepcional.

11) Que, en definitiva, el planteamiento formulado por los letrados defensores de
Garcia y Carballo constituye una recusacion maquillada con una linea argumental que
propicia la nulidad del juicio, sobre la base de la invocacion de ciertos déficits en el proceso
de mi designacion como juez subrogante, cuando, incluso en caso de existir, ellos no llevarian
a la nulidad sino que quedarian convalidados en los términos en que los hizo la Corte

Suprema tanto en la Acordada 7/2005, como en los precedentes “Rosza” y “Uriarte”; sin
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contar que la propia parte ha convalidado mi intervencion en la aludida calidad a lo largo de
casi dos afios y medio de juicio oral y publico.

Por lo demas, si la esencia del planteo ha de ser —como estoy persuadido— recusatorio
—basado en mi parcialidad derivada del perfil de juez progresista que se me hubo asignado—,
amén de invocarse una causal no prevista en el art. 55 del CPPN, lo cierto es que la
formulacion resulta claramente extemporanea a la luz del art. 60 de dicho digesto ritual.

12) Que, ciertamente curiosa ha de presentarseme la objecion basada en el perfil de
magistrado progresista “agravado” por mi conexién con el colectivo “Justicia Legitima”,
como prueba cabal de parcialidad en el ejercicio de la jurisdiccion; al menos, en el ambito de
los juicios de lesa humanidad; a la vez que reconozco mi limitacion para apreciar los vinculos
estrechos que segun los letrados pueden establecerse entre los propositos de aquella
asociacion civil y la doctrina sentada por la Corte en el caso “Llerena”, desde la éptica de la
garantia de imparcialidad por “actividades jurisdiccionales precedentes”.

Se trata de una nueva confusién en la que han incurrido los letrados defensores al
identificar la garantia de independencia e imparcialidad del 6rgano jurisdiccional con la idea
de un “juez aséptico”, divorciado de la sociedad y hasta de la propia realidad.

Al menos desde Aristoteles se destaca la naturaleza social y politica del ser humano,
condensada en aquella famosa expresion acufiada en su “Politica”, en tanto define al hombre
como un zoon politikon (Aristoteles, La Politica, Clasicos Petrel, Buenos Aires, 1986, p. 21).
Pues bien, el silogismo se impone: si los seres humanos son animales politicos (premisa
mayor) y los jueces son seres humanos (premisa menor), entonces los jueces han [hemos] de
ser también animales politicos —zoon politikon— (conclusion).

Desde luego que ello no implica que el ejercicio de la funcion jurisdiccional se
encuentre determinada por la cosmovisién politica del juez, puesto que “decir el derecho”
impone el apego a la ley y no a la subjetividad de quien la aplica. Dentro de un modelo de
Estado Constitucional y Democratico de derecho, el juez requiere independencia —externa e
interna— por cuanto ella es presupuesto ineludible de la imparcialidad; rasgo esencial de la
jurisdiccion: quien no se sittia como tercero imparcial, lisa y llanamente no es un juez.

La imagen altamente empobrecida del juez, estereotipada y gris, que lo concibe sin
cosmovision propia y desvinculado de los problemas de la comunidad, cae en lo que
Zaffaroni denomina “una caricatura de la imparcialidad” (Cfr. Zaffaroni, E. Raul, Estructuras
Judiciales, Ediar, Buenos Aires, 1994, p. 108). Se trata de una imagen de juez aséptico

satirizado por Griffith, quien sostiene que “cuando se apresta a juzgar, debe actuar como un
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eunuco politico, econémico y social, y desinteresarse del mundo fuera del tribunal” (Cfr.,
Griffith, J.A.G., Giudici e politica in Inghilterra, Milano, 1980, p. 188).

Este ultimo autor ha sefialado que “ni la imparcialidad ni la independencia presuponen
necesariamente la neutralidad. Los jueces son parte del sistema de autoridad dentro del Estado
y como tales no pueden evitar ser parte del proceso de decision politica. Lo que importa es
saber sobre qué bases se toman esas decisiones” (Ibidem, p. 191).

Salvo la exigencia de cierta superhumanidad para ser juez (no el iibermensch
nietzscheano, sino la pregonada por Carnelutti en su Le miserie del proceso penale), no sera
posible superar la paradoja consistente en establecer de qué modo puede operar
imparcialmente quien, por su mera condicién humana, siempre ha de ser parcial.

En palabras de José Luis Brey Blanco “no existe ninglin «lugar cognoscitivo»
apolitico ni conciencia subjetiva alguna que no se encuentre marcada por ideologias o
intereses sociopoliticos y econdmicos. Este axioma, aplicado al Juez, daria como resultado la
conclusion siguiente: ningun Juez puede pretender ser tan distinto de los demas seres
humanos como para pensar que puede resolver un caso sin verse afectado por un motivo o
intencién que no sea sino el ideal de «la» justicia objetiva” (Cfr. José Luis Rey Blanco, Los
Jueces y la Politica. ;Imparcialidad/neutralidad versus compromiso democrdtico?; Foro,
Nueva época, nam. 00/2004, p. 41).

En efecto, obsérvese que entre el elenco de pautas o exigencias de principio a las que
el juez debiera ajustar su comportamiento, que integran el catdlogo deontoldgico disefiado por
Perfecto Andrés Ibafiez, resalta la consciencia de su condicion de individuo cultural, social,
religiosa y politicamente situado; y de que su concreta ubicacion en cada uno de esos
ambitos es natural fuente de condicionamientos de sus criterios de decision, sobre todo en las
materias mds sensibles (Cfr. Ibafiez, Perfecto Andrés, Tercero en Discordia. Jurisdiccion y
Juez del Estado Constitucional; Trotta, Madrid, 2015, p. 359).

Contra la engafiosa idea de “justicia administrada en forma quimicamente pura”
acometio claramente Ignacio de Otto, subrayando lo que consider6 una obviedad, debido a
que con frecuencia el mandato de imparcialidad suele entenderse como mandato de
neutralidad general, politica sobre todo, que solo podria realizarse en un juez de naturaleza
cuasidivina. Para el citado autor “que los individuos que ostentan la cualidad de juez no estan
obligados a ser apoliticos ni cosa semejante es algo perfectamente obvio: ni la Constitucion
impone tal exigencia ni la circunstancia de que un juez tenga convicciones politicas tiene por
qué afectar a su independencia e imparcialidad (Cfr. Ignacio de Otto, Estudios sobre el Poder
Judicial, Madrid, Ministerio de Justicia, 1989, p. 63).

Pero volvamos a las ensefianzas del Juez de la Corte Interamericana de Derechos

Humanos, dada la claridad expositiva sobre el punto: “(n)adie puede dudar de que un juez no
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puede responder a ordenes de un partido politico (...). Pero al mismo tiempo, es insostenible
pretender que un juez no es un ciudadano, que no participe de cierto orden de ideas, que no
tenga una comprension del mundo, una vision de la realidad. No es posible imaginar un juez
que no la tenga, simplemente porque no hay hombre que no la tenga, por simple o errada que
la podamos juzgar”. Y agrega: “(l)a tarea de interpretar la ley para aplicarla al caso concreto,
es ardua, equivoca y discutible. Si no lo fuera estarian demas las bibliotecas juridicas. No
cabe duda de que frente a ciertos problemas no interpreta la ley de la misma manera un
conservador y un liberal [0 un progresista], un socialista y un democrata cristiano, pero ello
no obedece a que ningun comité partidario les imparta érdenes y menos atin a corrupcion,
sino, fuera de cualquier patologia institucional, ello obedece a una cierta coherencia necesaria
y saludable entre la concepcion del mundo que cada uno de nosotros tiene y nuestra
concepcién del derecho (que es algo que «esta en el mundo») (ob. cit., p. 109).

Pues entonces, no debe escandalizar el pluralismo ideol6gico dentro del Poder Judicial
bajo la errénea conviccion de que es posible el homunculo “juez ideol6gicamente aséptico”
—imposibilidad antropologica—, ya que, de adverso, una tal diversidad de cosmovision resulta
preferible y saludable no unicamente por la aceptacion que ello implica del principio de
realidad, sino porque permite un mas fino pulido de la labor jurisdiccional a la vez que
favorece los controles reciprocos dentro de la propia estructura judicial.

Como concluye Zaffaroni, un sistema democratico ”se caracteriza por su pluralismo
ideologico y valorativo y, aunque no necesariamente toda democracia estructura un poder
judicial completamente acorde a ella, en la medida en que la misma se profundiza y
perfecciona, el poder judicial también se pluraliza, mediante una estructura que permite que
en su seno convivan personas con disparidad interpretativa, que se produzca el debate interno,
que operen las tensiones propias de los diferentes modos de concebir al mundo y al derecho.

No hay otra imparcialidad humana que la que proviene del pluralismo, y éste solo es
posible dentro de un modelo democratico de magistratura que permita los agrupamientos
democraticos y espontaneos y el control reciproco” (Ibidem, pp. 110-111).

Por consiguiente, la critica que se me efecttia —no desprovista de cierto macartismo—
por la cosmovision ideologica que pueda abrigar en mi condicion de juez, carece de todo
asidero, y culmina siendo sélo la expresion del veredicto de los letrados acerca de aquélla;
algo ciertamente inocuo pues, al parecer, el Consejo de la magistratura en el orden federal que
promovio mi pliego no se ha guiado por el perfil preferido por los recusantes; preferencia de

cuyo derecho a tenerla tampoco cabe dudar dentro de una sociedad pluralista y democratica.
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13) Que, de todos modos, no debe soslayarse que esa clase de critica ideologica
tampoco es novedosa. Recuérdese la reaccion generada en Italia por la fundacion y
surgimiento del colectivo Magistratura Democratica (MD), que data del 4 de julio de 1964,
cuando 27 magistrados reunidos en Bolonia suscribieron el manifiesto constituyente y optaron
por denominarse de ese modo.

En cuanto al marco profesional y contextual en que ello hubo ocurrido, retomemos
algunos de sus rasgos fundamentales materializados en la caracterizacion que hizo Ferrajoli
acerca de la magistratura italiana de los afios sesenta: “un cuerpo burocrdtico cerrado,
cementado por una rigida ideologia de estamento [...] la paleopositivista de la neutralidad,
apoliticidad y avaloratividad de la funcién judicial, concebida como puramente técnica”
(Cfr. Ferrajoli, Luigi, “Per una storia delle idee di Magistratura Democratica”, en Nello Rossi
(ed), Giudici e Democracia. La Magistratura progresista nel mutamento isriruzionale, Franco
Angeli, Milan, 1994, pp. 57-58).

Ademas de la acusacion de comunista dirigida contra la MD, ningtin reproche fue tan
reiterado como el de la politizacion, segiin memora Perfecto Andrés Ibafiez, quien ha de ser
por demds concluyente sobre el punto, al sostener: “creo que si algo introdujo MD en la
escena, fue, precisamente, la ruptura con la peor manera de estar y actuar el juez en la
politica, que es la propia de la magistratura convencional, histérica y actual, la de la
magistratura apolitica, docil instrumento del poder (ob. cit., p. 46).

14) Que, por ultimo, he de acometer contra el argumento economicista argiiido por los
recusantes para deslegitimar mi integracion en calidad de subrogante.

En este punto habré de ser breve dada la propia banalidad que descalifica a la
objecion.

Todo juez designado subrogante tiene derecho a percibir un salario equivalente al
treinta y por ciento (33%) de los haberes que le corresponden como magistrado titular —en mi
caso, los de juez de camara—; aunque, claro esta, asume el cien por ciento (100%) de la
responsabilidad por todos los asuntos relativos al tribunal en el que subroga.

Dado que he sido designado en tal calidad me corresponde el goce de ese derecho; por
lo que, entonces, no se advierte la razon de una critica tan personalizada, cuando, en rigor, se
trataria de una descalificacion de orden general, orientada a negar el derecho de los
magistrados a cobrar no un segundo salario —como afirman los impugnantes—, sino un tercio
de él por desempefiar su funcion jurisdiccional integral en calidad de subrogante.

En cualquier caso, para tranquilidad de los letrados, sirva como atenuante el hecho de
que una vez expirada la subrogancia (en mi caso, el 30 de noviembre de 2018), dejamos de

percibir el aludido porcentaje salarial, para cobrar un minimo emolumento por el juicio en el
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que continuamos con la funcién; el cual, por cierto, estd bien lejos de merecer la

consideracion de “pingiie negocio”.

Los jueces Alejandro Daniel Esmoris y Nelson Javier Jarazo dijeron:

Que adherimos a lo expresado por nuestro distinguido colega quien lidero el
tratamiento y rechazo del planteo nulificante incoado por los defensores particulares Eduardo
Sinforiano San Emeterio y Herman Vidal, por compartir, en lo sustancial, los argumentos

vertidos.

B. RECHAZO DE LOS PLANTEOS DE FALTA DE ACCION POR
PRESCRIPCION E INSUBSISTENCIA DE LA ACCION PENAL.

La Dra. Ana Maria Gil, en su calidad de Defensora Publica Oficial y en representacion
de Roberto Armando BALMACEDA, Jorge Héctor DI PASQUALE, Emilio Alberto
HERRERO ANZORENA, Carlos HIDALGO GARZON, Carlos Maria ROMERO PAVON,
Alejandro Alberto MENICHINI, Rubén Alfredo BOAN, Héctor Horario CARRERA, Jaime
Lamont SMART, Miguel Osvaldo ETCHECOLATZ y Ricardo Armando FERNANDEZ,
requirio en su alegato que se decrete la extincion de la acciéon penal por haber operado la
prescripcion, ello sin cuestionar la vigencia del ius cogens en tanto sistema de Derecho
Internacional, ni la entidad de la categoria de delitos de lesa humanidad.

Basé su planteo en que la norma del ius cogens, que establece la imprescriptibilidad en
materia de delitos de lesa humanidad, es posterior en el tiempo a los hechos investigados, de
modo que su aplicacién supone una contravencion al principio de irretroactividad de la ley
penal y, consiguientemente, al de legalidad.

Manifesté que, si bien comulga con la doctrina que consagra la imprescriptibilidad de
los delitos de lesa humanidad, en este caso en particular, entrafia una paradoja, pues al darle
una forzada vigencia ultra temporal, atenta contra una de las garantias fundamentales del
derecho publico argentino y también del derecho internacional: el principio de irretroactividad
en materia penal.

A su entender, la afirmacion de aplicar retroactivamente una norma internacional que
dispone la imprescriptibilidad de ciertos delitos, se instala como un conflicto de principios, ya
que, en el ambito del derecho penal, toda ley de esa naturaleza anterior a la adhesion al

instrumento internacional- se enfrenta con el principio constitucional de legalidad.
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Desarroll6 su alegato, tratando de derribar, a lo que, a su criterio, son los principales
argumentos que apoyan la tesitura de la Corte en este tema, analizando cada de uno de los
items:

1) la existencia de una costumbre internacional previa cuyo contenido dispondria la
imprescriptibilidad de los delitos calificados como de lesa humanidad cuya fuente se
encuentra en los principios del derecho natural;

2) la legitimidad de la aplicacion retroactiva de la ley (mas gravosa, claro estd) en los
casos de delitos de lesa humanidad y

3) la obligatoriedad de los compromisos asumidos por el Estado argentino ante la
comunidad internacional.

Expreso que ello acarreaba, necesariamente, un rechazo a las interpretaciones a las que
ha dado lugar la aplicacion de la Convencion sobre la imprescriptibilidad de los crimenes de
guerra y de los crimenes de lesa humanidad, y consecuentemente, también a los criterios
derivados de la doctrina judicial “Arancibia Clavel” y “Simén” de la Corte Suprema de
Justicia de la Nacion. Ello, en tanto han dado lugar a la formulaciéon de un nuevo paradigma,
al tiempo que disponen la aplicacion a hechos anteriores de normas posteriores que implican
un régimen perjudicial para el imputado, es decir, la aplicacion retroactiva de una ley mas
gravosa a sus defendidos.

Agregd, acerca de la costumbre y la existencia de la norma de ius cogens, que
seguramente el argumento mas fuerte que se ha utilizado, ha consistido en afirmar
-justamente- la existencia, al momento de la comisién de los hechos investigados, de una
norma internacional de ius cogens, cuyo contenido dispondria la imprescriptibilidad de los
delitos calificados como de lesa humanidad.

Que la apelacién a la costumbre internacional y a un contenido especifico del ius
cogens -desconectados de una legislacion doméstica legitimante de esa semantica y
contenidos- supone la apelacion a una ontologia de principios meta-normativos ajena a la
racionalidad del sistema penal; y quien invoca una norma de la costumbre internacional debe
probar fehacientemente su existencia —en tanto la costumbre, incluso la internacional
constituye un hecho social y por tanto exige comprobacion empirica-. Esa carga probatoria se
ve agravada cuando se alega su caracter de ius cogens.

Cit6 reconocida doctrina en su apoyo (Alf Ross, afio 1963, "Sobre el derecho y la
justicia", Eudeba, pagina 254; Carlos Nino "Introduccién al andlisis del Derecho, Astrea,
pagina 142; Ricardo Llurs, "Fuentes del Derecho", en "El Derecho y la Justicia", edicion de
Laporta y de Garzon Valdés, Madrid, Trotta, 1996, paginas 182/183, entre otros) y la
Convencién de Viena sobre el Derecho de los Tratados (art. 63) en cuanto define al ius

cogens.
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En el caso de la costumbre, el conflicto estaria dado no s6lo por el caracter previo de
toda ley penal, sino por la posible insuficiencia de la norma penal internacional para ser
considerada a la luz de la norma del articulo 18 Constitucion Nacional.

Citando a Fayt en su apoyo, en cuanto a que la ley debe ser cierta - exhaustiva y no
general-, estricta -no analdgica- y escrita -no consuetudinaria -, y que las normas y principios
penales internacionales a los que se apela, no tenian, ademas, al momento en que los hechos
objeto del proceso habrian sido cometidos o en el inmediatamente posterior, el grado de
certeza, de formulacién escrita y de caracter previo, que son los requisitos exigidos
mencionados precedentemente.

En definitiva, sostuvo que las fuentes difusas, caracteristica definitoria de la costumbre
internacional, son también claramente incompatibles con el principio de legalidad. Y, en esa
linea, que el recurso a la costumbre internacional deberia estar reservado para casos
excepcionalisimos en donde ninguna duda exista acerca de la norma que se pretenda aplicar.

A su entender, esa argumentacion llevaba al analisis del segundo de los argumentos
enunciados, el que afirma que la aplicacion retroactiva de la ley penal estaria legitimada por
la entidad de los delitos investigados.

Asi, argument6 que a la fecha de acaecimiento de los hechos investigados, tal cuerpo
normativo no existia al interior de nuestro sistema. El art. 18 de la Constitucion Nacional
proscribe la aplicacion retroactiva de todo empeoramiento del régimen de prescripcion de la
accion penal.

Mencioné en este punto del alegato, la reserva formulada por el estado argentino al
art. 15 de la CADH y el art. 28 de la Convencion de Viena. Cit6 jurisprudencia de la CIDH
para validar su postura respecto al valor del principio de legalidad frente a la aplicaciéon de
normas no absolutamente ciertas. Por ello, sostuvo que: el poder penal debe ser un poder
limitado por reglas juridicas basadas en leyes, y no hay otra fuente del derecho penal que no
sea la ley, pero ley en el sentido formal asignado asi, incluso, por la Corte Interamericana de
DDHH en la Opinién Consultiva 8/86.

En lo referente a este punto, sefialé que la Convencion sobre Imprescriptibilidad de los
Crimenes de Guerra y de Lesa Humanidad fue ratificada recién en el afio 1995 y elevada a
rango constitucional en el afio 2003, por lo que a la fecha del acaecimiento de los hechos
investigados, tal cuerpo normativo no existia hacia el interior de nuestro sistema nacional.
Para ello, debia tenerse en cuenta que del texto del articulo 18 de la Constitucién Nacional

deriva la prohibicion absoluta a la aplicacion retroactiva de todo empeoramiento del régimen
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de prescripcion de la accion penal, cuya contracara es la ultra actividad de la ley penal mas
benigna. El mismo Derecho Internacional de los Derechos Humanos fue el que después de la
reforma constitucional de 1994 la convirti6 en principio constitucional merced a los textos de
los articulos 15.1 Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos y 9° Convencion
Americana de Derechos Humanos.

El referido principio y la interpretaciéon que pretende la defensa respecto del mismo, se
reforzaba por el propio Derecho Internacional de los Derechos Humanos, conforme el texto
de la Convencién Interamericana sobre Desaparicién Forzada de Personas (art. 7°, y clausula
de reserva al art. 15 puntos “1 y 2”, art. 4°); figura que resulta un baremo pertinente al caso en
tanto se erige en paradigma de tratamiento de delitos de lesa humanidad. Mencion6 en apoyo
de su postura, el Tratado de Viena sobre el Derecho de los Tratados (art. 28).

Postul6 que la afectacion de las garantias constitucionales de sus defendidos, se
revelaba mediante la contradiccion al principio de igualdad, y que en relacion al argumento de
la obligatoriedad de los compromisos internacionales, no resultaba apto en términos
constitucionales. Los argumentos que otorgan supremacia a la norma internacional por sobre
el derecho interno -monismo internacional-, contrariaban nuestra tradicién juridico politica
pluralista. Cit6 nuevamente doctrina en su apoyo (Juan Antonio Travieso -Garantias
fundamentales de los Derechos Humanos, Hammurabi, pagina 397), y el art. 26 de la
Convencién de Viena sobre el Derecho de los Tratados.

Por tanto, y a criterio de la defensa, resultaba pertinente que se declare la prescripcion
de la accion penal de los delitos imputados a sus defendidos, conforme al articulo 62 inciso 2)
del Cédigo Penal.

En oportunidad de expresar sus alegatos, el resto de los defensas fueron adhiriendo a
los planteos formulados por la defensa oficial, presentando similares argumentos.

Por otro lado, en lo que aqui respecta, al momento de alegar, sumando a los
fundamentos y solicitudes de la defensa oficial, tanto la Dra. Olea como el Dr. Olmedo
Barrios plantearon la insubsistencia de la accién penal por violacion al derecho a ser juzgado
dentro de un plazo razonable (PIDCP arts. 9.3 y 14.3.c, CADH art.8.1., 75 inc.22 CN.).

Cabe recordar que, si bien la Dra. Olea intervenia en este juicio en representacion de
Juan Maria Torino (quien falleci6 antes del momento de emitirse el veredicto), todas las
defensas que le sucedieron en su alegato, adhirieron al planteo referido, por lo que
corresponde darle tratamiento.

Asi, la Dra. Olea manifest6 que no solamente la acciéon penal se encontraria vencida

sino que se violo el derecho a ser juzgado en un plazo razonable.
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Aleg6 que no debe oponerse la imprescriptibilidad de este tipo de delitos, porque se
esta frente a una garantia diferente, que se relaciona con el principio de inocencia, el derecho
a un debido proceso y a ser juzgado en un plazo razonable.

Argument6 que esa garantia no es alcanzada por los antecedentes “Arancibia Clavel”
y “Simoén”.

Cit6 una serie de antecedentes que apoyan su tesitura, normas de derecho nacional e
internacional y doctrina, en relacion a los alcances de la garantia alegada.

Por su parte el Dr. Olmedo Barrios, a su turno, manifesté que son institutos diferentes
el de la prescripcion y el de la insubsistencia de la accion penal, con alcances y requisitos
distintos. Cit6 jurisprudencia y normas que adunan su postura.

Fundamentalmente sostuvieron que son hechos que no pueden ni deben ser endilgados
a sus defendidos, quienes a lo largo de las distintas etapas histéricas que transitaron estos
juicios, siempre estuvieron a derecho y que, es obligacion del Estado cumplir con los deberes
internacionales en materia de derechos humanos y no de sus defendidos. Por lo que, si las
autoridades judiciales, legislativas y ejecutivas del pais, en su momento, dictaron diferentes
normas para poner un cierre a esa etapa histérica, no creian justo que 20 afios después, se
reabran las causas y se inicie un nuevo periodo de juzgamiento.

Corridos los traslados de rigor, las partes acusadoras plantearon el rechazo de la
pretension defensista. En sintesis generales, y en lo que a este apartado interesa, tanto la
Fiscalia, como las querellas, rechazaron estos planteos, fundados en que no aportaron
argumentos nuevos a los ya tratados por la jurisprudencia de la Corte, en los fallos “Arancia
Clavel” y “Simon”.

Asimismo, en lo que hace al planteo relacionado con el plazo razonable, el Dr. Alagia
manifestd, luego de recordar las principales etapas que atravesaron los juicios por los
crimenes de lesa humanidad, que la demora en el juzgamiento también afect6 a las victimas y
que, en lo que hace a esta causa, las imputaciones comenzaron recién en el 2012, siendo la
primera elevacion a juicio en el 2015 y la segunda en el 2017, y el juicio comenzé recién en el
2018, por lo que, a su entender no veia mala praxis de ningtin érgano judicial.

Finalmente, hizo reserva de recurrir ante la Camara Nacional de Casacion Penal
mediante el recurso previsto en el articulo 456 del Cdédigo de Procedimiento Penal de la
Nacion.

Las defensas publicas y particulares que adhirieron al planteo se mantuvieron en su

postura.
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Asi descripto el tema a decidir, adelantamos que no habra de hacerse lugar a los
planteos formulados por las defensas, en estos puntos.

Comenzaremos exponiendo que asiste razén a las partes acusadoras en cuanto a que la
cuestion fue zanjada por la Corte Suprema de Justicia de la Nacién, en los autos “Simén,
Julio; Del Cerro, Juan Antonio, s/ sustraccion de menores de 10 afios” (S.1767.XXXVIII).

Similares cuestionamientos fueron efectuados con anterioridad, en las causas N° 2200
“Mansilla” y N° 2286 “Barda” - del registro del Tribunal Oral en lo Criminal Federal de Mar
del Plata- y N° FLP 34000243/2011/TO1 “FALCON?” - del registro del Tribunal Oral en lo
Criminal Federal n° 2 de esta ciudad -, donde dos de los suscriptos hemos intervenido y
tuvimos oportunidad de explayarnos al respecto, postulando el rechazo de todos ellos.

Aunque con algunas variantes en cuanto a la consideracion del “ius cogens” y del
reconocimiento a los crimenes de “lesa humanidad”, los planteos defensistas referidos a la
prescripcion de la accién penal para perseguir este tipo de delitos, no presentaron otros
argumentos de fondo a los ya solicitados, y en consecuencia, resulta util la remisién a lo
expresado en las causas referidas.

El tépico ya fue zanjado por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion en los autos
seflalados por la propia defensa, y en esta ocasion, no se han agregados otras razones o
argumentos que no hayan sido objeto de estudio por parte del maximo tribunal. Asi pues,
resultan de aplicacion al caso los fundamentos vertidos por la mayoria, en el precedente
“Simén”, sentando asi el criterio jurisprudencial respecto a la prescripciéon de la accion
impetrada.

La circunstancia de que dicha jurisprudencia sea aplicable al caso, no deviene de una
norma legal que obliga al tribunal a fallar en tal sentido, sin embargo, el deber de seguimiento
de sus fallos tiene su justificacién en que aquella es la tltima exponente de las controversias
de constitucionalidad en el orden interno; en consecuencia, para apartarse de sus decisiones
deben desarrollarse posiciones que no fueron contempladas en la ocasion de tratar el tema,
circunstancias novedosas u omitidas en dicho pronunciamiento, situaciéon ésta que no se
advierte en la presente.

Conforme lo expone el constitucionalista Gregorio Badeni: “...En varias
oportunidades la Corte Suprema de Justicia establecio que su doctrina jurisprudencial debe
ser acatada por los tribunales inferiores, sean nacionales o provinciales, cuando deciden
casos andlogos o similares. Se trata de un deber impuesto por el cardcter de intérprete
supremo de la Constitucion y de las leyes que tiene la Corte Suprema. También por razones
de celeridad y economia procesal que tornan conveniente todo dispendio de la actividad
jurisdiccional. Si un juez inferior estd en desacuerdo con dicha doctrina, puede dejar a salvo

su opinion contraria, pero tiene el deber funcional de ajustarse a ella. Sin embargo, los
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jueces inferiores pueden apartarse de la doctrina forjada por la Corte Suprema, si median
motivos valederos para justificar tal decision, debido a la presencia en el caso concreto de
razones fdcticas o juridicas que son novedosas o diferentes a las que fueran ponderadas por
el Alto Tribunal al establecer su doctrina (Fallos CS 25:364; 212:51 y 160; 256:208;
312:2294 y 3201, 323:555, -entre muchos otros)...” (“Tratado de Derecho Constitucional” T°
II. Pag. 1776. Edit. La Ley. Afio 2006).

No obstante lo expuesto, en concordancia con el principio republicano de
fundamentacién de las sentencias, ingresaremos a su analisis, dando respuesta asi a los
planteos de las Defensas.

Uno de los puntos de objecién se centr6 no ya en la negacion de una norma
internacional de ius cogens, ni la entidad de delitos de lesa humanidad, sino en su aplicacion
para los hechos investigados, en razon del tiempo en que se sucedieron; esa aplicacion
supondria una contravencion al principio de irretroactividad de la ley penal Yy,
consiguientemente, también, entonces, al de legalidad.

Entendemos pues, que los delitos de lesa humanidad y su imprescriptibilidad, tenian
plena vigencia al momento de su comision, por lo tanto no existe violacion al principio de
irretroactividad de la ley penal, y por ende al de legalidad. El marco legal existente,
compuesto por las normas del Derecho Internacional -toda vez que los actos ofenden al
Derecho de Gentes-, fue acogido por nuestro pais desde el inicio de su formacién, ayudando a
la comunidad internacional a configurar esas normas supranacionales e imperativas,
conocidas como ius cogens.

Hemos sostenido -Dres. Jarazo y Esmoris- en la causa “FALCON” que: “...Tal
derecho de gentes, conforme numerosos fallos de nuestro superior tribunal (“Priebke”,
“Arancibia Clavel”, “Simén”, entre otros), se encuentra receptado en el Art. 118 de la
Constitucion Nacional, y en antigua legislacion vigente. Asi el art. 21, de la ley 48, en cuanto
establece el orden de aplicacion de las normas, prescribe: “...Art. 21. Los tribunales y jueces
nacionales en el ejercicio de sus funciones procederdn aplicando la Constitucion como ley
suprema de la Nacion, las leyes que haya sancionado o sancione el congreso, los tratados
con naciones extranjeras, las leyes particulares de las provincias, las leyes generales que
han regido anteriormente a la Nacion y los principios del derecho de gentes, segun lo exijan
respectivamente los casos que se sujeten a su conocimiento en el orden de prelacion

establecido...” conforme fuera puesto de manifiesto en pronunciamiento similar efectuado
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por el Tribunal Oral en lo Criminal Federal de Neuquén, en la causa “Reinhold, Oscar
Lorenzo y otros s/privacion ilegal de la libertad”, Sentencia n°® 412/08....”.

Asi, la adopcién efectuada por la Repuiblica Argentina, de la Convencion sobre la
Imprescriptibilidad de Crimenes de Guerra y de Lesa Humanidad, mediante la ley 24.584,
viene a ratificar la vigencia de esos postulados que ya resultaban operativos desde antafio en
la comunidad internacional previo a la sancion de la Convencion, y que en el plano legal
interno regian por la estricta vigencia del art. 118 de la Constitucion Nacional, que reza: “Art.
118.- Todos los juicios criminales ordinarios, que no se deriven del derecho de acusacion
concedido a la Camara de Diputados se terminardn por jurados, luego que se establezca en
la Republica esta institucion. La actuacion de estos juicios se hard en la misma provincia
donde se hubiere cometido el delito; pero cuando éste se cometa fuera de los limites de la
Nacion, contra el Derecho de Gentes, el Congreso determinard por una ley especial el lugar
en que haya de sequirse el juicio.” —el resaltado nos pertenece-.

€

Con lo dicho surge claro que: “...delitos como el presente, sin hesitacion alguna, se
encuentran entre los que la Constitucion Nacional en su Art. 118, previé como susceptibles
de ser juzgados no importa su lugar de comision, surge de manera evidente de la propia
dinamica constitucional, dado que los que en ocasion de redactarse la norma (1853-60)
podian ser considerados como delitos universales (pirateria, esclavitud), pero el
constituyente a los fines de no quedar atado histéricamente a determinadas conductas
delictivas, y permitir asi una interpretacion dindmica y flexible de la carta magna, dejé
librado a la comunidad internacional la actualizacion de aquellos actos lesivos a la
humanidad, que componia el derecho de gentes, resultando hoy estipulados
convencionalmente el homicidio, la tortura, la privacion ilegal de la libertad, la desaparicion
forzada de personas, entre otros, cometidos dentro de un marco especial que se observa
cumplido en la presente encuesta....” (Causa “BARDA?” citada).

Desde esta perspectiva, asi como es posible afirmar que la costumbre internacional ya
consideraba imprescriptibles los crimenes contra la humanidad con anterioridad a la
convencién, también esta costumbre era materia comun del derecho internacional con
anterioridad a la incorporacion de la convencion al derecho interno.

Ello qued6 debidamente demostrado en el fallo “Arancibia Clavel” emitido por la
CSIJN, el 24 de agosto de 2004, en la causa N° 259, el que por la claridad de sus conceptos

€

corresponde sea transcripta la parte pertinente: “...26. Que el Predmbulo de la Convencion

sobre Imprescriptibilidad de los crimenes de Guerra y de los Crimenes de Lesa Humanidad

sefiala gque una de las razones del establecimiento de la regla de la imprescriptibilidad fue la

"grave preocupacion _en la opinién publica mundial" suscitada Apor la aplicacion a los _

crimenes de guerra y de lesa humanidad de las normas de derecho interno relativas a la
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prescripcion _de los delitos ordinarios, "pues impide el enjuiciamiento y castigo de las

personas responsables de esos crimenes". A ello se agrega el texto del art. IV, de

conformidad con el cual los Estados Parte “se comprometen a adoptar, con arreglo a sus
respectivos procedimientos constitucionales, las medidas legislativas o de otra indole que
fueran necesarias para que la prescripcién de la accién penal o de la pena, establecida por
ley o de otro modo, no se aplique a los crimenes mencionados en los arts. I y II de la presente
Convencion y, en caso de que exista, sea abolida". Tales formulaciones, si bien no resultan
categoricas con respecto a la retroactividad de la convencion, indican la necesidad de un
examen de la cuestion de la prescripcion diferenciada, segun se trate o no de un delito de
lesa humanidad. -27. Que la convencion citada, constituye la culminacion de un largo
proceso que comenzo en los primeros anos de la década de 1960 cuando la prescripcion
amenazaba con convertirse en fuente de impunidad de los crimenes practicados durante la
segunda guerra mundial, puesto que se acercaban los veinte afios de la comision de esos
crimenes. -28. Que esta convencién sélo afirma la imprescriptibilidad, lo que importa el
reconocimiento de una norma ya vigente (ius cogens) en funcion del derecho internacional
publico de origen consuetudinario. De esta manera, no se fuerza la prohibicién de
irretroactividad de la ley penal, sino que se reafirma un principio instalado por la costumbre
internacional, que ya tenia vigencia al tiempo de comision de los hechos...Desde esta
perspectiva, asi como es posible afirmar que la costumbre internacional ya consideraba
imprescriptibles los crimenes contra la humanidad con anterioridad a la convencion,
también esta costumbre era materia comtn del derecho internacional con anterioridad a la
incorporacion de la convenciéon al derecho interno...29. Que en rigor no se trata
propiamente de la vigencia retroactiva de la norma internacional convencional, toda vez que
su cardcter de norma consuetudinaria de derecho internacional anterior a la ratificacion de
la convencion de 1968 era ius cogens, cuya funcién primordial "es proteger a los Estados de
acuerdos concluidos en contra de algunos valores e intereses generales de la comunidad
internacional de Estados en su conjunto, para asegurar el respeto de aquellas reglas
generales de derecho cuya inobservancia puede afectar la esencia misma del sistema legal.
(Fallos: 318:2148, voto de los jueces Nazareno y Moliné O'Connor)”.

Es oportuno recordar, también, que el Art. 27 de la Convencion de Viena sobre el
Derecho de los Tratados prescribe que: “1. Un Estado parte en un tratado no podrd invocar
las disposiciones de su derecho interno como justificacion del incumplimiento del tratado...”.

El texto fue ratificado mediante la ley 19.665, en el afio 1975, habiendo entrado en vigor en
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1982, por ende vigente a la época de los sucesos. Que dicha norma debe interpretarse
armoénicamente con el art. 27 de la Constitucion Nacional, que establece como tinico requisito
para la firma de tratados internacionales que los mismos “...estén en conformidad con los
principios de derecho publico establecidos en esta Constitucion.”. Por ello, los articulos
citados conjugados con los arts. 31, y, los actuales, 75 inc. 22 y 118 de dicho texto, otorgan el
marco necesario para sostener que las normas de derecho internacional integran nuestro orden
juridico.

Se tiene dicho, que a partir de las caracteristicas distintivas de los crimenes
internacionales —entre ellos, los crimenes de lesa humanidad- “no podemos considerar que la
comunidad internacional pueda verse favorecida -o desfavorecida- por echar, luego de
transcurrido un tiempo, un manto de olvido sobre acontecimientos pasados. Debe
desprenderse entonces de las especiales caracteristicas del Derecho penal internacional y de
los crimenes internacionales que éste reconoce, que el instituto de la prescripcion no tiene
que cumplir, en el campo internacional, el mismo papel que en los derechos nacionales, si es
que debe tener alguno” (Martin Abregii y Ariel Dulitzky, “Leyes ‘ex post facto’ y la
imprescriptibilidad de los crimenes internacionales como normas de derecho internacional a
ser aplicadas en el derecho interno”, en Separata de Lecciones y Ensayos, N° 60/61, 1994,
Facultad de Derecho y Ciencias Sociales, Universidad de Buenos Aires, Abeledo-Perrot, pag.
136).

Tanto es asi, que entendemos que “una respuesta mds adecuada a la especial
naturaleza y gravedad de los crimenes internacionales es la que permite resolver estos
juicios aplicando sustancialmente el Derecho internacional y recurriendo al Derecho interno
solo en los aspectos no legislados por la normativa internacional. El principio de legalidad
debe entonces aplicdrselo de acuerdo a los criterios del Derecho internacional y a los
crimenes internacionales hay que considerarlos imprescriptibles. Esto es la consecuencia
l6gica de la remision al Derecho de gentes que realiza el articulo 118 de la Constitucion
Nacional (...)”(Martin Abregt y Ariel Dulitzky, ob. cit., pag. 141).

En conclusion, “sostener que nuestra Constitucion recepciona al Derecho de gentes,
como de hecho lo hace, implica que al menos en materia de Derecho penal internacional o
en la proteccion de los derechos humanos, debido al lugar preeminente que ocupan en el
Derecho internacional, nuestro pais se halla sometido a él. Por ende, toda respuesta dada en
esta materia, que esté en consonancia con el ordenamiento juridico internacional, no podrd
ser considerada como contraria al orden publico interno” (ob. cit., pag. 172).

A lo dicho hasta aqui, debemos adicionar la reciente jurisprudencia de la Corte

Suprema de Justicia de la Nacion sobre el tema analizado.
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Al respecto, en la causa “Videla, Jorge Rafael y otros s/recurso extraordinario”
(causa CSJ 375/2013 (49-V), resuelta el 10/04/2018), nuestro Maximo Tribunal sostuvo que
“... en materia de prescripcion, del mismo modo en que la sancion penal puede interpretarse
desde una ldégica conmutativa o retributiva (dirigida predominantemente a la relacion
victima—victimario) y desde una logica disuasiva o preventiva (dirigida predominantemente a
la sociedad), su extincion por el transcurso del tiempo también puede ser interpretada bajo
las mismas perspectivas logicas...Desde ese enfoque, la prescripcion de la accion penal
puede entenderse como una herramienta para evitar la indefinicion sine die en el
juzgamiento de un hecho y liberar a su autor de una eventual condena, o bien puede
concebirse como un recurso ligado al interés de la sociedad por conocer la verdad de los
hechos delictivos y castigar a sus responsables. Ahora bien, cuando delitos tales como el
asesinato, la privacion ilegal de la libertad, la tortura y la desaparicion forzada de personas,
entre otros, son cometidos como parte de un ataque generalizado o sistemdtico contra la
poblacioén civil en el marco de una politica de Estado, configuran crimenes de lesa
humanidad (Estatuto de Roma de la Corte Penal Internacional, art. 7; Estatuto del Tribunal
Militar Internacional de Nuremberg, art. 6.c.); y entonces, ante este tipo de crimenes, resulta
inexorable que predomine el interés social por conocer la verdad y sancionar a sus
responsables, por sobre cualquier interés individual por liberarse de la persecucion
penal...” (Considerando 4° del voto de los ministros Ricardo Luis Lorenzetti, Elena I.
Highton de Nolasco y Horacio Rosatti).

Luego, en el mismo pronunciamiento, se agregd que “para ponderar adecuadamente
el interés social en torno al juzgamiento y a la utilidad de la sancion de estos crimenes,
siempre a la luz de la objecion por prescripcion, corresponde tener presente que, en nuestro
pais, desde el retorno a la democracia en diciembre de 1983, se ha transitado por un
desfiladero, no exento de contradicciones, signado por diferentes hitos pendulares entre los
que resaltan, a titulo de ejemplo y sin pretension de exhaustividad, los siguientes: la
investigacion de la ‘CONADEP’ (Comision Nacional sobre la Desaparicion de Personas); el
‘Juicio a los Comandantes de las Juntas Militares’ (Fallos: 309:5), de especial trascendencia
por ser la primera vez que el sistema judicial de un pais en democracia juzgaba, observando
el debido proceso legal, a los responsables por los crimenes cometidos por el aparato estatal
durante la dictadura; la sancion de las leyes de Obediencia Debida (ley 23.521) y de Punto
Final (ley 23.492); las instrucciones del Presidente de la Nacién al Procurador General a fin

de poner en marcha el limite fijado por la ley 23.492 (decreto nacional 92/87), y las
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consiguientes instrucciones a los fiscales federales dispuestas en la resolucion PGN 2/87; la
firma de indultos por parte del Poder Ejecutivo (decretos 1002/89, 2741/90, 2745/90 Y
2746/90) y su posterior declaracion de inconstitucionalidad por esta Corte en ‘Mazzeo’
(Fallos: 330:3248); la derogacion de aquellas leyes por la ley 24.952 (1998); su posterior
declaracion de nulidad mediante ley 25.779 (2003) y la convalidacion judicial de esta ultima
por éste Tribunal en la causa ‘Simon’ (Fallos: 328:2056).”

“Estos hitos juridicos han ido edificando una suerte de ‘Estatuto para el juzgamiento
y condena de los delitos de lesa humanidad’, que —conformado con el tiempo y las
ensefianzas de la historia— ha permitido dar idonea respuesta a una legitima demanda de
justicia, al asumir el desafio de juzgar hechos aberrantes y sin precedentes en nuestro pais,
sin caer en la venganza”

“Una mirada retrospectiva de la secuencia pendular previamente descripta, lleva a
concluir que — aunque existieron intentos por darle fin a la persecucién penal— el interés
social por la investigacion, el juzgamiento y —de corresponder— el castigo de aquellos
crimenes ha mantenido vigencia y vigor, contrarrestando las pretensiones que —
coyunturalmente— dificultaron o clausuraron la via judicial...” (Considerando 6° del voto en
referencia).

De lo dicho, hasta aqui, cabe concluir que no puede sostenerse que tanto la garantia de
prescripcion de la accion penal como la de insubsistencia de la accion penal tengan acogida
favorable, y sirvan para perpetuar la impunidad, cuando es el mismo Estado el obligado a
investigar, juzgar y reparar tanto los delitos de derecho comun como los delitos de lesa
humanidad; ello en tanto que, si durante muchos afios se “construyeron hitos juridicos” que
funcionaron como trabas legales creadas por el mismo Estado perpetrador de las hechos
investigados; tal garantia deviene en reaseguro de la impunidad y, no s6lo que no fomenta y
fortalece la democracia, al no reparar de alguna manera delitos que afectaron a gran parte de
la sociedad, sino que trae la consecuente responsabilidad internacional por incumplimiento de
los pactos de DDHH.

En este punto, en reciente fallo de la Sala I de la Camara Federal de Casacién Penal,
en autos “MULHALL, Carlos Alberto y otros s/recurso de casacion”, expediente N° FSA
73000260/2008/TO1/CFC2, se sostuvo que: “Esta construccion acerca de los derechos
humanos trae consecuencias en la teoria de los derechos subjetivos, porque frente a
determinadas violaciones sobre los primeros, no podemos analizar tUnicamente los
contenidos del derecho interno, sino que se impone el control de convencionalidad. Ello
implica que en el ambito penal se debe revisar el derecho de los imputados y el derecho de
las victimas, asi el debido proceso debe asegurar que se cumplan las etapas procedimentales

para recorrer el camino de investigacion, juzgamiento, sancion, reparacion y derecho a la
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verdad. En el analisis de los derechos de las victimas, incluye a los directamente interesados,
a sus familias y a la sociedad, cuando nos encontramos frente a graves violaciones a los
derechos humanos y crimenes de derecho penal internacional, tales como lesa humanidad,
genocidio, crimenes de guerra, crimenes contra la paz, torturas, apartheid. En este
paradigma y ante crimenes de lesa humanidad, el debido proceso debe analizarse conforme
los estandares convencionales, para que la sentencia tenga validez, debe observarse que todo
proceso debe asegurar el derecho a la verdad, sancionar a los responsables de graves
violaciones a los derechos humanos y reparar a las victimas, por lo que se deben observar
derechos y garantias de ambas partes: imputados y victimas. O sea se exige el balance o
equilibrio entre ambos sujetos procesales, porque de lo contrario se incurre en
responsabilidades ante la comunidad internacional por el incumplimiento de los tratados y el
Derecho Internacional de los Derechos Humanos, no siendo admisible ninguna modalidad
de impunidad. Como lo sostuvo la CIDH en el caso “La Cantuta vs. Peru” -29/11/2006- no
constituye cosa juzgada un proceso, que tuvo como objetivo asegurar la impunidad con leyes
que asi lo consagraban -leyes 26.479 y 26.492-, si no se cumplen con los estandares minimos
de exigibilidad de los derechos humanos. Se incorpora con este decisorio el deber de los
Estados de desterrar la impunidad. En este paradigma y ante crimenes de lesa humanidad, el
debido proceso debe analizarse conforme los estdndares convencionales, para que la
sentencia tenga validez, debe observarse que todo proceso debe asegurar el derecho a la
verdad, sancionar a los responsables de graves violaciones a los derechos humanos y
reparar a las victimas, por lo que se deben observar derechos y garantias de ambas partes:
imputados y victimas. O sea se exige el balance o equilibrio entre ambos sujetos procesales,
porque de lo contrario se incurre en responsabilidades ante la comunidad internacional por
el incumplimiento de los tratados y el Derecho Internacional de los Derechos Humanos, no
siendo admisible ninguna modalidad de impunidad. estatales. La sentencia debe ser el
resultado del debido proceso, reprobdndose la simulacion de enjuiciamientos, indultos,
amnistias, reducciones de condenas, cuyo propdsito ha sido la vulneracion de las normas
convencionales sobre derechos humanos, para consagrar la impunidad de los imputados y la
vulneracion de los derechos de las victimas que impidan investigar, arribar al derecho a la
verdad y el acceso efectivo a la justicia.”

Por otro lado, en cuanto a la validez y contenido del “derecho de gentes” (actualmente
reformulado como derecho internacional de los derechos humanos), cabe afirmar que ya se

encontraba positivizado en la Constitucion Nacional de 1853, en su articulo 99 (posterior 102
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y 116 de la Constituciéon Nacional, mantenido en sus sucesivas reformas), por lo que tampoco
corresponde la aplicacién del principio de ley penal méas benigna frene a los delitos de
derecho penal internacional.

El contenido de las normas del DIDH, se encuentran basadas en un consenso
universal, poseen un positivismo convencional regulado en el texto de los articulos
respectivos en cada instrumento, que tienen en el caso de Argentina jerarquia constitucional,
si se trata de los instrumentos contenidos en el articulo 75 inciso 22 de la Constitucion
Nacional -once instrumentos reconocidos en la Convencién Constituyente en 1994 y tres
posteriormente, por el mecanismo que la propia Constitucién Nacional determina-, o con
jerarquia superior a las leyes internas -conforme el articulo 75 incisos 22 y 24 CN-, de manera
que todas las normas y actos de los poderes del Estado se deben adecuar a éstos.

Lo completa el derecho internacional consuetudinario o derecho de gentes, que a
modo de ejemplo cabe recordar que los cuatro Convenios de Ginebra del 12 de agosto de
1949, determinan la vigencia del derecho de gentes, también corresponde la aplicacién del
derecho de gentes, conforme surge del articulo 43 de la Convencion de Viena del derecho de
los Tratados, al establecer el deber de los Estados de cumplir las obligaciones enunciadas en
los referidos instrumentos convencionales, o de las que surjan del derecho internacional
independientemente del tratado. Se refuerza con el articulo 53 al regular la nulidad de los
tratados que se opongan a una norma de “jus cogens”, imperativa del derecho internacional
general.

Tiene dicho la CSJN, en jurisprudencia reiterada en los casos “Giroldi”
(G.342.XXVI), “Bramajo” (B.851.XXI) y mas extensamente en “Arancibia Clavel”
(A.869.XXXVII); “Simén” (S.1767.XXXVIII) y “Mazzeo” (M.2333.XLII), que las normas
del derecho interno se interpretan tomando como guia a la Corte Interamericana sobre
Derechos Humanos -CIDH, receptando su jurisprudencia contenciosa y opiniones
consultivas —OC-, por disposicion del constituyente, a partir de la reforma de la
Constitucion Nacional en 1994.

Asi lo ha sostenido en casos previos al del autoritarismo militar argentino sometidos a
su decisorio, conforme -“Priebke, Erich s/Solicitud de extradicion” (P.457.XXXI)- cuando
resolvio la extradicion solicitada por Italia, de un alto mando perteneciente al ejército nazi de
la IT Guerra Mundial, y en el que sostuvo que los delitos de genocidio y lesa humanidad
pertenecen al ius cogens internacional, lo que implica que el transcurso del tiempo no purga
estas ilegalidades.

En esa linea argumentativa, se dijo en el citado fallo de la camara federal que: “El
principio de legalidad en el Derecho Penal Internacional implica que se tiene conocimiento

previo que determinados actos constituyen graves violaciones al derecho de gentes, a los
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derechos humanos y que por ello, en caso de ser investigados, incriminados, determinando
las responsabilidades, deben ser juzgados y encontrandose los responsables, se impondrdn
sanciones y se publicardn los resultados. Ese conocimiento previo de qué actos constituyen
delitos, qué se encuentra prohibido tiene una base normativa y no debe ser arbitraria, sino
que se basa en la defensa de toda la humanidad...Cabe recordar que el Tribunal Militar
Internacional de Niiremberg al sancionar los crimenes de guerra ocurridos en la Segunda
Guerra Mundial por el nazismo, establecio que los acusados habian violado un conjunto de
normas de comportamiento claramente establecidas por el DPI, con anterioridad a la
sancion del Acuerdo de Londres -1945-, dado que habian sido recepcionadas en la
Convencion de La Haya -1907- en los articulos 46, 50, 52 y 56 del “Reglamento de las Leyes
y Costumbres de la Guerra Terrestre” y en la “Convencion de Ginebra” -1929- en los
articulos 2, 3, 4, 46 y 51; resolviendo que ante las violaciones a estas normas
internacionales, quienes fueran declarados culpables debian ser sancionados, compromisos
que debe respetar y aplicar en el ambito interno el Estado Argentino, resolviendo de esta
manera la ultra actividad de la ley penal mds benigna y el principio de legalidad...Como
precedentes, cabe consignar que en los procesos substanciados ante tribunales
internacionales desde 1946, se rechazo sistemdticamente el argumento de que se habia
violado el principio de legalidad, no haciendo lugar a los planteos de las defensas frente
estos crimenes internacionales, acerca de que se aplicaban leyes ex post facto, como sucedio
en los juicios contra Adolf Eichmann en Israel -1960-; Klaus Barbie en Francia -1987- y
contra Imre Finta en Canada -1989... (CFCP - Sala I FSA 73000260/2008/TO1/CFC2
“MULHALL, Carlos Alberto y otros s/recurso de casacion™)

La Corte Interamericana de Derechos Humanos, en el caso las “Hermanas Serrano
Cruz vs. El Salvador”, sentencia del 23/11/2004, estableci6 que “...si bien al momento de los
hechos El Salvador no habia ratificado la Convencion Interamericana sobre la Desaparicion
Forzada de Personas, no se podia oponer la irretroactividad de la ley penal, por considerar
que el homicidio y su posterior desaparicion, en las circunstancias del ilicito por la
intervencion estatal, ya constituian delitos de lesa humanidad”.

[

Y, en el mismo sentido, en el precedente “Barrios Altos” afirmo: “...tomando en
cuenta que el Estado argentino ha asumido frente al orden juridico interamericano no sélo
un deber de respeto a los derechos humanos, sino también un deber de garantia... la
aplicacion de las disposiciones de derecho interno sobre prescripcion constituyen una

violacion del deber del Estado de perseguir y sancionar, y consecuentemente, compromete su
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responsabilidad internacional...” (Conf. CIDH, caso “Barrios Altos”, sentencia del 14 de
marzo de 2001, considerando 41, serie C N° 75; caso “Trujillo Oroza vs. Bolivia” -
Reparaciones, sentencia del 27 de febrero de 2002, considerando 106, serie C N° 92; caso
“Benavides Cevallos” - cuamplimiento de sentencia, resolucién del 9 de septiembre de 2003,
considerandos 6° y 7°)...” (Considerando 36 del voto mayoritario).

Del analisis realizado puede concluirse que la imprescriptibilidad, la adecuada
sancion, imposicion y cumplimiento de condena, frente a los crimenes de lesa humanidad,
como los demas delitos tipificados en el derecho penal internacional, derivan de la estricta
aplicacion de la legalidad internacional, porque de lo contrario el Estado incurriria en
responsabilidad ante la comunidad de las naciones por el incumplimiento de los tratados.

Por ello viola nuestro derecho aplicar el instituto de la prescripcion, la exclusion de
responsabilidades a los sujetos que perpetrando graves violaciones a los derechos humanos,
puedan ser beneficiados con leyes de amnistias, indultos, conmutacién de pena, reduccién de
condenas y computos privilegiados, vulnerar el derecho a la verdad, el derecho de las
victimas, significando un inadmisible menosprecio a la dignidad humana, que repugnarian a
la conciencia de la humanidad.

Ya se ha dicho que la CSIN ha rechazado planteos semejantes por insustanciales al
pretender revisiones de su doctrina reiterada, cuando los recurrentes no ofrecen nuevos
argumentos que ameriten una revision de lo decidido, situacion que se observa en la presente
causa sometida a control jurisdiccional -Fallos 327:3312; 328:2056; E. 191. L. XLIII-

Entendemos oportuno recordar, reconocida doctrina que en esa linea ensefia que: .
la extrema gravedad de ciertos crimenes, acompanada por la renuencia o la incapacidad de
los sistemas penales nacionales para enjuiciarlos, son el fundamento de la criminalizacion de
los crimenes en contra de la humanidad segun el Derecho Internacional...” (Ambos, Kai;
“Temas de Derecho penal internacional y europeo”, Marcial Pons, Madrid, 2006, pag. 181).

Asimismo, se ha afirmado que se trata de un mandato de justicia elemental, siendo que
“...la impunidad de las violaciones de los derechos humanos (culture of impunity) es una
causa importante para su constante repeticion...” (cfr. Werle, Gerhard; “Tratado de Derecho
Penal Internacional”, Tirant lo Blanch, Valencia, 2005, pag. 84).

Por lo argumentado corresponde afirmar que la imprescriptibilidad de los crimenes de
guerra y de los delitos de lesa humanidad no deriva de una categorizacion ad hoc y ex post
facto y en suma, conllevan a descartar tanto los planteos de prescripcion como el de todas
aquellas consideraciones que se yerguen en la afectacién al principio de legalidad en general,
o articulaciones defensistas encaminadas a lograr la impunidad, reduccién de condenas o

disminucion de su cumplimiento.
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Lo expuesto vale también para el planteo subsidiario acerca de haberse superado el
tope que la razonabilidad impone a la duracién del proceso penal, conforme la garantia que
establece el articulo 7.5 de la Convencion Americana de Derechos Humanos. Es dable referir
que sin perjuicio que la norma citada no fija un plazo de duracién especifico, como las demas
incorporadas al art. 75 inc. 22 de la C.N. (art. 9.3 del Pacto Internacional de Derechos Civiles
y Politicos, art. 25 segundo parrafo de la Declaracién Americana de los Derechos y Deberes
del Hombre), ni tampoco la de derecho interno, dado el caracter de imprescriptibles de los
delitos de lesa humanidad por el cual se juzgara a los imputados, y conforme los argumentos
antes expuestos, no corresponde tampoco hacer lugar a los planteos formulados por las
defensas en ese aspecto.

En orden a las consideraciones que anteceden, queda claro entonces que la naturaleza
de los delitos imputados impide cancelar el ejercicio del poder punitivo estatal sobre la base
del transcurso del tiempo, por lo cual entendemos que deben ser rechazados los planteos de

las defensas.

C. RECHAZO DE LA INCONSTITUCIONALIDAD LEY 25779.

Corresponde analizar, en este mismo apartado, los planteos realizados en relacion con
la inconstitucionalidad e invalidez de la ley 25.779.

El Dr. Olmedo Barrios, en oportunidad de formular su alegato, planted la
inconstitucionalidad e invalidez de la ley 25.779, sefialando, en términos generales, que el
Poder Legislativo careci6 de facultades para anular leyes, en tanto el control de
constitucionalidad posterior a la sancion de la ley es una de las funciones esenciales del Poder
Judicial, y la dnica via para privar retroactivamente de efectos a una ley es, de manera
excluyente, la declaracién de su inconstitucionalidad — en un caso concreto — por parte de un
Tribunal de justicia, resultando en consecuencia en la especie una clara violacion al principio
de la divisién de los poderes (arts. 1, 31 y 116 de la Constitucion Nacional) que invalida la ley
en cuestion al usurpar entonces el Congreso las funciones propias de otro departamento del
estado, desde que la facultad de declarar inconstitucionales las leyes y de anular los actos en
su consecuencia es potestad exclusiva del Poder Judicial (CSJN, Fallos: 269:243; 311:460)

Para fundar su posicion, cité jurisprudencia de la Corte, en la que se expresé: “la
mision mds delicada de la Justicia es la de saber mantenerse dentro del dmbito de su
jurisdiccién, sin menoscabar las funciones que incumben a otros poderes. Esto es

especialmente asi cuando el Congreso de la Nacion ejerce su elevada facultad de lograr la
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coordinacion necesaria entre los distintos intereses, de modo que prevalezca el de la
comunidad toda”.

Concluy6 que “no incumbe al Poder Judicial juzgar sobre la oportunidad, el mérito o
la conveniencia de las decisiones de los otros poderes del Estado, sino que antes bien, es
mision de los jueces en cumplimiento de su ministerio, como organo de aplicacion del
derecho coadyuvar en la legitima gestion de aquellos.” (del voto de la mayoria que
conformaron los Dres. José Severo Caballero, Augusto Cesar Belluscio y Carlos S. Fayt.
Caso “CAMPS”).

Para tratar este punto, cabe recordar lo dicho por este tribunal -con otra integracion- en
la causa N° FLP 91002955/2009/TO1 (Circuito Camps), recientemente confirmada por la
Sala I de la Camara Federal de Casacion Penal: “...si bien pareceria que, desde el punto de
vista meramente formal, el hecho de que el Congreso anule una ley, acarrearia una violacion
al sistema republicano al avanzar un poder constitucional sobre la competencia otorgada a
otro, pero este no seria el caso de autos, toda vez que Poder Legislativo actué en
cumplimiento de los compromisos asumidos internacionalmente. Esta circunstancia aparece
reflejada en el voto del Dr. Petracchi en la causa “Simén” en cuanto afirma: “34) Que, sin
perjuicio de lo indicado precedentemente, considerada la ley 25.779 desde una perspectiva
estrictamente formalista, podria ser tachada de inconstitucional, en la medida en que, al
declarar la nulidad insanable de una ley, viola la division de poderes, al usurpar las
facultades del Poder Judicial, que es el tinico érgano constitucionalmente facultado para
declarar nulas las leyes o cualquier acto normativo con eficacia juridica. Sin embargo,
corresponde atender a la propia naturaleza de lo que la ley dispone, asi como a la
circunstancia de que ella, necesariamente, habrd de ser aplicada - o, en su caso, rechazada-
por los propios jueces ante quienes tramitan las investigaciones de los hechos en particular.
Desde este punto de vista, se advierte que la supuesta "usurpacion de funciones" tiene un
alcance muy corto, ya que, en todo caso, se reduce a adelantar cudl es la solucion que el
Congreso considera que corresponde dar al caso, pero en modo alguno priva a los jueces de
la decision final sobre el punto...”

En el mismo fallo -“Simén”-, el Juez Zaffaroni sefiald, en su considerando 19): “...
Por ende, en un andlisis literal y descontextualizado de la ley 25.779, ésta no seria
constitucionalmente admisible, aunque coincida en el caso con lo que en derecho
corresponde resolver a esta Corte” y continiia su desarrollo del tema para sostener en el
apartado 28 de su voto: ...”En sintesis: si bien los argumentos que pretenden fundar la
circunstancia extraordinaria que habilitaria al Congreso Nacional a anular las mencionadas
leyes por via del derecho internacional se acercan mucho mds a una explicacion razonable,

no alcanzan para justificar esta circunstancia, pues no puede fundarse esa habilitacién en la

148

#27396587#282362441#20210308183308972




Podor o Judivial do b Neacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL DE LA PLATA NRO. 1
373/2011

Principal en Tribunal Oral TO01 - IMPUTADO: ETCHECOLATZ, MIGUEL OSVALDO Y OTROS s/PRIVACION
ILEGAL DE LIBERTAD (ART.144 BIS INC.1) y IMPOSICION DE TORTURA (ART.144 TER.INC.1)
QUERELLANTE: CTA - APDH - UNLP - JULIAN AXAT-LAVALLE-LAVALLE LEMOS-VALLINO DE LEMOS-
WEBER-MARTIN Y OTROS

necesidad de dotar de coherencia al orden juridico - cuestion que, por otra parte, incumbe al
Poder Judicial en su tarea interpretativa y de control de constitucionalidad- y porque no
pueden jerarquizarse normas constitucionales, so pena de abrir la puerta para la renovacion
de viejas racionalizaciones de las mds graves violaciones a la Constitucion...”; realizando, a
continuacion, una distincién entre la cuestion formal de la norma y el contenido, sosteniendo
su validez, conforme con el clasico postulado de que la inconstitucionalidad de una ley es la
ultima ratio a la cual hay que acudir cuando todas las interpretaciones posibles de la misma
han quedado descartadas, postulando, en definitiva, su validez por considerar que las leyes
23.492 y 23.521 carecen de toda eficacia por resultar contrarias a los postulados universales
del derecho humanitario.

Y concluy6: “36) Que este es el verdadero fundamento por el cual el Congreso
Nacional, mds alld del nomen iuris, mediante la ley 25.779 quita todo efecto a las leyes cuya
constitucionalidad se discute en estas actuaciones. Si la ley 25.779 no se hubiese sancionado,
sin duda que serian los jueces de la Nacion y esta Corte Suprema quienes hubiesen debido
cancelar todos los efectos de las leyes 23.492 y 23.521. La sancion de la ley 25.779 elimina
toda duda al respecto y permite la unidad de criterio en todo el territorio y en todas las
competencias, resolviendo las dificultades que podria generar la diferencia de criterios en el
sistema de control difuso de constitucionalidad que nos rige. En tal sentido, el Congreso de
la Nacion no ha excedido el marco de sus atribuciones legislativas, como lo hubiese hecho si
indiscriminadamente se atribuyese la potestad de anular sus propias leyes, sino que se ha
limitado a sancionar una ley cuyos efectos se imponen por mandato internacional y que pone
en juego la esencia misma de la Constitucion Nacional y la dignidad de la Nacion
Argentina...”

Y continud dicho fallo diciendo “...Empero, dicho responsabilidad estatal no alcanza
a fundamentar la pertinencia de la norma confrontada con la Constitucion Nacional, dado
que la razon ultima de ella la debemos encontrar en el respeto irrestricto de las personas, y
en la obligacion estatal indeclinable de perseguir y juzgar a los autores de delitos de lesa
humanidad que denigran a aquellas, sin que ningtin mandato legal de orden interno pueda
oponerse, atento la falta de competencia que los legisladores argentinos tienen respecto del
tema...La ley 25.779 vino a cumplimentar dicha obligacion internacional, tal como lo
sostuviera la CIDH en el precedente: “Barrios Altos”, en done el tribunal americano,
sostuvo detalladamente la incompatibilidad de las leyes de amnistia con la Convencion

Americana de Derechos Humanos, y del apartado 41 de dicha sentencia, dictada el 14 de
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marzo de 2001, se extrae: “Esta Corte considera que son inadmisibles las disposiciones de
amnistia, las disposiciones de prescripcion y el establecimiento de excluyentes de
responsabilidad que pretendan impedir la investigacion y sancion de los responsables de las
violaciones graves de los derechos humanos tales como la tortura, las ejecuciones sumarias,
extralegales o arbitrarias y las desapariciones forzadas, todas ellas prohibidas por
contravenir derechos inderogables reconocidos por el Derecho Internacional de los
Derechos Humanos™.

Con lo dicho hasta aqui, alcanza para afirmar que el Congreso de la Nacion pues, no
actud en contrario a la Constitucion Nacional al dictar la ley 25.779, sino que dicha ley
subsand el yerro legislativo efectuado al dictar las leyes 23.492 y 23.521, careciendo de la
competencia necesaria para el tema decidido.

Asi lo sostuvo la Comision Interamericana de Derechos Humanos, en el Informe N°
28/92, que concluy6 que las leyes 23.492 y 23.521 eran incompatibles con el articulo XVIII
(Derecho de Justicia) de la Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre y,
los articulos 1, 8 y 25 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos. Por

“...medidas necesarias para

consiguiente, recomendé al gobierno que adoptase las:
esclarecer los hechos e individualizar a los responsables de las violaciones de derechos
humanos ocurridas durante la pasada dictadura militar”.

El Comité de Derechos Humanos, en similar tenor, se expidio, en el informe sobre la
Reptiblica Argentina, a través del cual sefial6 que las leyes de “Obediencia Debida” y “Punto
Final” eran contrarias a las disposiciones del Pacto Internacional de Derechos Civiles y

(3

Politicos. Asi, expreso su preocupacion, en el sentido, que esas leyes “...nieguen recursos
eficaces a quienes fueran victimas de violaciones de derechos humanos durante el periodo
del gobierno autoritario (...) le preocupa que la amnistia y el indulto hayan impedido las
investigaciones de alegaciones de crimenes cometidos por las fuerzas armadas y los agentes
de los servicios de seguridad nacional, y que se hayan aplicado incluso en casos en que
existen pruebas importantes de tales violaciones de los derechos humanos (...) [que]
promuevan una atmosfera de impunidad para los perpetradores de violaciones de derechos
humanos miembros de las fuerzas de seguridad...” (Observaciones finales del Comité de
Derechos Humanos: CCPR/C/79/Add.46; A/50/40, p. 144- 165, 5/05/1995).”.

Y, en otro informe el referido Comité, sostuvo que: “pese a las medidas positivas
tomadas recientemente para reparar injusticias pasadas, incluida la abolicion en 1998 de la
ley de obediencia debida y la ley de punto final (...) El Comité reitera, pues, su inquietud
ante la sensacion de impunidad de los responsables de graves violaciones de los derechos

humanos bajo el gobierno militar. Las violaciones graves de los derechos civiles y politicos

durante el gobierno militar deben ser perseguibles durante todo el tiempo necesario y con
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toda la retroactividad necesaria para lograr el enjuiciamiento de sus autores...”
(Observaciones finales del Comité de Derechos Humanos: CCPR/CO/70/ARG, 3 de
noviembre de 2000).”.

€

En la misma linea argumentativa, autorizada doctrina sostuvo que: “...En el caso de
las leyes 23.492 y 23.521 (...) que el Congreso ha declarado nulas de nulidad absoluta (...)
serd la justicia quien resolverd en definitiva si ello es asi o no y si sus efectos serdn o no
retroactivos. El Congreso en si no “anula” la ley; la ley ni siquiera utiliza lenguaje
anulatorio, sin perjuicio de que en el debate parlamentario si se emplea mds coloquialmente
el lenguaje periodistico de “anular”. Pero el lenguaje formal y técnico de la ley es
correctamente declarativo.” (cfr. Gordillo, Agustin; “Decldrense insanablemente nulas las
leyes 23.492 y 23.521”; La Ley, Columna de Opinion; Buenos Aires; 25/08/03; pag. 1).

Ello, conteste con lo expresado por la Dra. Maria Angélica Gelli, cuando sefial6 que la
norma no disponia formalmente la nulidad de las disposiciones cuestionadas. Afiadiendo que:
“...Del debate de la ley en la Camara de Diputados parece emerger la conciencia clara en
los legisladores acerca de que la cuestion se resolverd finalmente en los tribunales judiciales
y, en ultima instancia en la Corte Suprema quien deberia decidir sobre la aplicacion o no de
las leyes de amnistia —su inconstitucionalidad o su incompatibilidad con los derechos bajo el
Pacto de San José- y acerca de la constitucionalidad de la ley declarativa de nulidad de
aquellas disposiciones, como finalmente lo ha hecho en el caso “Simon”.” (cfr. Gelli, Maria
Angélica; “Constitucion de la Nacién Argentina” (Comentada y Concordada), Tomo II —
articulos 44 a 129-; Ed. “La Ley”; Bs. As.; 2003; pdg. 211 y siguientes).

Pues bien, con la sancién de la ley 25.779, tildada de inconstitucional por la defensa,
no se hizo mas que materializar y formalizar la manda internacional impuesta al Estado
argentino, que implicaba avocarse al cumplimiento de las obligaciones asumidas en materia
de derechos humanos por medio de la eliminacion de todo aquello que pudiera aparecer como
un obstaculo para que la justicia argentina investigue debidamente los hechos alcanzados por
dichas leyes y, de este modo, subsanar la infraccién al derecho internacional que ellas
continuaban representando. Infraccion que resultaba incompatible con la Constitucién y con
las diferentes convenciones internacionales sobre derechos humanos suscriptas por el Estado
argentino.

Por otro lado, cabe mencionar que la norma en cuestion no impone a los jueces el

modo de interpretar y aplicar el derecho y establecer los hechos, ni pone obstaculo o elimina
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el ejercicio del control constitucional - jurisdiccional, por lo cual no conlleva, como lo alega
el recurrente, una violacion al principio republicano de division de poderes.

Por ultimo, tenemos presente lo resuelto recientemente por la Sala I de la Camara
Federal de Casacién Penal, in re “CAMPOS, Rodolfo Anibal y otros s/recursos de casacién e
inconstitucionalidad”, al confirmar la citada sentencia conocida como “Circuito Camps”, que
en lo referido al planteo de inconstitucionalidad de la ley 25.779 y, el deber del Estado de

€

prevenir, investigar, sancionar y reparar este tipo de delitos, sostuvo que: “...los delitos de
lesa humanidad nunca han sido prescriptibles en el derecho internacional ni en el derecho
argentino y no se presenta una cuestion de conflicto de leyes en el tiempo, pues el crimen de
lesa humanidad lesion6 antes y ahora el derecho internacional, antes el consuetudinario y
ahora también el convencional, codificador de aquel derecho...”

Por ultimo, huelga recordar lo manifestado por la Comisién Interamericana de
Derechos Humanos con relacion a las leyes de “Obediencia Debida” y “Punto Final”, en el
informe 28/92 ("Consuelo Herrera v. Argentina", casos 10.147, 10.181, 10.240, 10.262,
10.309 y 10.311, del 2 de octubre de 1992).

Fue la propia Comision la que se encargd de precisar el alcance de la recomendacion
-con cita del caso “Velasquez Rodriguez”-, indicando que se requiere “investigar seriamente
con los medios a su alcance las violaciones que se hayan cometido dentro del ambito de su
jurisdiccion a fin de identificar a los responsables, de imponerles las sanciones pertinentes
[...]” (CorteIDH, caso Veldsquez Rodriguez, Serie C N° 4, del 29 de julio de 1988, parrafo
174).

Asimismo, la investigacion y castigo a los responsables de esas graves violaciones es
un deber del Estado que se traduce en la obligacion de investigar, perseguir y castigar esas
violaciones y comprende, ademas, el deber de multiplicar los mecanismos para controlar que
esas pesquisas sean desarrolladas por 6rganos imparciales y eficientes. Se trata de una forma
de garantizar la vigencia de los derechos y reparar los dafios sufridos. En cuanto a este deber
del Estado la Corte IDH ha sefialado que el art. 63.1 de la CADH recoge uno de los principios
basicos del derecho internacional.

En ese sentido también se expidi6 la CIDH en el caso “Bulacio ”: “(Al producirse un
hecho ilicito imputable a un Estado, surge la responsabilidad internacional de éste por la
violacion de la norma internacional, con el consecuente deber de reparar y hacer cesar las
consecuencias de la violacion [...]”. (Serie C N° 100, del 18 de septiembre de 2003, pdrrafo
51).

Por ultimo, no estd de mas memorar que las cuatro Salas que integran el mas alto
tribunal penal de la nacion, se han pronunciado sosteniendo la imprescriptible e inderogable

obligacion del Estado Argentino de investigar los delitos de lesa humanidad en consonancia
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con lo dispuesto por el alto Tribunal: “(cfr. al respecto, causa Nro. 7896 “Etchecolatz,
Miguel Osvaldo s/ recursos de casacion e inconstitucionalidad”, rta. el 18/5/07, Reg. 10.488;
causa Nro. 9517 “Von Wernich, Christian Federico s/recurso de casacion”, rta. el 27/03/09,
Reg. 13.516; causa Nro. 13.073 “Arias, Carlos Alberto y Zirpolo, Luis Angel s/recurso de
casacion”, rta. el 24/11/11, Reg. 18.879; causa Nro. 14.571 “Videla, Jorge Rafael s/recurso
de casacion”, rta. el 22/6/12, Reg. 19.679, y causa Nro. 16.179 “Bustos, Pedro Nolasco;
Olivieri, José Filiberto y Worona, Jorge Vicente s/recurso de casacion”, rta. el 15/05/13,
Reg. 21.056, todas de la Sala I; causa Nro. 12.652 “Barcos, Horacio Américo s/recurso de
casacion”, rta. el 23/03/12, Reg. 19.754; causa Nro. 10.431 “Losito, Horacio y otros
s/recurso de casacion”, rta. el 18/04/12, Reg. 19.853; causa Nro. 12.314 “Brusa, Victor
Hermes s/recurso de casacion”, rta. el 18/5/12, Reg. 19.959 y causa Nro. 11.515 “Riveros,
Santiago Omar y otros s/recurso de casacion”, rta. el 7/12/12, Reg. 20.904, todas de la Sala
II; causa Nro. 9896 “Menéndez, Luciano Benjamin y otros s/recurso de casacion”, rta. el
25/08/10, Reg. 1253/10 y causa Nro. 13.085/13.049 “Albornoz, Roberto y otros s/ recurso de
casacion”, rta. el 8/11/12, Reg. 1586/12 de la Sala III; y causa Nro. 11.545 “Mansilla, Pedro
Pablo y otro”, rta. el 26/09/11, Reg. 15.668; causa Nro. 10.609 “Reinhold, Oscar Lorenzo y
otros s/recurso de casacion”, rta. el 13/02/12, Reg. 137/12; causa “Molina” -ya citada-;
causa Nro. 13.877 “Rezett, Fortunato Valentin s/recurso de casacion”, rta. el 16/04/12, Reg.
516/12; causa Nro. 14.075 “Arrillaga, Alfredo Manuel, Pertusio, Roberto Luis y Ortiz, Justo
Alberto Ignacio s/recurso de casacion”, rta. 14/05/12, Reg. 743/12; causa Nro. 12.038
“Olivera Rovere, Jorge Carlos y otros s/recurso de casacion”, rta. el 13/06/12, Reg. 939/12;
causa Nro. 13.667 “Greppi, Néstor Omar y otros s/recurso de casacion”, rta. el 23/08/12,
Reg. 1404, causa Nro. 13.546 “Garbi, Miguel Tomds y otros s/recurso de casacion”, rta. el
22/04/13, Reg. 520/13; y causa Nro. 15.660 “Martinez Dorr, Roberto José s/recurso de
casacion”, rta. 31/05/13, Reg. 872/13, todas de la Sala 1V, entre muchas otras)” - conf.
Causa N° FLP 91002955/2009/T0O1/38/CFC8 “CAMPOS, Rodolfo Anibal y otros s/recursos
de casacion e inconstitucionalidad”.

Con estas consideraciones, corresponde rechazar la solicitud de inconstitucionalidad

de la ley 25.779.

D. DELL. RECHAZO PARCIALL AL PIANTEO DE COSA JUZGADA
DEDUCIDO POR I A DEFENSA DE MIGUEL OSVALDO ETCHECOLATZ.
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Que, en ocasion de la discusién final, el Dr. Maximo Adriano Liva dedujo excepcién
de cosa juzgada respecto de su asistido —aludido en el titulo de este fragmento del
pronunciamiento—, por considerar que la sentencia dictada en la causa “Camps” (causa
N°44/85) obturaba cualquier posibilidad de un nuevo juzgamiento respecto del nombrado,
sobre la base de su funcién desempefiada durante la Gltima dictadura civico-militar.

En tal sentido, remitieron concretamente al Acdapite V, punto f), parrafo segundo, de la
sentencia de fecha 2 de diciembre de 1986 (fs. 8833); por cuanto alli, al igual que se lo hizo
en la causa 13/84, el organo jurisdiccional establecié la imposibilidad de renovacion de la
persecucion penal por los hechos vinculados a la funcién desplegada por los enjuiciados en el
marco de la linea de comando de la jefatura de la Policia de la Provincia de Buenos Aires.
Incluso mas, indicaron que de la indagatoria recibida a Etchecolatz, con fecha 20 de agosto de
1986 (segtin acta de fs. 4667), surge que se lo interrog6 con relacion a todos y cada uno de los
hechos sobre los cuales versaria la prueba; es decir, todos los de la causa 44, que abarcan, a su
vez, a todos los hechos relativos a su funcién policial ejercida por entonces.

En definitiva, sostuvo la defensa técnica del enjuiciado Etchecolatz que los hechos
atribuidos en este proceso ya han formado parte de la pretensiéon imputativa ventilada en la
causa 44/85, en la que se dicté una condena a su respecto que impide reeditar la persecucion
penal, debido al limite que impone la garantia del non bis in idem (art. 75, inciso 22, de la
CN; 8.4 de la CADH; y 14.7 del PIDCP y doctrina de la CSJN que también fue citada). A
todo evento, sefialaron que cualquier omisiéon que pudo materializarse en cuanto a los hechos
que debian integrar el objeto de aquel otro juicio, en modo alguno puede ser achacada a su
pupilo, ni autoriza, por ende, a reiterar su juzgamiento en un nuevo proceso, para procurar una
nueva pena sobre la base de idéntica plataforma factica; citando en apoyo de ello, la doctrina
sentada por la Corte Suprema en el caso “Sandoval, David Andrés s/recurso de hecho”.

En prueba de ello, arguyeron que el objeto procesal de la referida causa N°44, incluyé
a la Brigada de San Justo de la Policia de la Provincia de Buenos Aires, tal como lo
demuestran los casos: 131 (Eduardo Otilio Corro), 132 (Adriana Chamorro de Corro), 140
(Miguel Isaac Berestein), 142 (Norberto Ignacio Liwski), 143 (Maria Amalia Marr6n), 144
(Jorge Eduardo Heuman), 145 Elisa Haydee Moreno y Moreno Ratl Eduardo), 146 (Raul
Eduardo Petruch), 147 (Lina Mercedes Araujo), 148 (Rodolfo Atilio Barberan), 149 (Nilda
Norma Erefitl), 151 (Abel De Ledn), 152 (Aureleano Araujo), 153 (Alberto Oscar Manfredi),
154 (Estanislao Araujo), 156 (Ismael Zarza), 157 (Orlando Raul Llano) y 160 (Francisco
Manuel Garcia Fernandez).

Que, en oportunidad de sustanciarse las vistas conferidas en funciéon de tal
planteamiento, tanto la fiscalia como las querellas coincidieron al sostener la inviabilidad de

lo planteado, toda vez que ninguno de los hechos objeto de este juicio habian sido motivo de
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acusacion en la causa N°44/85; a la vez que recordaron que cada acontecimiento que
damnifica a una victima configura un suceso diferente y auténomo, que da lugar al concurso
real de delitos, el cual impide hablar de identidad factica en la imputacion.

Que, en rigor de verdad, la excepcién deducida en la especie se vale de una estructura
argumental que dista mucho de ser novedosa, puesto que a ella acuden recurrentemente las
distintas defensas técnicas de Miguel Osvaldo Etchecolatz, aunque sin obtener
pronunciamientos favorables por parte de la jurisdiccion.

En efecto, a excepcion de los tormentos cometidos en perjuicio de Maria Asuncién
ARTIGAS NILO de MOYANO (58), Monica Sofia GRINSPON (83) y Claudio Ernesto
LOGARES (84), los restantes hechos ventilados en este debate no han formado parte de la
decision de mérito materializada en la causa 44/85.

Ello descarta, de inicio, tanto la base argumental del planteo, como la posibilidad de
considerar conglobados en las condenas anteriores los hechos independientes que forman
parte del presente proceso. Como bien puede colegirse de los argumentos de la Defensa
Oficial, el acusado Etchecolatz fue juzgado y condenado por una pluralidad de delitos
cometidos en el contexto de la tltima dictadura civico—militar pero, en concreto, hasta el
presente no habia sido sometido a juicio ni penado por los hechos delictivos que constituye el
objeto procesal de esta causa; con la salvedad ya apuntada.

Esta precision resulta de suma relevancia porque, mas alla de la calificacién que pueda
merecer globalmente la pluralidad de delitos que se cometieron durante la ultima dictadura
civico—militar, parece de toda evidencia que la atrocidad del conjunto no puede ocultar las
atrocidades individuales; siendo cada una de ellas lo suficientemente graves y repudiables
para fundar la necesidad de juicio y castigo independiente. La unicidad de conducta derivada
de una misma funcién por cuyo desempefio se perpetraron los sucesos, no parece entonces
compatible con hipétesis delictivas que involucran la afectacion a la vida, a la integridad
fisica y a la libertad, las cuales, por ser de las mdas graves en nuestro ordenamiento juridico
interno, jamas podrian, en principio, quedar subsumidas valorativamente en un reproche
genérico o remisible al efectuado respecto de otros hechos independientes en los que aquellas
afectaciones se den por acalladas.

La garantia de prohibicién de doble juzgamiento exige, como bien lo reconocen los
Defensores, la triple identidad de causa, sujeto y objeto, de modo que no resulta de aplicacién
al presente caso en el que no habia mediado, con anterioridad al presente proceso,

juzgamiento del imputado por los acontecimientos que victimizaron a: Juan José MARTIN
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(5), Ricardo Dario CHIDICHIMO (6), Gustavo Horacio LAFLEUR PICAREL (7), José
Reinaldo RIZZO (8), Juan Carlos GALAN (9), Laura Inés FUTULIS (10), Miguel Eduardo
RODRIGUEZ (11), Maria LAVALLE (15), Emesto Lorenzo CORRALES (17), Osvaldo
Rail CORRALES (18), Orlando Luis GUERECHIT (19), Ana Maria FONTANA de
MORENO (23), Enrique Roberto IGLESIAS (26), Raul FAHYT (27), Enrique Ricardo
RODRIGUEZ RAMIREZ (29), Juan Alejandro FERNANDEZ GONZALEZ (30), Jorge Luis
FERNANDEZ GONZALEZ (31), Marcelo Roberto MOGLIE (32), Alejandro Fabidn AIBAR
(33), Adriana Cristina MARTIN (34), Luis Angel GARCIA (35), Hermann VON
SCHMELING (36), Sonia VON SCHMELING (37), Rubén Enrique Rail CABRAL
ZUCCOLO (38),Ricardo Hernan CABELLO (39), Cayetano Alberto CASTROGIOVANNI
(40), Claudia Inés KOHN (41), Roxana KOHN (42), Manuel Angel MARTIN (43), Juan
RODRIGUEZ (44), Satl Jaime SZAJNBAUM (45), Anibal Rubén CES (46), Ana Maria
ESPOSITO (47), Haideé Mabel RODRIGUEZ (48), José SANCHEZ (49), Sigfried
WATZLAWIK PADILLA (50), Maria Graciela GRIBO (51), Ana Maria EHGARTNER (52),
Jorge FARSA (53), Eduardo Luis NIEVES (54), Norma Beatriz MARTINEZ (55), Nora
FELIZ (56), Jorge GARRA (57) y Modesta Rosa Electra BIANCHI de CHAMORRO (59),
Rafael Adolfo CHAMORRO (60), Héctor Ricardo IRAMAIN (63), Nora LIBERMAN de
TARQUINI (76), Luis TARQUINI (77) y Carlos PRIETO (81).

Incluso mas, tal como de seguido habremos de explicar, ciertas conductas que
afectaron a Maria Asuncién ARTIGAS NILO de MOYANO (58), Monica Sofia GRINSPON
(83) y Claudio Ernesto LOGARES (84), tampoco han sido materia de un pronunciamiento
sobre el fondo del asunto, en la causa N°44/85.

Efectivamente, aunque Maria Asuncién Artigas Nilo de Moyano, Moénica Sofia
Grinspon y Claudio Ernesto Logares integraron en verdad el objeto procesal de la aludida
“causa 44” —como casos 103, 307 y 308, respectivamente—, lo cierto es que dicho
pronunciamiento refirié a una doble imputacién; a saber: a) la aplicacién de tormentos a su
respecto y b) la relativa a las condiciones de detencion acreditadas a su respecto.

En relacién con la aplicacion de tortura, el 6rgano jurisdiccional sostuvo que no se
habia probado la concreta utilizacion de algin mecanismo de tormento en ninguno de los tres
supuestos, lo que determind la absolucién del inculpado respecto de dichas acusaciones. No
obstante, aquel tribunal si hall6 acreditado el cautiverio, aun cuando se abstuvo de juzgarlo
por considerar que las condiciones de tal detencion implicaban tipos penales (privacion
ilegitima de la libertad y apremios ilegales) cuyo monto maximo de pena llevaba a declarar la
prescripcion de la accién penal; lo que asi se dispuso.

Por consiguiente, la Camara Federal de Apelaciones decidi6 absolver a Etchecolatz

por los tormentos imputados respecto de las tres victimas aludidas —sobre la base de un
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déficit probatorio— y, al mismo tiempo, valor6 la detencién y sus condiciones bajo hipotesis
delictivas que impedian mantener viva la accién penal, dado que por entonces no se aplicaba
la Convencion sobre la Imprescriptibilidad de los Crimenes de Guerra y de Lesa Humanidad.

En este punto, queda claro que los magistrados encargados de pronunciarse en la
sentencia de la causa 44/85, han independizado la imputacion por el delito de tortura respecto
de las tres victimas aludidas, de la detencion y condiciones de sus cautiverios, pues, de
considerarse el mismo suceso, careceria de asidero declarar la prescripcion de la accion penal
derivada de un hecho por el que a la vez se absolvi6. Indudable ha de resultar que dichos
magistrados conocian desde luego aquella maxima procesal corriente en cuya virtud no se
absuelve ni condena a los imputados por calificaciones juridicas sino por hechos.

Sin embargo, nada impide juzgar en esta ocasion aquellas conductas de Etchecolatz
que no han sido materia de un pronunciamiento sobre el fondo del asunto, a raiz de una
excepcion que no resulta aplicable a los delitos de lesa humanidad, en funcion de la citada
doctrina que nuestro mas alto tribunal ha fijado en el precedente “Arancibia Clavel” (Fallos:
327:3312), entre otros. Como sefiala Maier, la cuestion relativa al principio que prohibe la
multiple persecucion penal, se encuentra dominada por la posibilidad de una sentencia de
meérito, pues “cualquier otra decision que, precisamente, aclare la imposibilidad de dictar una
sentencia de mérito sobre el comportamiento atribuido, permite una persecucién posterior por
el mismo hecho y contra la misma persona” (Cfr. Maier, Julio B.J., Derecho Procesal Penal,
Tomo I. Fundamentos, Ed. del Puerto, Buenos Aires, 2004, p. 627).

En efecto, como ya se dijo al rechazarse los planteos de prescripcion y plazo razonable
deducidos por las defensas, en dicho precedente la Corte sostuvo que: comprendido entonces
que para la época en que fueron ejecutados los hechos investigados eran considerados
crimenes contra la humanidad por el derecho internacional de los derechos humanos
vinculante para el Estado argentino, de ello se deriva como ldgica consecuencia la
inexorabilidad de su juzgamiento y su consiguiente imprescriptibilidad, como fuera
expresado en el precedente publicado en Fallos: 318: 2148. Que este criterio ha sido
sostenido por la Corte Interamericana de Derechos Humanos, al manifestar que "Esta Corte
considera que son inadmisibles las disposiciones de amnistia, las disposiciones de
prescripcion y el establecimiento de excluyentes de responsabilidad que pretendan impedir la
investigacion y sancion de los responsables de las violaciones graves de los derechos
humanos tales como la tortura, las ejecuciones sumarias, extralegales o arbitrarias y las

desapariciones forzadas, todas ellas prohibidas por contravenir derechos inderogables
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reconocidos por el Derecho Internacional de los Derechos Humanos...las mencionadas leyes
carecen de efectos juridicos y no pueden seguir representando un obstdculo para la
investigacion de los hechos que constituyen este caso ni para la identificacion y el castigo de
los responsables, ni puedan tener igual o similar impacto respecto de otros casos de
violacion de los derechos consagrados en la Convencion Americana acontecidos en el
Pert..." (conf. CIDH, caso "Barrios Altos", sentencia del 14 de marzo de 2001, serie C N°
75).

En virtud de ello y tomando en cuenta que el Estado argentino ha asumido frente al
orden juridico interamericano no solo un deber de respeto a los derechos humanos, sino
también un deber de garantia: "en principio, es imputable al Estado toda violacion a los
derechos reconocidos por la Convencion, cumplida por un acto del poder publico o de
personas que acttan prevalidas de poderes que ostentan por su cardcter oficial. No obstante,
no se agotan alli las situaciones en las cuales un Estado esta obligado a prevenir, investigar
y sancionar las violaciones a los derechos humanos, ni los supuestos en que su
responsabilidad puede verse comprometida por efecto de una lesion a esos derechos. En
efecto, un hecho ilicito violatorio de los derechos humanos que inicialmente no resulte
imputable directamente a un Estado, por ejemplo, por ser obra de un particular o por no
haberse identificado al autor de la trasgresion, puede acarrear la responsabilidad
internacional del Estado, no por ese hecho en si mismo, sino por falta de la debida diligencia
para prevenir la violacién o para tratarla en los términos requeridos por la Convencion"
(CIDH, caso "Velazquez Rodriguez", sentencia del 29 de julio de 1988, considerando 172,
serie C N°4).- A partir de dicho fallo quedé claramente establecido el deber del Estado de
estructurar el aparato gubernamental, en todas sus estructuras del ejercicio del poder
publico, de tal manera que sus instituciones sean capaces de asegurar la vigencia de los
derechos humanos, lo cual incluye el deber de prevenir, investigar y sancionar toda violacion
de los derechos reconocidos por la convencion. Desde este punto de vista, la aplicacion de
las disposiciones de derecho interno sobre prescripcion constituye una violacion del deber
del Estado de perseguir y sancionar, y consecuentemente, compromete su responsabilidad
internacional (conf. CIDH, caso "Barrios Altos", sentencia del 14 de marzo de 2001,
considerando 41, serie C N° 75 [Fallo en extenso: elDial - AA7C4] ; caso "Trujillo Oroza vs.
Bolivia" - Reparaciones, sentencia del 27 de febrero de 2002, considerando 106, serie C N°
92; caso "Benavides Cevallos" - cumplimiento de sentencia, resolucion del 9 de septiembre
de 2003, considerandos 6°y 7°).

Por ende, el obstaculo que habia encontrado la Camara Federal de Apelaciones para
juzgar las conductas de Etchecolatz con relacion a las privaciones ilegitimas de la libertad y a

los apremios ilegales debe ser removido, reasumiéndose asi el ejercicio de la jurisdiccion
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sobre tales quehaceres, dado el deber de sancionar los delitos de lesa humanidad asumido por
el Estado argentino.

Sin embargo, ha de reconocerse un limite a tal reasuncion de la jurisdiccion en la
medida en que la decisién en favor de la prescripcion emanada de la Camara Federal, supuso
claramente la exclusion de la tipicidad de tormento pues, de lo contrario, los hechos
verificados con relacién a las tres victimas mencionadas, no hubieran prescripto. Por
consiguiente, al no haberse impugnado oportunamente un tal temperamento, la perspectiva en
que se hubo fundado ha quedado firme, lo cual cercena la posibilidad de que esta reactivacién
o reapertura vaya mas alla del criterio sostenido por los jueces que integraron la Camara
Federal.

En otras palabras, se reasume la funcion jurisdiccional para juzgar aquello que fue
dejado de lado por aplicarse un instituto que no regia para delitos de la naturaleza de los aqui
implicados (lesa humanidad); y sin perjuicio de la propia perspectiva juridico—penal que
podamos anidar respecto de las condiciones de cautiverio de las victimas Maria Asuncién
Artigas Nilo de Moyano, Ménica Sofia Grinspon y Claudio Ernesto Logares, lo cierto es que
—segun lo entendemos— la reasuncion de esta competencia debe reconocer el limite que
impone una valoracion juridica expresada al respecto por los jueces de la causa 44/85, que ha
quedado firme y que por tal razén sélo nos habilita para desplegar un ejercicio jurisdiccional
en punto a lo que se dio por constatado, tanto desde el plano factico como juridico, pero que
escap6 a la condena por imperio de un instituto no aplicable en la especie.

A partir de la inteligencia propuesta, la cosa juzgada no habra de operar con relacion a
la responsabilidad de Etchecolatz por sus aportes a los hechos que han sido verificados por la
Camara Federal de Apelaciones en la causa 44/85, aunque si impone un limite al prisma
juridico—penal con que debemos valorar los sucesos, habida cuenta del recorte operado por
una perspectiva axioldgica que no ha sido objetada en su ocasion —en cuanto resolvid
desestimar el tipo de tortura— y que por ello ha quedado firme.

Como podra apreciarse, se trata de un parcial reconocimiento de la excepcion de cosa
juzgada, pues ella opera unicamente respecto de los sucesos en los que resultaron afectadas
las victimas en cuestiébn que, calificados como tormentos por el tribunal mencionado,
recibieron en lo atinente a Etchecolatz, una solucién absolutoria.

También podria considerarse que tal acogimiento parcial de la pretension defensista,
ocurre respecto de la subsuncién juridica del resto de los hechos concernientes a las victimas

Maria Asuncion Artigas Nilo de Moyano, Ménica Sofia Grinspon y Claudio Ernesto Logares,
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habida cuenta de la existencia de una decisién firme (causa 44/85) que circunscribio su
consideracion juridica a los tipos penales que propiciaron una declaracién de prescripcion que
en la presente ha de ser removida por imperio constitucional; posibilitando un ejercicio de la
jurisdiccion limitada a una perspectiva juridico—penal que, si bien no se comparte, es la tinica
admisible como consecuencia del mismo afan que ha motivado la remocién de aquel instituto
cancelatorio de la punibilidad: velar por la supremacia constitucional.

Que, por otra parte, bajo tal contexto, en nada cambia la situacion el hecho de que el
encausado se encuentre ya condenado a la pena maxima por otros delitos, ni que existan en la
causa otros imputados, pues ambas circunstancias son absolutamente irrelevantes a la luz de
los principios que rigen el ne bis in idem, ni desplazan el deber del Estado de investigar y
castigar cada uno de los delitos cometidos en el marco de la ultima dictadura.

En sentido concordante, cabe recordar que la Corte Suprema de Justicia de la Naci6n
ha expresado en autos “Videla, Jorge Rafael s/ incidente de excepcién de cosa juzgada y falta
de jurisdiccion” que “....debe tenerse en cuenta que el objeto es idéntico cuando se refiere al
mismo comportamiento, atribuido a la misma persona. Se trata de impedir que la imputacion
concreta, como atribucion de un comportamiento determinado histéricamente, se repita,
cualquiera sea el significado juridico que se la ha otorgado en una y otra ocasién, es decir, el
nomen iuris empleado para calificar la imputacién o designar el hecho. Se mira al hecho
como acontecimiento real que sucede en un lugar y en un momento o periodo determinado”
(V. 34. XXXVI, considerando 10).

En la misma sentencia se agregd luego que “...la causa 13/84 vers6 —en cuanto al
caso resulta relevante— sobre la apropiacion de otros menores alli individualizados.... No se
juzgd en ella el comportamiento genérico del inculpado, pues nunca constituye su vida entera
el objeto procesal... ‘(p)or el contrario, cada proceso se refiere s6lo a un determinado
acontecimiento de su vida: a un hecho determinado‘ (confr. Beling, op. cit., pag. 84). Es asi,
como en la causa 13 no se investigo si el imputado habia cometido delitos en un determinado
periodo de su vida, ni siquiera si habia cometido ‘genéricamente‘ el delito de sustraccion de
menores, sino si determinados hechos podian serle imputados como delitos por él cometidos —
en lo que aqui interesa: la sustraccién de varios menores individualizados en forma concreta-.
Y ello es asi porque una imputacion respetuosa de las garantias del proceso no puede consistir
en una abstraccion, sino que debe tratarse de una afirmacion clara, precisa y circunstanciada
de un hecho concreto y singular de la vida de una persona, atribuido como existente”.

En el sub examine resultan de plena aplicacion estas consideraciones. Notese que el
planteo nuevamente traido por la defensa de Etchecolatz, en tltima instancia hace referencia a

una imputacién genérica basada en la funcion que desempefiaba el inculpado y no a sucesos
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puntuales y concretos que son los que dieron base a la acusacion, a la prueba y a la defensa en
este juicio.

Parece bien propicio parangonar la situacion aqui suscitada con una estructura tipica
que evoca una similar confluencia de figuras; nos referimos a la asociacién ilicita como hecho
autonomamente penado y los delitos que se cometen en cumplimiento del objetivo de aquélla.
La doctrina exhibe cabal coincidencia en que los delitos ejecutados por los componentes de la
asociacion deben ser juzgados por las reglas comunes del concurso real. Por consiguiente, si
uno de sus miembros hubiese sido ya condenado por el delito de asociacion ilicita y por
algunos hechos perpetrados bajo los designios de ésta, nada impide juzgarlo nuevamente si es
que aparecen otros hechos cometidos en el mismo marco asociativo, pues se trata de sucesos
auténomos que concurren materialmente, por lo que dicha autonomia o independencia impide
invocar afectacién alguna al non bis in idem.

Segtin el Profesor Julio Maier, en relacién con la aplicabilidad de la garantia en

[3

cuestion, debe destacarse que “...la ley argentina pretende proteger a cualquier imputado
(concebido como aquel indicado, con o sin fundamento, como autor de un delito o participe
en él, ante cualquier autoridad de la persecucion penal, con abstraccién del grado alcanzado
por el procedimiento) del riesgo de una nueva persecucion penal, simultanea o sucesiva, por
la misma realidad historica atribuida, tinica interpretacion compatible si se quiere garantizar,
sin hipocresias, un verdadero Estado de Derecho y si se quiere evitar sinrazones en la
aplicacién practica del principio...” (ob. cit., pp. 601/602).

A su vez, el reconocido procesalista nacional resulta contundente al aseverar que: “El
concurso real o material de hechos punibles, que, a la letra, supone la imputacién de hechos
independientes (CP, 55), significa, desde el punto de vista que ahora observamos, la
posibilidad de una persecucion penal multiple, esto es, la clave para establecer que, si se
presenta la necesidad comparativa entre dos imputaciones cuyos objetos —hechos punibles—
concurren materialmente, debe desecharse la aplicacion de la regla estudiada [ne bis in idem],
pues se trata, precisamente, de hechos diversos, o, si se quiere, no se trata de un mismo hecho
(eadem res)” (ob. cit., p. 613).

Pero en cualquier caso, tampoco se advierte agravio alguno para el enjuiciado desde
que la fragmentacion del juzgamiento no trae aparejada la multiplicacién de la respuesta
punitiva, sino que se trata de una segmentacién que obedece a razones ordenatorias
vinculadas a la viabilidad de estos juicios, cuyos eventuales pronunciamientos condenatorios,

segun hemos dicho, no cristalizan una hipotesis de acumulacion de penas sino de condenas
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que habran de unificarse mediante el procedimiento establecido en el articulo 58 del Codigo
penal sustantivo.

Ciertamente, ha de ser dicho dispositivo el que permite, en definitiva, el ejercicio
sintetizador del poder punitivo; habiendo sido tal la herramienta utilizada por este mismo
Tribunal para imponer a Miguel Osvaldo Etchecolatz —en otra causa— una condena unica,
comprensiva de las distintas condenas que registraba. Corresponde, en consecuencia, rechazar
parcialmente la excepcién de falta de accion respecto del imputado Miguel Osvaldo

ETCHECOLATZ planteada por los Sres. Defensores Oficiales.

II. CONTEXTO HISTORICO. ASPECTOS GENERALES.
a. Plan Sistematico de represion ilegal ejecutado por la ultima dictadura militar
que ejercio el poder a partir del 24 de marzo de 1976.
a.l. La sentencia dictada por la Excma. Camara Federal en la causa 13/84 y su
relevancia para la comprension de los hechos aqui juzgados.

El Ministerio Fiscal y las querellas le atribuyen a los enjuiciados la comision de
numerosas conductas constitutivas de crimenes de lesa humanidad, desplegadas entre los afios
1976 y 1978, en un particular contexto historico del pais.

Es sabido que el 24 de marzo de 1976, la autodenominada Junta de Comandantes
Generales de las tres Fuerzas Armadas de la Nacién perpetraron un golpe de Estado, dando
comienzo a la ultima dictadura militar que ejercio el poder hasta diciembre de 1983, instancia
en la que inici6 el proceso de reconstruccion del ejercicio democratico y constitucional.

Es un dato suficientemente conocido que el gobierno constitucional que asumi6 el 10
de diciembre de 1983, dicto el dia 13 de ese mismo mes y afio el Decreto Nro. 158/83 para
impulsar el juzgamiento de los Comandantes de las tres Fuerzas Armadas que integraron las
cupulas de todas las juntas militares que ejercieron el poder en el pais durante esa ultima
dictadura.

La exposicion de motivos de este Decreto Nro. 158/83 del Poder Ejecutivo Nacional
consigné que “la Junta Militar que usurpd el gobierno de la Nacion el 24 de marzo de 1976 y
los mandos orgdnicos de las fuerzas armadas que se encontraban en funciones a esa fecha
concibieron e instrumentaron un plan de operaciones contra la actividad subversiva y
terrorista, basado en métodos y procedimientos manifiestamente ilegales [...] Que entre los
anos 1976 y 1979 aproximadamente, miles de personas fueron privadas ilegalmente de su
libertad, torturadas y muertas como resultado de la aplicacion de esos procedimientos de
lucha inspirados en la totalitaria doctrina de la seguridad nacional”. Entre otras
consideraciones, ya sefialaba como un hecho que, entre los afios 1976 y 1979

aproximadamente, se habia privado de su libertad a numerosas personas en circunstancias de
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manifiesta ilegalidad las que habian sido victimas de graves hechos. En concreto, y en tal
sentido se sefialaba alli que esas personas “... resultaron sospechosas a juicio de funcionarios
no individualizados y sobre la base de esa mera sospecha, no obstante haber sido
encontradas en actitud no violenta, fueron conducidos a lugares secretos de detencion, sin
conocerse con certeza su paradero ulterior, a pesar de lo cual cunde en la opinion publica la
seria presuncion de que muchos de ellos fueron privados de la vida sin forma alguna de
juicio, y, ademds, de que durante el tiempo de esa detencion muchos o casi todos los
detenidos fueron victimas de salvajes tormentos”.

Esa decision del Poder Ejecutivo Nacional, plasmada en el Decreto Nro. 158/83,
finalmente se tradujo en la sustanciacién, ya hace tiempo también, de un recordado juicio ante
la Excma. Camara Federal de esta ciudad -hoy también conocido como “Juicio a los ex
Comandantes” o “Juicio a las Juntas”- en el marco de la causa N° 13/84 del Registro del
Tribunal Oral en lo Criminal Federal Nro. 4, instruida originariamente por el Consejo
Supremo de las Fuerzas Armadas, cuyo resultado es harto sabido.

Esta sentencia, ya hace tiempo firme y pasada en autoridad de cosa juzgada, es
indudablemente un antecedente insoslayable para contextualizar, circunscribir y comprender,
desde el estricto sentido juridico penal, los hechos que conforman el objeto procesal de la
presente causa.

Alli, la Excma. Camara Federal considerd probado, entre muchos otros sucesos, que la
dictadura militar que usurp6 el poder el 24 de marzo de 1976 ejecutd, a lo largo y a lo ancho
del territorio nacional, un plan sistematico de represion ilegal.

Ese plan ostent6 caracteristicas bien definidas; entre ellas, la instalaciéon de numerosos
ambitos o lugares fisicos denominados Centros Clandestinos de Detencion Ilegal de personas.

De tortura y extermino, como en algunos casos, con posterioridad, también se los denominé.

a.2. El plan sistematico de represion ilegal y los sucesos probados en la presente
causa.

Ya se sefialé que la existencia de este plan sistematico de represion desplegado por la
ultima dictadura militar es una de las cuestiones que la Excma. Camara Federal tuvo por
acreditada en su sentencia dictada en las tantas veces citada causa Nro. 13/84.

Segun los acusadores, este plan de represion ilegal también se evidenci6 en la ejecucién de las

conductas imputadas en la presente causa a los aqui enjuiciados.
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Como se vera a lo largo de este pronunciamiento, y por las distintas razones que, en
cada caso se sefialaran, estamos en condiciones de adelantar, luego de haber valorado la
abundante prueba producida durante las numerosas audiencias de debate celebradas y la
incorporada por lectura, que las conductas cuya comisién se atribuyeron a los aqui
encausados son una indudable manifestacion de ese plan sistemdtico de represion ilegal
desplegado por la ultima dictadura militar.

Esta incontrastable conclusion se sustenta no s6lo en el contenido de importante
prueba documental que se ha colectado, sino también en otros elementos de conviccion de
distinta naturaleza, pero de fundamental gravitacién para este decisorio.

A lo largo del juicio, hemos escuchado los testimonios de las victimas de los hechos
atribuidos a los encausados, y los producidos por sus parientes y allegados quienes, en
distintos contextos de su vida, pudieron observar, o de un modo u otro tomaron conocimiento,
de determinados sucesos pertinentes y conducentes para el esclarecimiento del objeto procesal
ventilado en autos.

Pero ademas, se ha dado en el caso una situacion bastante particular en torno al origen
de determinados elementos de prueba que se han podido colectar en otros procesos y han
sido, en su oportunidad, debidamente incorporados al juicio que hemos sustanciado, los
cuales merecen ser destacados.

Es evidente, tal como habra de sefialarse a lo largo de este pronunciamiento, que las
concretas conductas atribuidas a los encausados fueron perpetradas desde un aparato
organizado desde las mas altas estructuras de poder de la dictadura militar, para la ejecucion
en todo el territorio nacional de un plan sistematico de represién que afecté a innumerables
victimas.

Este aparato de represién y su plan criminal, como se vera mas adelante, pretendi6 ser
mantenido en la mas absoluta clandestinidad para procurar la impunidad de todos sus
operadores en cualquier nivel y hasta donde pudiese ser posible.

El testimonio de los sobrevivientes y la lucha inclaudicable en la que se involucraron
junto con familiares de las victimas, organizandose como podian, comenzé -poco a poco- a
mostrar los rasgos de la barbarie clandestina. Su vital relevancia en esta causa, claramente se
vera a partir que comencemos a desarrollar los capitulos correspondientes a los hechos
acreditados. En esta introduccion nos centraremos en las normas estructurales disefiadas
desde el poder jerarquico de ese momento.

En este sentido, permanecieron como huellas imborrables, importantes documentos
con los que se pretendié reglamentar la autodenominada “ofensiva contra la subversion”,
generados por quienes idearon y ordenaron esta criminal represion desde los mas altos niveles

de conduccién de la dictadura.
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Nos referimos, claro estd, a los planes generales, directivas, 6rdenes y demas
disposiciones militares dictadas para reglamentar aspectos significativos de la alli
autodenominada “ofensiva contra la subversion”.

Ahora bien, en tal direccion se enunciaran primeramente las normas con las que en un
primer momento el gobierno constitucional destituido el 24 de marzo de 1976 pretendio
encausar la lucha contra la subversién, como asi también las directivas y demas ordenes
militares adoptadas con anterioridad a ese golpe de estado.

En segundo lugar, se citaran el plan, las 6rdenes y directivas adoptadas por la propia
dictadura militar con el proposito enunciado, y con posterioridad a haber perpetrado ese golpe
de estado, es decir, las dictadas a partir del 24 de marzo de 1976.

Se volvera sobre éstas cuando se describan sobre la base de la prueba producida, las
caracteristicas y dinamica que exhibié el aparato de represion ilegal, durante el periodo
temporal en que se han cometido las conductas objeto de imputacion y desde el concreto
ambito operacional y espacial involucrado en autos con epicentro en el centro clandestino de
detencion denominado “Brigada de Investigaciones de San Justo”, esto es, la Zona asignada al
Comando de Primer Cuerpo de Ejército, Subzona 1.1., Area 114.

Al referirnos a ciertos alcances de la Directiva Nro. 404/75 del Comandante de
Ejército-, se habran de enumerar los distintos partidos de la Provincia de Buenos Aires no
s6lo involucrados en el Area 114, enclave geografico y operativo del centro clandestino de
detencion que nos ocupa, sino también los comprendidos en las restantes areas de la Subzona
1.1.

Se ampliara con ello el panorama geografico de toda la Subzona en juego, mediante
una descripcién mas amplia que comprenda otros territorios aledafios al Area 114 en si, en los
que se desarrollaron otros hechos relevantes a los fines del objeto procesal de la presente
causa.

Finalmente, se retomara el analisis de parte de estas directivas, ordenes y demas
disposiciones toda vez que sea necesario para fundar la responsabilidad atribuida a los

procesados, por las conductas penalmente relevantes que se le atribuyen.

a.3. Breve reseiia del plexo normativo con el que se pretendio reglamentar ciertos
aspectos de la denominada “ofensiva contra la subversion”.
Como se adelantd en el apartado anterior, se aludird en primer lugar a las

disposiciones generadas antes del golpe de estado del 24 de marzo de 1976, y en segundo
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lugar se hara lo propio con las generadas con posterioridad a esa ruptura del orden

constitucional.

- Los decretos y directivas dictadas con anterioridad al golpe de estado
perpetrado por las fuerzas armadas el 24 de marzo de 1976.

El gobierno constitucional depuesto por el golpe de estado, ya habia dictado una serie
de disposiciones que otorgaron injerencia a las fuerzas armadas en la denominada “lucha
contra la subversion” y, principalmente, al Ejército, de las cuales podemos mencionar, a
saber:

El decreto Nro. 261/75 dictado en febrero de 1975 encomienda al Comando General
del Ejército ejecutar operaciones militares necesarias para neutralizar y/o aniquilar el accionar
de elementos subversivos en la Provincia de Tucuman.

El decreto Nro. 2770 del 6 de octubre de 1975 crea el Consejo de Seguridad Interna,
integrado por el Presidente de la Nacion, los Ministros del Poder Ejecutivo y los
Comandantes Generales de las Fuerzas Armadas, a fin de asesorar al Presidente sobre las
medidas necesarias para la lucha contra la subversién y la planificacion, conduccion y
coordinacion con las diferentes autoridades nacionales para la ejecucion de esa lucha.

El decreto Nro. 2771 de ese mismo 6 de octubre de 1975 faculta al al Consejo de
Defensa, a través del Ministerio del Interior, suscribir convenios con los gobiernos de las
provincias para colocar bajo su control operacional al personal y a los medios policiales y
penitenciarios provinciales que fuesen requeridos para su empleo inmediato en la aludida.

Por su parte, el decreto Nro. 2772 de esa misma fecha extiende la accién de las
Fuerzas Armadas a los fines de la lucha contra la subversion a todo el territorio del pais.

El decreto Nro. 261/75 se complementa con la directiva del Comandante General del
Ejército Nro. 333 de enero de 1975, que fija la estrategia a seguir contra los alli denominados
“asentamientos terroristas” en Tucuman, dividiendo la operacién en dos partes: la primera
buscaba aislar a los grupos subversivos a través de la ocupacion de puntos criticos y el control
progresivo de la poblacion y de las rutas, y la segunda por el hostigamiento progresivo a fin
de debilitar al oponente y eventualmente atacarlo para aniquilarlo y restablecer el pleno
control de la zona.

Esa Directiva Nro. 333 cuenta con un anexo N° 1 referido a las normas de
procedimiento legal en el que se establecen reglas basicas de procedimiento sobre detencién
de personas que indican su derivacion preferentemente a la autoridad policial en el plazo mas
breve, sobre el procesamiento de detenidos que disponen su sometimiento a la justicia federal

o su puesta a disposicion del Poder Ejecutivo Nacional y, finalmente, versan sobre la
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posibilidad de disponer allanamientos, autorizandose en casos graves a prescindir de
autorizacion judicial escrita, habida cuenta el estado de sitio que por entonces imperaba.

La Directiva Nro. 333 es complementada con la Orden de personal Nro. 591/75 del 28
de febrero de 1975, por la cual se dispuso reforzar la quinta brigada de infanteria con asiento
en Tucuman con personal subalterno del Tercer Cuerpo de Ejército.

Lo dispuesto en los decretos Nros. 2770, 2771 y 2772, es posteriormente
reglamentado a través de la directiva Nro. 1/75 del Consejo de Defensa del 15 de Octubre de
1975 que instrument6 el empleo de las fuerzas armadas, de seguridad y policiales y demas
organismos puestos a su disposicion, para la lucha contra la subversion con la idea rectora de
utilizar simultaneamente todos los medios disponibles y coordinarlos a niveles nacionales.

Esta Directiva Nro. 1/75, en definitiva, otorg6 al Ejército la responsabilidad primaria
en la direccién de las operaciones contra la subversion y la conduccién de la inteligencia de la
comunidad informativa para lograr una accién coordinada e integrada de todos los medios a
disposicion.

Asi es que se otorgd una amplia libertad de accion a las Fuerzas Armadas y de
Seguridad para intervenir en todas aquellas situaciones que se apreciara que tuvieran
“connotaciones subversivas”.

Contribuyendo a esa directiva Nro. 1/75 el Ejército dicta a través del Comandante
General del Ejército la Nro. 404/75 del 28 de octubre de 1975 que fijo las zonas prioritarias
de lucha, dividié la maniobra estratégica en fases y mantuvo la organizacion territorial
conformada por cuatro zonas de defensa (1, 2, 3 y 5), subzonas, aéreas y subdreas
preexistentes al Plan de Capacidades para el afio 1972.

Teniendo en cuenta el ambito espacial en que se han desplegado las conductas
atribuidas a los enjuiciados y la probada ubicacion geografica del centro clandestino de
detencion involucrado en el caso, como adelantamos es decisivo detenernos, ahora mismo, en
una de estas Zonas de defensa para recordar el modo en que, como consecuencia de la
descentralizacién adoptada, se conformé territorialmente el Area 114 de la Subzona 1.1.

Por las implicancias que tiene a los fines de explicar la dinamica del aparato ilegal de
represion y asignar responsabilidades a los encausados, a lo largo de este pronunciamiento se
volvera sobre esta importante cuestion, cada vez que sea necesario.

Pues bien, al mantenerse a los fines de la denominada “lucha contra la subversion”, la
organizacion territorial ya conformada por el Plan de Capacidades para el afio 1972, la Zona

de Defensa I, qued6 a cargo del Primer Cuerpo de Ejército, y comprendia el territorio de las
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Provincias de Buenos Aires, excepto algunos ambitos correspondientes al Comando de Zona
4, La Pampa y Capital Federal.

En la provincia de Buenos Aires, existieron 230 centros de detencién, la mayoria de
ellos ubicados en el Gran Buenos Aires y en la ciudad de La Plata.

El funcionamiento de las dependencias de la policia de la provincia de Buenos Aires
como lugares de detencion clandestinos se extendid por todo el territorio provincial, es decir,
que tanto las comisarias, subcomisarias, destacamentos, puestos, brigadas, etc., se
constituyeron en sitios de detencion, conforme surge del Informe presentado por la Comision
Provincial por la Memoria presentado en el marco de la Causa n°® FLP 91003389/2012/TO1,
incorporado a fs. 1084/1122 del Legajo de prueba de estas actuaciones FLP 373/2011/TO1.

Dentro de la organizacion y el despliegue del plan clandestino de represiéon a nivel
nacional, el pais fue dividido en cinco zonas que se correspondian cada una con uno de los
cuerpos del Ejército, divididas a su vez en subzonas (decretos 404/75 y 405/76).

La provincia de Buenos Aires se dividié en tres zonas militares, la Zona V bajo la
responsabilidad del Quinto Cuerpo de Ejército en Bahia Blanca, la Zona IV con cabecera en
el Comando de Institutos Militares de Campo de Mayo y la Zona I organizada en el mando
del Primer Cuerpo de Ejército.

El denominado Circuito Camps, al que pertenecié la Brigada de Investigaciones de
San Justo, en adelante BISJ, funcion6 mayoritariamente dentro del territorio correspondiente
a la Zona I, y dentro de una de las siete Sub-zonas (incluyendo en estas la perteneciente a
Capital Federal) que la conformaron, en particular la Subzona 11 (Informe presentado por la
Comisién Provincial por la Memoria).

En lo que aqui interesa, la Zona I, dependiente del Primer Cuerpo del Ejército,
comprendia mayor parte de la provincia de Buenos Aires, hacia 1979 pasé a incluirla en su
totalidad, a la Provincia de La Pampa y Capital Federal.

La Zona I a su vez, se hallaba dividida en siete subzonas, siendo la subzona 11 la que
abarcaba, entre otros, el partido de La Plata, La Matanza y Quilmes. Esta organizacion
provenia de la directiva 404/75.

La subzona 11 tenia como responsable a la Brigada de Infanteria Mecanizada X con
asiento en La Plata y como organo de inteligencia responsable al Destacamento de
Inteligencia 101, también con asiento en La Plata.

Héctor Humberto Gamen, como es sabido y estd probado, se desempefi6 como
Segundo Comandante de la Brigada X durante los afios 1976 y 1977, circunstancia que fue
admitida por aquél al prestar declaracion.

A su vez, cada subzona se encontraba dividida en areas operacionales, siendo el Area

n° 111 la que tenia jurisdiccion, entre otros, sobre el Partido de Quilmes, donde se hallaban
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los CCD denominados “Puesto Vasco” y “Pozo de Quilmes”; el Area n° 113 tenia
jurisdiccion sobre La Plata, Brandsen, General Paz y Monte, donde se hallaban varios CCD
entre los cuales se destacan “La Cacha”, “Comisaria 5ta.” “Arana”, “Unidad 97, “1 y 60”
entre otros; el Area n° 114, entre otros, sobre el Partido de La Matanza, donde se hallaba el
CCD que funcionaba en la Brigada de Investigaciones de San Justo.

El Area n° 114 tenia su asiento en el Grupo de Artilleria Mecanizada n° 1 de
Ciudadela, donde Rodolfo Enrique Godoy, cumplia con el grado de Mayor, desde el 11 de
diciembre de 1977 hasta el 30 de noviembre de 1979, de ese modo el nombrado desempefié
un rol decisivo en el aparato organizado del poder que llevé a cabo el plan criminal destinado
a eliminar a quienes representaran o pudieran representar cualquier tipo de oposicion a los
intereses ideoldgicos, economicos y culturales del régimen militar.

Esta Subzona 1.1 se descentraliz6 en 6 areas, otorgandose la Jefatura de cada una de
éstas a un determinado regimiento con asiento en alguna de los partidos que las conformaban.

De tal modo, el CCD que funcion6 en la Brigada de Investigaciones de San Justo se
encontraba dentro de la estructura represiva montada por la dictadura militar, justamente bajo
la érbita general del Comando de Zona I, Subzona 11, Area operacional 114 a cargo del
Primer Cuerpo del Ejército y del Grupo de Artilleria Mecanizada n° 1 de Ciudadela.

La conformacién de esta estructura ha sido acreditada, como ya lo hemos mencionado, en el
marco de las Causa n° 13/84 y n° 44/85.

Como se adelanto, para tener un panorama mas amplio sobre la integracion territorial
de las restantes areas de la Subzona 1.1., a continuacion se especifican los partidos que
integraban cada una de éstas y la respectiva Unidad de combate que ejercia su jefatura, a
saber: el Area 111 estaba conformada por el partido de Quilmes, bajo la responsabilidad
operativa del Batallén Depésito de Arsenales 601, ubicado en Bernal, Quilmes; el Area 112
estaba conformada por los Partidos de Almirante Brown, Avellaneda, Esteban Echeverria,
Lanuas, Lomas de Zamora, San Vicente, y Cafiuelas, bajo la responsabilidad operativa del
Regimiento de Infanteria Mecanizada 3 de la Tablada; el Area 113 estaba conformada por los
partidos de La Plata, Brandsen, General Paz y Monte, bajo la responsabilidad operativa del
Regimiento de Infanteria Mecanizada N° 7 de La Plata; el Area 114 estaba conformada por
los partidos de La Matanza, Las Heras, Lobos, Marcos Paz y Navarro bajo la responsabilidad
operativa Grupo de Artilleria Mecanizada 1° de Ciudadela; Area 115 que estaba conformado
por los partidos de General Rodriguez, Lujan, Mercedes y San Andrés de Giles, bajo la

responsabilidad operativa del Regimiento de Infanteria Mecanizada N° 6 de Mercedes, Area
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116 conformada por los partidos de Berazategui y Florencio Varela, bajo la responsabilidad
operativa del Batallon de Comunicaciones Comando 601 de City Bell.

- La normativa dictada con posterioridad al golpe de estado perpetrado por las
fuerzas armadas el 24 de marzo de 1976.

Sin perjuicio de estos precedentes normativos enunciados, lo cierto es que el 24 de
marzo de 1976 las Fuerzas Armadas derrocaron al gobierno constitucional de Maria Estela
Martinez de Peron, lo que trajo como consecuencia el control de facto de los poderes publicos
y del Gobierno Nacional en cabeza de la Junta Militar y la implementacién, como se dijo, de
un plan sistematico de persecucion y represion ilegal clandestino, que se llevo adelante por
medio de la utilizacion de los recursos del Estado (Nacional y Provinciales).

Las Fuerzas Armadas promulgaron el 29 de marzo de 1976 el “Estatuto para el
Proceso de Reorganizacion Nacional” y asumieron para si el control total de los poderes del
Estado.

El marco generado con el golpe de estado del 24 de marzo de 1976 se sustenta en
ciertos ejes que son fundamentales para la comprension cabal del contexto vigente por
entonces.

Por un lado, “la junta militar se erigio desde el 24 de marzo de 1976, como el mdximo
organo politico del Estado, reservando para si, segun el articulo 2° del Estatuto para el
Proceso de Reorganizacion Nacional, una vasta gama de facultades de gobierno, que
comprendia aquellas que los incisos 15, 17, 18 y 19 del articulo 86 de la Constitucion
Nacional otorgan al Poder Ejecutivo, y las que los incisos 21, 22, 23, 24, 25 y 26 del articulo
67 atribuyen al Congreso” (Cfr.: las consideraciones vertidas por la Camara Federal en el
Capitulo XX inciso 1. de su sentencia dictada en la causa 13/84).

Pero ademas, “el golpe de estado del 24 de marzo de 1976 no significo un cambio
sustancial de las disposiciones legales vigentes a esa fecha en punto a la lucha contra la
subversion” (Cfr. idem anterior, capitulo XX, inciso 2).

No obstante, corresponde hacer especial hincapié a ciertas disposiciones que fueron
adoptadas para planificar y dirigir la ejecucion en si misma del golpe de estado y desplegar
las acciones necesarias para facilitar la constituciéon y funcionamiento del nuevo gobierno
militar, como asi también citar otras 6rdenes y directivas impartidas.

Las disposiciones necesarias para ejecutar el golpe de Estado y garantizar la
instauracion de la dictadura militar estan contenidas en el denominado Plan del Ejército,
Contribuyente al Plan de Seguridad Nacional, de febrero de 1976.

Este documento contiene trazos bien definidos del esquema bésico del plan
sistematico de represion ilegal finalmente ejecutado en los hechos por la dictadura militar que

finalmente se abrié paso con el golpe de estado perpetrado el 24 de marzo de 1976.
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Resta por ahora recordar que en el Orden Nacional el Ejército adopt6 las siguientes
disposiciones: a) la orden parcial 405/76 del 21 de mayo de 1976 que modificé el esquema
territorial de la directiva 404/75, en cuanto increment6 la jurisdiccion del Comando de
Institutos Militares, b) la Directiva del Comando General del Ejército 217/76 del 2 de abril de
1976 que concretd y especifico los procedimientos a adoptarse respecto al personal
subversivo detenido y c) la directiva del Comandante en Jefe del Ejército 504/77 del 20 de
abril de 1976 que actualiz6 y unifico el contenido del Plan de Capacidades y de la Directiva
404/75 y d) la Directiva 604/79 del 18 de mayo de 1976 que establecié lineamientos generales

para proseguir con la lucha.

a.4. Aspectos sustanciales del plan sistematico de represion ilegal.

Al tener por plenamente comprobado este plan, la Excma. Camara Federal describio
con profundidad y precisién sus alcances y caracteristicas.

Por ser sumamente esclarecedoras gran parte de las consideraciones efectuadas por
dicho tribunal, resulta pertinente y aconsejable recordarlas aqui.

Se dijo al respecto que “el golpe de estado del 24 de marzo de 1976 no significé un
cambio sustancial de las disposiciones legales vigentes a esa fecha en punto a la lucha
contra la subversion. Los comandantes militares que asumieron el gobierno, decidieron
mantener el marco normativo en vigor, con las jurisdicciones y competencias territoriales
que éste acordaba a cada fuerza [...] el sistema imperante sélo autorizaba a detener al
sospechoso, alojarlo ocasional y transitoriamente en una unidad carcelaria o militar, o su
puesta a disposicion de la justicia civil o militar, o bien del Poder Ejecutivo”. (ver Directiva
404/75, Anexo 6-Bases Legales-, PON 212/75y DCGE 217/76, Placintara/75, Anexo E y F).

Esto s6lo sufri6 una pequefia modificacion con el dictado de la Ley 21.460, que
autorizé a las fuerzas armadas a actuar como autoridad de prevencion, mas de acuerdo a las
reglas del Codigo de Procedimientos en Materia Penal” (cfr.: del capitulo XX de la sentencia,
su apartado 2).

En ese mismo apartado 2), la Excma. Camara Federal introdujo una serie de
consideraciones que definen la sustancia misma del plan de represién ilegal, al consignar, con
destacable precisién, que lo realmente acontecido fue radicalmente distinto, pues “si bien la
estructura operativa siguio funcionando igual, el personal subordinado a los procesados
detuvo a gran cantidad de personas, las alojoé clandestinamente en unidades militares o en

lugares bajo dependencia de las fuerzas armadas, las interrogé con torturas, las mantuvo en
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cautiverio sufriendo condiciones inhumanas de vida y alojamiento y, finalmente, o se las
legalizé poniéndolas a disposicion de la justicia o del Poder Ejecutivo Nacional, se las puso
en libertad, o bien se las elimino fisicamente. Tal manera de proceder, que suponia la secreta
derogaciéon de las normas en vigor, respondié a planes aprobados ordenados a sus
respectivas fuerzas por los comandantes militares”.

La descripcion precedente es extremadamente ilustrativa, pues contiene todos los
pasos esenciales del plan criminal concebido como un engranaje o sistema que seria aplicado
en forma masiva en todo el territorio nacional.

Ese sistema operativo, que aqui preferimos llamar aparato o maquinaria organizada
para la represion ilegal fue montado por la dictadura militar en el seno mismo de las fuerzas
armadas del estado cuyo poder usurpo, y exhibe toda una serie de caracteristicas que seran
enunciadas seguidamente.

Su activacion o puesta en marcha, y va de suyo la dinamica diaria de este aparato
represivo, requiri6 de un elemento imprescindible para sustentarse en el tiempo: las
actividades de inteligencia.

Con acierto ha dicho al respecto la Camara Federal que para determinar las razones
que generaron la decision de montar ese aparato o sistema operativo y ejecutar el plan trazado
“debe partirse de la completa prioridad que se asigno al objetivo consistente en obtener la
mayor informacion posible”.

Esa necesidad de obtener informacion, “fue condicion suficiente para que el uso del
tormento, el trato inhumano, la imposicion de trabajos y el convencimiento creado a los
secuestrados de que nadie podria auxiliarlos, aparecieran como los medios mds eficaces y
simples para lograr aquel propdsito”. (Cfr.: ese mismo apartado 2 del Capitulo XX de su
sentencia).

Mas adelante nos habremos de referir al alcance que han tenido las actividades de
inteligencia para el aparato de represion ilegal activado desde la Zona de Defensa I, Subzona
1.1., Area 114, donde se encontraba anclado el CCD BISJ.

Ahora bien, otro pasaje de esta sentencia dictada en la Causa Nro. 13/84, por su
elocuente contenido, se erige en una contundente conclusion que permite encuadrar el
contexto mas estricto en que, conforme el acervo probatorio colectado en esta causa, se han
cometido los hechos endilgados a los encausados, y entenderlos como el resultado de un plan
concebido desde los altos mandos del aparato ilegal y clandestino de represién.

Se dijo alli que “los comandantes establecieron secretamente un modo criminal de
lucha contra el terrorismo. Se otorgé a los cuadros inferiores de las fuerzas armadas una
gran discrecionalidad para privar de libertad a quienes aparecieran, segun la informacion

de inteligencia, como vinculados a la subversion; se dispuso que se los interrogara bajo
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tormentos y que los sometiera a regimenes inhumanos de vida, mientras se los mantenia
clandestinamente en cautiverio; se concedid, por fin, una gran libertad para apreciar el
destino final de cada victima, el ingreso al sistema legal (Poder Ejecutivo Nacional o
justicia), la libertad o, simplemente, la eliminacion fisical...]El sistema operativo puesto en
prdctica —captura, interrogatorio con tormentos, clandestinidad e ilegitimidad de la
privacion de la libertad y en muchos casos eliminacion de las victimas- fue sustancialmente
idéntico en todo el territorio de la Nacion y prolongado en el tiempo”.(Cfr.: los apartados 2 y

3 del capitulo XX de la sentencia).

a. 5. La practica sistematica del secuestro, y las desapariciones forzosas de
personas.

El incremento de detenciones de personas mediante procedimientos realizados bajo
parametros similares, también fue un dato comprobado judicialmente por la Excma. Camara
Federal en la Causa 13/84 y, ciertamente, harto revelador de una de las practicas recurrentes
de la represion ilegal que conformaron una de las secuencias del plan de represion ideado y
finalmente ejecutado.

En efecto, se acredit6 que el aparato represivo montado echo mano, como una
consecuencia casi necesaria de esas detenciones ilegales, a la desaparicion forzada de
personas.

Dijo al respecto la Camara Federal que “con el advenimiento del gobierno militar se
produjo en forma generalizada en el territorio de la Nacion, un aumento significativo en el
numero de desapariciones de personas”, circunstancia a la que se afiadi6 un importante
nimero de hechos denunciados consistentes en “la detencion de personas por grupos de
individuos fuertemente armados invocando casi siempre pertenecer a las fuerzas de
seguridad con la posterior desaparicion de aquéllas y lo infructuoso de las tentativas para
lograr su paradero, y el consiguiente resultado negativo de los recursos presentados ante los
organismos oficiales”. (Cfr.: lo consignado en el Capitulo XI de la sentencia).

Estos hechos, segin la Camara Federal, ostentaron una serie de patrones comunes: a)
Los secuestradores eran integrantes de las fuerzas armadas, policiales o de seguridad, y si
bien, en la mayoria de los casos, se proclamaban como pertenecientes a algunas de dichas
fuerzas, normalmente adoptaban precauciones para no ser identificadas, apareciendo en
algunos casos disfrazados con burdas indumentarias o pelucas; b) Fueron desplegados con la

intervencién de un numero considerable de personas fuertemente armadas; c) Estas
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operaciones ilegales contaban frecuentemente con un aviso previo a la autoridad de la zona en
que se producian, advirtiéndose incluso, en algunos casos, el apoyo de tales autoridades al
accionar de esos grupos armados; d) Los secuestros ocurrian durante la noche, en los
domicilios de las victimas, y siendo acompafiados en muchos casos por el saqueo de los
bienes de la vivienda; e) Las victimas eran introducidas en vehiculos impidiéndosele ver o
comunicarse, y adoptandose medidas para ocultarlas a la vista del publico; f) Las personas
secuestradas eran llevadas de inmediato a lugares situados dentro de unidades militares o
policiales o que dependian de ellas, que estaban distribuidos en el territorio del pais, y cuya

existencia era ocultada al conocimiento publico.

a.6. Los hechos juzgados en autos son una manifestacion del plan de represion
ilegal ejecutado por la altima dictadura militar.

Luego de haber valorado la abundante prueba producida en este juicio, y mas alla de la
especifica valoracion que, a los fines que en cada supuesto corresponda efectuaremos en lo
que resta de este extenso pronunciamiento, estamos ya en condiciones de sefialar, con pleno
grado de conviccion, que los sucesos que han sido objeto de debate constituyen una evidente
manifestacion de ese plan sistematico de represion ilegal, ya comprobado judicialmente en
varias oportunidades, que se repite con minuciosa exactitud en cada uno de los casos
verificados en la “Brigada de Investigaciones San Justo”, que fueron materia del presente
juicio y posteriormente trataremos.

Los testimonios producidos durante las largas jornadas de juicio por las victimas
sobrevivientes del centro clandestino de detencion denominado “Brigada de Investigaciones
de San Justo”, y los demas elementos de prueba colectados asi lo demuestran con creces.

Los violentos operativos desplegados para la captura y conduccion de las victimas al
centro clandestino de detencion involucrado en autos, toda la dinamica de la represion
ejercida sobre aquéllas ya cautivas y alojadas alli en condiciones inhumanas, y hasta incluso
los distintos modos con que, el aparato organizado para la represion ilegal, planifico y
finalmente implementé para el destino de aquéllos, comprueban, como se demostrara a lo
largo de este pronunciamiento, que el accionar de los aqui encausados fue consecuencia

evidente de la ejecucion de ese plan.

a.7. La pretendida clandestinidad del aparato de represion y su plan.

Un plan como el concebido, requeria de toda una serie de recaudos para desvirtuar y
ocultar hasta déonde fuese posible, la flagrante criminalidad de las practicas de represion.

Se adoptaron entonces diversos recaudos materiales para ocultar los ilicitos que

importaba de antemano y por ello necesariamente activar el plan.
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Se encubrio la identidad de quienes se ubicaron en el plano mas cercano a la ejecucion
material de las practicas de represion y sobre todo a la obtencion de informacion bajo tortura.

Quienes integraban los grupos operativos, encargados de practicar los secuestros y
traslados al lugar de cautiverio, e incluso quienes practicaban los interrogatorios bajo
tormentos, ocultaban su real identidad y pertenencia a una fuerza armada o de seguridad,
utilizando apodos y nombres de cobertura. La identidad de quienes estuvieron encargados de
los interrogatorios y la aplicacion de tormentos, también estuvo amparada por la existencia de
apodos y nombres de ficcion. En este orden puede mencionarse los apodos utilizados por los
inculpados en esta causa, tales como “Tiburon”, “Vibora”, “Eléctrico”, “Lagarto”, “Sapo”,
“Rubio”, “Buggy”, “Arafia”, “Pato”, “King Kong”, “Capitan”, “General”, “Saporiti”,
“Techo”, “Mescalero” y “Pajarito”, entre otros.

Con ello, y con amenazas de muerte y la aplicacion de vendajes, tabiques y otros
elementos para impedir la vision de las victimas, se busco impedir, limitar, entorpecer o
dificultar de manera alguna ser reconocido en un futuro procedimiento judicial.

Los vendajes y capuchas empleadas buscaban que, impedida la vision de las victimas,
éstas pudieran eventualmente reconstruir de algin modo la direcciéon o trayecto de los
vehiculos utilizados, y las calles y avenidas tomadas para el destino escogido.

Se adoptaron recaudos materiales como tapiar ventanas o aberturas para impedir que
las victimas pudieran orientarse acerca del lugar donde permanecian cautivas, o ubicar algin
punto de referencia aledafio, impidiéndose toda vision hacia el mundo exterior, evitandose
también que puedan siquiera concebir una posible fuga o llamar la atencién de terceros en
procura de ayuda.

El aislamiento del lugar, mas alla de los efectos que podia producir desde el punto de
vista emocional y psicolégico, procuraba evitar que desde afuera los cautivos sean vistos, o
que cualquier tercero transetinte o merodeador pudiese tener algtn idea o certeza sobre el real
alcance y funcién de esa finca.

Si las victimas eran trasladadas por algin motivo fuera del lugar de cautiverio, lo
hacian generalmente encapuchadas o con elementos que impidiesen su vision y, de este modo,
impedirles que pudieran reconocer como era el lugar donde permanecian privadas ilegalmente
de su libertad, sus adyacencias y demas referencias que pudieran ubicar la zona en que estaba

enclavado el centro clandestino.

#27396587#282362441#20210308183308972




En general, estos centros destinados a la detencion y tortura fueron levantados en
algunas dependencias del ejército o de otra fuerza de seguridad, enmascardandose su real
destino bajo la apariencia externa y formal de esa institucion y sus simbolos visibles.

O bien se los instalé en fincas o predios relativamente alejados de zonas altamente
pobladas o marcadamente urbanas, y hasta ubicados en otras dependencias policiales o de
otras fuerzas de seguridad, algunas de las cuales pudieron ser utilizadas con igual fin. De este
modo, se aseguraba su impune operatividad, fortificandose la zona y facilitindose una rapida
y efectiva cobertura adicional de inteligencia y seguridad, como ocurrié con la Brigada de
Investigaciones de San Justo.

Pero ademas de esta clandestinidad que se buscé en lo factico y con fin de asegurar la
impunidad, debemos reparar también en la que se procurd obtener desde el punto de vista
institucional o legal.

Con la pertinaz negativa a brindar informaciones a toda autoridad judicial sobre las
personas que habian sido victimas de hechos reputados como presuntas privaciones ilegitimas
de libertad, el aparato organizado para la represion frustré todo habeas corpus, denuncia o
cualquier accién judicial que dedujeron sus parientes o allegados para intentar esclarecer los
hechos y dar con el paradero de los cautivos. De este modo, sus operadores se garantizaban
retener a las victimas cautivas, a su total disposicion para someterlas a tormentos cuantas
veces sea necesario con el proposito de obtener informacién para proceder a nuevas
detenciones, e iniciar el aberrante circulo, accionandose sobre seguro y con omnipotencia e
impunidad.

La realizacion coordinada y concertada de operaciones encubiertas, y el mecanismo de
solicitar “area libre” a las comisarias y otras fuerzas militares o de seguridad de la zona en
que se operaria para ejecutar blancos, ponia a resguardo de cualquier actuacién de
persecucion penal sobre los grupos a cargo del secuestro o apresamiento de las victimas, y por
tanto se obturaba con igual eficacia que los parientes o allegados de las victimas pudiesen
requerir el auxilio de la fuerza publica, o que ésta interfiera en los hechos aun de oficio. En
algunos casos, las autoridades policiales directamente intervenian o brindaban un apoyo
efectivo a la operacion. Este mecanismo de requerir “area libre” sera analizado mas adelante.

La clandestinidad procurada en todos los planos posibles provocaba una sélida
cobertura de impunidad, habilitando entonces a los operadores del aparato organizado para la
represion ilegal a disponer no sélo de la libertad ambulatoria de las victimas, sino también de
su propia vida e identidad, circunstancia que en este ultimo supuesto se tradujo en un
creciente numero de casos de desaparicién forzada de personas, que luego, con el tiempo, se

tradujeron en el hallazgo de numerosos cadaveres humanos en fosas comunes y como “NN”,
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muchos de los cuales pudieron ser identificados con el esfuerzo judicial y del estimado aporte
de los médicos y asistentes especializados en antropologia forense.
En definitiva, todo lo expuesto genero cierta medida de dificultad en las actividades de

prueba que, de ordinario, se despliegan para la acreditacion de este tipo de sucesos.

b. El aparato organizado para la represion ilegal activado desde la Zona I de
Defensa del Comando del Primer Cuerpo de Ejército, Subzona 1.1., Area 114.

b.1. Introduccién.

Como se mencion6 con anterioridad, el plan sistematico de represion ilegal fue
ejecutado a través de un aparato de poder organizado a tal fin, con ciertas caracteristicas bien
definidas que han sido suficientemente acreditadas en este juicio.

A pesar de los obstaculos probatorios que sus responsables generaron mediante el
pretendido manto de clandestinidad y destruccién de pruebas, se han comprobado con pleno
grado de certeza toda una serie de lineamientos que permiten describir, con detalles
significativos, cuales fueron los alcances de este aparato organizado para la represion ilegal, y
explicar su dindmica mas basica.

La dictadura militar estructuré e injertd este aparato en el seno mismo de las fuerzas
armadas del estado, cuyo poder usurpo con el golpe perpetrado el 24 de marzo de 1976.

Para comprender sus alcances resulta necesario reparar, en primer lugar, en ciertos
aspectos de su génesis, que el aparato organizado para la represién ilegal hered6 del esquema
normativo vigente en 1975.

Luego, el andlisis se centrara en sus rasgos sustanciales que ya aparecen en otras
disposiciones militares ejecutadas y concebidas por la propia dictadura, en ciertos casos con
nitidez suficiente.

Estas disposiciones que ya fueron citadas al describir el contexto normativo del plan
sistematico de represion ilegal, tienen un valor probatorio de particular relevancia. Permiten
un acercamiento a las piezas y engranajes del aparato ilegal, para explicar sus ambitos
operativos y vislumbrar el modo en que se desplegd en los hechos. Facilitan detectar los
elementos mas significativos del plan sistematico de represion ilegal.

Se dispone también de algunas declaraciones de significativa importancia emanadas
de quienes por entonces ostentaron mandos de especial gravitacion en este aparato de poder

activado desde el Comando de Zona I Subzona 1.1., Area 114.
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Estos operadores del aparato ilegal de represion, en gran parte superiores jerarquicos
de algunos de los aqui encausados, brindaron, como se vera mas adelante, muchas precisiones
que son de singular utilidad. Todos estos elementos de conviccién son harto admisibles,
pertinentes y conducentes para dilucidar el complejo objeto procesal de esta causa.

Como el restante material probatorio deben ser valorados aplicando los principios de
la sana critica racional, pero ademas con ciertas salvedades generadas por las particularidades
de esta causa, algunas de las cuales son casi obvias, aunque merecen igualmente ser
consignadas.

Los planes, directivas y érdenes militares deben ser ubicados en su justa medida. Es
que, indudablemente, muestran s6lo una dimension del aparato de represion y utilizan, como
no podia ser de otra manera, un lenguaje pretendidamente técnico y propio del quehacer
castrense. Presentan las operaciones y estrategias impartidas como ordenes legales en sus
fuentes y finalidades, como formando parte de un accionar legitimo y de excepcion
sustentado en reglamentos militares acufiados incluso con varios afios de anterioridad al golpe
de estado del 24 de marzo de 1976. Adoptan un ropaje normativo y recurren a términos
propios del bagaje comunicacional de los operadores del sistema en que se gestd este aparato
ilegal de represion.

Pero por debajo de lo escrito en estos planes y directivas, se pretendio esconder el
aparato que se organizo y su plan criminal.

Pero, algunos de los términos utilizados delatan casi inevitablemente la realidad.

Esto puede advertirse claramente con el denominado Plan del Ejército (Contribuyente

[

a la Seguridad) de febrero de 1976. Alli se alude a ciertos lugares destinados a la “...reunién
de detenidos”, no bastando mucho esfuerzo para advertir que éstos no son otra cosa que los
centros clandestinos de detencién y tortura como el involucrado en el objeto de estas

actuaciones; hay otros ejemplos similares que mas adelante se sefialaran.

b.2. Los rasgos que trazaron la impronta del aparato de represion ilegal
concebido por la dictadura militar.

- La responsabilidad primaria del Ejército en la lucha contra la subversion.

En la Directiva Nro. 1/75 del Consejo de Defensa y también en la adoptaba bajo el N°
404/75 por el Comandante en Jefe del Ejército, como consecuencia de la primera, se advierten
ciertos rasgos primitivos del aparato de represion ilegal que, a toda marcha, la dictadura
militar terminara por activar a partir de quebrantar el orden constitucional el 24 de marzo de
1976.

Entre ellos, se debe reparar que dentro de la misiéon encomendada por el Consejo de

Defensa a las fuerzas armadas, al Ejército se le asignd la responsabilidad primaria en la
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direccion de las operaciones contra la subversion en todo el ambito nacional (ver el apartado
7.a. 1 de la Directiva N° 1/75).

El Consejo de Defensa le otorg6 ademas al Ejército el control operacional sobre la
Policia Federal Argentina, el Servicio Penitenciario Nacional y los elementos de policia y
penitenciarios provinciales.

Asimismo se impuso al Ejército el deber de conducir con esa misma responsabilidad
primaria el esfuerzo de la inteligencia de la comunidad informativa contra la subversion a fin
de lograr una accion coordinada e integrada de todos los medios a disposicion.

Esa doble responsabilidad delegada con alcance de primer orden o prioridad, fue la
simiente que condicion6 la preponderancia que finalmente tuvo el plan de represién ilegal
desplegado desde el seno del Ejército.

El control operacional sobre la Policia Federal y las provinciales, el Servicio
Penitenciario Nacional y de las provincias facilité que se afiance su preeminencia en las
operaciones del aparato clandestino activado desde el seno del Ejército.

Esa facultad terminé por convertirse en la llave que permiti6 subordinar a los
elementos de otras fuerzas de seguridad, y hasta involucrarlos en la ejecucion de las practicas
criminales de represion.

Mas alla de los limites formales que explicaron algunos de los mandos del aparato, ese
control operacional fue el modo de reclutar los servicios de esas fuerzas y sumarlos al plan.

La presencia de moviles policiales o del ejército en algunos operativos ilegales
desplegados para la interceptacion y privacion ilegal de la libertad de las victimas, dando
apoyo, apostados para el corte de calles o avenidas, o merodeando la zona, también dieron
cuenta de ello.

Los pedidos de area libre acatados por las dependencias policiales de la zona donde
debian desplegarse las operaciones del aparato de represion ilegal, y hasta el efectivo apoyo
prestado o la omisién de interferir para restablecer el imperio de la ley.

La existencia en las comisarias del Area de una oficina o espacio de uso exclusivo del
personal militar, cuyo acceso era prohibido a la propia fuerza policial, y el consentimiento o
involucramiento en los procedimientos ilegales, o “por izquierda”, como se vera mas
adelante.

Las posibilidades que tenian los operadores del aparato de represion ilegal de disponer

el alojamiento de detenidos en esas comisarias y dependencias policiales.
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La intervencion de personal policial en determinadas diligencias, como ser la
restitucion de menores ligados a los cautivos, a sus parientes o allegados, o de algtin que otro
inmueble donde se produjo el operativo de privacion ilegitima de la libertad.

Fue también un factor de indudable peso el grado de responsabilidad primaria o de
primer orden que esta Directiva N° 1/75 le confiri6 al Ejército en aras de conducir los
esfuerzos de la comunidad informativa o de inteligencia en las operaciones.

Indudablemente esto acelerd la consolidacion de este aparato represivo, sobre todo el
desplegado desde la Zona de Comando I, Subzona 1.1., Area 114.

A nadie escapa que la inteligencia fue un elemento determinante en la ejecucion del
plan sistematico, y ya desde el 24 de marzo de 1976 al activarse a toda marcha el aparato de
represion ilegal sobre todo en la zona del cordén industrial del Gran Buenos Aires, entre otras
ambitos geograficos, se impulsaron a ritmo vertiginoso las operaciones de obtener, reunir y
procesar informaciéon de todos cuantos se consideraban “oponentes”, actividad que fue
capitalizada por el Comando de Zona I, y muy especialmente, entre otras, por la Subzona 11,
y consecuentemente el Area 114.

Esta actividad asignada con responsabilidad primaria al Ejército en el afio 1975, fue
usufructuada por el aparato activado por la dictadura militar.

La obtencién de esa informacion, en la l6gica de los operadores del sistema represién
ilegal, se constituyd en el insumo elemental del aparato organizado para la represion ilegal.

Un insumo obtenido de manera siniestra, si se advierte que, como se demostrara mas
adelante, los hechos probados de la causa revelan que el modo preponderante, para no decir
lisa y llanamente el unico, de obtener datos para la “inteligencia” ha sido la aplicacion de
tormentos de todo tipo a victimas indefensas, y en situaciones francamente aberrantes.

- Ideas rectoras y estrategias de la mision encomendada a las Fuerzas Armadas
por la Directiva N° 1/75 del Consejo de Defensa.

En primer lugar, esta Directiva estableci6 la necesidad de emplear los medios
disponibles en forma simultanea y concurrente a través de tres niveles, uno nacional, otro
conjunto y el resto especifico, éste tltimo a cargo de cada fuerza en su jurisdiccién territorial.

En segundo lugar, dispuso que esos objetivos se debian logran en contra el aparato
politico administrativo y los elementos subversivos clandestinos y abiertos.

Reconocia que la subversion desarrollaba su potencial en los grandes centros urbanos
y en algunas areas colindantes, sefialando que el esfuerzo principal se debia centrar en la
Capital Federal, en el Gran Buenos Aires y en La Plata, entre otras provincias y ciudades que
también citaba.

Sefialaba ademads, que en zonas potencialmente aptas o areas donde el accionar

subversivo era limitado, las operaciones a desarrollar debian ser lo suficientemente intensas
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para desalentar o desarticular el aparato subversivo para convertirla en una zona sin
problemas y controlada de modo de no permitir la infiltracion subversiva.

Finalmente, otorgaba libertad de accion para el empleo de los medios en zonas
calientes. En efecto, se traza como estrategia un accionar conjunto y simultdneo con
aplicacién de todos los medios disponibles, aunque se admite la actuacién especifica de cada
fuerza dentro de su jurisdiccion territorial.

Vale reiterar que, con su Directiva Nro. 404/75, el Comandante del Ejército puso en
inmediata ejecucion en el ambito de la fuerza a su mando, las medidas y acciones previstas en
la Directiva Nro. 1/75 del Consejo de Defensa.

Sin embargo, la Directiva Nro. 404/75 enfatiz6 en un tema sumamente relevante para
la comprensién de la dinamica del aparato organizado para la represion ilegal y de ciertas
cuestiones que se proyectan sobre la responsabilidad de los encausados en los hechos que se
les endilgan.

Se trata de la division del espacio geografico o teatro de operaciones en zonas,
subzonas y areas, tema al que ya aludimos al analizar las caracteristicas del plan sistematico
de represion ilegal, pero sobre el cual es necesario volver ahora para definir su real alcance.

- La zonificacion en cuadriculas del espacio operacional del aparato organizado
para la represion ilegal mantenida en la Directiva Nro. 404/75.

A los fines de adoptar las medidas jurisdiccionales de coordinacion de las operaciones
de ofensiva contra la subversion, esta Directiva Nro. 404/75 mantuvo, en lineas generales, 1o
ya dispuesto por el denominado Plan de Capacidades del Ejército del afio 1972, en cuanto a
las zonas de defensa.

Se delimit6 mas arriba el espacio territorial asignado al Area 114, de la Subzona 1.1.
de la Zona de Comando I del Primer Cuerpo de Ejército, por lo que a fin de evitar
repeticiones innecesarias remitimos a lo alli expuesto.

Esta division del teatro de operaciones mantenida para la denominada lucha contra la
subversion, termin6 fijando de antemano el rol que finalmente habrian de desplegar los
operadores del aparato de represion ilegal ubicandolos, practicamente, en el escenario de las
practicas criminales.

La relevancia que en la ejecucion del plan sistematico de represion ilegal ha tenido
este tema de la division en cuadriculas del espacio operacional del aparato organizado para la

represion ilegal, es una cuestion que también quedo acreditada hace tiempo, en la sentencia
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dictada en la causa 13/84 por la Excma. Camara Federal en el historico Juicio a los
Comandantes.

En rigor, es un hecho admitido por quienes en su condicion de ex jefes militares
fueron imputados en otras causas que son antecedentes de este proceso, mas alla de negar su
responsabilidad en la comision de crimenes de lesa humanidad similares a los que aqui se
ventilaron.

Otros elementos probatorios acreditan con plena certeza la existencia de este modo de

dividir en cuadriculas o zonas, subzonas y areas el espacio o teatro de operaciones.

b.3. El golpe de estado del 24 de marzo de 1976 y la activacion a toda marcha del
aparato de represion ilegal y su plan criminal.

El 24 de marzo de 1976, los por entonces Comandantes de las tres fuerzas armadas,
suscribieron un Acta, procediendo, como alli se consigno, a “hacerse cargo del gobierno de la
republica” para lo cual asumieron el cargo de miembros de la Junta Militar,
comprometiéndose a observar y hacer observar los objetivos basicos y estatutos para el alli
denominado “Proceso de Reorganizacion Nacional” y la Constitucion Nacional.

Por esa misma Acta, se declararon caducos los poderes del Presidente de la Nacion
Argentina y de los Gobernadores y Vicegobernadores de las provincias, se dispuso disolver el
Congreso Nacional, las Legislaturas Provinciales, la Sala de Representantes de la Ciudad de
Buenos Aires y los Consejos Municipales de las Provincias, remover a los miembros de la
Corte Suprema de Justicia de la Nacion y de los Tribunales Superiores Provinciales.

Este instrumento de la Junta Militar también decidio suspender la actividad politica y
de los partidos politicos a nivel nacional, provincial y municipal y las actividades gremiales
de los trabajadores, empresarios y profesionales.

Una vez efectivizadas las medidas aludidas, disponia el documento que la Junta
Militar tendria que elegir al ciudadano que ejerceria el cargo de Presidente de la Nacion.

Por su parte, la Junta Militar dicté el Estatuto para el autodenominado “Proceso de
Reorganizacién Nacional”, con el objeto, seglin surge de su propio texto, de establecer las
normas fundamentales a que se ajustaria el gobierno asi instaurado en cuanto a la estructura
de los poderes del estado y su accionar dirigido a alcanzar sus objetivos basicos.

En otra Acta se fijaron los propdsitos a alcanzar y, entre los primeros corresponde
recordar, en lo que aqui interesa fundamentalmente, que se fijo alli como meta a alcanzar la
“vigencia de la seguridad nacional, erradicando la subversion y las causas que favorecen su
existencia” (apartado 2.3 del documento citado).

Ahora bien, en algunas disposiciones dictadas por el propio gobierno militar

instaurado con el golpe de estado perpetrado el 24 de marzo de 1976, se advierte la intima

182

#27396587#282362441#20210308183308972




Podor o Judivial do b Neacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL DE LA PLATA NRO. 1
373/2011

Principal en Tribunal Oral TO01 - IMPUTADO: ETCHECOLATZ, MIGUEL OSVALDO Y OTROS s/PRIVACION
ILEGAL DE LIBERTAD (ART.144 BIS INC.1) y IMPOSICION DE TORTURA (ART.144 TER.INC.1)
QUERELLANTE: CTA - APDH - UNLP - JULIAN AXAT-LAVALLE-LAVALLE LEMOS-VALLINO DE LEMOS-
WEBER-MARTIN Y OTROS

relacion que existio entre ese acto de quebrantamiento al orden constitucional, y la puesta en
marcha a nivel nacional de la masiva y sistematica represion que los propios Comandantes de
la Junta Militar orden6 desde las mas altas ctipula del poder usurpado.

La ya nombrada Orden Parcial N° 405/76 del mes de mayo de 1976 es bastante
elocuente a ese respecto, cuando analiza en su apartado I distintos aspectos de la situacion
imperante a esa fecha.

En el punto b 1) “Fuerzas Amigas” se consigna que “El contexto en que se pueden
desarrollar las operaciones contra la subversion ha variado con respecto a la situacién que
imperaba al impartirse la Directiva Nro. 404, “Lucha contra la subversion”, debido a dos
razones fundamentales: a) La asuncién al Gobierno Nacional por parte de las FF.A.A. b) La
aprobacion de una estrategia nacional contrasubversiva conducida desde el mas alto nivel del
Estado”.

Esta Orden Parcial manda a intensificar la ofensiva y se explaya sobre aspectos muy
importantes que explican la gravitacién que tuvo la represion en el ambito del Gran Buenos
Aires, bajo el Comando del Primer Cuerpo de Ejército, y de tal modo explica también la
operatividad que tuvo la Brigada de Investigaciones San Justo dentro del Area 114, Subzona
1.1.

La Directiva Nro. 504/77 del Comandante en Jefe del Ejército, de abril de 1977,
también dice, en retrospectiva, mucho acerca de la estrecha vinculacion que existio entre los
objetivos del autodenominado “Proceso de Reorganizacién Nacional” y su aparato ilegal de
represion que aqui analizamos.

En su capitulo 2.a.1), al analizar la situacion nacional al mes de abril de 1977, se
consigna que “La asuncion del Gobierno Nacional por parte de las FFAA el 22 Mar 76,
permitio concebir una ENC integral, coherente cuya aplicacion fuese conducida desde el mds
alto nivel del Estado. Esto significé un cambio substancial de las condiciones en que se
llevaba a cabo la LCS, haciendo posible aumentar considerablemente su eficacia, pero a un
ano de iniciado el PRN aun no se han alcanzado plenamente los resultados esperados,
habiéndose producido desajustes o desequilibrios en la aplicacion de las estrategias
sectoriales que dieron como resultado logros disimiles que conspiran contra la imagen
general y la eficiencia del conjunto”.

Ahora bien, es claro que esta pretendida Estrategia Nacional contra la Subversion,

escondia al aparato organizado para la represion ilegal y su plan criminal.
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Desde el punto de vista sustancial, esto es, desde las efectivas practicas represivas
desplegadas, esta supuesta “estrategia” se tradujo en la masiva comision de graves delitos
como los que aqui se juzgan.

Es ciertamente incontrastable que la perpetracion del golpe de estado, el 24 de marzo

de 1976, puso en marcha sin ambages el verdadero plan criminal de represion.

b.4. El Plan del Ejército (Contribuyente al Plan de Seguridad Nacional) del mes
de febrero de 1976.

Como ya se destaco, este plan no sélo importé la planificacién del propio golpe de
estado perpetrado el 24 de marzo de 1976, sino también y fundamentalmente contenia ciertos
rasgos bien definidos de la represion ilegal aplicada en los hechos.

En primer lugar, corresponde citar algunas clausulas de este Plan referidas a la
operacién dirigida a derrocar, como efectivamente ocurrid, al gobierno constitucional
depuesto el 24 de marzo de 1976.

La primera de ellas tiene que ver con el objetivo basico de la operacion, y dice asi:
“La JCG (ser refiere a la Junta de Comandantes Generales) ante el grave deterioro que
sufre la Nacion ha resuelto adoptar las previsiones para el caso de tener que destituir al
Gobierno Nacional y constituir un Gobierno Militar” (ver capitulo 1., bajo el epigrafe 2
“Situacion”). Sigue diciendo este Plan de febrero de 1976 que: “ La Armada y la Fuerza
Area realizardn las operaciones necesarias para asequrar, conjuntamente con el Ejército la
destitucion del Gobierno en todo el dmbito del pais y facilitar la asuncion del Gobierno
Militar, describiendo, a renglon seguido, las medidas para proceder a la detencion del Poder
Ejecutivo Nacional y las autoridades nacionales, provinciales y municipales que sean
necesarias, de personas del dmbito politico, econémico y gremial que deban ser juzgadas. Se
establece como otras de las medidas a adoptar por las Fuerzas Armadas, el mantenimiento
del orden y/o su restablecimiento en las jurisdicciones que les compete segtn el Plan de
Capacidades, con las modificaciones que se introducen en el anexo 10 y las que
eventualmente pudieren acordarse a partir de la recepcion del presente plan” (ver su
capitulo 1, apartado b, item 1).

Esta disposicion, se refiere a la tan mentada zonificaciéon en cuadriculas del territorio
nacional, con las consecuencias que esto import6 a los fines de la activacion del aparato
represivo ilegal y que mas adelante se sefialaran.

El plan, acorde con su finalidad bésica, es francamente minucioso en sus pormenores
y detalles. Al concretar la mision, establece que “El Ejército Argentino realizard a partir del

dia D a la Hora H las operaciones necesarias para asegurar, conjuntamente con las otras
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FFAA, la destitucion del gobierno en todo el dmbito del pais, a fin de facilitar la asuncion del
Gobierno Militar y contribuir a la consolidacion del mismo” (ver su capitulo 2).

Divide la operacion en tres fases: Preparacion, Ejecucion y Consolidacion.

Es decisivo, ahora, detenernos a analizar el contenido del Anexo 2 de este Plan, pues
versa sobre las medidas de inteligencia proyectadas contra quienes alli se consideran
“oponentes”.

La definicion que, como se consignara a continuacion, se establece para los
“oponentes” es bastante reveladora del modo en que, finalmente, el aparato desatd
masivamente su plan sistematico de represion como un ataque masivo sobre parte de la
poblacién.

Esta concepcion de “oponentes”, como se vera, es tan amplia y vaga que permitio un
uso indiscriminado, amplio y masivo, tan arbitrario e ilegal como las practicas represivas
mismas.

Dice el plan que: “Se considera oponentes a todas las organizaciones o elementos
integrados en ellas existentes en el pais o que pudieran surgir del proceso, que de cualquier
forma se opongan a la toma del poder y/o obstaculicen el normal desenvolvimiento del
Gobierno Militar a establecer”. (ver de ese Anexo 2, el Capitulo I, apartado a. bajo el titulo
Determinacion del Oponente).

A renglon seguido, el Plan se embarca en la tarea de definir las caracteristicas del
“oponente”, estableciendo dos categorias, los activos y los potenciales.

La linea que separa a ambos tipos de “oponentes” la constituye el grado de participacion
actual que por entonces, cuanto menos al mes de febrero de 1976, exhibian, segtin el criterio
del Plan, algunas de estas organizaciones o elementos integrados y a las posibilidades futuras
de las restantes.

En la categoria de “oponentes activos”, el Plan enumera no solo las que considera
organizaciones politico militares, como ERP y Montoneros, también incluye en un amplio
listado a numerosas organizaciones politicas de izquierda existentes por entonces, y a las
gremiales, estudiantiles y hasta de cufio religioso. (ver las paginas 1 a 5 de dicho Anexo 2).

El Plan aclara que los dirigentes de ciertas organizaciones incluidas como “prioridad
I” deben ser objeto de especial interés de los “Equipos Especiales” afectados a la
“Detencion de Personas”.

Precisamente, en el Anexo 3 se ordena: “Detener a partir del dia D a la hora H a

todas aquellas personas que la JCG establezca o apruebe para cada jurisdiccion, que
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signifiquen un peligro cierto para el desarrollo de las acciones militares o sobre las que
existan evidencias de que hubieran cometido delitos o acciones de gran notoriedad en contra
de los intereses de la Nacion y que deban ser investigados”, y “Proveer la detencion de
oponentes potenciales en la medida que éstos se manifiesten”.

Se preve también la “elaboracion de las listas de personas a detener” y que los
procedimientos de detencion estaran a cargo de esos “Equipos Especiales”.

Prescribe que cada Comando de Zona estableceria en su jurisdiccion los “Equipos
Especiales” que resulten necesarios de acuerdo a las caracteristicas de la misma, y que la
planificacion de los elementos a detener se haria sobre las listas que aquéllos confeccionen.

Consigna que cada Comandante establecera en su jurisdiccion “lugares de
alojamiento” de detenidos, incluyéndose la posibilidad de detener personas en dependencias
militares.

Se advierte, como ya dijimos, sin esfuerzo que en este Plan estan delineados los trazos
mas basicos del aparato de represion ilegal.

La discrecionalidad para determinar “oponentes”, es en definitiva el criterio
seleccionador que primo en las practicas efectivas de la represion ilegal, como incluso se ha
comprobado en este juicio.

Tal modo de concebir a “oponentes” y “enemigos” permitié que se interceptara y
sometiera al mismo plan sistematico de represion, con sus practicas criminales, a dirigentes
politicos, obreros y gremiales, trabajadores y empleados, abogados, psic6logos, maestros,
médicos, farmacéuticos, veterinarios y demas profesionales de diversas ramas del saber,
profesores y maestros, estudiantes secundarios, personalidades destacadas de la literatura, el
cine, y de otros ambitos de la cultura y el arte.

Con un abanico tan amplio de posibilidades, el aparato de represién y sus operadores
podian, y efectivamente pudieron, encontrar a su “enemigo” en cualquier lugar y detras de
cualquier apariencia o condicion.

Entonces, nada mejor que dividir el espacio geografico en cuadriculas, zonas,
subzonas y dareas, rastrillar, perseguir e interceptar a terceros, detenerlos mediante violentos
procedimientos, conducirlos a los centros clandestinos de detencion para someterlos a
tormentos y vejamenes aberrantes con el avieso fin de obtener nueva informacién que
permitiese al propio aparato represivo y sus responsables seguir en marcha, iniciandose
nuevamente el ciclo de atropellos sobre nuevos “enemigos” u “oponentes”™.

En definitiva, como ya se dijo, producido el golpe de estado el 24 de marzo de 1976,

3

el personal subordinado a los Comandantes de la dictadura “...detuvo a gran cantidad de

personas, las alojo clandestinamente en unidades militares o en lugares bajo dependencias

de las fuerzas armadas las interrogd con torturas, las mantuvo en cautiverio sufriendo
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condiciones inhumanas de vida y alojamiento y, finalmente, o se las legalizé poniéndolas a
disposicion de la justicia o del Poder Ejecutivo Nacional, se las puso en libertad, o bien se
las eliminé fisicamente”. (Cfr.: lo consignado por la Excma. Camara Federal, en el curso del
capitulo XX, apartado 2 de su sentencia dictada en la causa Nro. 13/84).

La realidad de lo acontecido y probado hace tiempo en ese historico proceso, y los
hechos mismos que hemos debido juzgar aqui, permiten sin esfuerzo concluir que detras de
este Plan de febrero de 1976, estaban sentadas las bases mismas del aparato de represion
ilegal y su plan criminal.

Y entonces, no se requiere demasiado esfuerzo para advertir que, por ejemplo, los
aludidos “Equipos Especiales” intentaban ocultar con pretendida terminologia técnica
operativa a los Grupos de Tareas, y que debajo de la fachada de los denominados “Lugares
de alojamiento (o reunion) de detenidos” se pretendieron enmascarar a los centros

clandestinos de detencion y tortura, como el involucrado en este juicio, BISJ.

b.5. Funcién de la jefatura de Area y su relacién con el aparato represivo.

Corresponde ahora establecer algunos lineamientos con relacién al que cumpli6 la
Jefatura de Area en el ambito de la Subzona en juego, dentro del aparato represivo que
analizamos.

La descentralizacion adoptada desde el Comando de Zona I, importé conferir
responsabilidad a los mandos de Subzona que tenian responsabilidad primaria en la
conduccion de las operaciones.

La decisién de descentralizar la ejecucion del accionar del aparato de represion, desde
la Subzona 1.1. a las distintas Areas que la conformaron, entre ellas, claro esta, la 114 cuyo
Jefe durante el afio 1976 fue Pascarelli, y la puesta en actos de ese temperamento es un hecho,
como se ve, totalmente acreditado.

Es contrario al mas minimo sentido comun, siquiera suponer que esta
descentralizacion de las operaciones no haya importado para los escalones inferiores, el
otorgar una definida incumbencia y responsabilidad en el accionar del aparato de represion
ilegal.

Y si nos ubicamos en la estructura piramidal del aparato, y enfocamos el tema desde la
Subzona 1.1., es claro que la descentralizacion dispuesta y la asignacion de capacidad

operacional a las areas, import6 otorgar dominio territorial y trasmitir responsabilidad.
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Tal conclusion se impone desde todo punto de vista, pero también desde el estricto
marco que aqui interesa, esto es, desde la comprension del aparato organizado para la
represion ilegal, en aras de definir la distribucién de poderes entre sus distintos operadores vy,
por tanto, sus roles que habran finalmente de sellar su responsabilidad en los hechos que se
atribuyen.

Los propios dichos del por entonces Comandante de la Zona de Defensa I, Suérez
Mason, corroboran lo expuesto, toda vez que fue terminante al sefialar que decidi6 la
conduccion descentralizada del amplio frente, y trasmitid la responsabilidad a quienes habian
de conducir las operaciones.

Esta transmision de responsabilidad implicita en la descentralizacion o delegacion de
la ejecucién de las practicas represivas, no s6lo explica la relacion entre la zona de comando y
las subzonas, sino también la de éstas y las areas.

Ello asi, puesto que el sector del aparato de represion de la Subzona 1.1., Brigada X, y
el del Area 114, Grupo de Artilleria Uno, estan al mismo tiempo subordinadas en la
distribucion de poder y roles respectivos, dentro de la estructura jerarquica y piramidal del
aparato organizado para la represién ilegal, a un unico Comando, Zona de Defensa, que
integra su cupula.

Pero debe quedar suficientemente claro desde ahora mismo que el rol asignado a la
Jefatura de Area no import6 sélo tener incumbencia o dominio sobre el espacio operacional
inmediatamente asignado.

Tal circunstancia, cierto es, constituye un férreo anclaje, pues ubica a quien detenta tal
jefatura en el aparato organizado, al menos en grado de grave presuncion, en la escena misma
de las operaciones.

Por ende, lo vincula a la ejecucion del plan sistematico de represion ilegal y a la
operatoria del centro clandestino de detencion y tortura ubicado en el ambito territorial de su
accionar, asignado por el propio aparato, pero no es el tinico componente que habra de definir
su responsabilidad.

Por ahora basta recordar que, como no podia ser de otro modo, hasta el Plan del
Ejército Contribuyente al Plan de Seguridad Nacional, de febrero de 1976, tiene también entre
sus destinatarios a los jefes 0 comandantes de éreas.

Su Anexo 2, concerniente a la Inteligencia, establecia que “Los Comandantes de drea
incluirdn en sus respectivas composiciones del oponente otras organizaciones que acttian en
sus jurisdicciones con la caracterizacion sefialada”, se refiere a las alli a las aludidas

categorias de oponentes activos y potenciales.
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c. La actividad de inteligencia del aparato de represion activado desde la Zona de

Comando I, Subzona 1.1, Area 114.

c.1. La importancia de la inteligencia como elemento decisivo para la dinamica
del aparato ilegal de represion y la ejecucion de su plan.

Las actividades de inteligencia fueron fundamentales para la ejecuciéon del plan
sistematico de represion ilegal.

El estereotipo de “oponente” con el que oper6 el aparato ilegal organizado y su plan
criminal ha sido la consecuencia necesaria de su idea rectora: el enemigo puede estar en
cualquier lugar y oculto bajo cualquier condicion o apariencia.

Obtener, reunir, procesar y explotar todo tipo de informacion que se estimaba
relacionada con los oponentes, reales o potenciales y hasta sospechados de ser tales era vital
para el aparato ilegal de represion y su plan criminal.

Esta conclusion no pretende ser novedosa, pues ya la Excma. Camara Federal al dictar
sentencia en la Causa Nro. 13/84 hizo hincapié en esto, al sostener que se asigné “completa
prioridad” al obtener la mayor informacién posible, circunstancia que, siempre segtin ese
tribunal, “surge no sélo del contenido de los interrogatorios a que fueron sometidos los
testigos que fueran victimas, segun lo relataron en la audiencia, sino que se explicité en las
directivas emitidas”.

Para detectar un enemigo concebido en términos tan amplios que se consideraba
oculto entre la poblacién, se decidié activar el plan criminal, una de cuyas fases mas
aberrantes fue la masiva aplicacién de tormentos como el modo mads rapido y eficaz de
obtener la preciada informacion.

Dijo hace tiempo y con indudable acierto, en esa misma oportunidad, la Excma.
Céamara Federal, que “tal necesidad de lograr informacion, valorada por quienes incluso
para alcanzar el poder, menospreciaron la ley como medio para regular la conducta
humana, fue condicion suficiente para que el uso del tormento, el trato inhumano, la
imposicion de trabajos y el convencimiento creado a los secuestrados de que nadie podria
auxiliarlos, aparecieron como los medios mds eficaces y simples para lograr aquél
proposito” (Cfr.: Capitulo XX, apartado 2 de su sentencia dictada en la Causa Nro. 13/84).

Un repaso, que seguidamente se hara, de ciertos pasajes de algunas de las directivas y
ordenes militares, y de parte de los dichos vertidos hace tiempo por algunos de los altos

mandos que operaron el aparato ilegal de represion, revelan, sin duda alguna, la absoluta
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relevancia dada a las actividades de inteligencia; en ambos casos, estos elementos probatorios

deben ser abordados con las salvedades ya apuntadas.

c.2. Las actividades de inteligencia del aparato de represiéon desplegado en la
Zona de Defensa I, Subzona 1.1., Area 114.

Ya dijimos que la Directiva Nro. 1/75 le impuso al Ejército, como mision particular,
operar ofensivamente contra la subversion para detectar y aniquilar sus organizaciones.

Le atribuyé ademas la responsabilidad primaria, tanto en la direccion de las
operaciones contra la subversion como en la conduccién del esfuerzo de inteligencia de la
comunidad informativa.

También sefialamos en su oportunidad que la Directiva Nro. 404/75 del Comandante
General del Ejército, al retransmitir esas 6rdenes emanadas del Consejo de Defensa, se limitd
a reproducir esos lineamientos en el &mbito propio de esa fuerza armada.

Esta Directiva Nro. 404/75 ya indicaba como zonas estratégicas y prioritarias de la
maniobra, a las de Buenos Aires-La Plata y su respectivo cordon industrial.

Esta circunstancia resulta de particular interés para esta causa, habida cuenta que el
Centro Clandestino de Detencion involucrado en autos funcion6 enclavado en la calle Salta n°
2450, San Justo, Partido de La Matanza, provincia de Buenos Aires, contiguo a la Comisaria
n° 1 de La Matanza y, por lo demas, el aparato organizado para la represion activado por los
encausados desplegd su accionar en ése y otros territorios bonaerenses y su cordén industrial,
comprendidos en el espacio operacional de la Subzona 1.1., Area 114, del Comando de Zona
de Defensa I.

Esta Directiva también sefialaba que las acciones establecidas para la operacion debian
lograr, entre otros fines, obtener una amplia informacién sobre las estructuras de las
organizaciones subversivas, en particular del aparato politico administrativo y de sus
elementos abiertos.

Contaba con un Anexo 1 referido a Inteligencia, que establecia medidas de
contrainteligencia e instrucciones particulares referidas a los medios de reunién y fuentes de
informacion.

Imponia en tal sentido a los Comandos de Cuerpo de Ejército la instrucciéon de elevar
los dias miércoles, antes de las doce horas, un Parte de Inteligencia Semanal.

Advertia que se habria de efectivizar un fluido y permanente intercambio informativo
por el canal técnico entre las unidades de inteligencia y el Batallon 601 de esa misma
especialidad, en todo lo relacionado con la faz ejecutiva de esa misma inteligencia.

Como fuentes de informacion esta Directiva Nro. 404/75 ya establecia las siguientes:

la obtenida del personal que se encuentre detenido en unidades carcelarias; el material
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capturado o armamento desconocido que seria remitido por el canal técnico a dicho Batallon
601 de Inteligencia; la documentacién capturada que debia ser prontamente clasificada entre
la que hace a la conduccion, politicas, estrategias, tacticas, modos de operar de las
organizaciones subversivas, y la que posibilitarian la identificacion y localizacion de

personas, ubicacion de refugios, etc.

c.3. La intensificacion a partir del 24 de marzo de 1976 de la inteligencia y demas
operaciones del aparato ilegal de represion desplegado desde la Zona de Defensa I,
Subzona 1.1., Area 114.

Las Ordenes y Directivas generadas con posterioridad al golpe de estado del 24 de
marzo de 1976, obviamente, también contienen previsiones relacionadas con estas actividades
de inteligencia, mas profundas y especificas.

En éstas se acota el espacio operacional y esto obedece, claramente, a la finalidad de
intensificar las operaciones.

Entre ellas, corresponde referirnos particularmente a la Orden Parcial Nro. 405 de
mayo de 1976.

En lo que aqui interesa, encomienda al Comando de Zona I intensificar gradual y
aceleradamente la accién contra subversiva, con la finalidad de completar el aniquilamiento
del oponente en la zona donde mantiene su mayor capacidad. (Capitulo 2, “Mision” p. 2).
Conforme a la lectura que alli se efectda de la situacion por entonces imperante, esta misma
Orden Parcial Nro. 405/76 consigna que “la proporcion mayoritaria de la agresion
subversiva se materializa sobre las grandes concentraciones industriales del pais
delinedndose claramente cuatro regiones de mayor actividad, que son por orden de
prioridad: CAPITAL FEDERAL y GRAN BUENOS AIRES, GRAN LA PLATA, Region
Riberefia del RIO PARANA (DESDE ZARATE hasta SAN LORENZO y CORDOBA)”.

Consecuentemente, esta Orden Parcial Nro. 405/76 describia que la subversién habia
centrado su accionar en la guerrilla urbana y que “En la zona de CAPITAL FEDERAL y
GRAN BUENOS AIRES, se encuentra la mayor densidad demogrdfica nacional y a la vez la
mayor concentracion obrera fabril, que constituye el medio prioritario para el accionar
subversivo y su principal objetivo de captacion”. (Cfr.:1. Situacion, a. 4, p. 1).

La “intensificacion gradual y acelerada de la accién contra subversiva” se debe
materializar mediante dos tipos de actividades fundamentales: “a) el dominio del espacio por

medio del despliegue permanente de fuerzas en dispositivos variables y la ejecucion de

#27396587#282362441#20210308183308972




patrullajes continuos, persistentes y aperiodicos en toda la jurisdiccion, especialmente en
aquellas dreas donde el oponente acciona con mayor virulencia o donde existen objetivos de
importancia”, “b) El desarrollo de una persistente y eficiente actividad de inteligencia que
posibilite la deteccion y accién sobre los blancos rentables del oponente” (Cfr.:3.
Ejecucion,.1,ay b, ps. 2y 3).

Esta Orden Parcial Nro. 405/76 y los contenidos del Plan del Ejército de febrero de
1976, contribuyente a la Seguridad Nacional, al que ya nos referimos mas arriba, corroboran
lo que es casi una obviedad.

Que, el mismo 24 de marzo de 1976 se activd a toda marcha el aparato ilegal de
represion y su plan criminal, operacion que se vio facilitada por la propia consolidacién del
golpe de estado, la ruptura del orden constitucional y la instauracién de la dictadura militar.

Por ello, cualquier interpretacion que se quiera enarbolar para intentar demostrar que
recién en 1977 se habrian intensificado las operaciones desplegadas desde el comando de la
Zona de Defensa I, Subzona 1.1., Area 114 esta refiida con la realidad.

Es que practicamente con el golpe de estado mismo se dispuso acelerar la ejecucién
del plan sistematico de represion, sobre todo en ciertos sectores del espacio operacional
delineado, entre ellos, el cordon industrial del Gran Buenos Aires, impartiéndose la orden a
los operadores que, ya estaban desde el 24 de marzo de 1976 apostados respectivamente en
sus roles asignados respectivamente en la Subzona 1.1., y el Area 114, bajo el Comando de la

Zona de Defensa I.

c.4. Los diversos canales de comunicacion entre los mandos del aparato de
represion ilegal para su actuacion mancomunada.

Como en toda estructura jerarquica en la que los sujetos u operadores del sistema estan
ligados por relaciones de mandos y obediencias, las 6rdenes impartidas y su retrasmision
desde los escalones superiores a los inferiores debian correr por diversos hilos conductores
rigidamente definidos o pautados.

Mas aun tratandose de informaciones obtenidas para decidir las futuras operaciones de
extremado tinte criminal que se iban a ejecutar, las que de suyo debian quedar amparadas por
la maxima reserva y secreto, pues su divulgaciéon podia impedir o dificultar obtener los
propositos planeados.

Un repaso de algunos de los dichos prestados por los altos mandos del aparato de
represion ilegal, brindan detalles de algunos de los modos en que canalizaban sus operadores
las comunicaciones del caso para informar sobre la marcha de las operaciones y sus

resultados.
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El conocimiento sobre las operaciones y sus resultados, y en definitiva, sobre la
marcha y el éxito del plan de represion, sin duda abarc6 necesariamente todo lo relacionado
con los operativos de captura de las victimas, traslados al Centro Clandestino de Represion,
resultado de los interrogatorios bajo tormento, necesidad de nuevas capturas, etc.

Y ciertamente, este conocimiento y control también se hizo extensivo a todo lo
vinculado con la toma de decisiones sobre el destino de las victimas.

La liberacion de un cautivo, su pretendida legalizacion, como ocurrié con quienes
fueron sometidos a Consejo de Guerra, y mucho mdas su muerte o desaparicion, fueron
alternativas concebidas de antemano por el propio plan, esto es, soluciones finales ya
pergefiadas como un macabro menu para ser aplicado por los operadores del aparato de
represion ilegal.

Repugna a toda légica y sentido comtin siquiera imaginar que justo esta parte del plan
criminal haya estado exenta del conocimiento de los mandos y jefes de la Zona, Subzona y
del Area.

Este razonamiento se robustece atin mas en las hipotesis de muerte o desaparicion
forzada de un cautivo, por dos razones que encuentra su sustento en la propia légica perversa
del aparato de represion ilegal y sus operadores.

La valoracion de los hechos probados en este juicio, cuyos lineamientos, como ya se
dijo, fueron hace tiempo establecidos por la Excma. Camara Federal en la sentencia dictada
en la Causa Nro. 13/84, demuestra sin hesitacion que los cautivos fueron considerados como
objeto de prueba, asemejandose con esto el plan a las practicas mas descarnadas de los
métodos de indagacion de los antiguos procesos inquisitoriales.

Quienes resultaron privados de su libertad, intentaron ser convertidos en fuentes de
prueba, mediante la sistemdtica aplicacion de aberrantes tormentos y la sumision a
condiciones inhumanas de vida, con el fin de reunir informacién para practicar nuevos
secuestros, y obtener nuevos cautivos y objetos de prueba.

En este enfoque harto deshumanizante, las posibilidades de que un prisionero pudiese
morir a consecuencia de la tortura, no era un suceso irrelevante para el aparato y sus
operadores.

La muerte suponia, en una logica siniestra, la pérdida del “objeto” de prueba,
circunstancia que, cabe suponer, no podia ser indiferente para los resultados perseguidos.

A esta altura de los acontecimientos, son publicos y notorios, ciertos testimonios de

sobrevivientes de los centros clandestinos de detencion de la represion desplegada por la
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ultima dictadura militar, que han dado cuenta que, en las sesiones de tortura, participaron,
ademas de los interrogadores, personas exhibiendo pretendidos conocimientos médicos o
paramédicos, quienes se dedicaban a controlar el estado fisico de las victimas para de alguna
manera regular o moderar la intensidad de los tormentos, con el fin de preservar con vida a su
fuente de prueba; dicho todo esto aqui, con el debido respeto a quienes padecieron tales
sufrimientos.

De tal modo que, cabe suponer, como una grave presuncién que se sustenta en la
naturaleza de los hechos juzgados y en la prueba producida, que la orden de “trasladar” a un
cautivo, eufemismo que suponia una sentencia de muerte, o abatirlo de algiin modo, fue el
resultado de un proceso decisorio mancomunado entre todos los operadores del aparato
organizado para la represion ilegal, contribuyendo a la ejecucion de estos hechos con el

despliegue de sus aportes propios al rol alli asignado.

d. Las Brigadas de Investigaciones dentro de la estructura de la policia de la
provincia de Buenos Aires

Previo a iniciar con el andlisis concreto de la Brigada de Investigaciones de San Justo
como Centro Clandestino de Detencion, desarrollaremos el funcionamiento, estructura y
organizacion de las Brigadas de Investigaciones dentro de la policia de la provincia de
Buenos Aires en la época en que ocurrieron los hechos, conforme la normativa vigente
durante esos afios.

Entre el afio 1974 y 1976, se encontraba vigente el decreto-ley n° 8268, denominada
Ley Organica de la Policia de la Provincia de Buenos Aires, que regulaba el funcionamiento
de la Policia de la Provincia de Buenos Aires, el decreto-ley n° 8269, llamada Ley de Personal
de esa institucién, y el decreto n° 9102/74, con dos anexos que reglamentaban
respectivamente dichos decretos-leyes.

A partir del 1° de enero de 1977 el decreto-ley 8686/77 derogé el decreto-ley 8268,
estableciendo una nueva organizacion de la Policia, sin perjuicio de seguir manteniendo su
vigencia el decreto 9102/74.

Segun el Decreto Reglamentario 9102/74, anexos I y II de fecha 12 de diciembre de
1974, de la Ley Organica n° 8268 de la Policia de la Provincia de Buenos Aires, la estructura
de las denominadas "Direcciones Operativas" se organizaron del siguiente modo: Direccion
General de Seguridad, Direccién de Investigaciones y Direccion de Informaciones.

Las Brigadas de Investigaciones se ubicaron bajo el mando de la Direccion General de
Investigaciones. Por ende, la Brigada de San Justo estuvo subordinada en el mismo sentido.

De acuerdo con el Informe de la Comision Provincial por la Memoria, ya referido, la

estructura de la policia de la provincia de Buenos Aires antes de la llegada del Coronel
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Ramon Camps era organica, centralizada y jerarquizada, se estructuraba bajo el mando de una
Jefatura central, con una Direccién General de Seguridad que articulaba y coordinaba ocho
(8) direcciones especiales: Investigaciones, Informaciones, Personal, Judicial, Logistica,
Institutos, Administraciéon y Bienestar Social. Ello, conforme la organizacion establecida por
la Ley n°® 8268, del 24 de octubre de 1974.

La Direccion General de Seguridad, se modific6 de hecho con la llegada del coronel
Ramoén Camps a la provincia de Buenos Aires, el 27 de abril de 1976. A partir de alli, el
Estado Mayor Policial se integré con personal militar, la Direccién General de Seguridad
perdio su caracter centralizador y empezaron a desempefiar un rol preponderante la Direccion
de Investigaciones, de Inteligencia y la de Asuntos Judiciales.

Ese proceso de transformacion de la estructura organica se consolidd primero en la
ejecucién operativa hasta llegar a plasmarse en la Ley Organica policial n° 8686, del 28 de
diciembre de 1976, firmada por el Gobernador de Facto Saint Jean y el ministro de Gobierno
de Buenos Aires Jaime Lamont Smart, encausado en la presente.

Asi es que, con la nueva organizacion, se jerarquizaron las direcciones mencionadas
pasando a ser Direcciones Generales y se montd una nueva regionalizacién a través de la
creacion de las Direcciones de zona Interior y Metropolitana y luego se crearon la Norte y la
Sur, que funcionaron como elementos intermedios de comando entre las Direcciones
Generales y las dependencias subordinadas, y tuvieron como objeto coordinar operativamente
las tres grandes Direcciones Generales de la Policia.

El art. 5 de esa ley establecia que las Direcciones Generales son: “Organos
Superiores de Conduccion dependientes directamente del Jefe de Policia. Participan dentro
de sus respectivas dreas en la administracion y conduccion de la institucion. Se organizardn
de acuerdo a una definida especializacién de funciones y tendrdn las atribuciones que la
reglamentacioén les fije.”. Los organismos con rango de Direcciones Generales eran
Seguridad, Informaciones, en octubre de 1977 pas6 a ser Inteligencia, Investigaciones,
Asuntos Judiciales e Institutos.

La Direccion General de Seguridad, por medio de las Direcciones de Seguridad
Zonales, tenia bajo su cargo a las Unidades Regionales cuyas fuerzas operacionales estaban
conformadas por los Comandos Radioeléctricos, las Comisarias, las Sub-comisarias, los
Destacamentos y los puestos de vigilancia de acuerdo a lo que se desprende del Reglamento
de Unidades Regionales, tanto el que rigi6 hasta el afio 1977, como el que entrd en vigencia

en aquél afo. A su vez las Unidades Regionales eran organismos superiores de ejecucion y
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ejercian control sobre las Comisarias, Sub-comisarias, Destacamentos y Cuerpos (infanteria,
caballeria, motorizado y bomberos).

La Direccion General de Investigaciones, dependiente como se dijo de la Jefatura de la
Policia de la Provincia de Buenos Aires, tenia el control sobre las Brigadas de Investigaciones
y sobre los centros donde se mantenia privada de su libertad en forma clandestina a personas
detenidas ilegalmente.

Como ya se expres6 a comienzos de 1977 se crearon las Direcciones de zona, asi es
que para la especialidad Investigaciones se crearon las Direcciones de Investigaciones Zona
Metropolitana e Interior, la primera con asiento en la ciudad de Banfield y la segunda en la
ciudad de Tandil. En el caso de la Zona Metropolitana su jurisdiccion abarcaba gran parte del
conurbano bonaerense, llegando hasta la ciudad de San Nicolas en la zona norte del cordéon
riberefio bonaerense. Zona Interior se ocupd del resto de las dependencias de investigaciones,
sean Brigadas de Investigaciones, secciones de cuatrerismo, etc., del resto del interior del
pais, llegando a la Unidad Regional V de Bahia Blanca.

La Direccion General de Inteligencia (DIPBA), fue una de las denominada
“Direcciones Operativas”. La actividad de inteligencia policial, se registra desde los inicios de
la institucion policial, con las Divisiones de Orden Publico u Orden Politico, pasando por la
creacion de la Central de Inteligencia en el afio 1957, hasta su eliminacion de la estructura
policial en el afio 1998

El Decreto Reglamentario n° 9102/74 anexos I y II de fecha 12 de diciembre de 1974
describe los trazos generales que deben constituir la DIPBA. Entre ellas establece el
funcionamiento de las Divisiones de Reunién e Inteligencia, asi como de las Delegaciones
DIPBA.

En el Anexo I de esa reglamentacion, especificamente en el art. 5, consta que “La
policia depende del Poder Ejecutivo funcionando como reparticion del Ministerio de
Gobierno, por cuyo intermedio recibird los mandatos que le sean impartidos. No obstante
ejecutard también las ordenes directas de los otros poderes siempre que versen sobre asuntos
de competencia de la autoridad que las dicte y se encuentren comprendidas en el art. 1° inc.
2) del presente.”

El art. 176 dispone que la Jefatura de la Policia serd desempefiada por un funcionario
con el cargo de Jefe y otro con el cargo de Subjefe de Policia. En los arts. 178 y 179 constan
los deberes y atribuciones del Jefe y Subjefe respectivamente. El inc. 5 del art. 179 dispone
que corresponde al Subjefe coordinar su accién con el Jefe de policia y reemplazarlo en caso
de ausencia, enfermedad o delegacion expresa con todas las facultades y obligaciones que a

aquél correspondan.
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A su vez, en los arts. 194 y ss. se establece que el “Estado Mayor Policial” esta
formado por los funcionarios que ejercen la titularidad de las Direcciones, bajo la jefatura del
Subjefe de Policia, para la administracion de la reparticién y sus recursos humanos, asi como
para la elaboracién del planeamiento mediante el andlisis conjunto de situaciones y el
desarrollo de las actividades generales.

El Capitulo V se dedica a las “Direcciones”. El art. 205 establece que la Jefatura de las
Direcciones sera desempefiada por funcionarios con el cargo de Comisario General que
designe el Jefe de Policia o, cuando no hubiere comisarios generales en actividad se podra
designar a los funcionarios con la jerarquia inmediata inferior.

El art. 206 dispone que las Direcciones Generales de Seguridad, Investigaciones e
Informaciones, constituyan los 6rganos operativos de la institucion.

En el Anexo II se encuentra la “Reglamentacién de la ley de personal de la policia de
la provincia de Buenos Aires”.

En el Titulo VIII se regulan los ascensos y el art. 117 dispone los tiempos minimos
para ascender y establece de ese modo el escalafon, a saber, de menor a mayor jerarquia:
Oficial Ayudante, Oficial Subinspector, Oficial Inspector, Oficial Principal, Subcomisario,
Comisario, Comisario Inspector, Comisario Mayor.

En el Titulo IX se establece el “Destino y funciones especificas de cada grado y
escalafén”.

El art. 138 dispone que son funciones del grado de Comisario General las siguientes:
Jefe de Policia, Subjefe de Policia, Director General de Seguridad, Director, Subdirector de la
Direccion General de Seguridad.

El art. 139 dispone que son funciones especificas del grado de Comisario Mayor las
siguientes: Subdirector, Secretario General, Jefe Regional, Jefe de Departamento, Jefe de
Cuerpo, Director de la Escuela Superior, Director de la Escuela de Cadetes.

El art. 140 dispone que son funciones especificas del grado de Comisario Inspector las
siguientes: Segundo Jefe Regional, Segundo Jefe de Departamento, Jefe de Inspeccion Zonal,
Jefe de Division, Jefe de Brigada de Investigaciones, Jefe de Secretaria de la Direccion
General de Seguridad, Director de la escuela de Suboficiales y Tropa, Director del Liceo
policial, Subdirector de la Escuela de policia, Segundo Jefe de Cuerpo, Instructor de Judicial.

El art. 141 dispone que son funciones especificas del grado de Comisario las
siguientes: Segundo Jefe de Division, Jefe de Comisaria, Jefe de Secretaria de Jefatura, Jefe

de Secretaria de Direccién y Departamento, Segundo Jefe de Brigada de Investigaciones,
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Subdirector de la escuela de Suboficiales y Tropa, Subdirector del Liceo policial, Jefe de
Seccién, Jefe de Zona el Cuerpo de Camioneros, Instructor de Judicial.

Por su parte, el art. 142 dispone que son funciones especificas del grado de
Subcomisario las siguientes: Jefe de Subcomisaria, batallén o escuadron; Segundo Jefe de
Comisaria; Jefe de Secretaria en Divisiones; Segundo Jefe de Seccién; Jefe del Cuerpo de
Cadetes; Jefe de Subseccion; Jefe de Estudios de la Escuela de Policia Juan Vucetich;
Instructor de Judicial.

Por otro lado, en los arts. 143 a 146 se disponen las funciones especificas del resto de
los oficiales: Oficial Principal, Oficial Inspector, Oficial Subinspector, Oficial Ayudante.

En suma, puede decirse que las dependencias militares que formaban parte de la linea
de operaciones que integraba la Brigada de San Justo eran el Primer Cuerpo de Ejército, a
cargo de la Zona I, la Brigada de Infanteria X de la ciudad de La Plata, a cargo a la Subzona
11 y el Grupo de Artilleria Mecanizada N° 1, a cargo del Area 114.

Esa linea de operaciones enlazaba con la Policia de la Provincia de Buenos Aires a través de
la jefatura de dicha fuerza, continuaba en la Direccion General de Investigaciones, para llegar

asi a la Brigada de Investigaciones de San Justo.
e. Funcionamiento del CCD y las condiciones de detencion.

e.l. La instalacion de los centros clandestinos de detencion en el espacio
operacional del aparato de represion ilegal.

La decision de instalar lugares clandestinos para el sistematico alojamiento en
condiciones inhumanas de los cautivos y la aplicacion de tormentos con el fin de obtener
informacion rentable para seguir ejecutando el plan criminal, no podia ser ejecutada sin que
los distintos mandos del aparato de represion tuviesen efectivo conocimiento de esto.

Planificar y ejecutar de manera permanente y masiva la represion criminal desatada
como sistema, y mantener en operaciones estos centros clandestinos de detencion y tortura,
son actividades que sélo se explican racionalmente como la consecuencia de una actuacion
coordinada de un considerable nimero de sujetos, con distribuciones de poder diagramadas e
impartidas por los altos mandos del aparato ilegal.

Una empresa criminal como ésta parece exigir toda una serie de recursos materiales y
necesita contar con una infraestructura suficiente para asegurar la eficacia del plan, su
clandestinidad y la consecuente impunidad pretendida de sus operadores.

Formar parte de un aparato de represion ilegal como el que la dictadura militar,

enquisto y activo desde la estructura misma de las fuerzas armadas de un estado cuyo poder
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usurpd, no parece que se pueda concebir sin que sus operadores conozcan efectivamente sus
engranajes mas salientes y fundamentales.

Ese conocimiento debe tener la extension necesaria para abarcar a los objetivos mas
basicos del plan criminal, y al rol asumido con mayor o menor injerencia en los dambitos
decisorios o ejecutivos del aparato, o en ambos segun el caso.

El conocimiento sobre el plan y el fin propuesto por quienes actian
mancomunadamente, y la cohesién que exige participar de una actividad planificada de esta
magnitud, son ingredientes propios de toda organizacion criminal con mayor o menor
vocacion de permanencia.

El aparato de represion ilegal se estructurd dentro de las fuerzas armadas del estado y
se oper6 por responsables que ya detentaban funciones militares en el gobierno constitucional
derrocado.

Al pertenecer sus operadores a una institucion jerarquica y piramidal propia de toda
fuerza armada, caracterizada por firmes relaciones de mando y obediencia entre superiores y
subordinados, estas condiciones se replicaron en el aparato ilegal de represion.

Todo lo expuesto hasta aqui, claro esta, se puede hacer extensivo a quienes habrian
formado parte de este aparato de represién ilegal en su caracter de miembros de una fuerza de
seguridad; tal es el caso, en autos, de los encausados que al momento de perpetrarse los
hechos que se les imputan revestian la condicion de miembro de la Policia de la provincia de
Buenos Aires y/o del Ejército Argentino.

La manifiesta ilegalidad y clandestinidad del aparato de represiéon y la necesaria
comision de graves crimenes contra la humanidad que su ejecucion en el tiempo implicaba
necesariamente, como se sefialo anteriormente, llevd a sus operadores a extremar el
ocultamiento y enmascaramiento de todo lo actuado, persiguiéndose con ello obtener
impunidad para si y para terceros.

Ahora bien, dicho ello, cabe decir que en su oportunidad la Excma. Camara Federal en
su sentencia dictada en la Causa Nro. 13/84 efectud algunas consideraciones que, de alguna
manera, se inscriben en parte de los razonamientos efectuados hasta aqui.

Cierto es que analizando exclusivamente la responsabilidad de los imputados en ese
proceso, se afirmo alli que no es posible la instalacion de centros en dependencias militares o
policiales, ni su control por parte del personal de esas fuerzas por las exigencias logisticas que
ello supone, sin una decision expresa de los comandantes en jefe. (Cfr.: el Capitulo XX,

apartados d y e de esa sentencia).
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Bien podria entonces sostenerse que la operatividad o funcién del la Brigada de
Investigaciones de San Justo fue el resultado del actuar mancomunado y coordinado de
quienes, de una u otra manera, ejercieron capacidad operacional y de mando en la Subzona
1.1y en el Area 114 de la Zona de Defensa I.

Esto sin desmedro de cuanto se diga al momento de analizar las responsabilidades de
los aqui encausados.

Asi es que los Centros Clandestinos de Detencién Ilegales constituyeron un elemento
basico e indispensable para llevar a cabo algunas de las practicas criminales que
caracterizaron con mayor énfasis el accionar delictivo desplegado en esa oscura etapa.

En efecto, puede asegurarse a esta altura que una de las practicas sistematizadas dentro
del plan criminal puesto en funcionamiento durante la tltima dictadura civico-militar estaba
dada por la secuencia “secuestro, desaparicion, tortura”, y en ese derrotero, la existencia de

los centros de detencion ilegal resulté fundamental.

e.2. Brigada de Investigaciones de San Justo.

El Centro Clandestino de Detencién que funcion6 en la Brigada de Investigaciones de
San Justo, como se menciond previamente, se hallaba ubicado en la calle Salta n° 2450, de
San Justo, Partido de La Matanza, provincia de Buenos Aires, contiguo a la Comisaria n° 1 de
La Matanza.

Cabe aclarar que, conforme surge del informe remitido por el Ministerio de Seguridad
de la Provincia de Buenos Aires -ver fojas 3066-, la Brigada de Investigaciones de San Justo
y la Brigada de Investigaciones de Morén resultan ser la misma dependencia policial.

La Brigada de Investigaciones de San Justo dependia operativamente de la Direccion
General de Investigaciones de la Policia de la Provincia de Buenos Aires. La referida relacién
de dependencia asi como el funcionamiento como Centro Clandestino de Detencién de la
Brigada ha quedado comprobado a través de los informes presentados por la Comisién
Provincial por la Memoria, mediante la Causa n° 44/85 —fojas 8.371/8.385 del Cuerpo n° 42.

Es oportuno mencionar aqui que, a esta altura se tiene por acreditado que Miguel
Osvaldo Etchecolatz se desempefi6 como Director General de Investigaciones de la Policia de
la Provincia de Buenos Aires entre el 5 de mayo de 1976 y el 28 de febrero de 1979.

En la sentencia dictada en la mencionada "Causa 44", se hace referencia a la Brigada
de Investigaciones de San Justo en los siguientes términos: “La existencia de dicho centro
clandestino de detencion en el lugar consignado, se halla probada a través de los dichos
vertidos por el Comisario Mayor Oscar Antonio Penna, quien se desempefié como Jefe de la
Brigada de Investigaciones de San Justo desde el mes de septiembre de 1977 hasta los

primeros meses del afio 1979, reemplazando en dicha tarea al Comisario Bustos, dijo que
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habia un sector denominado "drea restringida" al cual solo tenia acceso el personal de las
fuerzas armadas; que habia calabozos ubicados en la planta baja y unas tres habitaciones en
el piso superior del edificio y que el ingreso a ese ambito era totalmente independiente al
resto de la dependencia que utilizaba el personal a su cargo” (fs. 4180/82).

Por su parte, a fs. 4726, el Comisario Jeronimo Balmaceda que se desempefid, en el
curso del afio 1977, en la Oficina Logistica de la Brigada de Investigaciones de San Justo,
sostuvo que la citada dependencia policial, estaba afectada como lugar de alojamiento de
detenidos en la lucha contra la subversién. Que el ingreso de éstos, segtin tenia entendido, no
se registraba en los libros respectivos, agregando que en el lugar habia un sector al que se
denominaba "area restringida" y al cual solamente tenia acceso el personal militar, en donde
se encontraban instalados los calabozos, y que la cantidad de personas detenidas en esa area
oscilaba entre dos a seis personas. Reconoci6 haber ingresado en ésta en algunas
oportunidades por orden de sus encargados, a fin de realizar diligencias, y que en esas
ocasiones vio personas que presumiblemente se hallaban imputadas de delitos subversivos.

Al declarar a fs. 1662 de las actas mecanografiadas, el Comisario Mayor Adolfo
Antonio Bozzini, manifest6 haberse desempefiado en la Brigada de Investigaciones de San
Justo desde enero de 1976 hasta septiembre de 1977. Agregd que tuvo conocimiento que en
los primeros meses del afio 1977 se habia recibido una orden en la que se hacia saber que los
pabellones de la Brigada pasaban a depender del area militar exclusivamente y que por esa
razén se tuvo que trasladar a los detenidos que se hallaban alli alojados a otras comisarias de
la jurisdiccién. Aclard, que esa parte del edificio cedida a las Fuerzas Armadas, y que era
donde se hallaban instalados los calabozos, se la denominé "area restringida", a la cual no
tenia acceso el personal policial.

Por otra parte, de los Informes elaborados por la Comision Provincial por la Memoria,
tanto el glosado a Fs. 1084/1122 del legajo de prueba FLP 373/2011/TO1, y la copia del
Informe presentado en la causa FLP 91003389/2012/TO1 debidamente incorporada, se
desprende que hallaron numerosos legajos que reconstruyen la actividad y operatividad de la
Brigada de Investigaciones de San Justo, sefialando como fechas extremas los afios 1975 y
1978.

De varios de los legajos personales correspondientes a personal de la Brigada de
Investigaciones de San Justo se desprende que estaban asignados a la “Sub-Seccion Delitos
Ideolégicos y Especiales”, esto permite acreditar ain mas la funciéon de la Brigada como

Centro Clandestino de Detencion destinado a la autodenominada lucha contra la subversion.
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En efecto, de la lectura del Legajo n® 99.485, correspondiente a Ratl Carballo, surge
de su informe de calificaciones del periodo comprendido entre el 01/10/1977 y el 30/09/1978,
que figura como “Agente. Personal Comando de Seguridad”, mereciendo el concepto
sobresaliente (100 puntos) en los items competencia, rendimiento y conducta.

En el apartado titulado “juicio concreto” se detall6: “Posee espiritu de sacrificio,
voluntarioso. Se desempefia en la Sub-Seccion Delitos Ideoldgicos y Especiales...”.

Ello también refuta el argumento sostenido por varios imputados respecto a que existia
un drea restringida en la Brigada manejada sélo por los militares.

Otra caracteristica del CCD es que los guardias/torturadores tenian apodos, algunos de
animales como Vibora, Tiburon, Arafia, King Kong, Foca, Lagarto u otros como Rubio o
Buggy o Bogui, Luz, Eléctrico, Panza, Teta, Coronel, entre otros (ver testimonios de Olga
Vicenta Araujo, Jorge Eduardo Heuman, Maria Amalia Marr6on, Norberto Ignacio Liwski,
Francisco Garcia Fernandez, etc.).

En relacion a la situacion edilicia de la Brigada, se debe tener en cuenta que existia
una conexion entre la Brigada y la Comisaria n° 1 de La Matanza. Asi de la declaracion
indagatoria de Oscar Antonio Penna surge que la Brigada de Investigaciones de San Justo
estaba conectada a través de una puerta con esa Comisaria -ver fojas 1.736/1.746 de autos-.
Respecto a la estructura edilicia de la Brigada de San Justo cabe sefialar que al edificio se
ingresaba por un camino de pedregullo, tenia dos plantas. En la planta alta habia oficinas y en
la planta baja estaban las celdas, conforme declaraciones en el debate oral y publico de
Liwski, Garcia Fernandez, Olga Araujo, entre otros.

En ese sentido, en el Informe elaborado por la Comisiéon Nacional sobre la
Desaparicion de Personas “Nunca Mas” consta la siguiente descripcion del lugar “...Al
descender del vehiculo, un patio con pedregullo. Edificio de dos plantas. Acceso de detenidos
por una pequenia cocina, contigua a una de las celdas de tortura. Varias celdas con un bafio,
otras también con duchas. Una mds grande, con ganchos en la pared. Tenian ventiluces altos
y enrejados. Algunas daban a un patio, sin techo, pero con rejas y alambre tejido. La planta
alta estaba ocupada por oficinas. Una, con un diagrama en la pared, se usaba para
interrogatorios. Dos de ellas estaban alfombradas y tenian camas de madera...”.

Cabe agregar a lo expuesto que, el 16 de octubre de 2019, se realiz6 en el marco de
estas actuaciones una inspeccion judicial en el edificio en el que funcioné la Brigada de
Investigaciones de San Justo, donde actualmente se halla la Delegacién Departamental de
Investigaciones de La Matanza (ver constancias de fs. 15.454 / 15.461 de la presente)

Algunas de las victimas que permanecieron alojadas en ese centro clandestino
participaron de la inspeccion ocular, entre ellas Adriana Cristina Martin, Maria Amalia

Marrén, Olga Vicenta Araujo, Francisco Manuel Garcia Fernandez, Raudl Petruch, Jorge
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Heuman, Abel De Leon, Norberto Liwski, Ana Maria Ehgartner, Nora Feliz, Jorge Garra,
Roxana Kohn, Maria Graciela Gribo, José Eduardo Moreno, Ricardo Cabello y Sigfried
Watzlawik Padilla, y oportunamente ya habian prestado declaracion testimonial en el debate,

haciendo referencias concretas a las caracteristicas de ese sitio.

e.3. Pruebas sobre las condiciones de detencion y los tormentos imperantes en la
Brigada de San Justo.

En cuanto a las condiciones de detencion imperantes en el CCD, las victimas
permanecian en pésimo estado, encapuchadas, con las manos atadas, siendo provistas de
alimentos en forma deficiente y de manera humillante, sometidas a torturas bajo la aplicacién
de la picana eléctrica, submarino, golpes, simulacros de fusilamiento, escuchando el
sufrimiento de otros compafieros de cautiverio. Grafican con real elocuencia dicha situacion
las declaraciones testimoniales brindadas en el debate por las victimas, entre las cuales se
pueden destacar la de Adriana Cristina Martin, Olga Vicenta Araujo, Norberto Liwski, José
Antonio Moreno Delgado, Abel De Ledn, Jorge Garra, Francisco Manuel Garcia Fernandez

Miguel Isaac Berenstein y Adriana Chamorro.

f. Descripcion de la incumbencia de la inteligencia militar.

f. 1. Destacamento 101 de Inteligencia del Ejército

El Destacamento 101 de Inteligencia del Ejército, cuya sede se hallaba en la calle 55,
entre 7 y 8, de La Plata, fue el niicleo central de las operaciones de inteligencia llevadas a
cabo durante la etapa del Terrorismo de Estado en la jurisdiccion de La Plata y constituyo la
apoyatura de todas las fuerzas intervinientes en la represion ilegal. Centralizo y distribuy6 la
informacion a partir de la cual los grupos de tareas, conformados por fuerzas conjuntas o
pertenecientes a alguna de ellas, realizaban los secuestros y trasladaban a sus victimas a
centros clandestinos de detencién, cuando no las ejecutaban.

El destacamento se relacionaba directamente con el Dpto. 2 (II) de Inteligencia del
Estado Mayor del I Cuerpo de Ejército, por un canal de comunicacion llamado “de comando
u organico”, y a su vez se vinculaba directamente con la Jefatura II de Inteligencia del Estado
Mayor General del Ejército, por un canal llamado “Técnico” que lo relacionaba con el
Batallon de Inteligencia 601.

De la prueba producida en el juicio, se desprende con toda claridad que el citado

destacamento tuvo el control operacional del Centro Clandestino de Detencién “Brigada de
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Investigaciones de San Justo” siendo este un punto crucial a la hora de determinar la
responsabilidad penal de los acusados, ya que se ha acreditado fuera de toda duda razonable,
que desde dicho Destacamento de Inteligencia no s6lo se planeaban y ejecutaban los
secuestros de las diferentes personas que eran marcadas como blancos de las patotas que
operaban alli, sino que los integrantes de esa agrupacion de inteligencia disponian los medios
para custodiar el lugar, llevaban adelante los interrogatorios bajo tortura y, luego, decidian la
suerte de los prisioneros, de acuerdo a alguno de los tres modos que se consignaron mas
arriba.

Como todo destacamento militar de inteligencia, el 101 contaba entre sus miembros
con Personal Civil de Inteligencia (PCI) que recibia capacitacién, mediante cursos especificos
de inteligencia, contrainteligencia, subversion, contrasubversion, explosivos y técnicas de
apoyo (maquillaje, apertura de cerraduras, fotografia y dactiloscopia), tal como lo indic6 la
Secretaria de Derechos Humanos de la Naci6n en su “Informe sobre las competencias de
mando de los oficiales que revistaban en el Destacamento de Inteligencia 101 (La Plata)”.

Como se sefial6 anteriormente, al Ejército le fue otorgado, por la Directiva nro. 1/75
del Consejo de Defensa, la responsabilidad primaria en la direccion de las operaciones contra
la subversion. Para tal fin se le atribuyd a la labor de inteligencia un rol preponderante,
considerandola como herramienta fundamental, imprescindible y previa para ejecutar con
éxito el desarrollo de estas operaciones, lo que se desprende del analisis tanto del Plan del
Ejército Contribuyente al Plan de Seguridad Nacional de Marzo de 1976, como de las
Directivas y Reglamentos.

De este modo, la responsabilidad de los miembros de este Destacamento radica en su
funcion consistente en reunir la informacién necesaria e imprescindible para practicar los
secuestros de las victimas que fueron conducidos a la Brigada de Investigaciones de San
Justo.

De acuerdo con lo que surge del Informe elaborado por el Programa Verdad y Justicia,
incorporado a fs. 4468/4528 de la presente causa, sobre el Destacamento de Inteligencia
(ICIA) 101 La Plata y Seccién San Nicolas, Seccion Mar del Plata, Seccion Junin (Provincia
de Buenos Aires), dentro de la Subzona 11 -perteneciente al Cuerpo I del Ejército- que
incluy6, entre otros, el partido de La Matanza Area 114-, operaba el Destacamento de
Inteligencia 101, el cual actuaba como apoyo de la Brigada de Infanteria Mecanizada X La
Plata, asiento de la Subzona 11-, y, en lo que aqui interesa, del Grupo de Artilleria
Mecanizada 1 de Ciudadela (Area 114), es decir, en una zona en la que estaba comprendida la
“Brigada de San Justo”.

Esta ubicacion en el organigrama, demuestra claramente el estratégico y activo rol

desempefiado por el Destacamento 101 en el desarrollo del plan criminal.
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El capitan del Ejército José Luis D’Andrea Mohr, autor de los libros “Memoria
Debida” y “El escuadron perdido”, sintetizé y clarificé la labor de la inteligencia militar
durante la represion ilegal, asi como el modo de organizarla, en una declaracion testimonial
que brindé el 6 de octubre de 1999 en la causa n° 16307/06 del registro de la Secretaria n° 8
del Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional Federal n° 4 de la Ciudad Auténoma de
Buenos Aires, caratulada “Guerrieri Pascual Oscar y otros s/ Privacion ilegal de la libertad
personal”.

En esa oportunidad, D’ Andrea Mohr dijo que “el Ejército por decision de la Junta
Militar tuvo de acuerdo a la orden 404/75 la responsabilidad primaria en la lucha contra la
subversion. En lo que a inteligencia se refiere, hizo que la jefatura II de Inteligencia del
Estado Mayor del Ejército, fuera el organismo de centralizacion de toda la actividad. Para
ello la Jefatura II utilizo como drgano ejecutivo al Batallon de Inteligencia 601 y aqui se
produce un desdoblamiento: lo orgdnico y funcional. El primero de ello consistié en el
funcionamiento de la inteligencia militar al servicio directo de las Unidades de Batallas o de
combate o Tdcticas a las que estuviere asignada por ejemplo: los Cuerpos de Ejércitos y las
Brigadas (zonas y subzonas) tuvieron sus destacamentos de inteligencia y ademds los
destacamentos se desdoblaban en secciones y grupos de inteligencias distribuidos entre las
dreas de las subzonas. Pero tanto los destacamentos como las secciones y los grupos de
inteligencia, reportaban y recibian informacion directamente del y al, Batallon de
Inteligencia 601. Esta organizacion de inteligencia distribuida en todo el pais hacia que las
unidades de inteligencia del ejército centralizaran en cada lugar donde estaban asentadas
toda la informacién producida por las llamadas ‘comunidades informativas’. Estas
comunidades las integraban personal militar, policial, gendarmeria, prefectura y de las
delegaciones del SIDE e inclusive personal penitenciario™.

En similar sentido, el General de Brigada(R) Alberto Alfredo Valin declard en el
marco de la causa 1170/SE que “El Batallon de Inteligencia se ocupa de la reunion que es
procesada por la jefatura junto con la informacion obtenida a través de otra fuente.... El
Comandante en Jefe dispuso en Octubre de 1975 una orden para la constitucion de la
organizacion de la informacion de inteligencia, es decir en la cantidad y la calidad. Como
consecuencia de dicha orden se cred un sistema completo que incluia a través de la Jefatura
2 y del Batallon de Inteligencia 601, la creacion de un organismo integrado por
representantes de todos los servicios de inteligencia importantes del pais, al cual todos los

organismos debian apoyar y contribuir con sus medios y por similitud cada Comandante de
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Zona y de subzona del pais debia constituir, bajo su Comando y en todos aquellos lugares de
su jurisdiccién en que hubiera comunidades informativas, pequenias centrales de reunion de
informacion que satisficieran sus necesidades y aportaran lo conveniente a la Central de
reunion de informaciones, organizada por el Batallon de Inteligencia 601. Que la Central de
Reunién de Informacion estaba integrada por personal de los servicios de inteligencia mds
importantes, como el de Fuerza Aérea , de la Armada, personal del Batallon 601, Institutos
Penales, la superintendencia de Seguridad Federal, Prefectura, SIDE...Que dicha Central
estaba integrada por distintos grupos de trabajo o de tareas que ocupaban distintos lugares
fisicos...Estos grupos de trabajo fueron creados para utilizar la informacion, no para
obtenerla, es decir se dedicaban a analizar los datos que les proporcionaban, es decir datos
en sentido material, documentacion o elementos utilizados por subversivos. Que la Central
de Reunion de Informacion efectuaba los estudios o andlisis al nivel que podia interesarle al
Comandante en Jefe, es decir estratégico, en qué forma evolucionaban las bandas
subversivas”.

Y en concordancia con ello, es decir, con la existencia de una Central de Reuni6n de
Informacién a nivel nacional, el Coronel (R) Alejandro Agustin Arias Duval en su testimonio
prestado ante los doctores Andrés D"Alessio y Ricardo Gil Lavedra en la causa 1170 declaro,
“que en el Destacamento de Inteligencia 101 se creé una pequefia central de reunion de
informacion a cargo del Mayor Ducros”. Esa Central era dependiente de la que creara
Sasian, con asiento en la Tablada”.

Ademas, de la lectura del Libro Histérico del Destacamento, se advierte que se
reproduce la central de reunién de informacién que reportaba de conformidad a los canales
descriptos al Jefe del Destacamento al Batallon 601 de Inteligencia y a la Jefatura II del
Primer Cuerpo de Ejército.

Estas dependencias internas concentraban la totalidad de la informacion recogida por
el propio Destacamento 101 y por los servicios de inteligencia de las distintas Fuerzas de
Seguridad y Armadas; y luego, en base a ella, decidia las operaciones a realizar. Esta seccion
a la vez se dividia en mesas que realizaban “inteligencia” sobre distintos campos especificos,
como lo eran el sindical, estudiantil, religioso, cultural, politico, econémico, organizaciones
armadas, etc.

También dependiente de la Central, la Seccién de Contrainteligencia dirigia y
controlaba los interrogatorios a los detenidos de la Brigada, y por ende decidia quien debia
seguir siendo interrogando o si debia procederse al trasladado del detenido.

A la vez, y como ya fue expuesto, la informacion obtenida de los interrogatorios servia
para emprender nuevas investigaciones u operativos, los que en parte eran efectuados por el

“Grupo de Actividades Especiales” o “Grupo de Actividades Especiales de Inteligencia”,
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también llamado “Grupo de Calle”, y consistian principalmente en allanamientos y
secuestros, que conducian a la vez a nuevos tormentos.

Este Grupo de Actividades Especiales de Inteligencia estaba integrado tanto por
Oficiales, Suboficiales, y Personal Civil de Inteligencia de dicha dependencia, asi como por
miembros de las otras FFAA, de la Policia de la Provincia de Buenos Aires o del Servicio
Penitenciario, que prestaban colaboracion con el Destacamento.

Otro elemento que da cuenta, de manera contundente, de la activa intervencion del
Destacamento de Inteligencia 101 en la zona asignada al Primer Cuerpo de Ejército, surge del
legajo personal de Miguel Angel Amigo, imputado que como se ha dicho, sali6 del proceso
por incapacidad sobreviniente, se desprende que el dia 16 de noviembre de 1976, el
nombrado, desempefiandose en la aludida reparticion, fue herido en un acto de servicio en la
ciudad de La Plata.

Surge, a partir de lo expuesto hasta aqui, que el Destacamento de Inteligencia 101
funcion6 como el medio técnico con el que contaba el Primer Cuerpo de Ejército, para llevar
a cabo las acciones de inteligencia que debian realizarse bajo la zona que le fue asignada a esa
reparticion, dentro de la cual se hallaba, tal como fue sefialado en reiteradas ocasiones a lo
largo de esta resolucion, la Brigada de San Justo.

En consecuencia, resultara util, describir brevemente la conformacion del organigrama
interno del Destacamento aludido, que tenia en su cuspide a la figura del Jefe, cargo que era
ejercido por un Coronel, seguido por el Segundo Jefe, cargo que era ejercido por un Coronel o
Mayor y luego los jefes de cada seccion, asi se llamaba a cada reparticién interna, cargo que
ocupaban capitanes o tenientes primeros. Esas secciones llevaban las siguientes
denominaciones que podian variar anualmente de acuerdo a criterios burocraticos de
organizacion pero que en lo formal no significaban cambios-: Reunién interior, Grupo de
Actividades Especiales (GAE), Central de Reunion, Ejecutiva (A y B), Ejecutiva (primera y
segunda) y Actividades Especiales de Inteligencia (SAEI).

Los jefes de estas reparticiones o secciones tenian bajo sus 6rdenes a oficiales
subalternos de menor graduacién, como tenientes y subtenientes, y al personal de
suboficiales.

Sin dudas, las acciones llevadas adelante por las fuerzas armadas y las fuerzas de
seguridad fueron el resultado de la aplicacion de las orientaciones estratégicas y operacionales
de caracter general que se detallan en la Directiva del Consejo de Defensa n° 1/75. En el

€

punto 4.c de esta normativa se manifiesta “...dar libertad de accién para el empleo de los

#27396587#282362441#20210308183308972




medios en “zonas calientes”. Dentro de este plan represivo estaba también contemplado
“Aniquilar los elementos constitutivos de las organizaciones subversivas a través de una
presion constante sobre ellas” y “Eliminar y desalentar el apoyo que personas u
organizaciones de distintos tipos puedan brindar a la subversion”.

Estas 6rdenes fueron explicitadas en instrucciones de caracter operacional por medio
de la Directiva 404/75, en el que, al referirse a la mision del Ejército determina que
“...Conducird, con responsabilidad primaria, el esfuerzo de inteligencia de la comunidad
informativa contra la subversion.”

En razén de ello, es fundamental tener presente la situacion de los imputados a los que
cabe atribuirles responsabilidad por los hechos analizados en este auto, en razon de haberse
desempefiado, con funciones de mando, en el Destacamento de Inteligencia 101 mientras se
perpetraron tales hechos.

Asi, Rodolfo Enrique Godoy, con el grado de Mayor se desempefi6 como Segundo
Jefe del Grupo de Artilleria Mecanizada 1 de Ciudadela, desde el 11 de diciembre de 1977
hasta el 30 de noviembre de 1979.

Del Informe de Calificacién de los afios 77/78, surge que fue calificado, por el General
Juan Bautista Sasiain quien estaba a cargo de la Brigada de Infanteria Mecanizada X de La
Plata, y por lo tanto de la Subzona 11 bajo cuya 6rbita se encontraba el Area 114, que estaba
en cabeza del Grupo de Artilleria Mecanizada 1 de Ciudadela. Todo ello surge conforme el
legajo personal nro.484 del Ejército Argentino.

Roberto Armando Balmaceda fue designado como Oficial en la Seccién Central
Reunion del Destacamento de Inteligencia 101 el 26 de diciembre de 1977 y en la misma
fecha se le otorgo la “Aptitud Especial de Inteligencia” por resolucion inserta en BRE 4748,
conforme surge de su legajo personal. El 13 de julio de 1978 pas6 a desempefiarse como Jefe
de Contrainteligencia y el 31 de diciembre de 1979 fue ascendido al grado de Capitan, y,
posteriormente, el 1 de diciembre de 1980, pas6 a prestar funciones como Jefe del Grupo de
Actividades Especiales.

El 4 de enero de 1982, Balmaceda fue trasladado al Destacamento de Inteligencia 182.
Todo ello conforme a su legajo personal nro. 457. Artilleria. NI: 14.843 del Ejército
Argentino.

Asimismo, respecto de Jorge Héctor Di Pasquale, surge del informe de calificacion
correspondiente al periodo 1977/1978 incorporado en su legajo personal nro. 2248. NI:
14.270 del Ejército Argentino, que el mismo comenz6 a desempefiarse en el Destacamento de
Inteligencia 101 como Jefe de la Seccién Operaciones Especiales, el dia 20 de diciembre de
1977. Por entonces, el encartado tenia el grado de Capitan y detentaba “Aptitud Especial de

Inteligencia”.
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El 24 de febrero de 1980 pasé a prestar sus servicios en la ESG “Tte. Gral. Luis Maria
Campos” con motivo del curso RC-010 “Béasico de Comando”, de conformidad al informe de
calificaciones 1979/1980 incorporado al mentado legajo.

De lo expuesto se infiere que Di Pasquale fue un funcionario de alto rango dentro del
Destacamento de Inteligencia 101 y que tenia una posicion en la que necesariamente debid
desempeifiar un rol clave para la ejecucién de los hechos investigados, ocurridos en el centro
clandestino de detencion que es objeto de investigacion en autos.

Por su parte, Ricardo Armando Fernandez, ocup6 el cargo de Jefe del Grupo de
Actividades Especiales entre el 4 de junio de 1975 y el 28 de diciembre de 1977 y en el afio
1973 aprobo el curso de “Técnico en Inteligencia”, y que se le otorgé la “Aptitud Especial de
Inteligencia”.

En virtud del cargo que ocup6 en el Destacamento de Inteligencia 101, Fernandez tuvo
el manejo de una importante seccion de esa dependencia, y, en razon de ello, necesariamente
debid transmitir ordenes ilegales a través de la cadena de mandos que integraba y llevar a
cabo tareas orientadas a cumplir con las funciones asignadas a la reparticion en la que se
desempefiaba dentro del esquema del plan sistematico de represion ilegal, contribuyendo de
este modo con la ejecucion del mismo.

De igual manera, surge del legajo personal nro. 45. Artilleria. IAF 1.361 del Ejército
Argentino, de Emilio Herrero Anzorena, que durante su desempefio en el Destacamento de
Inteligencia 101, esto es el dia 10 de diciembre de 1974, estuvo asignado a la 1° Sec. Ejec., y
desde el 16 de octubre de 1976, ocup6 el cargo de Jefe de la Seccion Central de Reunion,
hasta el 28 de diciembre de 1977, fecha en la que pasé a prestar servicios en la Escuela
Superior de Guerra. Todo ello, mientras tenia el grado de Capitan.

Por su parte, en el legajo personal de Carlos Maria Romero Pavon, se observa que,
detentando el grado de Capitan, el mismo comenzé a desempefiarse en el Destacamento de
Inteligencia 101 el 22 de diciembre de 1976, que fue asignado a la Seccién Central Reunién el
7 de mayo de 1977, el 16 de octubre de 1977 pas6 a la Seccion Reunion Interior y el 28 de
diciembre de 1977 se le asigné el cargo de Jefe de esta dltima Seccién.

El 2 de abril de 1979 el encartado habria dejado de prestar servicios en el
Destacamento para constituirse en cursante del RC-010 “Basico de Comando”. Todo ello
conforme su legajo personal nro. 198 del Ejército Argentino.

En el caso de Carlos del Sefior Hidalgo Garzon, durante el afio 1976, curs6 como

Teniente Primero, en la Escuela de Inteligencia del Ejército. Cuando lleg6 el final del afio,
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recibio como destino impuesto por la superioridad el Destacamento de La Plata, trabajo en el
Destacamento de Inteligencia 101 aproximadamente de enero del 1976 hasta agosto del 1977
y luego fue dado de alta en el Destacamento y la Jefatura 2 acepté que lo destinaran a la
Capital Federal, al Batallon de Inteligencia 601.

Asi es que Hidalgo Garzon, debido al enlace entre dicha dependencia y el
Destacamento 101, ocup6 un cargo jerarquico de vital importancia dentro del funcionamiento
de la red de inteligencia del Ejército Argentino, no solo remitiendo los informes y
requerimientos producidos por el Batallon 601, sino que asimismo, recibiendo alli la
inteligencia producida por el 101. Todo ello conforme surge del legajo personal Letra J, nro.

30/68 del Ejército Argentino.

f. 2. El marco legal

Al respecto, es importante sefialar nuevamente, que la burocracia estatal empleada con
esos objetivos comenzo con los denominados decretos de aniquilamiento n® 2770, 2771 y
2772 de 1975, cuyo cumplimiento se canalizo a través de las directivas del Consejo de
Defensa, entre ellas la principal, y ya mencionada, que lleva el nimero 1/75, la que a su vez
fue explicitada en instrucciones de caracter operacional, como la directiva 404/75 del
Comando en Jefe del Ejército y por la Orden Parcial 405/76 del Estado Mayor General del
Ejército. Ademas, en el ambito de cada cuerpo de Ejército sus comandantes emitian las
denominadas 6rdenes de operaciones, dirigidas a dar cumplimiento a las disposiciones de la
superioridad.

En ese sentido, en el Cuerpo I de Ejército el General Guillermo Suarez Mason dictd,
entre otras, la Orden de Operaciones N° 9/77, que estableci6 los amplios margenes de
actuacion de la inteligencia en su jurisdiccién.

El cuadro normativo se completa con diferentes reglamentos militares, que son los
siguientes: Reglamento del Ejército R-C-9-1 Operaciones contra elementos subversivos;
Reglamento ROP 30 5 (Ex RC 15-8); Reglamento RC 16 1 Inteligencia Tactica; Reglamento
de Organizaciéon y Funciones de los Estados Mayores RC 3-1; y Reglamento RE 9-51
Instruccion de lucha contra elementos subversivos.

Estos decretos, directivas y reglamentos conformaron el digesto de la represion ilegal,
que da cuenta en forma clara del rol de los 6rganos de inteligencia y de la funcion de
inteligencia desplegada por ellos. De hecho, esas disposiciones establecen que esa actividad
era prioritaria en la denominada lucha contra la subversion y ubica a los Destacamentos de
Inteligencia como unidades operativas principales para desarrollar la inteligencia, aunque

queda claro que no eran los unicos estamentos dedicados a esa actividad.
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En un breve repaso sobre la cadena normativa establecida por esos instrumentos, es
importante tener en cuenta que los “decretos de aniquilamiento” crearon el Consejo de
Seguridad Interna (decreto 2770), permitieron a ese Consejo crear convenios para que las
policias y los servicios penitenciarios quedaran bajo su control operacional (decreto 2771) y
extendieron la jurisdiccion de las Fuerzas Armadas para la represion a todo el territorio de la
nacion (decreto 2772). Como resultado del marco general establecido por esos decretos, la
Directiva del Consejo de Defensa N°1/75.

Como consecuencia, en esa direccion se dict6 la ya mencionada, Directiva 404/75 del
Comando en Jefe del Ejército de octubre de 1975, firmada por Jorge Rafael Videla, que en su
punto 4.b. dispuso que el Ejército conducird, con responsabilidad primaria, el esfuerzo de
inteligencia de la comunidad informativa contra la subversion” y en su punto 5.a.1 establecio
que la actitud ofensiva a asumir por la Fuerza, mds los elementos puestos a su disposicion,
debe materializarse a través de la ejecucion de operaciones que permitan ejercer una presion
constante, en tiempo y espacio, sobre las organizaciones subversivas. No se debe actuar por
reaccion sino asumir la iniciativa en la accion, inicialmente con actividades de inteligencia,
sin las cuales no se podrdn ejecutar operaciones, y mediante operaciones psicoldgicas.

Después del Golpe de Estado del 24 de marzo de 1976, el general Roberto Viola, en su
caracter de Jefe del Estado Mayor General del Ejército, dicté la ya también indicada, Orden
Parcial 405/76, sefialando que tras la asuncion al gobierno nacional por parte de las F.F.AA.
surge como necesario y conveniente: a) centralizar la conduccion de las acciones de
inteligencia y las operaciones de cardcter inmediato en dreas geogrdficas (urbanas o no) de
caracteristicas similares. En esa linea, establecié en el punto 3 que la centralizacion de la
conduccion y el incremento de las actividades de inteligencia han de posibilitar: a) la
coordinacion, regulacion e integracion de los esfuerzos, lo que asegura la idoneidad del
medio seleccionado y una mayor eficiencia en la accién; b) la restriccion total de las
acciones unilaterales. L.a misma orden especifica que el desarrollo de una persistente y
eficiente actividad de inteligencia debe posibilitar la deteccion y accion sobre blancos
rentables del oponente.

Siguiendo esos lineamientos, el comandante del Cuerpo I, Carlos Guillermo Suérez
Mason, emitio la Orden de Operaciones n° 9/77 en la que estableci6 la necesidad de
incrementar las actividades de inteligencia, como recurso destinado a aumentar los indices
de presion sobre el accionar del oponente e impedir errores que se reviertan

desfavorablemente sobre la fuerza. Esa orden, recayé sobre los oOrganos represivos
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dependientes del Cuerpo I, entre ellos el Destacamento de Inteligencia 101, principal érgano
de ejecucién en esa materia en esta zona del pais.

En este contexto, resulta de particular interés poner el foco en los reglamentos
militares, que delimitan el rol de los 6rganos de inteligencia.

Al respecto, el Reglamento ROP -30- 5 establece en su articulo 4010 que “el
interrogatorio de inteligencia para seleccionar los prisioneros de guerra en la zona de
combate serd responsabilidad del oficial de inteligencia (G2/S2) y en su articulo 4012
especifica que “personal de las unidades de inteligencia militar que operen en apoyo de las
fuerzas, serd responsable de conducir los interrogatorios de los prisioneros de guerra en la
zona de combate”.

En tanto, el Reglamento de Organizacion y Funciones de los Estados Mayores RC 3-1
establece que el Jefe de Inteligencia serd el principal miembro del Estado Mayor, que tendrd
responsabilidad primaria sobre los aspectos relacionados con el enemigo. Este Reglamento
forma parte del Anexo I de las ya citadas Directivas 1/75 del Consejo de Defensa y 404/75 del
Comandante en Jefe del Ejército.

A los fines de la individualizacion de las personas a detener, los destacamentos de
inteligencia contaban con Secciones de Reunion de Informacion, siendo tal accién definida
por el RC 16-1 como la explotacién sistematica de las fuentes de informacion y la transmision
de la informacion asi obtenida.

Segun el RC 16-5, “La Unidad de Inteligencia”, establecia las funciones de estas
Secciones, a saber: reforzar y apoyar a otros elementos, obtener informacion mediante el
examen de documentos y el espionaje, ejecutar sabotajes y actividades relativas al
contraespionaje, contrasabotaje y contrasubversion; y estar en actitud de actuar con su
personal formando equipos, aisladamente o integrando otros segin necesidades

Por otro lado, el Reglamento RC-16-1 define que el capturado es una fuente de
informacion que debe ser aprovechada por el nivel de inteligencia e indica en el punto 3
sobre la forma de proceder que ningtin soldado debe hacer interrogatorios al detenido, ni
tampoco nadie que no esté autorizado. En el punto 5.a es taxativo al sefialar que el
interrogatorio de prisioneros serd realizado por personal técnico.

De tal modo, la labor de los oficiales de inteligencia no se agotaba en la
individualizacion de las personas a detener, ya que ese era apenas el primer paso que
posibilitaba las consecuentes privaciones de la libertad y los interrogatorios, tareas de las que
también participaban. Como vimos, la conduccién de los interrogatorios a los prisioneros en
los CCD, de los que surgia informacion para efectuar nuevas detenciones, era llevada adelante

por personal de inteligencia.
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En tanto herramienta fundamental e imprescindible para el exitoso desarrollo de las
operaciones militares, la tarea de inteligencia fue altamente especializada y requirié de
personal entrenado técnica y psicologicamente. Y por ello, los encargados de estas tareas

debian contar con Aptitud Especial de Inteligencia (AEI).

f.3. La organizacion.

Este ordenamiento reglamentario respecto de quiénes eran los encargados de llevar a
cabo los interrogatorios tiene estricta relacion con la preparacion especifica de los militares y
civiles que formaban parte de las areas de inteligencia. En ese sentido, es de destacar que la
mayoria de los civiles y militares que revistaban en el Destacamento 101 tienen en su legajo
las siglas AEI, que significan Aptitud Especial de Inteligencia, referencia que los sindica
como capacitados para ese tipo de tareas.

En este contexto, no debe perderse de vista el estratégico lugar en el organigrama
represivo que ocupaba el Destacamento 101, en virtud de su rol de inteligencia. Esta unidad
militar tenia una doble dependencia, es decir, respondia a dos mandos: uno técnico y otro
organico. El primero de ellos, el técnico, lo vinculaba directamente a la Jefatura II de
Inteligencia del Estado Mayor General del Ejército, cuyo 6rgano de ejecucion de la
inteligencia de esa fuerza armada era el Batallén 601; el segundo, el mando orgénico, lo ponia
bajo la 6rbita del Comando de Subzona 11, con asiento en la Brigada de Infanteria
Mecanizada X La Plata, perteneciente a la Zona I del Cuerpo I del Ejército.

La doble dependencia técnica y organica del Destacamento 101 da cuenta de la
importancia de esta unidad militar y también de la forma en la que circulaba la informacién
en el sistema implementado. Al respecto, es fundamental analizar el vinculo con otras
unidades militares a través del mando organico: la dependencia directa del comando de
subzona ubicaba al Destacamento 101 como unidad de apoyo de todas las unidades que tenian
a su cargo la jefatura de cada una de las dreas que conformaban esa subzona.

Asi, en lo que aqui interesa, era unidad de apoyo del Regimiento 7 de La Plata -sede
de la jefatura del Area 113-, pero también del Batallén de Depésito de Arsenales 601 de
Monte Chingolo (Area 111), del Regimiento de Infanteria 3 de La Tablada (Area 112), del
Grupo de Artilleria Mecanizada 1 de Ciudadela (Area 114), del Regimiento de Infanteria
Mecanizada 6 de Mercedes (Area 115), del Batallén de Comunicaciones 601 de City Bell
(Area 116) y del Batallén de Infanteria de Marina 3 (Area 117).
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Esto significa que el Destacamento 101 que tenia delegaciones en Mar del Plata, San
Nicolés y Junin- no tenia relacién de subordinacién con todas las jefaturas de area, sino que
esa relacion era de iguales y estaba dirigida a apoyar su accionar con el aporte de informacién
de inteligencia.

En ese sentido, es esclarecedora la declaraciéon informativa de Alejandro Agustin
Arias Duval ante la Camara Federal portefia el 20 de octubre de 1986 en la causa denominada
del Primer Cuerpo de Ejército (ex causa 450, hoy N° 14.216/2003 del Juzgado Federal N°3 de
la Capital Federal), instancia en la que sefial6 que el “apoyo prestado [por el Destacamento
101] a la Décima Brigada de Infanteria consistio, en primer lugar en la creacién de una
pequefia Central de Reunién de Informacién a cargo del Mayor Ducroz (sic) quien poseia
amplia experiencia en La Plata donde prestara servicios, segun cree, desde hacia tres afios”.
Arias Duval se refiere asi al Mayor Ricardo Alberto Ducros, que fue Segundo Jefe del
Destacamento 101 entre 1975 y 1978. Y, obviamente, también reconoce el apoyo que
brindaba la unidad militar a su mando.

Con mas precision, Ricardo Eugenio Campoamor, quien precedié en el mando a Arias
Duval, declar6 -en la misma fecha y en la misma causa- que como jefe del Destacamento 101
canalizaba informacion relacionada a la lucha antisubversiva- hacia el cuerpo I y hacia la
Jefatura II de Inteligencia que era el canal técnico. Que en algunas oportunidades tanto
Marina como Policia de la Provincia, pedian al Destacamento informacién sobre
antecedentes de personas, informacion que el Destacamento brindaba sin reticencias.

Finalmente, es necesario recordar que la Corte Suprema de Justicia de la Nacién, al
confirmar las condenas dictadas por la Camara Federal portefia a los comandantes militares en
la denominada Causa 13, se refirié al rol de la inteligencia en la estructura represiva del
Estado ubicandolo en el primer eslabon de la cadena de acciones ilegales destinadas al

aniquilamiento de personas.

f.4. Estructura interna.

En el organigrama interno del Destacamento de Inteligencia 101, tal como lo establece
el Reglamento RC-16-5, habia un Jefe, cargo que era ejercido por un Coronel (cargo que
detentaba Alejandro Agustin Arias Duval), seguido por el Segundo Jefe, a cargo de un Mayor
(el cual ejercia Ricardo Alberto Ducros).

Conforme el Reglamento RC 16-5 cada Unidad de Inteligencia cuenta con un Jefe que
es asistido por una Plana Mayor, a cargo del 2do. Jefe de la Unidad, cuya funcién era apoyar
las decisiones del Jefe, siendo su principal auxiliar para la conduccién de la Unidad, debiendo

reemplazarlo en caso de ausencia o baja.
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Esa Plana Mayor, estaba conformada por un Oficial de Personal (G1/S1); un Oficial
de Inteligencia (G2/S2); un Oficial de Operaciones (G3/S3); un Oficial de Logistica (G4/54),
de todos ellos, el Oficial de Inteligencia manifiesta una responsabilidad de relevancia. Y
luego secciones que contaban con jefes que podian ser capitanes o tenientes primeros.

El Destacamento 101 contaba con diferentes “Secciones” a cargo de un Jefe, con el
grado de capitan, conforme se desprende de la lectura de los legajos de los imputados en
autos.

Esas secciones eran: Comandos y servicios, Central de Reunién, Reunién interior,
Grupo de Actividades Especiales (GAE), Ejecutiva (A y B), Ejecutiva (primera y segunda) y
Actividades Especiales de Inteligencia (SAEI).

Los jefes de estas reparticiones o secciones tenian bajo sus 6rdenes a oficiales
subalternos de menor graduacién, como tenientes y subtenientes, y al personal de
suboficiales.

La “Central de Reunién de Informacion”, centralizaba la informacion y luego decidia
las operaciones a realizar.

Clasificaba la informacién recogida por el propio 101 y por otros 6rganos de
inteligencia de las distintas fuerzas de seguridad y armadas.

Esta seccion se dividia en mesas que realizaban “inteligencia” sobre el campo sindical,
estudiantil, religioso, cultural, politico, econémico, organizaciones armadas, etc.

La informacién obtenida de los interrogatorios servia para emprender nuevas
investigaciones u operativos los que en parte eran efectuados por el “Grupo de Operaciones
Especiales” o “Grupo Operaciones Especiales de Inteligencia”, consistiendo en allanamientos,
secuestros y nuevos tormentos.

Esta seccion establecia prioridades de investigacion y pasaban las ordenes al resto de
las secciones.

El “Grupo Actividades Especiales Inteligencia” y “Grupo Operaciones Especiales”, se
trataban de grupos operativos que llevaban adelante los secuestros y allanamientos. Podemos
determinar que esta seccion, es la que tenia a su cargo esencialmente, y en la generalidad de
los casos, la parte operativa, consistente en el secuestro de la victima ya en la calle, en su
trabajo, en su domicilio, etc.

Esta distribucion del trabajo de inteligencia procuraba hacer frente a las obligaciones
normativas emanadas del denominado “Cuadro de Organizacion 205”, relativas a los

destacamentos de inteligencia, vigentes desde el 1 ° de enero de 1972.
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Ese cuadro indica en el punto 1 que la misién de los destacamentos es “ejecutar las
actividades de inteligencia que le competen en su caracter de medio Técnico y en
cumplimiento del Sistema de Inteligencia de la Fuerza Ejército (SIFE), en la zona de
responsabilidad que se le asigne™.

El punto 3, relativo a las capacidades de los destacamentos, indica que estos deben:
“1) Ejecutar los procedimientos técnicos de las siguientes actividades de inteligencia. a)
Reunion de Informacion. b) Contrainteligencia. c) Sabotaje. d) Subversion. e) Actividades
psicoldgicas secretas. 2) Proporcionar refuerzos y/o apoyo, en forma parcial o total, a otras
unidades de inteligencia. 3) Proporcionar apoyo de inteligencia, con parte de los medios que
realizan actividades abiertas, a otros elementos que no son de inteligencia y que el comando

respectivo ordene”.

f.5. Relacion con DIPPBA.

Del informe elaborado por la Comisién Provincial de la Memoria agregado a esta
causa, se advierte el intercambio informativo que existi6 entre el Destacamento 101 de
Inteligencia y DIPPBA:

En el expediente Mesa Referencia N° 12142, el entonces Coronel Eduardo Héctor
Desmaras, Subjefe del Servicio de Inteligencia del Ejército, comunica el 26 de diciembre de
1962 al Jefe de la entonces SIPBA que: “A efectos de agilizar todo tramite referido al
intercambio informativo entre ese Organismo y el Servicio de Informaciones del Ejército,
solicito del sefior Jefe quiera tener a bien disponer, que a partir de la fecha, toda
informacién correspondiente a la Provincia de Buenos Aires y que incluya en su distribuidor
al SIE, la misma sea remitida a la Delegacion de este Organismo (Servicio de Seguridad del
Ejército “La Plata”), sito en la calle 55 N° 619 -T.E. 44-650- La Plata. Asimismo pongo en
su conocimiento, que se han impartido las directivas correspondientes, a la Jefatura del
precitado Servicio de Seguridad, para que establezca los enlaces que estime convenientes, a
efecto de obtener un intercambio informativo oportuno y veraz, entre ambos organismos”.

Asi también, en el expediente Mesa DS Varios N° 5276, donde por ejemplo el Capitan
Anselmo Pedro Palavezzati formula un pedido de investigaciéon sobre los antecedentes
politico-ideologicos sobre una persona el 6 de junio 1975, respondiéndose consecuentemente
desde la DIPPBA.

Por otro lado en 1975, Palavezzati pide a la DIPBA que informe que organizaciones
docentes estaban adheridas a CETERA, informacién sobre maestros y conduccién sindical.

En el Legajo Mesa DS Varios N° 5054 (19/03/1976), el entonces jefe del
Destacamento 101 Coronel Ricardo Eugenio Campoamor, solicita informaciéon sobre un

supuesto material bibliografico asi como “cualquier otro dato de interés”, que se habria
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secuestrado a una persona de nacionalidad boliviana detenida el 20 de noviembre 1975 por
fuerzas de la Policia Federal y el Ejército.

En la Mesa “B” Carpeta Agitadores Gremiales Tomo 11, caratulado “Unidad Regional
La Plata”. El legajo se compone de un extenso informe que abarca varios afios, en el cual se
detalla la situacion de varias fabricas, haciendo hincapié en las personas que tenian actividad
gremial. A fs. 138 se encuentra un memorandum producido por la DIPBA, en julio de 1976
para informar al Sefior Jefe del Dest. ICIA. 101 en respuesta a una solicitud anteriormente
pedida por SRI N° 142/76, en la cual se adjunta una Noémina de activistas en el Frigorifico
Swift con sus datos personales y tendencia ideolégica.

Como qued6 expuesto mas arriba, los distintos centros clandestinos de detenciéon
tuvieron roles especificos dentro del esquema represivo diagramado.

Asi, en algunos casos se conformaron itinerarios integrados por mas de un sitio de
detencion ilegal por los que eran trasladados los detenidos con diferentes finalidades, como
los que se han comprobado en la presente encuesta.

Un claro ejemplo de ello estd dado por el derrotero que siguieron muchas de las
victimas secuestradas en esta ciudad, que eran ingresadas al circuito de detencion clandestina
a través de la Brigada de Investigaciones, donde las victimas tenian un breve paso para ser
registradas. Desde alli las trasladaban al denominado “Pozo de Arana”, “El Infierno” que
funcionaban como centro de torturas y de exterminio, y luego a otros centros clandestinos,
como el que se instal6 en la Comisaria 5ta. de esta ciudad, “Pozo de Quilmes” Brigada de
Investigaciones de San Justo, que funcionaban como lugares de “depésito” de los detenidos,
muchos de los cuales fueron vistos en ese sitio por ultima vez, y alin permanecen
desaparecidos. En otros casos, las victimas eran derivadas desde alli a otro lugar, dejadas en
libertad o puestas a disposicién del Poder Ejecutivo (v. en este sentido, la resolucién dictada
por la Sala II de la Excma. Camara Federal de Apelaciones las presentes actuaciones n°® 4476
(reg. Sala II), de fecha 7 de mayo de 2008, registrada al T° 97, F° 90/292 de los libros de
dicho Tribunal).

Pues bien, en el centro clandestino de detencion que funcion6 en la Brigada de San
Justo se reunieron varias de las practicas y de los roles que, en otros casos, como el del
ejemplo recién citado, se cumplimentaban mediante el traslado de detenidos a diferentes

lugares de detencion.
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En efecto, podra advertirse, que la Brigada de San Justo fue el primer lugar al que
trasladaron a la mayoria de las victimas que pasaron por ese sitio, que, por lo tanto, era el
lugar en el que eran primeramente registradas.

Sin embargo, como se ha verificado en la sustanciacion de este juicio oral, el destino
de las victimas que pasaron por la Brigada de San Justo no fue siempre el mismo. Algunos de
los detenidos fueron liberados desde ese mismo lugar, otros fueron traslados a otros centros
clandestinos de detencién, otros puestos a disposicion del PEN, otros asesinados alli y otros

aun permanecen desaparecidos.

III. HECHOS PROBADOS.

Consideraciones generales.

Los hechos acreditados que a continuacion se desarrollaran, tienen la particularidad de
haber sido perpetrados contra personas que, en atencion a sus actividades gremiales, politicas,
estudiantiles y sociales resultaron ser objetivos concebidos por las fuerzas conjuntas en la
denominada “Lucha contra la subversion”, los que sobrevinieron con mayor asiduidad, una
vez producido el golpe de estado que puso en marcha el llamado “Proceso de Reorganizacion

Nacional.

Hechos en perjuicio de Maria Dolores Serbia.

Conductas atribuidas.
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