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Causa: “Cantos German, Cantos Anabel y Cantos Luis/ privacion
ilegitima de libertad y otros delitos”, Expte. N° £1304/07 .-

En la ciudad de San Miguel de Tucuman, Provincid deuman,
Republica Argentina, a los once dias del mes déiepeipre del afio dos
mil catorce, siendo horas 14:00, tiene lugar laiengia para efectuar la
lectura integra de la sentencia dictada el diareud¢ Septiembre del
corriente afio, por los Sres. Jueces de Camara @arties del Tribunal
Oral en lo Criminal Federal de Tucuman, DreBJAN CARLOS
REYNAGA, Titular del Tribunal Oral en lo Criminal Federae
Catamarca;MARIO MARCELO JUAREZ ALMARAZ , Titular del
Tribunal Oral en lo Criminal Federal de SaltaNORBERTO HUGO
CATALDI , Titular del Tribunal Oral en lo Criminal N° 14 deapital
Federal. Se encuentra imputatidRGE ALBERTO D'AMICO L.E. N°
5.262.490, argentino, casado, militar retirado,id@ae@l 12 de Junio de
1948 en Capital Federal, con domicilio en called24Septiembre N° 818,
Barrio Belgrano, Santiago del Estero. Actuaron epresentacion del
Ministerio Publico Fiscal los Dred.EOPOLDO OSCAR PERALTA
PALMA , Fiscal Gral. Subrogante JABLO CAMUNA , Fiscal General
Ad-Hoc.- Asimismo, en representacion de los quanédls Maria de los
Angeles Petra Cantos y la Asociacion Civil por larivria, la Verdad y la
Justicia y Familiares de Detenidos Desaparecidofpaones Politicas de
Santiago del Estero, actuaron las Dis¥ES LUGONES DE BADER,
JULIA ELENA AIGNASSE vy el Dr. ALVARO PEDRO ORIETA . En
representacion ddllinisterio Publico de la Defensa actuaron los Sres.
Defensores Publicos Oficiales Ad Hoc Drd&sSDGARDO ADOLFO



BERTINI y VANESA LUCERO . Presidié la audiencia el DAUAN
CARLOS REYNAGA.

VOTO DE LOS DRES. JUAN CARLOS REYNAGA Y HUGO
NORBERTO CATALDI

1- IMPUTACION

El Requerimiento Fiscal de Elevacion de la caudaieio obrante a
fs. 36/39 y vta. atribuyea JORGE ALBERTO D AMICO ser autor
material de los delitos de privacion ilegitima dditbertad ( art. 144 bis inc
1° y 2° ley 14616, en funcién del art. 142 inc.yl%° ley 20.642);
imposicion de torturas (art. 144 ter y asociaclimita agravada (210 y 210
bis) en perjuicio de German Cantos. La ampliaci@h requerimiento
obrante fs. 44 y vta. agrega la imputacion de aotediato o participe
necesario del delito de homicidio triplemente azdiflo en perjuicio de
German Francisco Cantos.

En oportunidad de los alegatos el Ministerio Ritbkiscal sefiala que
la CFCP en el 2012 ha confirmado la existencia miglan criminal de
extermino y el tribunal ya ha dado por confirmado en ocho sentencias.
Refiere que la desaparicion forzada se da en elreapecto a una persona
gue estaba cumpliendo el servicio militar en Sgotidel Estero y de ahi
fue trasladado a Tucuman donde habria encontradestuno final. Que la
desaparicion no es un hecho aislado, sino que fqrarée del plan
criminal.

Que en éste caso se da la misma secuencia qodanlas victimas,

esto es, una persona secuestrada, traslada a unt@@itada, ocultada y
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negada a sus familiares, secuencia que conocias koslintervinientes de
este proceso, llevada adelante por todos los ppdetestado. Refiere que
la desaparicion de German Cantos forma parte @guat generalizado
contra la poblacién civil por lo que se define comelito de lesa
humanidad, solicita que se declaren estos deldo®ale lesa humanidad,
es una figura vigente al momento de los hechosgéditos importan una
pluralidad de injustos, que participan de la calida imprescriptibles.

Sefnala que D’Amico era el jefe al que se le habé@rfiado 200
conscriptos, que es autor del delito de privaclégitima de la libertad
agravada; autor porque tenia el dominio del hetehva la posibilidad de
privarlo de la libertad, tenia autoridad sobre Garyrienia el dominio del
hecho, era el que no habia firmado su cedula. t6s dmecto del hecho; el
Estado tenia el rol de garante y el que tenial @reocel Teniente D"Amico.
Sostiene el MPF que Jorge Alberto D"Amico es peaatm responsable
como participe necesario en el homicidio tripleraeagravado (art. 80 inc.
2,5y 7) de German Francisco Cantos. Sostienesgaplica la teoria del
consentimiento de la voluntad, en tanto no podsza®cer el destino, él
venia a Tucuman con cierta regularidad y que rftasgolado el principio
de congruencia.

Solicitan sean declarados los hechos perpetradad snarco de la
presente causa, como delitos de lesa humanidad cpre#ene a Jorge
Alberto D"Amico por ser autor material del delite privacion ilegitima de
la libertad agravada, art. 144 bis inc. 1 y 2 ymidt parrafo del CP y
aplicacion de tormentos y por ser participe neagsar la comision del
delito de homicidio triplemente agravado en conzuesl, art. 55 CP; y
gue se lo condene a la pena de prision perpetiaabilitacion absoluta y

perpetua, se lo mantenga en la institucidbn perideacen la que se



encuentra alojado y se oficie al Poder Ejecutivappie ordenen la baja

deshonrosa del Ejército.

2- PLANTEQOS PREVIOS

Antes de fundamentar acerca del veredicto dictadoautos,
corresponde pronunciarse sobre las cuestionesaprplanteadas durante la
audiencia de debate que, en cuanto a su resolugedaron para

definitiva.

21. PLANTEO DE NULIDAD DEL REQUERIMIENTO DE
ELEVACION A JUICIO DE LA QUERELLA POR PARTE DE LA
DEFENSA.-

El Dr. Adolfo Bertini plantea la nulidad del regumiento de
elevacion a juicio de las querellas, aduciendo lgaye violacion de los
principios de congruencia y legalidad. Manifiestee gn el requerimiento
de elevacion a juicio el MPF dice autor materialpdgacion ilegitima de
la libertad, torturas y asociacion ilicita agravad#éntico al auto de
elevacion, cambia la calidad de autor, pero enclasaorio basico se
mantiene y después la querella pone “homicidioegia’, destruyendo el
principio de congruencia; y el MPF cuando le cownista, le da la razén y
termina diciendo que es autor mediato o partiétperesa que hay un total
desorden procesal y el unico perjudicado es swndife. Solicita se cifia
la acusacion a lo dispuesto por la Camara.. Pideequel marco de los
arts. 166 y 168 del CPPN se declare la nulidadrelglerimiento de

elevacion a juicio de la querella y se cifia la aciésm a lo dicho por la
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camara en el procesamiento.

A su turno el Sr. fiscal expresa que la defensaenta dilatar el
proceso y dilatar el debate. Se remite a lo resysdr el Tribunal en
relacion a las nulidades ya planteadas. Agregaeguertud del art. 170
del CPPN, estan todas agotadas las oportunidadptadiear nulidades;
que el art. 376 del CPPN deja un margen pequef@giactuar planteos,
son las nulidades producidas entre el art. 354dekéate, es decir, todo lo
gue ha sido planteado ahora, ya fue planteadougltesantes, de manera
que todas estas cuestiones son reiterativas, riliaty extemporaneas.
Remarca que en cuanto a los hechos enrostradda gugriesta violacion
al principio de congruencia, se imputan hechos;atificaciones juridicas.
Manifiesta que las querellas hablan de estos hegHas calificaciones
juridicas, desde la primera hoja de la causa empiean los hechos, asi es
como llegan hoy al debate, asi con las calificasojuridicas que se
cuestionan. Agrega que aqui es donde se determiga gs autor, quién
no lo es, si hubo participacién o no, si hubo uchbeo no, mientras tanto
solo es una acusacion, este es el tribunal queoonafel art. 401 del
CPPN, dara al hecho la calificacion juridica quénes pertinente “si
resultare del debate que el hecho es distintordei@ado”, dice citando el
art. 401 del CPPN.-

Seguidamente, la Dra. Inés Lugones de Bader matafique se
adhiere a lo dicho con anterioridad y que en cuahfwincipio iura novit
curia, la defensa le quiere restar importancia anjliicios penales, el
derecho es uno solo pero a los fines de su aphcase divide y tiene
principios distintos, ese principio no es privatoe derecho civil, por las
caracteristicas del proceso oral también es apdicabcuestiones de

calificacion, por lo que el tribunal debe acogex psncipio. Agrega que



no es acertado decir que es solo del proceso qivé; es bueno recordar
ante qué tipo de juicio estamos, con todas lasngam procesales vy
constitucionales, que es lo que no tuvieron laimé&s de estos juicios.
Pide que se rechacen las nulidades planteadaa gefdnsa.

En el analisis del planteo de nulidad articulade ao defensa,
corresponde mantener el criterio sostenido por niaym la resolucion de
fecha 15/05/2014, obrante a fs. 24/26 y vta. detitlente de Nulidad del
Requerimiento de Elevacion a Juicio”, Expte. 4013047/TO1/2.

En tal sentido, corresponde sefialar que el artf@difodel C.P.P.N.
impone, bajo pena de nulidad, que el acto contengm:datos personales
del imputado; una relacion clara, precisa y cirtamgada de los hechos;
su calificacion legal y una exposicion sucinta de motivos en que se
funda.-

En cuanto a la descripciéon factica, es exigenciacddigo que se
efectle una relacion completa del acontecimienstdhico en virtud del
cual el representante del Ministerio Publico o elsador particular
consideran que debe elevarse la causa a juicio,besamento en la
actividad desarrollada hasta ese momento en laiisstlectoria. En efecto,
es esencial que el imputado conozca el o los heghesse le atribuyen
para que pueda estar en condiciones de defendessque luego seran
recogidos por la sentencia.-

A este respecto y en esa misma inteligencia, paddertirse que
en la indagatoria de fecha 5 de Diciembre de 28@8¢l hecho que nos
ocupa (caso 11 y 12 del requerimiento fiscal) saekcribio claramente al
encartado la conducta atribuida, consistentéhaber participado como
integrante de un grupo de tareas y a titulo de aatola desaparicion de

German Francisco Cantos en septiembre de 19E8te relato factico que
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en la indagatoria se amplia con descripcion demlomentos anteriores,
concomitantes y posteriores al evento, importa ciaga e indubitable

atribucion de responsabilidad penal a los finesegticio pleno y amplio

del derecho de defensa, a lo que se suma la letliralato de las pruebas
en su contra, que fueron detalladas y enunciadasode particularmente

explicito, finalizando en esa oportunidad el aatmcpsal que se le exhiban
las mismas para su lectura y examen.

Es entonces que bajo ningun aspecto puede ifdardalta de
intimacion ni la vulneracion del derecho a conodetalladamente la
prueba de cargo, resultando por demas elocuemigtelprocesal referido.
En este sentido no hay duda alguna que la nulidadapnulidad misma
resulta palmariamente atribuible a la pretensiderdgva en analisis a lo
gue debe agregarse que no se advierte el perguéimlo por el imputado
ya que pudo saber claramente cudl fue el hechaelelefenderse y cuales
fueron las pruebas en su contra conforme condta@ausa, extremos estos
exigidos por la ley procesal. La propia defensadrsdente expresa que al
momento de la declaraciéon del imputado fue inforonagbte de la
calificacion legal achacada, esto es privacionitiema de la libertad,
torturas y homicidio calificado.

Por otra parte, resulta un requisito esencial aew la conducta
gue se endilga en un tipo penal, ya que la nosiahude la calificacion en
el requerimiento de elevacion a juicio, siquieramiculo concerniente del
cédigo de fondo, también atenta contra el derechoddfensa del
imputado.-

Se entiende, que la acusacion debe necesariaprepi@cionar al
imputado un conocimiento detallado de cuél, condode y de qué manera

se habria cometido el suceso que se le atribugle, ltocual requiere una



relacion circunstanciada respecto del tiempo, mgddugar en que
acontecio el hecho. Es la base del juicio, es decie debe entenderse
como la plataforma de hecho y de sujetos que ptarito conforman el
exclusivo objeto del mismo (Eduardo M. Jauchen, J&kio Oral en el
Proceso Penal”, Editorial Rubinzal- Culzoni, lrdicen, Santa Fe 2008,
pag. 43).-

En definitiva, si la acusacion omite alguno de l@xuisitos
esenciales y no deja en claro la demarcacion #&aaticsubjetiva, tal
anomalia se trasladaria a la etapa de debate, db implicaria la
imposibilidad por parte del Tribunal de llevar &cain juicio en resguardo
de las garantias constitucionales, de alli deravainhportancia de la
acusacion y la significativa sancion prevista goare 347 del codigo de
forma.-

Sentado lo dicho, el requerimiento de elevacioni@g impugnado
cumple con los requisitos del art. 347, inc. 2°arggmlo segundo, del
C.P.P.N., por cuanto, amén de contener una adecddesiaipcion de
tiempo, modo y lugar del suceso que perjudicé af@erFrancisco Cantos,
en el capitulo V;Participacion criminal de los encartados y calificion
legal de sus conductas’se consigna que Jorge Alberto D"Amico, al
momento de los hechos con el grado de Capitarci@jler Jefatura de la
Compafia “A” del Batallébn de Ingenieros de Combiat& con asiento en
la ciudad de Santiago del Estero siendo autor rahtde la privacion
ilegitima de la libertad (art. 144 bis, inc. 1° -2ey 14.616- en funcién
del art. 142 inc. 1° y 5° -Ley 20.642-), imposicida torturas (art. 144 ter.)
y como autor del delito de asociacion ilicita agdev (arts. 210 y 210 bis)
en perjuicio de German Cantos. Por lo que la exigedel art. 347 del

CPPN in fine respecto a que el requerimiento de elevacioni@oju
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contenga una calificacion legal de los hechos, sesatisfecha en el
presente caso, ya que cada una de las conductaseglee endilgan al
acusado, encuadran en un tipo penal especificaaylati, conocido esto
por el imputado y su defensa en la etapa procesthente.

Asimismo y fundamentalmente, en parrafos siguienses indica
concretamente el rol que le cupo a D’Amico al iadita relacion de
subordinacion directa que existia entre Cantosnpeibrado, en atenciéon a
gue era el Jefe de la Compairiia donde revistab& yojpodia desconocer
“el hecho del secuestro de un subordinado directenos adn omitir
realizar las diligencias pertinentes en aras denabstinformacion sobre las
causas que motivaron que un recluta de su comparia presente mas”.

Es unanime la doctrina y jurisprudencia respedts alcances de la
congruencia factica (hechos) entre intimacion, aciés y sentencia,
siendo en el presente caso inicialmente factibfgesar que sin importar
analisis alguno del material probatorio, la congoig factica, a este
momento procesal no se encuentra afectada y retaltala intimacion del
hecho en los términos del art. 298 del Codigo Baldeenal de la Nacion.

Cuadra resaltar la opinién de la jurisprudenciandoaen la materia
dijo que:“las discrepancias o0 coincidencias en cuanto a ldbsuncion
tipica son indiferentes al principio de congruendii lo vigoriza el hecho
de que exista coincidencia ni lo menoscaba su aiselY ello es asi,
porque el principio constitucional de defensa eciguno se ve lesionado
por las diferentes apreciaciones en torno al enceddico efectuando en
esta etapa, sino en cuanto al hecho objeto delo@p”. Camara Nacional
en lo Criminal y Correccional, causa 28.021 “Pedmaty 12/6/2006,
revista Derecho Penal y Procesal Penal, AbeledootPeseptiembre de
2013, pag. 1926.



Es entonces que siendo suficientemente expliciteeeho atribuido
para el completo desarrollo argumental de una defe&jercitada en los
términos de la insustituible garantia procesal,ultas igualmente
improcedente la nulidad planteada, debiendo recéaza misma en un
todo y estar en definitiva a las resultas de laelpas a diligenciar en el

debate. Por lo tanto, debe rechazarse la nulidpdtnada.

2.2. PLANTEO DE NULIDAD DE LOS ALEGATOS DE LA
QUERELLA Y DEL MINISTERIO PUBLICO FISCAL

El Dr. Bertini plantea que las querellas acusan defendido como
autor mediato de homicidio y el fiscal como papcinecesario de
homicidio. En este sentido sostiene que sustentaatgsacion solo en el
derecho penal de autor, en un derecho penal &otsid. Asi, plantea la
nulidad de las acusaciones tanto particular confibiga refiere que se ha
violado el principio de defensa en tanto agregarmaehicidio en este
momento que se clausura el debate y se excedenaded establecido por
el tribunal. Anade que al respecto las querellasdieen nada, van
modificando la acusacién como si fuera un procdsat@io, agregan el
genocidio, van mutando de la teoria mediata a tacgecion necesaria.
Refiere que se esta violando el principio de defepile la nulidad de las
acusaciones.

La Dra. Vanessa Lucero hace hincapié en la jurggicia de la
Corte Interamericana. Insiste en que el imputadabasconvencido que
venia imputado por privacion ilegitima de la lilaerty no por genocidio u
homicidio y que en ese sentido declard. Solicitadselare nula la

acusacion; cita el caso “Santillan”. Refiere qudlalisterio Publico Fiscal
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y la querella toman cada dicho del imputado comelpa en contra y en
eso basan la acusacion. Sefiala que no se ha ploduicguna prueba
sobre el homicidio de German Cantos en este juidiDr. Bertini hace uso
de la palabra. Valora la acusacion del MinisteridblRo Fiscal y la
guerella. Sostiene que estamos en presencia dibnghohacusatorio.

A su turno, el Dr. Pablo Camufia, en representag@rMinisterio
Plblico Fiscal, haciendo uso del derecho de réplaesarrolld Ila
coherencia que debe haber entre la acusacion gfémsh. Agrega que el
imputado conocid el homicidio, que no es abstrga tuvo la posibilidad
de defenderse y su defensa asi lo hizo; que eatgndbnocia que su
defendido venia imputado de homicidio. Solicitaesthazo.

En igual sentido el Dr. Auad, ponderé que todadadl presupone la
existencia de un perjuicio, sino seria nulidad lponulidad misma. En la
reconstruccion histérica del proceso aparecen ttmodatos que de algun
modo deben ser ponderados. Sostiene que no hubeigiodel derecho de
defensa; sino que estamos en presencia de un @ao vy la nulidad es
una sancién extrema.

La querella adhirié a los dichos de los represgasadel Ministerio
Publico Fiscal.

En atencion a que el planteo de nulidad de losasdsgtanto del
Ministerio Publico Fiscal como de la querella sedan en la cuestion
atinente a la descripcion factica, debe entendsoe® una reproduccion
de los agravios ya resueltos tanto en la etapanpnalr del juicio, en la
audiencia de debate y al tratar como cuestion @rémi nulidad del
requerimiento de elevacion a juicio de la queretiaforme fue resuelto en
el punto anterior. A mas de ello, cuadra resalt& wp se advierte el vicio

de nulidad pretendidamente invocado por la defeysaue en el alegato



de los representantes del ministerio publico y aeyuerella, al incluir

dentro de la plataforma factica la figura del hadia; no hacen mas que
mantener el criterio por ellos sustentado a pdeila elevacion a juicio, en
el ofrecimiento de prueba, en el transcurso dadasencias del juicio oral,
en donde requirieron testimonios al respecto erogaron a los mismos en
presencia del imputado y de su defensa técnica, éthd bajo la consigna
de atribuirse al encartado D"Amico la participacanla desaparicion de
Germéan Francisco Cantos y su adecuacion tipicafiguea contenida en

los incs. 2, 6y 7 del art. 80 del C.P.

En la inteligencia de andlisis antes referida, mositimos a lo ya
resuelto en el auto interlocutorio de fecha 150542 obrante a fs. 24/26 y
vta. del “Incidente de Nulidad del RequerimientoElevacién a Juicio”,
Expte. 401304/2007/TO1/2 y en la resolucion dictawlda etapa inicial de
este juicio oral. De igual modo debemos referereilar clara existencia de
la nulidad por la nulidad misma, que en el presgntd no logra superar
la necesaria existencia del perjuicio. En ese mdecanalisis corresponde
sefalar que de conformidad con el principio decadencia quien invoca
la nulidad debe alegar y demostrar que el vici@mdasiond un perjuicio
cierto e irreparable que no puede subsanarse smelacogimiento de la
invalidacion. (cfr. Tessone, Alberto, “Nulidad da hotificacion del
traslado de la demanda”, La Ley, 1997).

Cabe sefalar, ademas, que surge claro el expresertoniento de
las partes en cuanto a los extremos facticos, @ajue, en virtud del
principio de progresividad y de preclusion, fueroanvalidados los
supuestos vicios de que se agravia la defensangmitado. Asi lo ha
entendido este Tribunal, con distinta integracioexaresar:De cualquier

forma, eventualmente se trataria de algo absolutdensubsanado por la
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preclusién de las distintas etapas del procedflicidente de Nulidad
efectuado por la defensa de Lidia Parees Garzénkeipte. P-70/12]
Expte. 1-128/12).

Cabe citar el fallo del Alto Tribunal que sentéterios de politica
judicial en relacién al tema que se aborda, emsbdMattei, Angel s/rec.
de hecho”(Fallos 272:188), “10Que tanto el principio de progresividad
como el de preclusién reconocen su fundamento divosade seguridad
juridica y en la necesidad de lograr una administém de justicia rapida
dentro de lo razonable, evitando asi que los prosese prolonguen
indefinidamente; pero, ademas y esto es esencit@tios valores que
entran en juego en el juicio penal, obedecen alemafvo de satisfacer
una exigencia consubstancial con el respeto delsidia dignidad del
hombre, cual es el reconocimiento del derecho trreettoda persona a
liberarse del estado de sospecha que importa lasawdn de haber
cometido un delito, mediante una sentencia quédkstea, de una vez para
siempre, su situacion ante la ley p€nal

Por lo tanto y reiterando la claridad, contunderycauntualidad de
la intimacion realizada en las diversas etapapaaeso, debe rechazarse
la nulidad impetrada.

2.3. PLANTEO DE INCONSTITUCIONALIDAD DEL ARTICULO 8
DEL CODIGO PENAL.

La defensa plantea la inconstitucionalidad detaiai 80 del Codigo
Penal en razén de que prevé la aplicacion de pemqaision perpetua sin
otorgar margen al juzgador para graduar el montadeisma en virtud
del grado de culpabilidad del imputado.-



En el examen de la cuestion planteada, se entgunele€orresponde
desestimarla atento a que en el caso concretoyiel@@mento alguno que
permita inferir que la pena contenida en el art &) C.P. resulte
desproporcionada al grado de culpabilidad estale@n los graves
hechos que tuvieron a Jorge Alberto D’Amico comotggonista y
esencial colaborador, conforme se describira emse$indamentos,
especialmente al resolver la tercera cuestion,yasceonsiderandos nos
remitimos.

Adviértase asimismo que si bien en la actualidag walidos
cuestionamientos de inconstitucionalidad de losimua legales en
algunos tipos penales menores, importante dodtiansostenido qué..la
prision perpetua del cédigo vigente no es incousititnal en si, dado que
no es perpetua en sentido estricto, sino relativeémendeterminada, pero
determinable, pues tiene un tiempo limite si eddemado cumple con los
recaudos de la libertad condicional. Tampoco emstitucional como
pena fija, siempre que en el caso concreto no vialaegla de la
irracionalidad minima, pues guarda cierta relacidle proporcionalidad
con la magnitud del injusto y de la culpabilidadcséeria en los supuesto
en que esta condicion resulte violadgZaffaroni, Eugenio, Plagia,
Alejandro, Slokar, Alejandro. Derecho Penal Parad&sal).-

Por otra parte, corresponde sefialar que desde leitoamte los
instrumentos de derechos humanos comprendidos gpdCohstitucion
Nacional y la interpretacion que de ellos ha efsbdula Corte Suprema, no
cabe concluir la inaplicabilidad de la prision peya prevista en el articulo
80 del Cddigo Penal, ni que ella pueda signifiGarafectacion de la
integridad personal en los términos del articulpifCiso 2°, del Pacto de

San José de Costa Rica, de la garantia de iguadsd la ley o del



USO OFICIAL

Poddor o, Judscial de le Neeisn

principio de culpabilidad.

En el caso concreto, remitimos a lo consideradel epartado en el
gue se trata la determinacion de la pena, ello domde complemento
valorativo en la tematica que lleva a rechazarretemdido planteo de

inconstitucionalidad.

2.4. SOLICITUD DE FALSO TESTIMONIO DE MARIA CRISTIN
RODRIGUEZ ROMAN DE FIAD POR PARTE DE LA DEFENSA .-

Durante la declaracion testimonial de la Sra. Ma@iastina
Rodriguez Roman de Fiad, la defensa solicitdé laisiém de las
actuaciones al Juzgado Federal en turno por coasidpie se habia
incurrido en el delito el falso testimonio. Afirnad respecto que la testigo
nunca dijo en su declaracion anterior prestada @alsa “Arsenales” que
vio a German Cantos mientras estuvo detenida elugse-

El Sr. Fiscal General manifestd que no advirtiGdatestimonio
toda vez que por las aclaraciones que dio la testaqyquedan dudas de
como fueron los hechos y que ademas en oporturddadeclarar en la
causa Arsenales no se le solicitd que se explamnalacion a German
Cantos.-

La testigo Maria Cristina Rodriguez Roman de Figuteso ante el
planteo de la defensa, que en la oportunidad degurdeclaracion en la
causa “Arsenales” declaro sobre causa propia, yagode Enrique Diaz y
Enrique Sanchez, sobre las cuales habia sidoagtata, pero que también
hizo una mencion genérica de varias personas quensentraban
detenidas en Arsenales y entre ellas nombré a Ge@aatos.

Es preciso remarcar que en la presente causa ftrafdos a juicio



delitos cometidos en los centros clandestinos tlend®n que sucedieron
hace casi cuarenta afios en un contexto sumametiteilaa, lo que obliga
a llevar adelante una valoraciéon de la prueba @quersnarque en el
especial contexto en que sucedieron los hechosnales que se fueron
probando en la audiencia.

Al respecto tiene dicho la doctrina gtRara la ponderacion del
testimonio es menester liminarmente partir siengekprincipio general
segun el cual las personas se conducen con vemcigaque solo
excepcionalmente por motivos variables apelan dalaedad.(...) El
manifestarse con veracidad no requiere esfuerzaahgiues el individuo
s6lo se limita a transmitir sus percepciones sothegerminado suceso o
circunstancia, para lo cual no tiene mas que extraé recuerdo y
exteriorizarlo, y como el suceso sera real soloeddbscribirlo. Mientras
gue quien se decide a ingresar al campo de la dadelebe realizar un
elevado esfuerzo mental, consistente en hacer duoacila facultad
imaginativa y partiendo de ella elaborar una constion fantasiosa que,
por carecer de sustento real, insume un laboreauisd relevante,
maxime cuando se intenta edificar una version casgos de
verosimilitud. (...) Para apreciar debidamente estaegpa, el juez debera
colocarse mentalmente en la situacién en que sentraba el testigo al
momento de percibir los hechos, imaginandose laslicnes en que se
encontraba el mismo, remontandose y recreando ehento, tiempo,
lugar y demas circunstancias que se desprendarotdet relato del
testigo como de las demas pruebas. Este permitind waliosa
ponderacién.-“ (Jauchen, Eduardo MTratado de la Prueba en materia
Penal,Rubinzal Culzoni, Bs. As., 2004, p.357-359).

A ello hay que agregar que resulta evidente queleraso no
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existio contradiccion alguna, que la testigo aclanéforma suficiente y
amplia porqué en anterior oportunidad no mencian@erman Cantos,
con lo cual la pretension impugnativa de la defesestorna descolocada y
superficial, al pretender con ligereza imputar désd testimonio a la
testigo Rodriguez Roman de Fiad. Por lo que n@spande hacer lugar al

pedido de falso testimonio.

3- DECLARACION DEL IMPUTADO

JORGE ALBERTO D"AMICO

Hizo una serie de consideraciones y precisé quedeclarar dentro
del marco de su declaracion indagatoria. Refiri@ ¢tp presente causa
formaba parte de una causa que tramita en la mavole Santiago del
Estero, donde fue indagado por el Juez Molinari jos delitos de
privacion ilegitima de la libertad y desaparici@nzhda de personas. Que
en base a ello fue indagado. Precisé que el fiedh causa no estuvo de
acuerdo con la resolucion del juez de procesartoepos delitos; que el
juez lo proceso por privacion ilegitima de la lida€el; asociacion ilicita y
desaparicion forzada de personas. Record6 quecka dportunidad apel6
tal resolucion y asi fue que llegd con privaciG@gitima de la libertad y
asociacion ilicita; el tribunal mantuvo esa cadifion y agregé una de las
gue habian incluido las querellas, la tortura. fiefjue una vez terminado
este proceso, con el procesamiento del juez yrieinal, el Juez Bejas

pide la declinatoria de Molinari, apela el dicematate el Tribunal Oral



Federal, el que no le hace lugar al pedido de gusentraiga la causa a
Tucuman. Dijo que niega haber cometido los hechms sg le imputan.
Que cuando lo acuso el Juez lo hizo por privad&gitima de la libertad y
desaparicion forzada de personas; que nunca fsadayor torturas.
Asimismo, negd haber realizado hechos tendientks @rivacion

ilegitima de la libertad de German Cantos. Hizeeneyicia a la causa
“Acufia”’, donde hay 31 personas imputadas de pidvade la libertad y
ninguna por tortura. Dijo que este proceso fugular, tanto de parte de él
y su abogado, como desde la accion que tiene euar la cabo la justicia.
Lo primero, porque su abogado particular, el DrinSano le habia
notificado de lo que habia resuelto el juez; eledie se enteré de
casualidad de la elevacion a juicio. Que ya codef@nsa oficial, tanto la
guerella como la fiscalia, pidieron la elevacioriadeausa a juicio, segun le
puso en conocimiento el Dr. Bertini. Indicé quefigcalia le imputa el
delito de privacion ilegitima de la libertad, togs y asociacion ilicita. Dijo
gue las acusaciones fueron armadas de una detdenmm@nera, sin tener
en cuenta las realidades y verdades que estan mnselo expediente.
Refirid que se lo acuso6 con el grado de capitdhnoéera capitan en esa
época, era teniente, y hay una diferencia impatdetautoridad de tareas
y funciones entre ambos cargos Dijo que su legajiue@ tomado en cuenta
para des-incriminarlo en dos causas pero si fuadoren cuenta cuando lo
acuso la querella. Pidi6 que el Tribunal tenga eenta su legajo, en
especial donde dice que en el afio 76 regres6 derla de Operaciones
Tucuman, mas precisamente el 12 de julio y que aleidva Tucuman
hasta el 1° de agosto del 77. Destac6 que esopestante, que no leyeron
el legajo y lo acusaron de lo que no conoce. Ryegie €l no estaba en

transito de Santiago a Tucuman en esa época; qeeangesponsable de
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coordinacion de nada; que no es cierto nada degegsoeso no aparece en
ningun lado. Dijo respecto a la imputacion, queguarella lo acusa como
Oficial Jefe de Inteligencia afectado al Operatindependencia. Refirid
que en su declaracidén indagatoria en el marco dmulga “Cantos”, de
febrero de 2009, en la parte final, le pidi6 alcklsque le diga de dénde
saca que era Jefe de Inteligencia y el Fiscal ieestd que lo dice en su
legajo personal, pidiendo seguidamente el diceestehaga una nueva
compulsa de ello. Dijo que no pudieron demostrarSantiago que el
dicente era el jefe del D2. Que todas estas ingiog®@s en las acusaciones
entorpecen a la defensa. Que la querella le pideriaumediata por el
delito de privacion ilegitima de la libertad y ligclalia autoria material,
entonces no sabe como encarar su defensa, o deeghés defenderse.
Que no esta determinado el hecho, no hay auto eleabn; que es
necesario tener claro de qué se lo acusa.

Dijo que no ha cometido esos delitos; que no ha patticipe ni
autor; que las acusaciones no estan claras y la@bgs para acusar no son
veraces; que el hecho de encontrarse detenidoulthficque tome
conocimiento del contenido de las mismas, lo quectaf su defensa
material. Agregd que le llamoé la atencion la aroplity detalle de la
declaraciéon de Rodriguez Roman de Fiad en la magacarsenal”; que
en esa oportunidad no dijo la Sra. Roman de Fiadi@iabian dicho que
Cantos fue secuestrado por D’Amico a pesar de gue preguntd sobre
eso, sobre los Cantos en general y sobre Germato<an particular;
agrega que en el 2007 Roman de Fiad refiere atemadén de German
Cantos en la Facultad de Filosofia y Letras de fdruy que ésta nunca
antes habia hecho referencia a German Cantos. &gtdgstigo que si la

Sra. Roman de Fiad tiene un recuerdo tan vivideegigo de lo sucedido,



tal como surge de su reciente declaracién en egie,jlo habria referido
de alguna manera en sus declaraciones antericgferdrque esta cuestion
lo hace dudar de la veracidad de dicho testimonehace pensar que fue
preparado, por lo que solicita al Tribunal que k&lcon mucho cuidado lo
dicho por la testigo Roman de Fiad en este juldign que un testigo que
recién ahora se acuerda de lo sucedido hace 38laficese serias dudas de
la preparacion de la declaracién con el Unico &éiragravar su situacion.

En relacion a la declaracion del testigo Luis Gatdayo hincapié
sobre el punto en el que éste dice que D"Amicdasta el penal el 24 de
marzo de 1976. Dijo que Garay afirmé que el dicenteabez6 la requisa y
gue recorrio el pabellén. Al respecto dijo que etho de que Cantos
estuvo en el penal el 24 de marzo del 76, ya sBl&em otras causas de

Derechos Humanos.

4- ALEGATOS DE LAS PARTES

4.1. QUERELLANTES: MARIA DE LOS ANGELES PETRA CANT®
Y ASOCIACION CIVIL POR LA MEMORIA, LA VERDAD Y LA
JUSTICIA Y FAMILIARES DE DETENIDOS DESAPARECIDOS HO
RAZONES POLITICAS DE SANTIAGO DEL ESTERO.

Comienza la Dra. Inés Lugones. Conceptualiza el embon
historico de los hechos y cita otras sentenciasrg&&, “Jefatura”,
“Aguirre”, “Romero Niklison”, “Megacausa’. Hace unhreve reseia
histérica. Aflade que vienen manifestando como djaates colectivos en
Santiago del Estero y ahora en Tucuman; que dl foiflamental para la

instalacion del modelo, fueron las fuerzas armaHiabla de un circuito
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represivo, hace un analisis de lo que se vivia @ raomento en la
provincia de Santiago del Estero, durante el gabide Juarez.

A continuacion hace uso de la palabra la Dra. A8gaarealiza un
resumen de los delitos por los que viene acusadmadrtado en autos.
Manifiesta que desde el 24 de marzo del 76 y hdisteambre del 83 rigio
la dictadura militar, algunas de las personas @esajlas fueron liberadas
y esto permitid reconstruir los hechos y los lugdemde estuvieron
cautivos; otros fueron muertos y entregados a aomlifres y finalmente
hubo una gran cantidad de casos cuyo destino rontesnoticias, son los
casos mas duros y dificiles de asimilar porque as®encia no permite
cerrar el duelo a familiares y amigos, acotd Aigeafefirid, entre otras
cosas, gue la privacién ilegitima de la libertadieslelito permanente que
se sigue consumando mientras se mantiene deteradaeasona. Dice que
en este caso no existié orden de detencion, eswap por haberlo hecho
con violencia y amenazas. Configuraron delitos nige, conforme al
coédigo que corresponde aplicar a este caso, queiredgn gravedad
porque se transformaron en desapariciones forzaelgsersonas, lo que
esta tipificado local e internacionalmente. Seatrdé detenidos que no
fueron puestos a disposicion de autoridad competé&ma producto de una
metodologia del estado. Es un delito de ejecuc&manente y continua.
El delito basico que se imputa continta ocurrietodia vez que todavia no
se encontré a la victima por lo que debe respoedenda su magnitud,
afiadio la querellante. Asimismo argumentd que kaplaricion forzada
encuentra su razén de ser en que fue una circanstgnerida por el
ejecutor. Habla del dominio del hecho y caractegita privacion ilegal de
la libertad como un delito continuo, Unico e indikle. Afadié que el

encartado ha puesto una maquinaria en movimientonooida



perfectamente, él como jefe de compafia era etgada de la custodia de
todos sus soldados y hoy esta acusado como autlmtmeCita la doctrina

de Roxin, del afio 1963, que establece la autoridiatee a través de

aparatos organizados de poder. Cita el fallo “EmfimDesarrolla la teoria

de Roxin. Refiere a la materialidad de los hechasg un repaso de los
hechos desde su incorporacion al servicio milRapaso los dichos de los
testigos Pérez, Justo y Roman de Fiad, acerca meaBeCantos.

A continuacion el Dr. Orieta hace referencia didaira tipica del
genocidio que sostiene ha existido en este casegAgjue constituye una
calificativa actual de los delitos de lesa humadhidaita el Art. 2 de la
CADH. Anade gque la desaparicion de Cantos ha quegasbada en la
Megacausa y en ese contexto tiene relacion ladigargenocidio. Refiere
que atento a la autoria del delito de genocidiopdsicipacion de la
asociacion ilicita, la autoria mediata de la pridaglegitima de la libertad,
torturas y homicidio calificado, todos en concursal en perjuicio de
German Cantos, solicita se condene a Jorge AllRéAmico a la pena de

prision perpetua, de cumplimiento efectivo, en elacomun, con costas.

4.2. MINISTERIO PUBLICO FISCAL

En primer lugar hace uso de la palabra el Dr. &?&aAmuia, se
refiere al contexto, sefala que la CFCP en el 2@ Zonfirmado la
existencia de un plan criminal de extermino y glutmal ya ha dado por
confirmado esto en ocho sentencias. Refiere qukedaparicion forzada
se da en el caso respecto a una persona que estaphendo el servicio
militar en Santiago del estero y de ahi fue traglada Tucuman donde

habria encontrado su destino final. Dice que lagscion no es un hecho
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aislado, sino que forma parte del plan criminalnMesta que a pesar de
este hecho de que era en Santiago y que fue tdslade ve la misma
secuencia que en todas las victimas, esto es, ems®na secuestrada,
traslada a un CCD, torturada, ocultada y negads familiares, secuencia
que conocian todos los intervinientes de este podkevada adelante por
todos los poderes del estado, se sigue cometi€nam se sabe que hubo
129 casos de conscriptos desaparecidos en todasitesles del pais; eran
atraidos mediante el cumplimiento del Servicio tanliobligatorio. Sefala

que este Tribunal ya se ha expedido en casos s#sgilaomo Flrth y

Soldati. Refiere que la desaparicion de German dSaftirma parte del

ataque generalizado contra la poblacion civil moglie se define como
delito de lesa humanidad, solicita que se declastos delitos como de
lesa humanidad, es una figura vigente al momentdosienechos; los

delitos importan una pluralidad de injustos, queigpan de la calidad de

imprescriptibles. Cita el testimonio de Peréz enque refiere al estado en
gue llegéb German al Arsenal; Rodriguez Roman dd ¥iSusana Auad,

quienes dijeron que Fernando Torres les prometgalagiiba a sacar de
ese lugar y fue visto por Pérez hasta abril del 77.

A su turno el Dr. Leopoldo Peralta Palma sefiaa @uAmico era el
jefe al que se le habian confiado 200 conscrifossidera que D"Amico
es autor del delito de privacion ilegitima de leettad agravada; autor
porque tenia el dominio del hecho, tenia la paddul de privarlo de la
libertad; en el momento de la desaparicion D"Amica el que tenia
autoridad sobre German, tenia el dominio del heehm.el que no habia
firmado su cedula, no hacia falta apuntarlo coratma. En relacion al
informe del ejército expresa que no es la primeza gue el Ejército

Argentino no informa la totalidad de las cosas gehanformaciones



parciales. Refiere que D"Amico es autor directohaaho; el Estado tenia
el rol de garante y el que tenia el rol era el @atei D"Amico, los
familiares no fueron llamados a declarar, D"’Amicoténia a German
Cantos bajo su control, tuvo el dominio del hech&grman Cantos
aparece en el Arsenal Miguel de Azcuénaga y posestiene el MPF que
D’Amico es penalmente responsable como participsesagio en el
homicidio triplemente agravado (art. 80 inc. 2, B)yle German Francisco
Cantos. Sostiene que se aplica la teoria del comsento de la voluntad,
en tanto no podia desconocer el destino, él veliacaman con cierta
regularidad. Cita la sentencia de la Megacausa\Wadgas Aignasse. Hace
uso de la palabra el Dr. Camuia, refiere que nwasdolado el principio
de congruencia; fundamenta el pedido de condeffiareal art. 40 del
C.P. Solicita sean declarados los hechos perpstradoel marco de la
presente causa, como delitos de lesa humanidad cpreene a Jorge
Alberto D"Amico por ser autor material del delite privacién ilegitima de
la libertad agravada, art. 144 bis inc. 1 y 2 ymidt parrafo del CP y
aplicacién de tormentos y por ser participe negesar la comision del
delito de homicidio triplemente agravado en conzuesal, art. 55 CP; se
lo condene a la pena de prision perpetua e inkadbdn absoluta y
perpetua, se lo mantenga en la institucién peridenacy se oficie al Poder

Ejecutivo para que ordenen la baja deshonrosajéedito.

4.3. MINISTERIO PUBLICO DE LA DEFENSA

El Ministerio Publico de la Defensa, Dres Bertini Lyicero,
destacan que se necesita alcanzar certeza apadietia acusar, si existe

duda no se puede condenar, no es solo probar Wwhesino de qué
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manera el imputado intervino en esos hechos. Refjee las acusaciones
rozan la mala fe procesal; que las querellas actsi@mo autor mediato de
homicidio y el fiscal como participe necesario denftidio y que trajeron
solo derecho penal de autor, derecho penal totaslda por tal motivo
plantea la nulidad de las acusaciones tanto pkticomo publica; refiere
que se ha violado el principio de defensa, agregamomicidio en este
momento que se clausura el debate y se excedenaged establecido por
el tribunal. Expresa que las querellas no dicerapadn modificando la
acusacion como si fuera un proceso aleatorio, agref) genocidio, van
mutando de la teoria mediata a la participacioresenta. Refiere que se
esta violando el principio de defensa. Por todo sllicita la nulidad de las
acusaciones. Insisten en que el imputado estabeewoido que venia
imputado por privacion ilegitima de la libertad ¢ por genocidio u
homicidio y que en ese sentido declaré. Sefialannguee ha producido
ninguna prueba sobre el homicidio de German Cagmtoseste juicio.
Valoran la acusacion del MPF y la querella. Sostieque estamos en
presencia de un hibrido acusatorio, que D"Amicemjefe de las FFAA
por el hecho de que Correa Aldana no haya estaldias Refiere que la
acusacion se reduce a derecho penal de autor gnsedplidad objetiva.
Refieren que se ha desvirtuado la prueba, que Usaa®n no tiene
sustento, no pudieron demostrar tanto el MPF coaajuerella que
German Cantos fue secuestrado de adentro del @atelbenieros 141.
Repasa los dichos de los testigos. Hace una bresena de las
circunstancias que rodearon el hecho. Dice que Xdmra teniente a la
época de los hechos, no tenia la jerarquia de uon€oo Teniente
Coronel. No es que no quiso iniciar el sumariop sjune no podia, lo indica

el reglamento militar correspondiente. El jefe batallon es el Unico que



puede dar la orden de iniciar el sumario. Cita dl &7 de la
Reglamentacion de la Justicia Militar. Cita la fraiede la divisién de
antecedentes personales de la Policia de Santelg&stero. Valora la
prueba testimonial en que se basa la acusacidesgactial hace una resefia
de la declaracion de Roman de Fiad. Refiere questago mintidé muchas
veces en esta audiencia; que dijo que su casoeguagado; nunca se
refirid en su declaracion en la causa “ArsenalesSuaextrafio viaje a
Santiago del Estero en su auto, sola, al auto guseguia, al hijo de
Pereyra. Solicita al tribunal que no se valoreestitnonio de Roméan de
Fiad, atento que el tribunal dijo que no considerar pedido de falso
testimonio. Pide que no se tomen en cuenta todasletlaraciones y se
tengan por no dicho lo vertido en esta audiencialgpdestigo nombrada.
Culmina su exposicion diciendo que no pudo el MiRdbar el supuesto
namero bajo de German Cantos en el servicio militaresta pedida esa
prueba, tampoco la prueba que diga a qué compdaiifanpcia Cantos,
siendo que es de facil produccién ya que es inftivena

Analiza la teoria de la autoria mediata organizadaavés del
aparato de poder, el delito de comision por omisyorl criterio de
responsabilidad objetiva. Refiere que hay que zawatodo en el contexto
en que se desarrollaron los hechos, era otra agaladdel estado de facto.
En ese contexto si D’Amico hubiese estado a camdadCompaiiia,
hubiese informado que habia un soldado ausentégyraga su ambito de
competencia y empieza la del Jefe de Companiaf&lde Compaiiia era
D”Amico y cumplié su rol, no se le puede imputacdaducta de otro.

En relaciébn a la acusacion de participe necesarohpmicidio
calificado, plantea la inconstitucionalidad parz&to de que no procedan

los planteos efectuados, de la pena perpetuatd@Oadel CP. Refiere que
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el juez no puede limitar el poder punitivo usandopaente de la
culpabilidad, entonces un Teniente puede tener itanan pena que un
Coronel o General, esa es la irracionalidad deeaapperpetua en el
homicidio agravado, se suprime el principio de ahijpdad.

Concluyen su alegato diciendo que después delsanale las
pruebas, de la falta de solvencia de las acusaigna partir de la
demostracién de que los hechos no sucedieron caceola acusacion,
sumado a que no hay certeza de como sucediertvedb®s, la duda sigue
envolviendo el hecho. Pide la absoluciéon de surdiiddie Jorge Alberto

D”Amico.

5- DECLARACIONES DE LOS TESTIGOS EN LA AUDIENCIA

ROBERTO JESUS CANTOS LOPEZ

Dijo que es hermano de German Cantos; que tené&ids$ cuando
desaparecié German. Cont6 que el sabado 4 de rebptieestaban
reunidos en familia, se fueron a un almuerzo cotatinien la parroquia
donde iban sus padres, lo mandaron al dicente @ddba al batallon a
llevarle dinero a su hermano German; eran las X@shd&German estaba
haciendo el servicio militar, lo habian incorporagita o0 dos semanas
atrds. Relatd que fue al batallébn, en la guardeguymmté por Cantos, le
dijeron que espere un momento, el guardia fue vid@lolo, un suboficial
venia detras de él, le dijo al declarante que Ger@antos habia salido de
franco el dia anterior y estaba como ausente sisacaZomo desertor, y al
acto el suboficial le dijo exactamente lo mismadgedo cual el dicente se

sorprendié muchisimo. Dijo que volvié a casa, Iatéa su papa primero



y éste le dijo que ellos iban a ir de visita al siiguiente para corroborar
esa situacion. Refiri6 que cuando fue su papdjjéeod exactamente lo
mismo. Que a partir de ese momento su papa seyp@oauchisimo y no
gueria contarselo a la madre del declarante; ested@oncertado y esperé
hasta el dia siguiente que tenian que ir a visitaide encontraron con la
misma situacion y desde ese momento empezaroncuggrodian hacer o
gué podian averiguar de lo sucedido. Cont6 ques @leeso, si lo fueron a
visitar a German, en dos oportunidades. Indico auando le avisaron a
sus padres que German estaba como desertor, tem@nangustia
tremenda, estaban desesperados, desconcertadas, fuka casa del Sr.
D"Amico, que era el jefe de la compafiia y le plarde las circunstancias.
Dijo que no conocia a D"Amico, que conocia a laosapde D"Amico.
Precis6 que su papa, cuando les contod, dijo quaniX@ se puso muy
nervioso y traté de desentenderse del asunto lade kes ofrecio llevarlos
a casa y apuro las cosas para que se vayan y asinmglir ninguna
expectativa.

Conto que sus padres pidieron audiencia con Céidema y Niza,
gue no sabe qué cargos tenian, pero fue en vamoarB@ el hecho de
cuando le dijeron que German estaba como desBijorque no sabe qué
pas6 con los soldados conscriptos el dia lunegpeRes de German, dijo
gue era su hermano mayor, que tenia 21 aflos eendseces, fueron
criados juntos, muy juntos, era como todo hermaagom el primero en
todo, era muy impulsivo, muy vital, muy auténtiaaguieto, tanto en lo
espiritual como en lo intelectual, era catélicoymsensible para percibir el
mundo y las injusticias del mundo, cantaba muy djntenia una
sensibilidad muy especial, se fue demasiado teropésgregd que el cura

iba muchas veces a su casa, tenian una relacidimoat no se hablaba de
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German con él. Precis6 que este cura tenia unlgimeuy especial con
German cuando German tenia 12 o 13 afios; que senpdeuna vez en su
casa un cura Serafin de apellido aleman y lo (mieples dijo fue que por
favor no le preguntaran nada pero que traia netagaGerman, que estaba
vivo. Dijo que no atinaron a preguntar nada malscyiea se fue.

Refirio el testigo que tenia entendido que unauia hablé con el
Cardenal Primatesta, por el caso de sus primosAntisnio, Anabel y por
Germéan también; que no obtuvo ninguna respuesja.qbe cree que la
Iglesia para nada quiso contener a las victimdedleeste proceso; que la
dinamica de la Iglesia antes y después de la didafdie muy especial; a
fines de los 60 se despierta en la Iglesia unaidnede hacerse cargo de la
sensibilidad social, de la desigualdad social. REcan péster de Pablo
VI que decia “Si quieres la paz reza por la jugticAgrego que luego el
sermon de la Iglesia se transformd, sufrio una mettosis la Iglesia, los
sermones, empezo a decir la Iglesia que habia cppmaa la voluntad de
Dios; luego empezo6 a hablar de la reconciliaciaeyue estemos todos
en paz, acotd el testigo. Continué diciendo quelglasia tuvo una
tremenda oportunidad de transformar el mundo y @avidid en un
complice del terrorismo de estado. Dijo que su @agia del partido
demdcrata cristiano, también estaba el Dr. Fraaci3erro, candidato a
presidente de la democracia cristiana. Dijo quéahahb rumor de que los
iban a soltar a todos, era un comentario de unigmlgue debe haber
estado en contacto con la cupula militar, fuero® ¢omienzos de la
multipartidaria, ano 78 o 79.

Cont6 que hizo el servicio militar obligatorio; gtiee la primera
camada, le toco la infanteria de marina, los liewvarerca de La Plata, a

Campo Pereyra si mal no recuerda. Dijo que la teféam marina era muy



dura y sacrificada; que hizo la instruccion y lestthos eran sorteados y le
toco el mejor destino, la base aeronaval Ezeizade@staban 14 dias de
guardia y 7 de franco, patrullaban, les daban arrRascisé que le
contaron que subian presos medio dopados en awomelvia el avion
vacio. Que luego de 2 o 3 meses de estar en lg basaron a 4
conscriptos y los hacian entrar 1 x 1; el dicentebeal ultimo, les dijeron
gue era una encuesta para ver cOmo se sentianbasdale preguntaron
por su familia, etc., y el dicente les respondiée q@erman estaba
desaparecido. Que luego de eso lo mandaron deapdshkuaia, a la base
aeronaval, sin ninguna explicacion. Refirid6 quesdémtes no le daban
puestos de guardia, le dieron de pase, le toco glstonflicto con Chile,
por lo que estuvo 4 0 5 meses mas.

Dijo que si recibieron noticias de German desdeesaparicion,
una carta escrita por él; que no recuerda la fqudra, era su letra. Agrego
gue después recibieron noticias desde Tucumameéstde unos tios, unos
vecinos, el Sr. Justo les dijo que estaban losGa#os en Arsenales; y
otra noticia que no recuerda bien de dénde llegé,legs decia que estaban
bien, que eran los encargados de servir el matelaco€ontdé que su
familia sufrié dos allanamientos; que él no esebha@asa; fue allanada por
gente de la SIDE custodiada por soldados, preqamiaor German y por
el dicente, que estaba en el colegio, en el dlafimdel colegio. Contd que
llamé su mama al colegio para decirle que no vualeasa que lo estaban
buscando, por lo que se fue a la parroquia y espasta la noche para
volver a casa. Afladid que en los dos allanamieggtaha German. Preciso
gue no pudo acompanfar a sus padres en ningundrirago del secuestro
de German. Que los tramites para averiguar el pevadk su hermano se

hacian en el medio de un tremendo miedo de quaske algo a cualquiera
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gue sea visto haciendo un tramite, entonces tagogdmites los hicieron
sus padres, el dicente no particip6. Refiri6 querdo una familia
sospechada, discriminada, eran muy unidos, pop@sieron sobrevivir.

Dijo que al tiempo de los hechos él vivia en Bueraws,
trabajaba en una empresa de buffet de la marinat&uobién se dedicaba
a la guitarra y la poesia; que estuvo en Espafie eaje de 8 0 9 meses;
que no pudo hablar mucho con German, se lo veifiataado, molesto,
pero era el German de siempre, acoto el testigm die German no
estaba cursando estudios en Buenos Aires, estwglidlggia acd en
Tucuman; que no tuvo prorroga porque su numeramdecera “009”, era
bajo, era imposible que haga el servicio militargoigual fue incorporado,
lo cual les parecido muy raro. Contd que su pagadgunté a Jensen qué
opinaba de eso y éste le contestd que ahi estanaidado. Precisé que
German debe haber sido incorporado a fines de @ctudl 76. Que su
incorporacion no fue con todos, fue extemporanesm@n habia salido de
franco el viernes y tenia que presentarse el sapadoo hizo, por lo que
figuraba como desertor, pero a ningin miembro dartalia llamaron para
declarar en relacion a esa desercion, acoto attdice

Reiter6 que sus padres hablaron con Correa Aldah#zg, sin
resultado alguno. Precis6 el dicente que fue aavigi a German al
batalldbn una semana antes de su desaparicion;unea mabia salido de
franco. Que otros amigos también siguieron la misuarte, Néstor
Ledesma, Luis Garay, muy amigos de German, Luisab&h Daniel,
Hugo. Contdé que la dltima vez que lo vio con vid&erman fue en el
batallon; estaba inquieto, incobmodo, no se serida bhi, pero por lo
demas estaba como cualquier otro que transcuperigldo de instruccion

del servicio militar. Que en el fondo todos tenitemor por su



incorporacion y él también. Dijo que hizo el selwimilitar los afios 77 y
78; que los allanamientos fueron uno en el 75 pted por esa fecha
también; que no sabe si D"Amico lo conocia a smaero antes de entrar
al servicio militar, que nunca lo nombro; que stnteno era de izquierda,
socialista y no sabe si era activo; que D’Amico pf@ de German y

responsable del Batallén 141 de Santiago del Estero

MARIA DE LOS ANGELES PETRA CANTOS

Dijo la testigo que a su hermano German Francisaotds lo
incorporaron tarde al servicio militar, en el mesjalio del 76. Que en la
familia ya tenian una victima de la represion, sm@ Daniel, que fue
asesinado aca en Tucuman en el 75. Dijo que esadla extemporaneo al
servicio militar los inquieté mucho. Conté que sdge fue a consultarle a
Carlos Jenssen, interventor de la provincia y léstentesté que en ningun
lugar iba a estar mas seguro que en el Ejércitip e a German lo
incorporaron la segunda semana de agosto. Rel&dagjpia visitas los
sdbados y domingos en el batallon; que en unawpddad fue con sus
padres, le preguntaron a German si estaba bieteyessdijo que si. Que
de alli en mas la dicente no fue mas, fueron sdsepay hermanos. Dijo
gue en la tercera visita fueron sus padres y fesodi gue German habia
salido de franco el viernes 3 de septiembre y ridahauelto por lo que
estaba considerado desertor. Que después se enierél sabado a su
hermano le habian dicho lo mismo, entonces su pdémdid que
esperarian hasta el domingo.

Refiri6 que como sus padres sabian que German diepete

D"Amico y lo conocian porque la madre de la dicesri@ profesora de



USO OFICIAL

DPodor o Judivial do b Neacion

piano de éste, fueron a preguntarle qué habia pasiithde estaba
German, ya que era impensable que se haya idmdaoln, tendria que
haber ido a casa. Precis6 que sus padres conta®D@mico se puso
muy nervioso, no les dio ninguna respuesta y &slh su casa en su auto.
Dijo que luego acudieron a Correa Aldana, jefelbdehllon, y ahi empezo
la busqueda y la pesadilla para la familia. Intemtaentrevistarse con
Bussi pero no consiguieron nunca que éste losdatjetespués desaparecio
Anabel y luego Luis, por lo que ya la busqueda farailiar y nunca
recibieron ninguna respuesta, relato la testigo.

Relaté que al poco tiempo de desaparecer Germare@p en casa
de la dicente un sacerdote de nombre Serafin, epi€lijo que iba para
darles una noticia; que eso puede haber sido emrecb noviembre; que
Serafin les dijo que German estaba en Tucumanesfaba bien y que no
podia decir mas nada. Conté que luego, en dicignalmtes de las fiestas,
estaba en su casa con su hermana Irene, tocgsaerta, era un hombre de
pelo corto, les entregd una carta y se fue; etatla de German, que les
dejaba un mensaje a cada uno y la intencion darta era darles algo de
paz, decia que estaba bien, que iba a salir prqonjes daba a entender
en lineas generales que no lo busquen. Refirio dpspués tuvieron
noticias de que los 3 estaban en Tucuman, en pbgta irrecuperables.
Dijo que cada dos meses llegaban noticias. Quarta tenia un remitente
de una persona de Tafi Viejo, entonces el padta dieente fue a buscar a
esta persona y lo atendié una mujer; que no sathedate si era la esposa
o la madre del hombre que llevo la carta; que ssfiora se puso muy
nerviosa y dijo que su hijo no trabaja ahi, porgle los padres de la
declarante se fueron frustrados. Agregd que erentdwie del 77 la noticia

era gue lo trasladaban a German y nunca mas sapiada; que no sabian



de quién venia la noticia. Dijo que no tenia nonmddreobre de la carta, se
perdio; venia de un barrio ferroviario de Tafi diej

Preciso que no hubo noticias del trAmite sobraipuesta desercion,
todo fue de palabra; que los allanamientos fuerbnades del 75 o quizas
principios del 76. Que la dicente estuvo presem& wez; llegaron con
armas largas, cree que era Ramiro Lépez, revolvier@asa, preguntaron
por German y Roberto, tenian una actitud amenaaadpre generaba
temor en los hermanos menores de la dicente, qusmnasustaron mucho.
Dijo que siempre querian hacerle firmar un papsl anadre y ésta nunca
firmd. Que a Roberto le habia tocado ir a la margsiaba en la base
aeronaval de Ezeiza; hizo una visita a casa, erdanos francos lo habian
demorado, era como volver a vivir la pesadillgpreguntaron por German
gue ya estaba desaparecido, le dijeron traénakatos y vemos si hacemos
algo; fue a casa Roberto, le consulté al padresigai® los datos y fue al
Batallon con los datos, todavia tenian la esperaezaerlo a German,
acoto la declarante.

Cont6 que antes del mundial, a Roberto lo subiaran avion y lo
llevaron a Ushuaia, sin decirle nada y les escuima carta diciendo que
estaba alli en Ushuaia. Que la madre de la dicesti#ba desesperada,
aterrorizada. Preciso la testigo que siempre legadeque German estaba
en Tucuman, sin especificar donde. Contdé que upnrdédimado Héctor
Justo, que estuvo en Arsenales en el 77 y era aynigaino de familiares
de la dicente, se encontré alli en Arsenales cos Aatonio, primo de la
declarante y pudieron hablar. Que Luis se entegdJysto era vecino de
sus tios y le dijo que si salia de ahi les avikes padres de la dicente que
estaban los tres juntos en Arsenales. Dijo queSastéusto cumplio con el

recado y la tia de la declarante viajo a SantiagjcEdtero a decirles que
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estaban en Tucuman los 3 juntos; que estaban \jiwo®s en el mismo
lugar, con los ojos vendados. Cont6 que cuandgdeod a sus padres que
German era desertor, se dieron cuenta que algbgpasaque tendria que
haber ido a casa. Dijo que figuraba con orden gaica pero nunca fueron
a buscarlo ni nada. Agregé que el sacerdote Seyaffallecié. Que en su
momento Serafin fue a casa de la dicente y halriésus padres y con la
familia entera; les dijo que no digan a nadie quée® habia dado esa
informacion. Acotdé que no sabe por qué lo habiaiddr a German a
Tucuman; que €l habia estado aca en la facultabiahmilitado aca. Dijo
gue el cura era conocido, que sus padres lo canocia

Cont6 que la dltima vez que lo vio con vida a Gerrhue el primer
dia de visita en el cuartel, el fin de semana dey 22 de agosto y luego
otro fin de semana mas y nunca mas. Que despuésieleesaparecio
German, cesaron los allanamientos en su casa. ®espa entrevista con
Correa Aldana, dijo que esa misma semana fueroabkathcon él y los
atendié de una forma muy displicente y minimiz@u&stion diciendo que

seguramente German se habia ido con una chica.
LUIS GUILLERMO GARAY

Dijo que vive en Santiago del Estero; que es Doredel Instituto
Espacio de la Memoria, creado en Santiago para danoren
investigaciones sobre lo ocurrido en la década ®ele integra la
Asociacion por la Memoria la Verdad y la Justicea®hntiago del Estero.
Refirid que en Santiago del Estero este proces@ztng hacerse visible a
partir del afio 74; que en esa época tenia 19 a&foegezaron a ocurrir

detenciones varias. Conté que él estuvo detenidmesen un lugar que



después supo que era donde funcionaba la DIP é&mn Balgrano; alli
fueron torturados.

Dijo que después del golpe del 76 estuvieron incocadlos y en
noviembre del 76 los trasladaron a la carcel dePlaia. Que en esas
circunstancias asesinaron a Mario Kamenezky. Qee que en aquellos
afios se conocia de alguna manera lo que ocurdésdouestros; que la
gente que militaba en algunas agrupaciones pditicenaba ciertos
recaudos. Contdé que él empezo a militar en Tucumeangl Partido
Revolucionario de los Trabajadores. Agregé que ktais, German y
Anabel Cantos y Ledesma, fueron juntos al mismegiolreligioso desde
donde realizaban una militancia social. Refiri0 qirgo con German a
estudiar a Tucuman y que fueron amigos desdedadid. Que lo que supo
de German era a través de la gente que salia dehdos de detencion,
gue no eran muchos.

Dijo que particularmente recuerda a Mario Giribalglie después
desaparecié; que antes habia sido detenido en plogunidades; la
primera vez lo llevaron al CCD Arsenales y de estgmition dijo que en
los interrogatorios le preguntaban por German Garffsxpreso que cree
que esos interrogatorios figuran en un expte. akadd “Luis Avila Otrera
y otros”, que se juzgo en el afio 2012 en SantiBgoello, dijo, se puede
colegir que antes del secuestro de German ya piazampor él. Dijo que
Mario Giribaldi era del mismo grupo de German yihaabido al mismo
colegio. Que cree que en ese expte. que mencigue \se incorporo a la
causa 9002 hay constancias de esos relatos dal@iriBontd que Luis,
German y Anabel habian tenido militancia politicaTeicuman. Respecto
al traslado de German Cantos a Tucuman, dijo queuede asegurar los

motivos, pero si decir que era una metodologiasguienplementé a fines
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del 75 con el Operativo Independencia en plenoifumaeniento y luego en
el 76. Recordé al Dr. Luis Lescano, Gloria Figuekbava, Emilio Ibarra,
secuestrado en marzo del 76 y una estudiante daetgra Julia Zurita.
Dijo que por lo que pudieron investigar, se pueslgrdque Tucuman
era el lugar de destino de las personas consideradsa peligrosas. Que un
amigo, Rafael Guido Garnica, le conté que vio an@@& vestido de civil
por una de las galerias del batallon y le preggo&hacia alli y German le
dijo que lo tenian hace tres dias en el cuarteldsijarlo salir porque
estaban averiguando sus antecedentes. Dijo qua haldirgano adelantado
gue dependia del Destacamento de Inteligencia B4@l ystaban afectados
dos oficiales de Santiago, Sanchez Leopoldo y Bjvgue habia una red
de inteligencia muy extensa; que Varela y Torrastédn estaban all4. Dijo
gue en algin momento lo dirigié Fernando Torrespdés Varela, después
Laitan. Refirid que en el caso de German piensahgida tomado una
decision porque se fue de la casa y se instalose®&, estaba alejado de
la situacion y de la militancia, acepto ir al seiwimilitar y no debe haber
pensado que le iba a pasar lo que le paso. Prguesto poco o mucho que
supieron en esas circunstancias fue por la gerdellguy venia de esos
centros de detenciébn, que no eran muchos, percabala esas
circunstancias. Recordd a Mario Giribaldi. AclatgedGiribaldi no le dijo
gue lo vio a German en Arsenales sino que lo iogatran por él. Dijo que
la situacion cambio radicalmente a partir del 24vdezo del 76 y a partir
de alli hicieron una requisa que la condujo D"Amipee a partir de ahi la
carcel estaba a disposicion del Ejército segure teariendido el declarante.
Reiter6 que D’Amico estaba en la requisa. Dijo quee que Giribaldi
ingreso al penal en el mes de octubre del 76 y lgsianterrogatorios

habian sido antes. Aclaré que Garnica estaba caidado del distrito



militar de Santiago. Dijo que conocié al padre 8ergor la Iglesia
Catedral donde habia un centro de jovenes de ianacatdlica. Aclaré el
declarante que él no iba a la accidn catdlica perointaba con esos chicos
y alli conocié al padre Serafin. Hizo referencia @ausa 9002 caratulada
“Luis Avila Otrera y otros”. Precisé que si lo cai®a Serafin Spedingler,
a su padre mas que nada, era muy conocido de &lr@htRefirié que
tenia contacto con ellos, que no estaba con edos @ veces hablaban o
los confesaba. Acotd que no sabe si el Padre Bdrafilé con la familia

Cantos.

MARIA CRISTINA RODRIGUEZ ROMAN DE FIAD

Dijo que respecto a su detencion en el CCD Arsendiebe separar
su relato en dos etapas; la primera, cuando estamda finca en junio del
75 llega un auto y baja una persona que pregumtaypmarido y ella les
dice que habia fallecido el 2 de abril del 74 yasaun documento y un
papel con un croquis que ella reconocié como miatsu finca y alcanzé a
ver que decia “Ubicacion del campamento guerrillet@ dijeron que
necesitaban buscar eso que le pongan los peoniepasidion y ella les
dijo que no tenia peones que vayan ellos. Dijestido que andaban en un
automovil Renault 12, que tuvieron que empujarl@ppe arranque; en el
auto habia muchas armas; la dicente los acompafdgat que ellos
guerian. Relatd que al otro dia le dijo una seitp@ trabajaba alli que
habian vuelto y habian roto alambrados y otrasscgsque iban en un
Unimog; que dejaron fuego prendido, mataron un ahibijo que otro dia
ya en el mes de noviembre, llegaron varios soldatloEinimogs y otros

vehiculos e ingresaron a la finca; ella los siguides dijo que pidan
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permiso. También contd la testigo que estando ya&Sam Miguel de
Tucuman, cerca de su casa, habia un chalecito gmeelivian dos o tres
estudiantes que a veces cantaban y tocaban larguita dia uno de ellos
me pide el teléfono. Que un dia, después de matz@6l a mediados de
mayo debe haber sido, paso ella y habia una cataicaegando muebles
en la casa de esos chicos y una persona apellidgrBeue era familiar de
esos chicos le explico que se los llevaban a laoshde nuevo a Santiago
del Estero porque la cosa estaba muy peligrosa.

Conto la testigo que en una ocasion, en el mesal@Molvia muy
tarde de la finca porque estaba en plena cosechalrededor de la una de
la manana y vio un auto que estaba parado delskadkiaguefio de su finca
con cuatro personas adentro y que la siguio; quautd iba y volvia
siguiéndola a la dicente. Que dej6 de salir tadetgrorque tenia miedo.
Que luego, alrededor del 14 de septiembre, en pogumidad salié muy
tarde de la finca y la siguié6 nuevamente el austehal Bajo Hondo, el
puente de San Andrés, cerca de la ciudad y elEba&stnuy asustada.
Refirid que ese viernes 17 de septiembre fue ata fnuevamente para
avisar a su gente que el lunes les pagaria y cusalifode la finca vio que
en el puesto patrullero de Santiago habia un padjaé ella conocia porque
vivia ahi cerca del campo y le preguntd sobre &l que la perseguia y ese
oficial le dijo que era de la policia de Santiagd Hstero. Dijo que un
sdbado se fue a Santiago y paso por la casa dg#&gre contd a éste que
la perseguia un auto de la policia de Santiago,caé¢ Pereyra le dijo que
no vaya a la Jefatura de Policia, que el turco MAsa manejaba toda la
policia y que no ande sola y le cont6 a la dicente hacia unos diez dias
habia desaparecido un chico Cantos, que nadiedsatu® esta. Dijo que

antes de irse llegaba el hijo de Pereyra, Marigrab,padre le pregunta por



el chico Cantos y el hijo le contesté que lo Unigee se sabia era que
D"Amico lo habia hecho desaparecer y que su noptar&erman. Relaté
gue se volvio a la cuidad y sigui6 con su vida radrm

Cont6 que un dia, alrededor de las 14 horas, laestaron en
oportunidad en que estaba en el auto con sus dpstels de 3 y 8 afos, a
guienes sacaron del auto y las tiraron a la cqlle;también secuestraron a
Raul Vaca y los llevaron a ambos al Arsenal. Dije §aca habia quedado
en entregarle a la dicente un grabador, ese dia laeasa de la declarante
a dejarle el grabador y se fue, cuando se iba doragn, y a la dicente
también. Que sus hijas gritaban “Traigan a mi Mashdéde se llevan a mi
Mama”. Que estuvo dias llorando sin saber qué pasosus hijas; los
tenian detenidos con los ojos vendados; que desleuémmar la sopa les
permitian correrse un poco las vendas; les pemit&ale la cara a los
custodios, la guardia era de gendarmeria, acatéd@arante.

Refirid que ella estaba en el primer box de la naquoierda y en el
primero de la derecha estaba un chico santiaguagicantaba muy lindo a
qguien le pedian que cante; que ella estd convermidaera German
Cantos; le pregunt6 si era santiaguefio, si era &el@antos y si a €l lo
habia hecho secuestrar D"Amico; a lo que él leesbdt‘Ese hijo de puta”.
Dijo que cada uno sabia quién los secuestrabahajplé poco con Cantos;
gue cuando salid la dicente, German Cantos estabenido todavia;
también estaban Ana Maria Sosa, Pérez Guerrernahl€&onzalez, Lucho
Fali, Lerner, Enrique Sanchez, German Cantos. $&reque el 27 de
Octubre a la noche la dejaron frente a la Sociédadl. Dijo que cuando
lo vio a German estaba bien, cantaba, lo aplaudibnplvia a cantar,
cantaba chacareras, zambas. Dijo que no pudo haidarcon German

porque él estaba adelante, en el primer o seguu#w;Ique se acercd dos
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veces al lugar donde estaba la dicente y éstaetpiptd si era santiaguefio.
Que se veian cuando entraban o salian; que carelaigmpre conversaba
es con Ana Maria Sosa y Pérez Guerrero. Refiridagies pocos dias que
la secuestraron, el Sr. Pereyra llamo por teléfote casa de la dicente y
pregunté por ella; lo atendié el hijo de la diceptie contd a Pereyra que
ella estaba detenida secuestrada; después suemga mando sus hijos
al exterior, a Espafia, a lo de un pariente. Conlg robaron dinero, la
cartera, el auto, todo menos el carnet de manejopbaron todo. Dijo
asimismo que supo que habia un chico que era ¢otosque era el novio
de Nora Cajal, se lo dijo la misma Nora Cajal. @jjee no sabe por qué la
secuestraron, que nunca le explicaron por quéngde sabia por qué lo
secuestraban. Dijo que el auto la siguié durameocafios después, que
cree gque era un Ford Falcon, que normalmente Hap&rsonas adentro.
Que nunca mas tuvo noticias de los Pereyra.

Que el 27 de Octubre cuando la dicente salié artéid, German
Cantos seguia vivo en el Arsenal. Refiri6 que Muaridereyra era un
muchacho alto, de contextura grande, pelo oscujo.por dltimo, que ella
llegb al Arsenal el 20 de Septiembre y que debehatnlo los primeros
dias de Octubre que lo vio a German Cantos.

OSVALDO HUMBERTO PEREZ

Dijo que fue detenido en la Provincia de Chaco,Peesidencia
Roque Saenz Pefia; de ahi fue llevado a ResistgrtihO de mayo del 76
lo trajeron a Tucuman. Refiri6 que primero estumoLa Escuelita, en la
Avenida Las Bases, desde el 10 de mayo del 76 de30nio del 76; que

esa noche, es decir, durante las primeras horad°ddke julio, fueron



trasladados todos al Arsenal Miguel de Azcuénagandel estuvo
secuestrado hasta el 30 de junio del 77.

Respecto a German Cantos, dijo que no sabe axdicto en que
fue trasladado al Arsenal, que debe haber sidee dimtes de agosto o
primera semana de septiembre, porque los prisieneootenian en ese
momento un manejo de la situacion que se vivieespa los traslados de
la gente. Dijo que las guardias eran muy estricfas,les tenian prohibido
hablar entre ellos, comunicarse y circular muchmase eran sacados en
fila a hacer sus necesidades al campo, etc. Prgos@ fines de agosto o
septiembre el dicente era uno de los mas viejas|opque empezd a ser
utilizado junto a otros como trabajo esclavo, aadedlar tareas de
limpieza, juntar y picar lefia para hacer el fuegmginar; se fue relajando
un poco el funcionamiento, las guardias fueronjaifido un poco dentro de
su constante martirio, relatd. Agreg6 que alli meadienta por la tonada
gue este chico Cantos era santiaguefio. Contd gpezamon a hablar, se
empezaron a hacer mas amigos, compartir tareasarlesia, agua, hacer
la limpieza; asi fue que lo conocié a German CarRResirié que se daba
una situacion que profundizaba ese vinculo y erheeho de que el
muchacho tenia buena voz, le gustaba mucho la agsastaba también
secuestrado en esa época Lucho Falu. Dijo que esmd&h se hicieron
amigos; que el dicente tenia familia en Santiagb EEero, tenian
amistades en comun y una vez el declarante habiaciclm un primo de
German que era militante estudiantil y fue asesiraafines del 75; que si
mal no recuerda se llamaba Daniel y fue asesinadona circunstancia
muy conocida en Tucuman cuando lo mataron juntocdaimo Machi en
Av. Aconquija y Av. Adolfo de la Vega, donde se sith un

enfrentamiento con la policia; que hacia ya unaass diabian sido
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secuestrados. Dijo que a Daniel lo conocia del domaniversitario, era
de Santiago del Estero también; le decian “El MoA@laro el dicente que
no era nombre de guerra sino que asi lo conocwranaigos, figuraba
como célula de la Juventud Guevarista. Refiri6 gamba “El Mono”
Cantos Carrascosa, Maximo Machi y una chica querdlgp como
Micaela, pero que después supieron que era Celdinsley habia 2 o 3
nombres mas que no pudo recordar el declarante gDg en ese cuadro no
estaba German, estaba “El Mono” nada mas. Indi@® auGerman lo
relacionaban con la Juventud Guevarista; que @ntkcle contaba de su
militancia en Santiago del Estero, le contaba giaba en esa Juventud,
que estaba haciendo el servicio militar y lo hakli@ienido personal militar
y de inteligencia que manejaba la represion eni@mntel Estero. Conto
gue la vestimenta que les quedaba era una pilgaiaGerman andaba al
principio con calzoncillos o short blanco y una @#@ta. Refirid que les
daban la ropa de los compafieros que habian sidadios, que era un
privilegio que les daba Bussi. Precis6 que lo prorepie se hacia cuando
llegaba un prisionero era despojarlo de todo, josalsj, anillos, calzados.
Dijo el testigo que German no estaba vestido déoume militar; que
ninguno llego vestido de uniforme.

Recordd que habia un gendarme que cuando estajpsadéa traia
una guitarra y se ponian a tocar la guitarra yraacaque un domingo se
embalaron mucho y este gendarme tomaba mucho, amnopea cantar la
cancion del Comandante Che Guevara y un jefe dghcemento casi los
mata. Dijo que German si se pudo comunicar corasulié. Relatd sobre
la presencia de un capitan de apellido Torres jael Arsenal, pero que
no interrogaba ni estaba en los movimientos deébsnidos, solo aparecia

a la tarde o al mediodia y pedia que la saquenabélrCantos, que era



prima hermana de estos chicos Cantos, precisGtiyde Contd que este
Capitan junto a Anabel se sentaban en una piladidlbs a tomar mate,
algun refresco, el Capitan traia facturas y eleasede higiene. Que los
Cantos se comunicaban con su familia a través tke @apitan, tanto
Anabel como German.

Dijo el testigo que lo vio a German hasta el afip pb&iblemente
después de marzo del 77, hasta abril del 77. Brgais lo veia en la rutina,
cuando hacian el mate cocido, cuando repartiarael guando iban al
bafio, cuando buscaban lefia, cocinaban, limpiahsngdgspués cuando se
iban los interrogadores, jugaban a las damas. Réaure German jugaba
bien a las damas. Refirid6 que cuando iban a hgeeu@ones habia toda
una previa que ya la conocian, se endurecia ladigyalos ataban,
reforzaban las vendas, no los dejaban mover pata, madie se movia,
empezaban a castigarlos con ejercicios violentoss@nida, era la previa
a una ejecucion o traslado, se sabia que algo ibabar, después se
escuchaba la balacera, los gritos, los llantogcas/se identificaba una que
otra voz, relatd el testigo. Dijo que no sabe sin@@& puede haber estado
involucrado en un traslado masivo, pero individual que no vio en qué
medios de movilidad lo llevaban a German; que syp® ya lo habian
detenido previamente en Santiago del Estero enuardad militar y lo
habian torturado para sacarle informacion. Que @erla decia que era
gente de la SIDE de inteligencia de Santiago dr&sde la policia de la
provincia, militares del Ejército.

Dijo que en Arsenal habia muchos santiaguefios guesconocia,
Santiago Diaz, que era arquitecto; un licenciad@soologia, Armando
Archetti; una chica que era maestra; Mario Girihalodos detenidos por

personal de la SIDE de inteligencia y trasladaddueuman. Refirié el
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testigo que sabia que German Cantos se comunicabaucfamilia por
medio de Torres; que le consta ello porque Anastaba preparando una
vez las cartas para su familia porque iba Torres dia. Refirido que
German estaba muy preocupado porque parecia seerguena familia
militante, sabia lo de su primo “El Mono” y él fuletenido antes que
Anabel, que estaba en el Sur de la Provincia Tuoymeéo no sabia donde.
Dijo que German se mostraba temeroso de que tddanida sufriera mas
represion. Indico el testigo que Santiago Diazseeuestrado en Santiago
del Estero, saliendo de su casa o algo por ebefiie cuando German
llegdb de Santiago del Estero, estaba todo torturagio un estado
lamentable, como estaban todos, con quemadurasa®ap golpes, tajos,
en muy mal estado fisico. Dijo que habia una infenclara de destruirlos
fisica y moralmente; les hacian submarino, picaadpes, todo. Preciso
que German llegé a Arsenales en septiembre del Ahabel lo hizo
después. Aclaré por ultimo que German no le cag&ircunstancias de su
secuestro, solo le dijo que estaba haciendo eicgemilitar y que se lo

llevaron de una unidad militar que habia en Saatd Estero.
RAFAEL GUIDO GARNICA

Dijo que era compafiero de German Cantos en el Estbdiantes
Unidos de Santiago del Estero; que ambos eran BRsRelatd que dejo
de verlo cuando una vez jugando al basquet, a 1oafibs, German se
quiebra y no vuelve més al club; a partir de alo &Hveia algunas veces
en la calle. Que la ultima vez que lo vio estabgesado. Indicé que
German vivia casi en Barrio Sur y el dicente erriBadorte. Que la dltima

vez que lo vio fue cuando estaba haciendo el servmilitar,



encontrdndose de guardia un domingo, ese era eb Wha que hacia
guardia el dicente. Record6 que en dicha ocas&spus de comer, salié a
caminar un rato hasta que le tocara de nuevo ladigyaamino alrededor
de la plaza y se le acerc6 German, le pidié umr@gale conté que quizas
ya iba a salir. Conté que el distrito militar yl&tallon estaban pegados,
por eso lo ve. Que el declarante fue incorporadéebrero y German se
presentd en agosto o septiembre del 77. Dijo qadiéisna vez que lo vio,
ese domingo, no sabe bien la fecha exacta, eraiéesfe mitad de afo.
Refirio que German estaba vestido de civil y |® dij declarante que se
habia presentado a una revisacion. Dijo que lobiem a German, que
estaba fisicamente en buenas condiciones.

PrecisO el dicente haber sido dado de alta enrelatel 77; que
estuvo justo un afo; que mientras estaba todayéaldaedera supo que
German habia sido secuestrado, salié en el diagopp también que la
familia lo buscaba. Remarcé que en su Ultimo ertcoeBerman estaba
vestido de civil, de camisa y campera y le dijdiaénte que no podia salir
aun, que creia que iba salir ese lunes; que supaferos habian salido el
viernes; que creia que capaz que el lunes lo ibdgjaa salir. Finalizo su
testimonio diciendo que tanto en el Batallon conmo et Distrito, se
comentaba de la desaparicion de German Cantopyé&emas aun cuando

salié publicado en los diarios.
RAMON JOSE ELADIO IGLESIAS
Dijo tener 59 afos, ser clase 54, casado, con dmmen la

provincia de Santiago del Estero. Preciso que déizervicio militar con la

clase 55 en el afno 1976, desde los ultimos diabdiehasta noviembre de
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ese afo. Dijo que estaba en la Compafia de Coman&asvicios del
Batallon de Ingenieria, en la oficina de verificands, destinada a la
entrega de patentes y titulos de vehiculos, autgereral, de civiles.
Precis6 que lo conocia a German Cantos, que @mpatieros no
de curso pero andaba en un curso mas bajo dellRaatu Humanistico.
Dijo que lo vio en el periodo en el que el dicgmestaba servicios. Relatd
gque como estaban con prérroga del estudio, sundegtiedaba sujeto a
disposicion del superior; que cuando vuelven dmg&ruccion militar de
Santo Domingo, ingresan a una compafiia de combaie 80 o 40
soldados después de la jura de la bandera. Indiedlajvio a German
Cantos en esa unidad militar. Dijo que debe haller\dsperas de feriado
o de fin de semana, porque el jefe que tenian ddsapque colaboraran
trabajando los sabados o dias previos a feriadeseydia le pidié que
termine de hacer unas cosas y le ordena que seeape seguia en el
servicio. Que en una de esas idas que hace padaregue seguia en su
destino, se lo encuentra a Cantos en una esquilagptbeza donde estaba la
compafia, casi al frente de su grupo. Precis6 cqudo€ estaba parado
vestido de civil, se saludaron, le pregunt6 alnbiessi salia de franco y éste
le contestd que si pero que debia quedarse ummatoy Cantos le dijo
“Todos los changos han salido y a mi me han heakday”; no sabia por
gué, no supo darle razén alguna al dicente. Pretiditente que quedaron
de acuerdo en salir juntos, que €l termind su jowapacuando salio, le
preguntd a los centinelas si habia salido un rub#stido de civil y le
dijeron que no. Record6 que Cantos lo esperarimarpizzeria que habia
ahi porgue tenia miedo de irse solo. Refiri6 queun ratito no mas que
estuvieron juntos charlando, fue una conversaai@nd; que no lo volvio a

ver nunca mas; no estaba en la pizzeria cuandcezitd pasé. Refirio el



testigo que el Capitan era Racedo Aragon, despuéesmo Segundo Jefe
de Policia y se hace cargo un Teniente Primero 4;6@lecuartel estaba
integrado por la Compaiia de Combate, Servicio paiada de musica;
habia tres dependencias. Dijo que no recuerda gicgrnimero o por letra;
gue no sabe a cual pertenecia Cantos; que no decelenombre del oficial
a cargo de esa compafiia de combate. Refirio gyefesldel dicente
acostumbraba a ordenarles se quedaran y los altar& que se queden
pero con la orden de que cada una hora se repideteue seguian en el
destino.

Precis6 que German le dijo que estaba con mied®s,pgu eso lo
esperaria en la pizzeria para regresar juntosaa gae no le dijo cual era
su temor. Dijo el testigo que no sabe si Germafatarilitancia politica.
Indicé que en aquella oportunidad, los centinetaserdijeron nada acerca
de German. Dijo que a los pocos dias de habersntad® German, lo
reportaron y el jefe del cuartel, el Gral. Corrddaia, inform6 que habia
un desertor en la compafia de combate. Que no Sabe iniciaron
averiguaciones en el batallén. Que no habia cantdre la compaiiia de
comando y la de combate, eran 6érbitas diferentesng sabe quién estaba
a cargo de cada una de las compaiias.

Respecto a Jorge Alberto D’Amico, dijo no conocedoe puede
haber sido un teniente, como era Racedo Aragénnm aaguno de los
oficiales que no pertenecian a la compafiia don@dda<®l dicente, pero
gue no sabe su lugar ni destino en el cuartel. up a German Cantos lo
conocia desde antes, de la calle, como a cualgusantiaguefio, que se
saludaban por las calles; que eran una juventud dandad de
pensamiento, una juventud comprometida, que vedi&nun colegio

religioso, practicantes y en varias oportunidageseda con Cantos. Dijo
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no conocer a un cura apellido Serafin.

Agregd respecto a German Cantos, que estaban epafitas
diferentes; que decir a quién vio al dia siguieatefranco, es casi
imposible; que en su compafiia eran casi 200 saddgd&@antos no
pertenecia a su misma compaifia, por lo que no piesesi lo vio 0 no.
Que si recuerda que Correa Aldana dijo que habialagertor en la
compafia de combate. Dijo que lo mismo ocurrié eonsoldado de su
compafia y luego fueron a buscarlo y lo trajerora paincorporarlo a las
filas del ejército. Dijo que si conoce a Daniel ldé&ra; que declard en
Santiago del Estero por su caso; que eran compaiftiobachillerato.
Relaté un episodio en el cual el Subteniente Ld@gregunto si conocia a
Dichiara y el dicente le dijo que si y entonceiterrogaron. Precisé que
Dichiara no estaba en el cuartel. Por ultimo, i@fiyjue Dichiara y Cantos

si se conocian ya que iban al mismo colegio y seaian todos alli.
HECTOR OSCAR JUSTO

Dijo ser casado, tener 72 anos, que vive en Laga$al es jubilado
de la Legislatura de la Provincia de Tucuman. Rejae fue secuestrado el
25 de marzo de 1977 alrededor de las 9:00 o 9:3@shen calle
Monteagudo casi Cérdoba, por tres personas. Cargdfup encafionado
por la espalda y por la nuca cuando salia del irde la Prensa, donde
estaba haciendo un cursillo, era un dia viernes 25.

Con relacion a German Cantos dijo que lo conocidddoestuvo
detenido, era primo de otro detenido con el quepeotia cautiverio, Luis
Antonio Cantos Carrascosa. Precis6 que hablandd.aisn éste le dijo al

dicente que lo habian traido desde Buenos Aireswutomovil, que le



preguntd al dicente dénde vivia y éste le contéwiuia en calle Honduras
34, entonces Luis le dijo que vivia cerca de susepies, de apellido
Sansierra, que era transportista y el dicentgjdeqtie si, que eran vecinos,
gue si los conocia porque sus hijos jugaban jurdge. que en varias
oportunidades se interrumpieron porque hablabaantdage las vendas y
les chistaban para que dejen de hablar porque padber guardias cerca.
Precis6 que en una oportunidad le conté como estabauesta su familia
y luego le manifestdé que como ya habian establegidwinculo, si le
tocaba salir antes al dicente, que comunicarafantdia Sansierra que él
estaba ahi y también Anabel, que estaba en ePatpellon, y un hermano
de Luis que sirve la comida todos los dias, llam&krman Cantos
Carrascosa. Dijo que la primera noche lo interrmggrno supo decir nada
acerca de la subversion ni nada. Recordo que fipeapio salvajemente.
Preciso que si lo vio a German Cantos; que en afgaportunidades
se podian sacar un poco la venda de los ojos. &e@German Cantos
como un hombre delgado, que estaba sentado erooelas al igual que el
dicente; precis6 que era de estatura media, dexig@damente 1,70
metro, rubio o castafo claro, ojos claros, de ¢glale tez blanca. Agrego
gue Luis Antonio le dijo que luego conoceria sequnate a German
porque era el que repartia la comida junto a uiflarga que no sabe si era
policia, soldado, gendarme o una civil que colamar®ijo que a German
le aflojaban un poco las vendas para que pudieraaaa abajo y cumplir
con su cometido de servir la comida. Evocé a Geromdno alguien con
cierta jocosidad, que a pesar de tener a sus hesreatuestrados alli,
hacia bromas referidas a la comida y arrancabaamasa a los cautivos.
Precis6 que lo vio muy poco, solo podia verlo dgabacia arriba, estima

gue tendria unos 15 a 17 afios; que era joven, diglgke tez blanca.
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También recorddé que German palmeaba afectuosaraclte detenidos,
s6lo entregaba el almuerzo entre las 13:00 y la@01Boras. Precisd que
hablé con Damian Marquez también. Cont6 que estamamstados de
cubito ventral y que como a las doce del mediod@uimn en la misma
posicion y los gendarmes le recomendaron que nousean.

Dijo que en abril del 77 queda en libertad y quetdn@se momento
German estaba vivo en Arsenales; conté que ent® b se contaban los
tipos de torturas a los que habian sido sometidos,una cuestiéon de
pudor. Dijo que no pudo saber detalles ni los nostide la detencion de
German ni de Luis. Aclaré el testigo que con quigrs hablo fue con Luis,
quien le pidié que una vez que fuera liberado etrie, vaya a hablar con
la Sra. Sansierra y le diga que estaba secuestragb box de al lado del
declarante y que le dijera que también estabaAmdiiel y German, los 3
Cantos. Contd que ese mensaje si le llego a ldidagansierra. Dijo que al
otro dia a la noche lo volvieron a sacar al dicgpaea interrogarlo,
especifica que lo saco un sefior que le decia i & rango importante
en el Ejército pero que no estaba en actividad tgbasencargado de
controlar los elementos subversivos; que ese defijo que era parte de
un grupo paramilitar que no tiene nada que ver @ogobierno y que
querian instalar la democracia; y le dijo al dieeqiie estaba en el Arsenal
pero que trate de distinguirse si no tenia nadavqueQue cuando declaro
en sede militar, quien lo cit6 era el Coronel Argde comenzaron a hacer
la misma maniobra psicolégica que le habia heclwalgue estaba como
abogado del Comando; le remontaban pistolas; esaganda vez que iba
recordd; que la primera vez que fue, lo hizo cobda. Vitar. Que Cabral
no le preguntd por los Cantos y le decia al dectargue seguramente

estaba confundido, aludiendo a las declaraciongssteggo ante la Camara



de Diputados, en la biblioteca, donde yo trabaj&udaré que cuando le
decian que seguramente se habia equivocado, semefelos dichos del
testigo respecto a los Cantos. Dijo que a Cantemlen el Arsenal Miguel

de Azcuénaga y su tarea era entregar la comida.-

6- MARCO HISTORICO

En atencién a la naturaleza de la cuestidon a deadiresponde
realizar un analisis del marco histérico en el s@grodujeron los hechos,
a efectos de acreditar fehacientemente que sedeatnjustos cometidos
desde el aparato estatal con un plan sistematyemgralizado de represion
contra la poblacion civil.-

Para el cumplimiento de ese cometido el Tribunahmérara
brevemente los principales rasgos de ese plannmgitt®, prestando
atencion a las consideraciones vertidas por laaagus publica y por la
acusacion privada en los requerimientos de elenatgda causa a juicio y
durante la audiencia.

En el sentido expuesto, es menester senalar cgist@na represivo
articulado en el plano nacional se instaura oficeadte el 24 de marzo de
1976, cuando las Fuerzas Armadas derrocan al gobeemstitucional de
Isabel Martinez de Perén y asumen el control deploderes publicos
nacionales, provinciales y de toda indole, tal cdo® acreditado en la
Causa N° 13, afio 1984, del Registro de la Camaraioha de
Apelaciones en lo Criminal y Correccional Federalla Capital Federal
(en adelante “Causa 13/84").-

Si bien la ruptura total y completa del Estado eéeecho puede

datarse con precision el 24 de marzo de 1976, plegtnormas y practicas



USO OFICIAL

DPodor o Judivial do b Neacion

anteriores a esa fecha dan cuenta de un progmsigdoro de las garantias
constitucionales, fendmeno paralelo a un crecientgemento de la
autodeterminacion de las fuerzas de seguridad iyare$ al margen del
gobierno constitucional. Este proceso es el quettactible y precipité la
usurpacion total y completa del poder constitudiofd ejemplo mas
acabado del fenébmeno descripto es Tucuman, pravarila que el plan
sisteméatico y generalizado de represion contraoldagion civil aparece
montado a principios de 1975, mas alla de que sigeres pueden
rastrearse en afios anteriores.-

En este sentido, se advierte que las Fuerzas Asrad#do el pais,
y con particular intensidad en Tucuman, en el prilastro de la década
del 70’ iniciaron actividades clandestinas con umatodologia que
revelaba una preparacion para la usurpacion totadmgpleta del poder
estatal en afos posteriores. Grupos paramilitareayapoliciales
comenzaron a desplegar un accionar oculto y al enadlg la legalidad que
fue dispuesto por las propias jerarquias de lagzRseArmadas, sin
perjuicio de que en los primeros tiempos puedareheakistido sectores de
oficiales que no compartieron esa metodologia.-

Al derrocar al gobierno constitucional, la primenaedida de
relevancia que tomo la Junta Militar fue el dictat# Acta, del Estatuto y
del Reglamento del "Proceso de Reorganizacion NatioEstas normas
implicaron lisa y llanamente que la Constituciércidaal fuera relegada a
la categoria de texto supletorio.-

El “Acta para el Proceso de Reorganizacion Nacioasiablecio:
“En la ciudad de Buenos Aires, capital de la ReprablArgentina, a los
veinticuatro dias del mes de marzo del afio mil cewtos setenta y seis,

reunidos en el Comando General del Ejército, el @odante General del



Ejército, Teniente General D. Jorge Rafael VidelaComandante General
de la Armada, Almirante D. Emilio Eduardo MasseralyComandante
General de la Fuerza Aérea Argentina, Brigadier &ah D. Orlando
Ramén Agosti, visto el estado actual del pais, guea a hacerse cargo
del Gobierno de la Republica. Por ello resuelvenCbnstituir la Junta
Militar con los Comandantes Generales de las Fugrdamadas de la
Nacién, la que asume el poder politico de la Rdpéabl2. Declarar
caducos los mandatos del Presidente de la Naciggemtma y de los
Gobernadores y Vicegobernadores de las provin@adeclarar el cese
de sus funciones de los Interventores Federaledasnprovincias al
presente intervenidas, del Gobernador del TerrdoNacional de Tierra
del Fuego, Antartida e Islas del Atlantico Sur,el thtendente Municipal
de la Ciudad de Bs. As. 4. Disolver el CongresoidNe, las Legislaturas
Provinciales, la Sala de Representantes de la GluaBuenos Aires y los
Consejos Municipales de las provincias u organisnsiwmilares. 5.
Remover a los miembros de la Corte Suprema decitusie la Nacion, al
Procurador General de la Nacion y a los integrantis los Tribunales
Superiores Provinciales. 6. Remover al Procuradal desoro. 7.
Suspender la actividad politica y de los Partidoslititos, a nivel
nacional, provincial y municipal. 8. Suspender da&sividades gremiales de
trabajadores, empresarios y de profesionales. Qifidar lo actuado a las
representaciones diplomaticas acreditadas en noegiais y a los
representantes argentinos en el exterior, a lostete de asegurar la
continuidad de las relaciones con los respectivaisgs. 10. Designar, una
vez efectivizadas las medidas anteriormente seés)aal ciudadano que
ejercera el cargo de Presidente de la Nacion. 1lds lnterventores

Militares procederan en sus respectivas jurisdioei® por similitud a lo
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establecido para el ambito nacional y a las instiooes impartidas
oportunamente por la Junta Militar. Adoptada la okgion precedente, se
da por terminado el acto, firmandose cuatro ejemgsade este documento
a los fines de su registro, conocimiento y ulteacchivo en la Presidencia
de la Nacién, Comando General del Ejército, Comargkneral de la
Armada y Comando General de la Fuerza Aérea.”

A su vez en el Estatuto para el “Proceso de Remaein
Nacional” se dispusoConsiderando que es necesario establecer las
normas fundamentales a que se ajustara el Gobielmda Nacion en
cuanto a la estructura de los poderes del Estadqmana el accionar del
mismo a fin de alcanzar los objetivos basicos @igg reconstruir la
grandeza de la Republica, la Junta Militar, en ejeio del poder
constituyente, estatuye: Art. 1. La Junta Militantegrada por los
Comandantes Generales del Ejército, la Armada, yFlgerza Aérea,
organo supremo de la Nacion, velara por el nornuaicionamiento de los
demdas poderes del Estado y por los objetivos basicalcanzar, ejercera
el Comando en Jefe de las Fuerzas Armadas y dedighaiudadano que
con el titulo de Presidente de la Nacion Argentilesempefiara el Poder
Ejecutivo de la Nacion. Art. 2. La Junta Militar gréd, cuando por razones
de Estado lo considere conveniente, remover al atlado que se
desempeiia como Presidente de la Nacion, designarsdoreemplazante,
mediante un procedimiento a determinar. Tambiétiahihente removera y
designara a los miembros de la Corte Suprema deciasle la Nacion, al
Procurador de la Fiscalia Nacional de Investiga@sn
Administrativas...Art.5. Las facultades legislatvgue la Constitucion
Nacional otorga al Congreso, incluidas las que powativas de cada una

de las Camaras, seran ejercidas por el Presidergelad Nacion, con



excepcion de aquellas previstas en los articulgb45/ 52 y en los incisos
21, 22, 23, 24, 25 y 26 del articulo 67. Una Coémsile Asesoramiento
Legislativo intervendra en la formacién y sanci@lds leyes, conforme al
procedimiento que se establezca. Art. 8. La Comisi® Asesoramiento
Legislativo estara integrada por nueve Oficialesp&iores designados
tres por cada una de las Fuerzas Armadas...Art. 1PHEN proveera lo
concerniente a los gobiernos provinciales, y demign a los
Gobernadores, quiénes ejerceran sus facultades oomef a las
instrucciones que imparta la Junta Militar. Art. 18n lo que hace al
Poder Judicial Provincial, los Gobernadores Provales designaran a los
miembros de los Superiores Tribunales de Justicidugces de los
Tribunales Inferiores, los que gozaran de las géas que fijen las
respectivas Constituciones Provinciales, desde @memto de su
nombramiento o confirmacion. Art. 14. Los Gobiernbgcional vy
Provinciales ajustaran su accion a los objetivosibas que fijé la Junta
Militar, al presente Estatuto, a las Constitucioridgcional y Provinciales
en tanto no se opongan a aquellos.”.

Por ultimo, a través del “Reglamento para el funamiento de la
Junta Militar a cargo del Poder Ejecutivo Naciogala Comisién de
Asesoramiento Legislativo”, se organizd el deskrale la actividad
gubernamental.-

Los instrumentos mencionados revelan con toda ewgideque la
estructura de poder instaurada por las fuerzasanaii implico la ilegitima
colonizacion de las funciones estatales adminigiatlegislativa y
jurisdiccional; tarea que se instrumenté mediahtmoetrol de los poderes
ejecutivo, legislativo y judicial, que desnaturaligl sistema de frenos y

contrapesos previsto por el constituyente histémoono la principal
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herramienta de control institucional sobre el pqu#itico y que configuro
la suma del poder publico.-

Desde la estructura descripta es que pudo montarselan
sisteméatico y generalizado de represion contraolaagion civil a cuyo
amparo se cometieron los delitos objeto de juzgatamie

Las practicas de represion contra la poblacién piveden rastrearse
reparando en los objetivos que el gobierno mii&apropuso; objetivos que
se conocieron expresamente el 29 de marzo de &3v#yés de un acta en
la que se fijaban los propésitos del nuevo gobiersarpador. En el acta
que se indica, en su articulo 1, puede leerse gios giraban en torno
a’‘Restituir los valores esenciales que sirven dedamento a la
conduccion integral del Estado, enfatizando el islentde moralidad,
idoneidad y eficiencia, imprescindible para recoustel contenido y la
imagen de la Nacién, erradicar la subversién y pooer el desarrollo
econdémico de la vida nacional basado en el equdily participacion
responsable de los distintos sectores a fin de wasegla posterior
instauraciéon de una democracia, republicana, repreativa y federal,
adecuada a la realidad y exigencias de solucionrggmeso del Pueblo
Argentino.”.-

Y en el marco de los objetivos propuestos se pewsdajreformas
legislativas importantes en concordancia con laslamas descriptas. Asi,
por ejemplo, se restablecio la pena de muerte eskardron ilegales las
organizaciones politicas sociales y sindicales gssablecid la jurisdiccion
militar para civiles.-

Asimismo, los objetivos de referencia dieron sosdéla represion
generalizada y sistematica contra la poblacior oigtrumentada a traves

de un plan clandestino de represién acreditadomya #Causa 13/84". Alli



se sefalod:“...puede afirmarse que los Comandantes establenier
secretamente un modo criminal de lucha contra rebtesmo. Se otorgé a
los cuadros inferiores de las fuerzas armadas uram gliscrecionalidad
para privar de libertad a quienes aparecieran, seda informacion de
inteligencia, como vinculados a la subversion; sspaso que se los
interrogara bajo tormentos y que se los sometieragimenes inhumanos
de vida, mientras se los mantenia clandestinamentecautiverio; se
concediod, por fin, una gran libertad para aprecigrdestino final de cada
victima, el ingreso al sistema legal (Poder EjeoutNacional o Justicia),
la libertad o, simplemente, la eliminacién fisica-.

Para la consecucion de sus objetivos el gobiertibamdividio al
pais en cinco zonas de seguridad. Cada una condispm la Jefatura de un
Cuerpo de Ejército y se dividia en subzonas. Camdota declaracion
testimonial prestada en causdefatura de Policia de Tucuman
s/secuestros y desaparicionesExpte. J - 29/09, esta fragmentacion
territorial se tomd de la doctrina francesa deiNasibn del territorio para
operar en la guerra revolucionaria (véase tambiéantdtas, Mirta,
Genocidio en Argentin&uenos Aires, 2005, pag. 119).

De conformidad con esta division, el Comando deaZbdependia
del Primer Cuerpo de Ejército, su sede principahles en la Capital
Federal y comprendia las provincias de Buenos AitesPampa y la
Capital Federal. EI Comando de Zona Il dependisSégundo Cuerpo de
Ejército, se extendia por Rosario, Santa Fe y centpa las provincias de
Formosa, Chaco, Santa Fe, Misiones, Corrientegne Rios. EIl Comando
de Zona lll dependia del Comando del Tercer CuatpoEjército y
abarcaba las provincias de Cordoba, Mendoza, Catam&an Luis, San

Juan, Salta, La Rioja, Jujuy, Tucuman y Santiagb Etero, la sede
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principal se encontraba en la ciudad de Cordob&datando de Zona IV
dependia del Comando de Institutos Militares yaglior de accién abarco
la guarnicion militar de Campo de Mayo, junto céguaos partidos de la
provincia de Buenos Aires. El Comando de Zona Veddfa del Quinto
Cuerpo de Ejército, abarcaba las provincias de dEugRi6 Negro,

Chubut y Santa Cruz y algunos partidos de la poide Buenos Aires
(Cfr. Causa N° 44 del registro de la Camara Natidaa\pelaciones en lo
Criminal y Correccional Federal de la Capital Faflertambién

denominada “Causa incoada en virtud del decreto/848@el Poder

Ejecutivo Nacional”, fs. 8359 y ss.).-

El accionar represivo obedecié a un plan previaemathborado,
ejecutado en forma sistematica y aplicado a tralesuna estructura
institucional y operacional que funciond con urvat® nivel de eficacia.
Tal proceder se despleg6 en todo el pais, al antde cada provincia o a
través de distintas provincias en una misma zonaseatpiridad o0 en
distintas zonas de seguridad.

Un ejemplo paradigméatico del accionar que se des@n cuanto se
extendio por todo el pais son los hechos materipuzigamiento de esta
causa.

Al respecto, es menester precisar que solo tenigmdeente la
situacion descripta es que puede comprenderse guaa@ Cantos, quien
resultaba un objetivo a eliminar por su actividaditiga contraria a los
designios del aparato organizado de poder que abpeen el pais a la
fecha de los hechos, encontrandose bajo bandestapde el servicio
militar en el Batallon de Ingenieros de Combate ti4lla ciudad de
Santiago del Estero hasta los primeros dias deesdpe de 1976, fuera

visto por ultima vez, luego de su egreso irregdiata citada dependencia



miliar, en el “Arsenal”, centro clandestino de aeién que funciond en la
Compaiiia V de Arsenales Miguel de Azcuénaga, laadi en la provincia
de Tucuman, entre los ultimos meses de 1976 yrasems de 1977, de
conformidad con la prueba testimonial producidalezurso del debate.

Respecto del alcance y significacion de la ciramsa de que la
victima haya sido vista por ultima vez en el centamdestino de detencién
“Arsenal” resulta indispensable hacer remision asdatencia definitiva
dictada por este Tribunal -aunque con distintagiateion- en la megacausa
“Arsenal Miguel de Azcuénaga y Jefatura de Polici@a ducuman s/
secuestros y desapariciones (Acumulacion Exptes: 36/12, J — 18/12 y
145/09)”, Expte. A - 81/12. Ello por cuanto en la citada hesion, a partir
de decenas de testimonios, se reconstruyo la egiaty funcionamiento
del “Arsenal” y pudo determinarse su calidad ddroetie exterminio.

Alli asi, entre otras consideraciones se estabtpo#d”...el Arsenal
es un predio militar de varios cientos de hectarebgado en las afueras
de la ciudad de San Miguel de Tucuman, sobre RaizioNal 9, en el
municipio de Las Talitas, Departamento Tafi Viefo.la fecha de los
hechos el predio se encontraba ocupado parcialmentesu extremo sur,
por la Compafia de Arsenales 5, dependiente de °laBNgada de
Infanteria de Tucuméan. El centro clandestino deew@tn (llamado
Galpon 9),por su parte, se encontraba hacia el norte y hagdigste de
dicha unidad..(El) Galpén 9...estaba rodeado de un cerco perimetral de
alambre tejido...En el interior del cerco perimetsa ubicaba el galpén en
el que se alojaba a los detenidos, un bafio de mat&in rancho o carpa
en el que habia un fogén, un mangrullo con un tendg agua y casillas
de madera donde se practicaban los interrogatoroo® torturas...El

galpdon donde se encontraban los detenidos se @atkbuna estructura
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rectangular techada, de material, de consideralliesensiones (alrededor
de 20 metros de largo por 10 de ancho).Tenia escasdilacion por
cuanto solo contaba con algunas pequefias abertumam el exterior. En
su interior se encontraba dividido por una parec@e extendia entre sus
muros mas cortos desde el suelo al techo. A swal/ederior de cada una
de esas divisiones, existian muros bajos o tabidaesproximadamente un
metro veinte de altura por un metro cincuenta dehan-de madera o de
ladrillos de canto- que se apoyaban en los murdsriexes mas largos y
en el muro divisorio central que corria entre losimys Mas cortos. Se
conformaban asi al interior de cada una de lasgibnies pequefios boxes
enfrentados -que algunos testigos también llamddaseo calabozos-,
entre los cuales corria un pasillo de aproximadateeh,50 metros de
ancho por donde se podia caminar...En lo que refeefas condiciones de
detencion en el Arsenal, la informacion que surgt idforme de la
Comision Bicameral de la legislatura de la provencie Tucuman y la que
resulta de las denuncias en la CONADEP oralizadadacaudiencia es
extensa, pormenorizada, y da cuenta de un padedmniextremo...No
obstante, la prueba testimonial producida en el alebes la que ha
permitido a estos magistrados tomar contacto doeaon dichos
padecimientos a través de los relatos de las vagignsus familiares que
los recrearon...En este sentido, el gendarme Tormatd que los
prisioneros eran ubicados en los boxes, algunos @aohonetas, otros
s6lo con una manta. Agregé que a veces se losdesiaudos, pero que no
era habitual que estuvieran asi. Sobre las condiesode permanencia de
los cautivos en los boxes, durante la inspecciarancel testigo Brizuela
explicé como permanecia detenido en dicho lugaroy su cuerpo lo

ejemplificd, colocandose de pie contra la pared, di@anos juntas hacia la



espalda, uno de los lados de su rostro apoyadoradatpared. Agrego
gue con dos mantas polares verdes se acostabaapwrdhe en el mismo
cubiculo...De los restantes testimonios surgen adémgias respecto de
gue las personas detenidas, salvo cuando erananlagslas a la sala de
torturas o para ir al bafio permanecian, todo ehtmo inmovilizadas en
esos boxes con los ojos vendados, las manos ataddss asignaba un
namero para identificarlas y en la generalidad de tasos se les prohibia
hablar entre ellas o dirigirse a los guardias. Necibian practicamente
ninguna atencion medica, estaban libradas a sutsysm amparo frente a
una contingencia de salud, lo que incrementabaadig de vulnerabilidad
y de padecimiento (testimonios de Humberto Pérekiligna Vitar,
testimonial oralizada en la audiencia de Albertog@mtino Augier, fs.
106/116 cuerpo 186,)...Respecto de la alimentaciée wmpcibian los
numerosos testimonios coinciden en que la mismasrasa, mala, y de
baja calidad nutricional, que a veces comian sata wez al dia. En este
sentido Mario Ernesto Medina declardé que “la comiglae les daban era
peor que la que recibian los perros”. El agua gue les suministraba
también era escasa. La comida consistia en fideolenta o huesos sin
carne en una sopa. La testigo Barrionuevo precis® e sirvieron polenta
con carne y vio en el plato las siglas E.A (queregponden a Ejército
Argentino). Ademas los testimonios revelan quemiisistro de comida no
era regular, que provenia del mismo predio de Aatenla traian en unos
Unimog (segun testimonio de Rodriguez Roman de) Fi@dando los
captores consideraban que alguna persona detensgahabia portado
mal’, porque habia hablado con otra, o una circamsia semejante, les
reducian la comida y el agua como castigo colectoanforme testimonio

de Mario Ernesto Medina). A algunos detenidos sealgnaba las tareas
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de repartir comida y de limpieza...Respecto a laglimiones de higiene,
éstas también eran absolutamente inadecuadas,ntemia les permitian
bafiarse a las personas detenidas y normalmente ektinventa que
llevaban era aquella con la que habian sido secadat. Con relacion a
las necesidades fisiologicas, los guardias llevalzatos detenidos dos
veces al dia al bafio o al aire libre, al monte, tods&ados por perros
(conforme testimonios de Raul Santillan, Ramon Wiat€oman, Daniel
Alfredo Diaz, Juan Maximiliano Orozco, Héctor Re@éozco, Ercilia
Dolores Carabajal). Los trasladaban en grupo, hade fila india, a veces
tomados de una soga, trotando o corriendo, comjos vendados. Como
se constata, de ninguna manera se preservabailaiddad y pudor de las
personas detenidas en esos procedimientos, y seolaetia a tratos
completamente indignos...Como consecuencia de lagder la falta de
atencion médica y la escasa higiene, hubo detenglgs padecieron
enfermedades y situaciones extremadamente dolorBsstintos testigos
relataron en la audiencia el episodio de un deterydie tenia agusanado
el brazo y le tiraron gasoil para limpiarlo, peraig finalmente muri6 en el
Arsenal. El ex gendarme Torres relaté que vio ua@@na con gusanos en
la cabeza que también murié en el Arsenal. La m&tHéctor Orlando
Galvan relato que estando en este centro clandeserle lleno de gusanos
la rodilla y una persona que decia ser cura le pakmhol y se los sacé
con un palito. La testigo Ifiguez vio al detenidagd Roman con gusanos
en las manos, Roberto Estanislao Rodriguez rela® sy hermano Juan
Rodriguez llegd a tener gusanos en la herida dendipdis. Julio
Argentino Augier en su testimonio oralizado del@6/116 del cuerpo 186,
relatd que un compafero de detencion llamado Luasdivhado, luego de

repetidas torturas y padeciendo infecciones, mui@dtétanos sin haber



recibido tratamiento alguno para dicha enfermedaggesar de los pedidos
del declarante que en su calidad de médico habagrdisticado la
patologia y requerido atencion médica. El cuerpo\d@da de Maldonado
permanecio 24 horas en el lugar en el que se eraigamh las personas
detenidas. La victima desaparecida Safarov permamaaerto en Arsenal
tirado en la tierra con moscas alrededor de su poerconforme lo
describié la testigo Nora del Valle Cajal. El tegti Osvaldo Humberto
Pérez relatd que la victima estuvo tirada agonizahdsta que murio...En
cuanto a las torturas a las que fueron sometidaspersonas detenidas en
el Arsenal, resulta necesario aclarar que, como sgadijo supra, las
mismas se iniciaban en el momento mismo en el api@drsonas eran
secuestradas, y continuaban durante los traslados paosteriores
alojamientos en centros clandestinos. En todossleszesos mencionados
las personas que los sufrian eran sometidas a padeEatos fisicos y
psicolégicos que configuran torturas. A través deg padecimientos es
gue, progresivamente, se minaba la subjetividadlage victimas y se
facilitaba su control y disciplinamiento. No obstan el tratamiento
diferenciado de una serie de situaciones bajo ghitdo “torturas” se
justifica en tanto permite analizar un penoso Yyridat repertorio de
técnicas empleadas por los interrogadores para éamcarles” a los
interrogados alguna supuesta verdad que se propo@feontrar, mas alla
de que no resulta posible excluir como finalidad tdkes précticas, la
obtencién por parte de los interrogadores, comoefieio secundario, de
un goce perverso...Antonio Cruz en su declaracioizada de fs. 889

vta. del cuerpo 269 relata ‘...se torturaba a puertabiertas, sin
interesarle a los torturadores que alguien pudievar lo que se

hacia...’....Entre las técnicas de tortura que sea#lilan se destacan la
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aplicacion de la picana eléctrica en distintas partdel cuerpo -
especialmente zonas sensibles tales como genitalea, rostro, axilas y
pies-. Esta practica se llevaba a cabo generalmesutere el elastico
metalico de una cama y se la arrogaba agua a lasqmas que iban a ser
sometidas a esta tortura. También se empleaba daila”, técnica
consistente en acostar a la persona sobre el elastietalico de una cama
y por debajo del mismo aplicar fuego. Asimismo saba el método
conocido como submarino mediante el cual se int@la cabeza de la
victima en un tacho con agua Yy fluidos corporakemn@re, orina, materia
fecal), provocandole asfixia. Por otra parte se heael colgamiento,
técnica consistente en atar a las personas, pajddrempo, con alambres
a clavos amurados, de manera que por la tensiorrmaaby extrema
provocada la piel se recogia dejando expuesto lascoios. También esta
técnica se usaba colgando a las personas de un @amejandolas atadas
desnudas a la intemperie por largos dias. Tambiénplearon el
“enterramiento”, practica que suponia cavar un poabaire libre en la
tierra, introducir a la victima en éste y cubrirtzon tierra dejando solo
descubierta la cabeza, lo que generaba una corelderpresion sobre
todo el cuerpo muy dolorosa. Para incrementar @éisuento se mojaba la
tierra. Otra técnica consistia arrastrar a personatdas a un tractor a
través del monte....El centro clandestino Arsenaludigle Azcuénaga en
lo que refiere a condiciones de detencion y toroennfligidos replica
muchas de las caracteristicas observadas en etaetandestino jefatura
y otros centros clandestinos que funcionaron erumaém. No obstante, el
Arsenal tiene la particularidad de haber sido camstio y concebido por
el terrorismo de Estado como un centro clandestmentado al

exterminio y ocultamiento de los cadaveres en amuilugar, o que



guedé probado con el hallazgo de fosas comunes gtenpor
reconocimiento de restos humanos como pertenesiemtgictimas del
terrorismo de Estado. De hecho, tal como lo sostaowvi en su alegato los
representantes del Ministerio Publico Fiscal, entos restos humanos
identificados se encuentran los de tres victimasadpresente causa. Se
trata de los pertenecientes al ex senador DamiamghMez, al agricultor
Rosario Argafiaraz y el egresado del colegio unitan® Gymansium
Ricardo Salinas. Pero con relacion a la horrendartigalaridad del
Arsenal que se destaca cabe realizar una especifinaadicional: cuando
calificamos en esta resolucion a este centro clamde como un d&mbito de
exterminio, lo hacemos para destacar la circunsiarde que si bien la
muerte no constituia una contingencia infrecuergelas condiciones de
detencion y las torturas infligidas en otros cestrdandestinos, en el
Arsenal la muerte y el procesamiento de los cadfsvpara deshacerse de
todo rastro de los injustos cometidos estaban ptesicomo un elemento
normal del engranaje represivo. Se trataba de unansmo aceitado y un
ritual que de manera inequivoca evoca las técnieagpleadas en los
campos de concentracion instaurados en Alemaniaaigep del este
europeo durante la dominacion totalitaria nacioradsmlista. Muchas
victimas murieron en los centros clandestinos disados en todo el
territorio de la provincia de Tucuman, sin embargo el Arsenal Miguel
de Azcuénaga era aquel que constituia el ambitel gnie podia esperarse
casi con plena certeza la muerte. El gendarme Boere el debate expuso
detalladamente parte del funcionamiento habitual despositivo de
asesinato y gestion de los restos para su elimimachsi sefial6 que todos
los dias llegaban al lugar automoéviles con detesid8e trataba de

vehiculos Ford Falcon, Taunus, que llevaban cuair@inco personas.
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Precis6 que ese desplazamiento ocurria generalmernéenoche o a la
madrugada, pero que también en algunas oportunisialeedia de dia.
Describio pormenorizadamente el funcionamiento aie fbsas donde se
ejecutaban personas y se disponia de sus cadaveec$os testimonios
producidos en la audiencia se acreditd que las wgemes que se
practicaban en el Arsenal correspondian tanto aspeas que ya se
encontraban alojadas en dicho lugar, como a otrag ¢raian de otros
sitios. Sobre éstas ultimas, Torres precisé que k¥ dias que fusilaban
gente en las fosas venian con personal que cusidiaoldados,
suboficiales, y que cada detenido iba hasta laad@®n custodia, no eran
mas de diez personas las que traian cada vez, pyasoia cada 20 dias
aproximadamente. Dichas personas eran bajadas @8 metros de las
fosas y eran conducidas hasta alli por una send#gmal. Dijo ademas
gue recuerda que habia alrededor de cinco o saasfgpero que estimaba
que existieron mas porque en otros periodos seieepste procedimiento
de exterminio acompafado de un recambio de detenldoa vez que las
personas detenidas llegaban a las fosas, eran dladds alrededor de las
mismas Yy las asesinaban con armas de fuego. Cadal afisparaba a una
victima después que lo hacia Bussi. La verosirdilite este procedimiento
surge del hecho de que Torres precisé que dos \estego a 6 metros de
una fosa, porque le tocé hacer un cordon de segdrigl ademas, de la
circunstancia de que el testigo Mario Ernesto Madhgue que estuvo
secuestrado en el Arsenal- relatd que gente defciEpe durante su
cautiverio, le comento que el primer tiro lo ha@assi y que les decia a
los demas ‘tirale vos ahora si sos macho’. Por qiaate, el testigo Torres
precisé que a la ejecucion los detenidos llegabanmmely mal estado -lo

que permite inferir fehacientemente que ya habi@m torturados-, con los



ojos tapados, las manos atras o adelante atadasatambres o cadenas, y
asi se los ejecutaba. Destaco que en las fosass aet arrojar los cuerpos,
se colocaban cubiertas, aceite de auto o gasodoy, dichos elementos
combustibles, se gquemaban los cadaveres. El te€hgar Humberto
Pérez dijo que los pozos donde ejecutaban genfmdian estar mas alla
de 200 o 300 metros del Arsenal porque una vezegtasban quemando
cuerpos, cambié el viento y les lleg6 el olor ansaguemada, que por eso

pudo orientarse sobre la localizacion de los pdzos.

/. CONSIDERACIONES SOBRE EL MATERIAL PROBATORIO
APORTADO EN LA CAUSA

En el transcurso de la audiencia declararon testige resultaron
fundamentales para acreditar la veracidad de losdseobjeto del juicio y
se incorporo.

Es necesario remarcar que una de las caractesigicastos hechos
fue la perpetracion en la clandestinidad y la imgad con la que actuaban
Sus autores, en consecuencia adquieren una inpegablancia en este
tipo de ilicitos, la prueba testimonial. Asi lerte dicho la jurisprudencia
cuando manifest6En este proceso el valor de la prueba testimonial
adquiere un valor singular, la naturaleza de loschos investigados asi lo
determina...1) La declaracién testimonial es un met#oprueba que se
privilegia frente a los modos particulares de egén en los que
deliberadamente se borran las huellas, o bien sdatde delitos que no
dejan rastros de su perpetracién, o se cometemmglaaio de la privacidad.
En tales supuestos a los testigos se los llamasaeos. En la especie la

manera clandestina en que se encard la represi@n,déliberada
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destruccion de documentos y huellas, el anonimataue procuraban
escudarse sus autores, avala el acierto. No detraf@t que la mayoria
de quienes actuaron como Organos de prueba revitanalidad de
parientes y victimas. Son testigos necesarios! 2alér disuasorio de sus
relatos estriba en el juicio de probabilidad acercke la efectiva
ocurrencia de los hechos que narran. “Es un heabimmo —tanto como la
existencia del terrorismo- que en el periodo qumm@nden los hechos
imputados desaparecian personas; existian lugarksdestinos de
detencion dependientes de las fuerzas armadas;omparsuniformado
efectuaba permanentes procedimientos de detenathanamientos y
requisas, sin que luego se tuviera noticias aceleda suerte corrido por
los afectados”’(Causa 13. Camara Federal de la Capital. Fall889T p.
319).

Respecto a las personas que comparecieron congogesictimas
sobrevivientes es necesario dejar establecido egi@dtural y obvio que la
fuente esencial para la reconstruccion de la vemtados campos esté
constituida por la memoria de los sobrevivient&sino Levi, “Trilogia de
Auschwitz”, El Aleph Editores, Barcelona, 2012, §0%- El citado Levi
transcribe cita de Jean Amery, (un filosofo austrigue fue también
deportado a Auschwitz): “Quien ha sido torturadcsigue estando (...)
Quien ha sufrido el tormento no podra encontraglyagar en el mundo, la
maldicion de la impotencia no se extingue jamasfeLan la humanidad,
tambaleante ya con la primera bofetada, demoliddgptortura luego, no

se recupera jamas” (p. 487).

8- PRONUNCIAMINETO DE FONDO




Que a estos fines se plantearon las siguientei@ues

1) ¢ Existieron los hechos y es autor responsable gliado?
2) En su caso, ¢ qué calificacion legal le correspéhde
3) En su caso, ¢qué pena debe imponérsele?, ¢ proaeu@dsicion

de costas?

8.1. PRIMERA CUESTION

HECHOS PROBADOS Y RESPONSABILIDAD

Ha quedado debidamente acreditado en la audiengaGgrman
Francisco Cantos fue secuestrado en los primeass @i septiembre de
1976, en circunstancias en que se encontraba amdpliel servicio militar
obligatorio en el Batallon de Ingenieros de Comlzake sito en la ciudad
de Santiago del Estero. Su aprehension se produgse establecimiento o
en sus inmediaciones. De alli fue conducido a &viRcia de Tucuman,
donde permanecié cautivo en el “Arsenal”’, centemdestino de detencion
gue funcioné en la Compafia V de Arsenales Migaehzcuénaga.

Al declarar en audiencia la hermana de la victimaridl de los
Angeles Petra Cantos dijo que Germéan Franciscoo€dné incorporado al
servicio militar de manera extemporanea en agast@@l Destacd que esa
circunstancia genero¢ inquietud en la familia dade tp misma ya habia
sido victima de la represion. Al respecto precis@ en 1975 su primo
Daniel habia sido asesinado en la Provincia de maouen el marco del

operativo Independencia. Agreg6 que la preocupagitnla situacion les
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generd motivé que su padre fuera a consultarlerl@sdensen, interventor
de la Provincia de Santiago del Estero, quien laif@std que no debia
preocuparse porque su hijo en ningun lugar ibdaa es®s seguro que en el
Ejercito.

Respecto del ingreso de su hermano al servicidamgixplicé que
este llegd a Santiago del Estero a mediados de Y946 incorporado la
segunda semana de agosto. También sefalé que iafaisitd a su
hermano en tres oportunidades, y que dichas vs#tdmcian los sabados y
domingos. A la primera visita la dicente asistiérga las sucesivas no,
porgue su hermano le pidié que no lo hiciera earraie que en el Batallon
la miraban mucho. A la tercera visita, que fue amithgo, fueron sélo sus
padres. Esa vez ya no pudieron hablar con Germd@u@mo estaba. En el
Batallon les informaron que habia salido de framtoviernes 3 de
septiembre y no habia regresado, por lo que eraidemado desertor.
Resalté que su hermano tenia orden de captura,qoerawunca fueron a
buscarlo. Lo mismo le habian informado a su hermBoberto, quien
habia concurrido al Batallon el sdbado 4 llevandwiadinero. Roberto le
habia contado ese mismo sabado a su padre lo dmuquien habia
decidido esperar a ver qué sucedia hasta el diesig.

Con relaciéon a las gestiones realizadas por lalitapéara dar con el
paradero de su hermano manifestd que sus padpgsriero que hicieron
fue tomar contacto con Jorge Alberto D’Amico, padas constaba que
Germéan Francisco dependia de él. Precis6 que dliafaonocia tanto al
imputado, como a su esposa. Al respecto explicO sluemadre era
profesora de piano del imputado. Al entrevistame D’Amico sus padres
le explicaron que era impensable que su hermanceraulsalido del

Batallon y no se hubiese dirigido a la casa famikegun sus padres se lo



relataron, D’Amico, al ser requerido respecto dausencia de su hermano,
se puso nervioso y no les dio ninguna respuestpui@amente relaté que

sus padres hablaron con el Jefe del Batallon Cdkldana, quien no les

dijo nada concreto. Agregd que también intentardregistarse con Bussi,

pero que nunca lo consiguieron. Dijo que luego, lasndesapariciones de
sus primos Anabel y Luis, la pesadilla familiar ttond.

Sobre las noticias que tuvieron respecto de lateswerrida por su
hermano luego del secuestro, explicé que de dastiflentes recibieron
algunas pocas noticias. Al respecto mencion6 gusaeérdote Serafin
Spedingler poco tiempo después de ocurrido el heehooctubre o
noviembre de 1976, fue a la casa familiar y leormb que German
Francisco estaba en Tucuman y se encontraba loemtfa parte también
indicé que en diciembre de 1976 un hombre pasdgaasa familiar y
dej6 una carta escrita de pufio y letra por su hewm@uya copia
certificada se encuentra agregada en autos), gndaeste sefialaba que
estaba bien, que iba a salir pronto y en la quddesa a entender que no lo
buscaran. Recordd que en la carta figuraba comitergtien una persona de
Tafi Viejo a la que su padre fue a buscar, perdleglar al lugar fue
atendido por una mujer que se puso muy nerviosaeylg dijo que la
persona que buscaba no trabajaba alli. Dijo asimigne cada dos meses
llegaban noticias, que asi supieron que GermanclB@njunto a sus dos
primos permanecia cautivo en un lugar en Tucumanjoj a los
irrecuperables. Agrego que luego, en noviembre9dd lles avisaron que
su hermano seria trasladado, y que ya a partiselenemento no tuvieron
mas noticias. Finalmente, explicé que la familigibi® noticias de German
Francisco a través de una persona de apellido dwestmo de una tia suya

de Tucuman- quien, estando secuestrado en el cetarmestino de
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detencion “Arsenal”, pudo hablar con su primo Luiste le pidi6 que
avisara a sus padres que en ese lugar estabaresof€antos, Anabel,
German y Luis, y que estaban por salir. Precis6O dusto estuvo
secuestrado en el “Arsenal” y que, al salir, lesé&\wa la tia de la declarante,
la cual lo transmitié a la familia de Santiago &stero. La testigo por
altimo destacé que sufrieron varios allanamientodaecasa familiar, los
gue cesaron cuando German Francisco fue secuestrado

En términos en lo esencial semejantes a los engdeadr su
hermana en la audiencia, también durante el dedgatefirié al secuestro
de la victima Roberto Cantos. Destacdé que, tal cdmsostuvo su
hermana, habia tomado conocimiento de la auseecaedman Francisco
el sdbado 4 de septiembre de 1976, cuando hab& Biatallon a llevarle
dinero y fue informado que habia salido de franicdia anterior y que
figuraba como desertor porque se habia ausentadassa. Por otra parte,
también de manera coincidente con Maria de los l&ageetra Cantos,
reconocio la letra de German Francisco en la careala familia recibio
procedente de Tucuman. Precisd que los allanarsigradecidos por la
familia fueron dos. DestacO que German Francis@ ificorporado al
servicio militar a pesar de haber tenido un nanmeuy bajo en el sorteo.
En tal sentido, precis6 que su hermano estudiabalpgia en Tucuman y
gue no habia pedido prérroga del servicio militargoe tenia el nimero
009, con lo que era imposible que fuera convoc&io.embargo, fue
incorporado al Ejército, y de manera extempordAeshas circunstancias
preocuparon mucho a sus padres.

En cuanto a la permanencia de la victima en cali@acbnscripto en
el Batallon de Ingenieros de Combate 141, la midmaa quedado

acreditada, ademas de por los testimonios en audiele sus hermanos



Maria de los Angeles Petra Cantos y Roberto Camtds, declaracion
oralizada en el debate de su paHrancisco Cantos, por la declaracién en
el debate de Ramdn José Eladio Iglesias. Dijostigie que hizo el servicio
militar con la clase 55 en el afio 1976 desde lisa$ dias de abril hasta
noviembre en la Compaiia de Comandos y ServicibsBdtallon de
Ingenieros de Combate 141 de Santiago del Estesimnigmo manifesto
gue mientras se desempefaba como conscripto epsa ¥ dependencia
militar que menciond vio a German Cantos, a qu@mocia de la vida y
por haber compartido el colegio secundario, auraglaré que no eran
compafieros de curso. Recordd con precision el uBatuyo el encuentro
con German Cantos. En tal sentido indico que $abiaade un dia feriado o
vispera de fin de semana porque estaba realizasdarkas tipicas de esos
dias, un reporte de quién seguia en el servicientvis se encontraba en
esa actividad, en la esquina de la plaza dondbéassacompafia, vio a
German Cantos de pie y vestido de civil. Explicé ga saludaron y que la
victima le pregunto si salia de franco. El dicdateespondio que si, pero
gue debia quedarse en el Batallon un rato mas. &efantos le dijo
“todos los changos han salido y a mi me han healedgr”. Explico el
testigo que la victima no supo explicarle el pok fabia sido retenido, que
no habia razén alguna para ello. También dijo quezlgron de acuerdo en
salir juntos porque la victima le dijo que teniadad, aunque no le expreso
cudl era la causa de su temor. Asi quedaron enGguman Cantos lo
esperaria en una pizzeria cercana al Batallonvyodwar juntos a sus casas.
Cuando el dicente terminé su trabajo y salio déblBa no encontré a la
victima segun habian acordado. Por ello es queptegunté a unos
centinelas si habian visto salir del Batallon salirn rubito (en referencia

al aspecto fisico de la victima) vestido de civisgos le dijeron que no. No
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volvié a verlo nunca mas. Asimismo dijo que a laxgs dias de su
ausencia la misma fue reportada y el jefe del eb@xrrea Aldana informo
gue habia un desertor en la comparfia de comba&es®que no sabia si
se iniciaron actuaciones al respecto. También &xptjue la victima
pertenecia a la compafia de combate, no a la denclmtomo él. Refirio
recordar el caso de un conscripto que también sen&u mientras el
declarante se encontraba enrolado en el Ejérato, gue a esa persona la
buscaron y la reincorporaron.

También durante el debate Rafael Guido Garnicdddfaber visto a
la victima mientras hacia el servicio militar erBakallébn de Ingenieros de
Combate 141 de Santiago del Estero. Preciso qoenlacia porque habian
sido compairieros en el Club Estudiantes Unidos dwigga del Estero.
Explicé que lo vio un dia domingo, que lo recordglmaque estaba de
guardia y los domingos eran los Unicos dias quealta@rdia. Recordd que
en dicha ocasion, después de comer, sali6 a cammaato hasta que le
tocara de nuevo la guardia, que caminé alrededta diaza y se le acerco
la victima, le pidi6é un cigarro y le conté que @gza iba a salir. Indicé no
recordar la fecha del encuentro, aunque era panddd de afio. German
Cantos estaba vestido de civil, con camisa y campele dijo al dicente
gue no podia salir todavia, que sus comparieroalyiar salido el viernes,
gue capaz que el lunes ya lo dejaban salir. Resppetitestimonio de este
testigo, cabe explicar que si bien sitia como e af el que vio a la
victima a 1977 -precisé que fue dado de alta emnefebde 1977, que
permanecié como conscripto un afio y que el enauertdn la victima
ocurrié en agosto de 1977- su confusion con refaai@fio en el que vio a
la victima -producto probablemente del transcumrdotidmpo- se subsana

con el examen del documento de identidad de lamactque fuera



exhibido por el propio testigo durante la audiermtiando declaré y cuyas
copias certificadas pertinentes se encuentran agasga los presentes
autos a fs. 390/391- del que surge que en el EKés® le realizd
reconocimiento médico el 30/10/75, fue dado de &ll@3/02/76 y obtuvo
la baja el 28/02/77.

La presencia de German Cantos en el Batallon denlagps de
Combate 141 también se acredita por la lista deopal de ex soldados
conscriptos que cumplieron con el servicio militdaligatorio durante el
afio 1976 en dicho establecimiento, confeccionadalgdireccion de
Personal Militar del Ejército Argentino que obraraprueba documental
en los presentes autos. En dicha lista se con®gnk columna “Nro
Orden” “95”, en la columna “Clase” “1955”, en la lemna “DNI”
“11833451", en la columna “Apellido y Nombre” “Cast German
Francisco”, en la columna “Destino” “B Ing Comb I4&n la columna
“Fecha de Alta” “16 -ago- 76", en la columna “Fead®@Baja” “02-oct-76"
y en la columna “Causa Baja” “Licenciamiento”.

Luego de que la victima segun la version de laadiitad militar se
ausenta de manera voluntaria y sin dar explicasidieé Batallon en algun
momento posterior a los primeros dias del mes gaesabre de 1976,
durante ese mismo afo y en el afio siguiente, fsta @n el Arsenal por
otras personas que permanecieron secuestradas eené® clandestino de
detencion.

Asi, al declarar en audiencia Maria Cristina RaggiIgRoman dijo
gue vio a German Francisco Cantos mientras perntamactiva en el
Arsenal los meses de septiembre y octubre de 1976.

Sin embargo, antes de aludir a tal circunstanctadago refirié que

tiempo antes de su secuestro ya habia tomado coieotd de la existencia
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de la victima y de su situaciéon de perseguido ipolitEn concreto
manifestd que cerca de su casa en San Miguel dem&rg en un
chalecito, vivian dos o tres estudiantes que asveaataban y tocaban la
guitarra, de los cuales uno de ellos en marzo dé 19 pidi6 el teléfono.
Que tiempo después, aproximadamente a mediadosyteda 1976, vio a
una camioneta cargando muebles en la casa delesos g un familiar de
los mismos de apellido Pereyra le explicé que sdaian a Santiago del
Estero porque la cosa estaba muy peligrosa. Cantéstigo que en una
ocasion, también en el mes de mayo de 1976, ertumiaeild en que se
disponia a regresar a la ciudad de San Miguel denian desde su finca,
muy tarde, alrededor de la una de la manana, poegteba en plena
cosecha, vio un auto que estaba parado del lad@ga@io de la finca.
Ese auto, en el que viajaban cuatro personasgladsy eso le provoco
mucho miedo. Luego, alrededor del 14 de septiengiratra oportunidad
en que salia tarde de la finca, el auto la siguiévamente, que lo hizo
hasta el Bajo Hondo, hasta el puente de San Anckésa de la ciudad. El
viernes 17 de septiembre fue a la finca nuevampata avisar a sus
empleados que el lunes les pagaria y cuando saligue en el puesto
patrullero de Santiago del Estero habia un poticia ella conocia porque
vivia por la zona y le preguntd sobre el auto quedrseguia. Ese oficial le
dijo que pertenecia a la Policia de Santiago deér&s Precisdé que
posteriormente, un sabado, se fue a Santiago tieloBg pasoé por la casa
de Pereyra y le contd que la perseguia un auta Belicia de Santiago del
Estero. Pereyra le aconsej6 que no fuera a laudafde Policia, que el
turco Musa Azar manejaba toda la policia y que mdugiera sola, y le
contd que hacia unos diez dias habia desaparecidhico Cantos, que

nadie sabia donde estaba. Agregé que cuando gstattase, justo llegé el



hijo de Pereyra, y al ser preguntado por su pameesel chico Cantos les
contd gque se llamaba German y que lo Unico qualsa gra que D’Amico
lo habia hecho desaparecer. Seguidamente relatsigiié con su vida de
manera normal hasta el 20 de septiembre de 199 @&ndfue alrededor de
las 14 horas fue secuestrada en oportunidad ersjaba en el auto con
sus dos chiquitas de tres y ocho afios, a quietiesroa del vehiculo y
tiraron a la calle. Agregd que también secuestrasendia a su amigo Radl
Vaca. Ambos fueron conducidos al Arsenal.

Con relaciéon a la circunstancia de haber vistoestigo Maria
Cristina Rodriguez Roman a la victima mientras p@enio cautiva en el
Arsenal dijo que alli permanecié alojada en el Gal®, en una de sus alas,
en el primer box de la mano izquierda, y que qiriatero de la derecha se
encontraba un chico santiaguefio que cantaba mity yira quien le pedian
gue cantara. Record6 que estaba convencida deequataba de German
Cantos, ese chico del que le habian hablado lesyRerAgreg6 que por
esa certeza es que le preguntd si era German Cgnsbshabia sido
secuestrado por D’Amico, y él le respondié “Ese® lig puta”. Dijo que
cada uno de los detenidos sabia quién los sedo@sivianifestdo asimismo
gue habl6 poco con Cantos, y que cuando ella heedda el 27 de octubre
el joven continuaba detenido. Estimé que vio aitdima por primera vez
en el Arsenal alrededor de los primeros dias deboet También sefialo
gue cuando la vio estaba bien, que cantaba, ques todaplaudian, que
cantaba chacareras, zambas. Explico que no pudarhabcho con la
victima porque los boxes en los que se encontredaibicaban muy cerca
de la salida, que se veian cuando entraban o salian

También durante el afio 1976 y durante el afio 18Adckima fue

vista en el Arsenal por Osvaldo Humberto Pérezelkrurso del debate el
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testigo dijo que estuvo secuestrado en el mencoooadtro clandestino de
detencion desde las primeras horas de del 1 aedalil976 hasta el 30 de
junio de 1977. Alli pudo ver a German Francisco tGarentre fines de
agosto o comienzos de septiembre de 1976 y hastaiktie 1977. Preciso
gue cuando lo vio por primera vez su estado figi@ lamentable, que
tenia signos evidentes de haber sido torturadomgderas, rastros de
golpes, cortes- y que su ropa estaba hecha pitratardo haberlo visto
primero con unos calzoncillos o un short blancong namiseta, luego con
la ropa de otros detenidos que habian sido fusita&efialé que apenas lo
VIO SUpo que era santiaguefio por su tonada. Rglegduego de conocerlo
comenzaron a hablar, a hacerse mas amigos, a dongaaas tales como
buscar lefia, agua, hacer la limpieza. Explico dueéneulo con la victima
se profundiz6 porque tenia buena voz, porque leagasnucho la musica.
Dijo asimismo que la cercania con la victima seiaba con el hecho de
que tenia familiares en Santiago del Estero -comgue compartian
amistades en comun- y con la circunstancia de qbéhconocido en el
comedor universitario a un primo suyo, Daniel Cantcn militante de la
juventud guevarista asesinado en Tucuman a fines9@8 a quien sus
amigos llamaban “El Mono”. Agrego que a German Gsntomo a su
primo, también lo relacionaban con la juventud guista. Explicé que
German Cantos pudo comunicarse con su familia naignpermanecio
cautivo, que lo hizo a través de Torres, un capgaa visitaba en el
Arsenal a la prima de German, a Anabel Cantosrafabia de una persona
gue no interrogaba ni participaba del movimiento di#enidos en el
Arsenal, sélo visitaba a la prima de la victimay qoien se sentaba afuera
a tomar mate o algun refresco. Precisé que Gernaanto€ no le relato

pormenorizadamente las circunstancias de su secugsé solo le dijo que



mientras estaba haciendo el servicio militar enti8go del Estero habia
sido detenido y torturado para sacarle informaaiie en el hecho habian
participado personas de la SIDE de inteligencidadeolicia de Santiago
del Estero y también del Ejército, y que luegoabilan llevado al Arsenal.
Al respecto el testigo precis6 que en el Arsenalopwer a muchos
santiaguefios que conocia, todos detenidos pornadrde la SIDE de la
Policia de Santiago del Estero y luego conducido&rsenal. Asi, por
ejemplo, a Santiago Diaz que era arquitecto, a AdmaArchetti que era
licenciado en psicologia, a una chica que era mmestMario Giribaldi.
Dijo también que la victima se mostraba temerosaguie el resto de su
familia sufriera el accionar de la represion.

Durante el afio 1977 German Francisco Cantos fu® s el
Arsenal por Héctor Oscar Justo, quien al declamalaeaudiencia preciso
gue fue secuestrado en San Miguel de Tucuman, da |aiblica, el 25 de
marzo de 1977 y fue trasladado al Arsenal, dond®ageecié cautivo hasta
abril de 1977. Es en ese centro clandestino denciéte que vio a la
victima, aunque aclaré6 que encontrandose alli fhaddar mas con un
primo de ésta, Luis Antonio Cantos Carrascosa,ngigecontdé que habia
sido secuestrado en Buenos Aires y traido a Tucem&utomovil, que en
el lugar también se encontraban secuestrados isugspAnabel y German.
Agregd que Luis Antonio le explicd que le resulafécil reconocer a
German porque era el chico que -junto a una chimargp sabia si era
policia, gendarme, soldado o civil que colaboraba el Ejército- se
encargaba de servirles la comida. También sefiadolgwontdo a Luis
Antonio Cantos Carrascosa donde vivia y coOmo estaivapuesta su
familia y que éste le comento que vivia cerca desdamiliares suyos, de

los Sansierra, y le pidié que si era liberado mstara que los tres Cantos
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estaban en el Arsenal para que ellos avisararfarigia de Santiago del
Estero. En particular sobre German Francisco Caetosestigo dijo
recordarlo como un joven de alrededor de 1,70 meteoaltura, delgado,
de tez blanca, ojos claros, cabello rubio o castRéspecto de su caracter
lo recordd como alguien afable, de cierta jocosidpee aun teniendo a
parte de su familia secuestrada con él podia Hmoenas sobre la comida
gue servia y arrancar una sonrisa a los cautivoeg® que cuando servia
el almuerzo le aflojaban un poco las vendas paggpgdiera hacerlo y que
palmeaba afectuosamente a los detenidos. Preatsbhagtia el momento en
gue fue liberado, en abril de 1977, la victimalestava en el Arsenal.

Por ultimo, al brindar testimonio en causasenal Miguel de
Azcuénaga y Jefatura de Policia de Tucuman s/ secti®s y
desapariciones (Acumulacion Exptes. A — 36/12 y J18/12) Expte.: A -
81/12, Juan Martin Martin dijo que vio en el Ardemderman Cantos, y
también a su prima Anabel Cantos.

A la fecha de los hechos, conforme surge de syodgmasonal que
es prueba en la presente causa, Jorge Alberto R@\se desempeiaba en
el Ejército Argentino con el cargo de Teniente nigehieros en el Batallon
Ingenieros de Combate 141 de Santiago del Estemn. di€ho
establecimiento habia comenzado a prestar servalio$5/12/75 y el
27/01/76 es asignado a la funcion de Jefe de lap@bfa Ingenieros de
Combate “A”. En dicha situacion de revista se neargihasta el 20/12/76,
fecha en la que, siempre en el Batallon Ingenigl®Combate 141 de
Santiago del Estero, es promovido al cargo supgmasa a desempefiarse
como Oficial de Inteligencia (S2). Durante su dgsefio en el Batallon
Ingenieros de Combate 141 realizd viajes en comisidla Zona de

Operaciones del Operativo Independencia, San MideellTucuman, el



26/12/75 -regresando de alli el 27/01/76-, el 1G®3regresando de alli el
10/05/76- y el 01/08/77 -regresando de alli 02/09/7

Sobre la calidad de objetivo a eliminar por el aaobrganizado de
poder de la victima, la misma se ha probado qudemi@ a su actividad
politica. Al respecto en la audiencia su hermansgavide los Angeles Petra
Cantos destacO que su familia era objeto de pearmsms, que antes del
secuestro de su hermano ya habia sido asesinadaceman su primo
Daniel Cantos. También sefialéo que, en ese contaxtofamilia le causo
gran inquietud que German fuera incorporado aliGermilitar de manera
extemporanea, en el sentido de que entendieroruelesg trataba de un
proceder irregular que obedecia a algun proposigodgsconocian. Incluso
al respecto destac6é que su padre se entrevistéucofuncionario de
Santiago del Estero -Carlos Jensen- para cornlsultespecto de si la
victima corria algun peligro, y esa persona le dije no estaria en ningan
lugar mas seguro que en el Ejército.

El hermano de la victima Roberto Cantos destacoaglae familia
también le caus6 temor que su hermano hubiera isicorporado al
servicio militar a pesar de haber obtenido en gesaun nimero bajo, otra
circunstancia irregular que razonablemente pued@a@slerada como un
indicio de la intencién del aparato organizado deéep de colocar bajo su
Orbita a la victima.

Por otra parte, los testigos Maria Cristina RodelgtlRoman y
Osvaldo Humberto Pérez coincidieron en consider&eaman Francisco
Cantos como perseguido politico. A su vez, Péregtadé que era
relacionado como perteneciente a la juventud gistgadel mismo modo
gue lo era Daniel Cantos, su primo asesinado eariac en 1975.

En el andlisis de la responsabilidad del condecad@sponde tener
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presente que ha quedado acreditado que Jorge @AID&kmico participo
en calidad de coautor del secuestro de German iBcan€antos v,
asimismo, prestd una colaboracion esencial en azhlide participe
necesario de los tormentos y el homicidio de l&mc

Con relaciéon al secuestro, cabe precisar que Jdlggto D’Amico
como jefe inmediato y responsable del conscriptom@a Francisco
Cantos dispuso su privacion ilegitima de libertadtcb del Batallon de
Ingenieros de Combate 141 o en sus inmediaciomesfd€to, D’Amico se
desempeiiaba como Jefe de la Compaiiia “A” de ldacitaidad militar y
actuando en conjunto -dado que por la magnitucdpetativo de privar de
su libertad a una persona no pudo actuar en soliteecuestré a Cantos,
dentro del Batallébn o en sus inmediaciones, ardagué la victima pudiera
llegar a un bar cercano, siendo que actué de pnm@iao, o dejo que
terceros los hicieren, con pleno conocimiento, @otdo a Cantos en la
situacion de peligro concretada con su secuesteo.chautoria, con
distribucion de roles y funciones resulta evidenteaunque no puede
determinarse el rol cumplido por el acusado, edegwe que actué en todos
0 en alguno de los tramos de la privacion de krtda de Cantos, delito de
caracter permanente que convierte en autores a loslgue exteriorizaron
un rol determinante en el delito.

Es en funcibn de la prueba producida en el debaie @l
circunstancia se ha acreditado segun ya se refefidoespecto deben
destacarse especialmente los testimonios de Raos@nEladio iglesias y
Rafael Guido Garnica en cuanto dan cuenta de quietiana fue separada
del grupo de sus compafieros conscriptos que sdBafranco en un
proceder que razonablemente se infiere que obed®ciiropdsito de

facilitar su secuestro en la dependencia militalaeque se encontraba o en



sus inmediaciones.

En cuanto a los tormentos y al homicidio agravaddadvictima,
Jorge Alberto D’Amico actué como participe necasde tales injustos en
tanto posibilité que fuera conducido a un centemdestino de detencién y
exterminio localizado en la Provincia de Tucuman myediante tal
conducta, puso una condicion necesaria para dtadewde los tormentos y
muerte. Sobre esta ultima circunstancia, no puege de advertirse que el
sometimiento de la victima a tormentos fisicos igqdégicos y su muerte
constituyé un resultado que el condenado no pagharar ni dejar de
representarse, tanto por la naturaleza de cerdrmestino de detenciéon y
exterminio que revestia ese paraje en la estruatorgada por el aparato
organizado de poder, como por su toma de contactrtal con la
Provincia de Tucuman en razon de las reiteradadwpdades en las que
viajé alli en comision por espacio de varias semaoanforme resulta de
su legajo personal. Ademas de los motivos antexcados cuadra resaltar
gue D’Amico al ser parte de una asociacion ilicital, como fuera
acreditado en los fundamentos de la sentenciaddicta la Provincia de
Santiago del Estero en cauS$aliendro, Juana Agustina y otros s/
desaparicion forzada de personas, violacion de doha, privacion
ilegitima de la libertad, tormentos, etc. Imputadddusa Azar y otros,
Expte. 960/11, tenia conocimiento de cual era atim® final de las
personas detenidas en la Provincia de Santiag&steto, muchas de las
cuales fueron vistas por ultima vez con vida ewregitro clandestino de
detencion que funcionaba en el predio de la ComapadiiArsenales Miguel
de Azcuénaga.

La participacion necesaria, que incluso puede stk de dolo

eventual, se patentiza en la especie, ya que -cuada dicho- puso una
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condicion necesaria en la concrecion de tormentda ynuerte de la
victima.

En cuanto a lo primero, D’Amico no podia ignoras tandiciones
en gue los detenidos cumplian su cautiverio enestra clandestino de
detencion que funcionaba en el predio de la CorapddiiArsenales Miguel
de Azcuénaga. Habia estado alli y sabia entoncdesdpadecimientos
fisicos y morales de los alli detenidos, situa@ates considerada en esta
misma sentencia al analizar el marco histéricoadehechos materia de
juzgamiento.

Respecto a la muerte de los que alli se alojalzanpdco podia
ignorar que muchos de los alli internados fallecd@amo consecuencia de
las torturas o simplemente por las condicionesaimfmanas a que eran
sometidos. D’Amico formaba parte de una asociatiéia segun ya se ha
mencionado y, por lo tanto, como integrante de s&ruetura tenia
conocimiento de la suerte de quienes eran privatssu libertad,
practicamente anulada su condicion humana y s$ioncera un resultado

mas que probable, todo ello, se insiste, con cameonio del acusado.

8.2. SEGUNDA CUESTION

Habiéndose determinado los hechos y la respordatbijue en los
mismos le cupo al imputado, en el tratamiento deuestion anterior,
corresponde ahora fijar la calificacion legal equ& deben encuadrarse las

conductas atribuidas y realizadas por Jorge Aldevanico:

CALIFICACION LEGAL



Con respecto al hecho cuya adecuacion tipica gengpie realizar,
resulta necesario atender al tiempo efectivo @ed#n, desde el comienzo
de ejecuciéon hasta la realizacion completa gel ¢i su consumacion, con
el propésito de resguardar el principio de irraettvédad de la ley penal,
principio constitucional vinculado a la garantideigalidad.-

Al tiempo de la realizacion de los hechos antijedd, mediante la
conducta cumplida por el imputado en la presentgsazaéstos eran
sancionados por el Cédigo Penal Ley 11.179 y ley22ll y sus
modificaciones dispuestas por leyes 14.616, 20250842, 21.138 normas
gue integran el derecho a aplicar en la presentersga.-

El encuadramiento tipico que el tribunal formulardonces, estara
orientado por la aplicacion del art. 2 del Codigam#& en cuanto consagra
la irretroactividad y su excepcion a favor de Ieédsrbenigna.-

Cabe tener presente que la informacion contenidal éegajo del
imputado constituye una referencia que contribulgedeterminacion de su
responsabilidad, mas no se trata de informaciGfuitable o de datos
incontrovertibles. Ello en razén de que el modoogerar del aparato
organizado de poder del que Jorge Alberto D"Amioamaba parte,
tornaba factible que la misma pudiera ser alteadae lisa y llanamente
no reflejara la realidad de lo que acontecia.

Sin embargo, en funcién de la prueba producidaaeaudiencia, en
el caso materia de juzgamiento, se ha constataddoguhechos que se
atribuyen al penado no son incompatibles con léssdaroporcionados por

su legajo.

8.2.1 FORMA DE INTERVENCION DE JORGE ALBERTO D’AMIQ
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En esta sentencia se ha establecido, en funcioma dealidad
historica reconstruida en un proceso judicial grpliblico, el rol que tuvo
D"Amico en los delitos que se juzgan y su caragderdn en relacion a la
responsabilidad penal, conforme a los criteriosnuftgcos que surgen de
las normas vigentes en el Cédigo Penal.

Cuando se le atribuye responsabilidad a tituloaditor por el
delito de privacion ilegitima de la libertad de @an Francisco Cantos, se
alude a la coautoria material. La referencia esneess a aquel que efectia
(completa o parcialmente) la accidn ejecutiva #pic en otras palabras,
quien comete por si mismo y junto a otros el hquimible. El es coautor
directo, tiene en sus manos la decision de siaidiee cometera en si 0 no
(Stratenwerth, GunteDerecho Penal Parte General I. El hecho punible,
Hamurabi, Bs. As., 2005, p. 367).

Asimismo se le atribuye en esta causa responsatil@mo
participe necesario de los delitos de tormento vagi@ y homicidio
agravado por alevosia, por el concurso premediiaddos o0 mas personas
y por el fin de lograr impunidad en perjuicio der@én Francisco Cantos.

En relacion con las formas de participacion o caeigad, esta claro
que la diferencia con el autor es que éste gquievarla la consumacion su
propio hecho, mientras que el complice solo puethert una voluntad
dependiente de la del autor, que por lo tanto, relite su voluntad a la del
autor, de tal forma que deja en él la decision @klsecho habra de llegar a
la consumacion o no. Es complice quien dolosameaya prestado ayuda
a otro para la misién dolosa de un hecho antijcwi¢Stratenwerth, Gunter,
ob. cit, p. 427). Para Jakobs el aporte durantdeshrrollo del hecho

delictivo es participacion y el quebrantamientol@enorma proviene de



todos. D’Amico puso la condicidbn necesaria para gaeproduzca el
resultado de la desaparicion y homicidio de GerRrancisco Cantos.

Conforme a la normativa vigente, se trata de un dasparticipacion
necesaria (art. 45 CP) o complicidad primaria eriotasin el aporte de
D"Amico no se hubiera podido cometer el hecho. Bta éorma, quedo
acreditado que aportdé una colaboracion impresdedédn los hechos
ejecutados por otros como autores, pero cuyas ctaglson punitivamente
equiparadas por el legislador (articulo 45 del )C.P.

Se ha tenido presente asimismo el concepto dogtrida delitos de
infraccion de deber. Se considera que en nuesti@dsal hay deberes
Institucionales adjudicados a determinadas persamasstituyen deberes
especiales del autor en relacion con lo que estsopa le debe al bien
juridico. Estos deberes no son los generales da@oh que apuntan a la
violacién de los limites generales de la libertadse de los habitantes en
general-, sino que tiene que ver con la inobseraatelos limites trazados
por estatus especial (militar).

Ademas, coincidimos con Denise Stéi&klgunas cuestiones sobre
la autoria y la complicidad por omision’en Revista de Derecho Penal y
Procesal Penal, Abeledo Perrot, Set. 2012, p. 1%Eh/7¢l sentido que no
puede sostenerse que la distincidon entre automEsnplices deba regirse
por criterios diferentes en los delitos de omisi@n los delitos de accion,
pues es incorrecto que los primeros configurentadelile infraccion de
deber. Tanto los delitos de accion como los deti®msmision pueden tener
su fundamento en una competencia por organizace&muma competencia
por institucion. En otros términos, no puede sastn que la distincion
entre autores y complices se deba regir por @geatiferentes, al menos, se

trata de omisiones y de comisiones por competargiarganizacion; asi
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como tampoco pueden aplicarse criterios diferesites trata de omisiones
y de comisiones de competencia por institucion n{&e Staw,
anteriormente mencionado, con cita de Jakobs).

Por altimo D"Amico actu6 en forma dolosa, se décatintra el bien
juridico, conocid y quiso la realizacién del tim® trata de una conducta
especialmente apta para la lesion de los bien&ldgos en juego, respecto

a las cuales la alegacion en contra no tiene dlieidit.

8.2.2. RESPONSABILIDAD PENAL DE JORGE ALBERTO D’AMIO.
EL APARATO ORGANIZADO DE PODER

A fin de una correcta imputacion de los hechosctetis y la
correspondiente determinaciéon de responsabiliddd irdputado Jorge
Alberto D’Amico, es preciso analizar el rol que aigamente desempefo
dentro del plan de terrorismo de Estado ya geecry la relacion
concreta con los delitos cometidos en perjuicitaddctima de esta causa.-

En primer lugar, cabe sefialar que en la causa M8418uedd
probado que el sistema implementado por el denairffroceso de
Reorganizacion Nacional fue el de un aparato orgalo de poder, cuyo
accionar respondid a una planificacibn  metodicacigntificamente
delineada que tenia en su vértice superior a tpstactos del plan, autores
de escritorio 0 mediatos.-

En la citada sentencia se demostrd igualmenteagadacia de este
aparato fue proporcionada por las fuerzas armapestadas en todo el
pais, conjuntamente con las fuerzas de seguridadcespaban bajo control
operacional de aquellas, y que este modo de omadizse implemento en

todo el territorio nacional, bajo las instruccisrmanadas los reglamentos



y estatutos

La organizacion interna del aparato estatal devauggimen se
sirvio de la ya existente y la hizo coincidir cas |jurisdicciones militares.
La divisién en zonas, sub-zonas, areas a cargoodeados de Cuerpos
del Ejército, Comandos de Infanteria, Batallorsesles de las fuerzas de
seguridad federales y locales, etc, era la estacuravés de la cual se
transmitia el poder, la toma de decisiones a cdeydas comandancias
superiores de cada area y la emision de las érdenes

Ese mapa operacional, estaba destinado a la gjeadeiun plan que
pivoteaba sobre dos oOrdenes normativos: uno expmadoliico y con
pretensiones de legalidad; y el otro predominantéeneverbal vy
clandestino. Asi, la efectividad de ese plan sigtem de exterminio,
demandd la coexistencia de ciertos factores: unardaion jerarquica con
una fuerte concentracion de poder, la fungibilidadsus operadores en las
escalas intermedias y bajas, y la previsibilidasbi ctotal de las
consecuencias ante cada uno de los hechos -degjitedormaban parte de
estas ordenes.-

Adviértase que conforme las directivas descripgagenes en cada
jurisdiccion asumian la responsabilidad de ides@ifia las personas a
detener eran los Comandos de cada cuerpo del tBjéeri el caso de
Tucuman correspondia al Ill Cuerpo; a nivel zonlaloal le correspondia a
la Va. Brigada de Infanteria del Ejército, a trades Destacamento de
Inteligencia 142, en coordinacion con los serviadesinteligencia de las
fuerzas locales de seguridad. Téngase en cuentgsiam que tal como ya
se ha sefaladsupra en estos fundamentos, el accionar represivo se
desplego en todo el pais, al interior de cada pomio a través de distintas

provincias en una misma zona de seguridad o emtdsstzonas de
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seguridad. Da cuenta de esta coordinacion la &ticun existente entre la
provincia de Tucuman y de Santiago del Estero daciten a German
Francisco Cantos.

El rol que le ha cabido al interviniente en un leede define por los
elementos objetivos de su conducta y no en quid tie atribuya a si
mismo el interviniente, porque ello seria renuneigrarametros juridicos
(Gunther Stratenwerth, “Derecho Penal. Parte Géhdfhhecho punible”,
Hammurabi, Bs. As., 2005, p. 372).

El contenido del ilicito de la participacion se ataiina
primariamente por el ilicito del hecho al que shkgpresta.

La posibilidad de participacion esta fuera de dismu cuando el
hecho principal para el cual ella se presta estawrnado.

El complice también actia dolosamente.

Las diversas formas de intervencion pueden estauklddas entre si,
al cometerse un delito, de diferente manera.

Aqui sale a la luz un principio de imputacion deicho total
(Zurechungsprinzip Gesamttat), segun el cual, Famirzacién criminal
como un todo sirve como punto de referencia parnanfautacion de los
aportes individuales al hecho, los cuales debeecapse a la luz de sus
efectos en relacion con el plan criminal generatro funcion del fin
perseguido por la organizacion criminal. Aqui pudtblarse de un
dominio organizativo en escalones. (Cfr. Kai AmboB. cit., p. 233).
Cabe resaltar que la situacion de D’Amico quedérd@hada en la causa
“Aliendro, Juana Agustina y otros s/ desapariciondrzada de personas,
violaciéon de domicilio, privacion ilegitima de la ibertad, tormentos,
etc. Imputados: Musa Azar y otros” Causa 960/11del Tribunal Oral en

lo Criminal Federal de Santaigo del Estero. En epartunidad fue



condenado como autor del delito de asociaciontdlien calidad de
integrante, respecto de quienes dijo el Tribuna “quformaron parte de
dicho aparato organizado de poder, siendo respolesadn la conduccion
de dicho plan de represion, en la provincia de Bagat del Estero, de la

ejecucion de los actos que la plasmaron...”.

8.2.3 IMPUTACION OBJETIVA

Es conocido en la doctrina juridico penal que t=haia se presenta
fundamentada en dos requisitos esenciales, a sa@b&:creacion de un
peligro no permitido para el bien juridico y b)r&alizacion o concrecion
en el resultado de ese peligro juridicamente debado. Es decir que
autor (o coautor) del hecho sera quien despliegaeconducta (o varias)
gue provoquen un peligro no permitido para el loleyeto de tutela penal y
ese peligro luego se transforme en el resultadmotip

Es asi que, en los delitos que se le enrostraoralenado podemos
encontrar facticamente la presencia de los elersesmonciados. Y ello
porque el aparato de poder que desarroll6 susstalegales durante el
gobierno de facto despleg6 una serie de actividgdesde manera directa
o indirecta, provocaron una enorme cantidad desfas peligro para los
bienes juridicos de mas alta apreciacion para rudgjesto penal: la vida,
la libertad y la integridad fisica.-

La actividad de los integrantes de ese aparatooderpse dirigid
sistematicamente a organizar una estructura queeupeligro la vida y la
libertad de los individuos y que se transformarast@riormente en
resultados tipicos de muerte, lesiones, torturataciones de domicilio y

privacion de libertad, entre otros.-
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Pero lo afirmado no es so6lo una enunciacién dogaate caracter
eminentemente tedrico, sino que se ha tenido peegama tal afirmacion-
y para no caer en el vicio de la falta de fundaaman suficiente-, que
esas actividades han sido debidamente probaddsweai@ por lo que la
base factica, es decir los hechos juzgados, haradogemerger del
desarrollo de la audiencia de debate con un nerekedteza suficiente como

para sostener el reproche que la condena implica.-

8.2.4. LA POSICION DE GARANTE COMO FUNDANTE DE
RESPONSABILIDAD

Aunque nuestro sistema juridico penal no ha redeptle manera
expresa a la posicion de garante (como fundameatacteristico de
punicién de los delitos de comision por omisiénambién llamados de
"omision impropia) es interesante resefiar el papel desempefiadal por e
imputado respecto de la situacion derivada de ileagon de la libertad,
tortura y muerte de la victima.-

Notese que todo el proceso lineal que parte devaqn ilegitima
de libertad de la victima German Cantos, ha sargiél relato de los
testigos que dijeron haberlo visto, unos —Pereyfaaynica- adentro del
Batallon en la provincia de Santiago del Esterontngs a su familia se le
informaba que no se encontraba alli y que era deraio desertor, otros -
Roman de Fiad, Pérez, Justo- en el centro clandeste detencion
conocido como Arsenales; las victimas sobreviveentpie ademas de
relatar sus propios padecimientos, afirmaron habeeido contacto con
German Francisco Cantos en ese centro clandesigndstencion.

Tales situaciones revelan que la victima de estsacestaba detenida



a disposicién de las autoridades de facto. Estanadion indudable es
fundamental para sostener la responsabilidad deles@mdo, tanto mas si
se tiene en cuenta que al realizar o permitir agéogsta naturaleza sin la
intervencién de un juez- que obviamente constituyandelito-, se ha
puesto en una situacion de doble responsabilidgEbcto de la victima: la
primera, la de haber violado la ley al no rodeaéstos actos de las
garantias legales exigidas y la segunda, como coeseia necesaria de la
primera, la obligacion de garantizar evitacion tsgos para la vida e
integridad fisica de la persona detenida (ora cuidp o dispensandole el
trato correspondiente, ora evitando que sufra alg@moscabo en su
salud).-

Por estos ultimos argumentos surge claramente ligackbn de
vigilar por el resguardo del individuo detenidoglee define la posicion de
garante del imputado, pues si resulta claro quereestado de derecho
pleno las autoridades que tienen a su disposicéisopas detenidas son
responsables por lo que les ocurra a las mismasgaorazon, es mas claro
aun qué es lo que debe esperarse de aquel furicigua detenta el poder
de facto y que ha ordenado o permitido una privad®libertad ilegal.-

El sinalagma que marca esta relacion es aquel gedepexpresarse
de la siguiente forma: quien priva a alguien délsrtad debe asegurar la
indemnidad del sujeto que tiene deteniidgertad de configuracion -
responsabilidad por las consecuenciadlria el profesor aleman Gunther
Jakobs, por lo que todo individuo que configuraedefosamente su rol por
una conducta que contraria el derecho, debe hacagp de las

consecuencias de su accion.-

8.2.5. PRIVACION ILEGITIMA DE LA LIBERTAD (ARTICULO 144



USO OFICIAL

DPodor o Judivial do b Neacion

BIS, INC. 1° -LEY 14.616- EN FUNCION DEL ART. 14RIC. 1° Y 5° -
LEY 20.642- DEL CODIGO PENAL)

La libertad es un valor y al mismo tiempo un deceghe nace de la
dignidad humana, por ello su contracara, la edaves uno de los
crimenes mas atroces contra la humanidad.-

Las sociedades democraticas y los paises orgasizadoel sistema
de las instituciones republicanas a partir de koReiOn Francesa y de la
Independencia de las Colonias de América del Nortele nuestros
antecedentes patrios, brindan celosa tutela abeste La consagracion de
la libertad en manos de los ciudadanos, significaismo tiempo el limite
al ejercicio del poder politico, es decir, de losbigrnos. Nuestra
Constitucion acuiio el liberalismo en su preambulcery el capitulo
dogmatico de Declaraciones, Derechos y Garantfageqeion genérica a
la cual se sumaron otras mas especificas.-

Asi la prohibicién de la ofensa a la libertad amabaria, recuerda su
linaje constitucional especificamente en el art.dé8la Carta Magna, al
establecer quénadie puede ser arrestado sino en virtud de ordserita
de autoridad competente” principio que, anticipandose al
constitucionalismo moderno, fue arrancado a conoigmlel siglo XIlI por
los barones ingleses a su monarca Juan.-

En el derecho actual los presupuestos procesalésatelyencion
judicial previa no so6lo no han sido modificadosiosque conforman una
verdadera garantia de resguardo de la libertagjeexio requisitos que
implican una barrera para la arbitrariedad.-

De los tipos penales configurados en esta causasifududas la

privacion al ejercicio de la libertad como una farrde sanciéon de



exclusién de la sociedad, el primer tramo de l&nsds juridico penales
gue recibirian las victimas.-

El ingreso de German Cantos al lugar de detenosgueria su
previo secuestro conforme fue evidenciado. Esaapiiv de libertad se
produjo en el Batallébn de Ingenieros de Combat&aiatiago del Estero
donde German Francisco Cantos cumplia el serviditanobligatorio y se
continu6 en el centro clandestino de detencionfgoneiond en el Arsenal
Miguel de Azcuénaga, en esta provincia.

Tal reproche penal les corresponde en virtud dardscripto por el
art. 144 bis del Cdédigo Penal, en cuanto pres¢B8leei reprimido con
prision o reclusiéon de uno a cinco afos e inhaddibn especial por doble
tiempo:1) El funcionario publico que, con abusosdis funciones o sin las
formalidades prescriptas por la ley, privase a algude su libertad
personal; 2) El funcionario que desempefiando uno agé servicio
cometiera cualquier vejacién contra las personadg®aplicare apremios
ilegales; 3) El funcionario publico que impusierdoa presos que guarde,
severidades, vejaciones o apremios ilegales. Stwoere alguna de las
circunstancias enumeradas en los incisos 1, 2,53del articulo 142, la
pena privativa de la libertad serd de reclusion wsign de dos a seis
afos.” -

Ingresando en el analisis dogmatico de esta fiqnemal, cabe
mencionar que la afectacién de la libertad descrgnt estas figuras, se
materializa privando a la victima de su libertadspral; y esa actividad
debe ser cumplida -segun lo exige el art. 144gdms-un sujeto que tenga la
calidad de funcionario publico, quien lo realiza @buso de sus funciones
o sin las formalidades prescriptas por la ley.-

Auln cuando se trata de un delito de realizaciétaittanea que se
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consuma cuando efectivamente se priva de su fdcd#éamovimiento al
afectado, la especial caracteristica del biedigoitutelado permite que
este hecho pueda constituir un delito permanentégmyandose en cierto
tiempo, durante el cual se sigue cometiendo d@alfenal.-

Al reprimir el art. 144 bis inc. 1° del Codigorfag la conducta del
funcionario publico, que con abuso de sus funciansis las formalidades
previstas por la ley, privare a alguien de su tdmerpersonal, la figura
subsume las acciones asi cumplidas en este jwcimg acusados por éste
delito. Como quedé acreditado, todos ellos eragifumarios publicos a la
fecha en que se produjeron los hechos aca anatizado

Al describir el tipo penal entre sus elementos tolye normativos,
la ilegalidad de la accion, corresponde considergoudo existir en la
especie alguna autorizacion legal que excluyeraalisito prescripto. En
esa direccion debe el Tribunal constatar si exelyfin permiso capaz de
restar antijuridicidad a la conducta que decidiécejar Jorge Alberto
D’Amico. Dicho de otro modo, si por alguna autocim normativa la
privacion podia ser legal.-

A ello se suma que el elemento subjetivo del tipgurere que el
autor proceda de manera autoritaria, 0 sea colcooiento de la
ilegalidad.-

Cabe afirmar que no existio ninguna ley que awtoaia las fuerzas
armadas o de seguridad a detener sin orden judidte ciudadanos y por
el contrario el Codigo Penal regia prescribienddeéto.-

Ni siquiera el derecho que se aplica en la guatemominado
Derecho Humanitario, extiende un cheque en blankas antervenciones
armadas"una mencion especial y destacada merecen las rorda

Derecho Humanitario, que empezé a desarrollarséaesegunda mitad del



siglo XIX, como reaccion al hecho de que los varxidn una guerra
guedaban a merced del vencedor y frecuentemente teagados con
particular crueldad. Ya en el siglo XVIII habia hdb expresiones de
preocupacion por este hecho. Después de la Batallkontenoy en 1745,
Luis XV ordend que el enemigo herido fuera tratapl@l que sus propios
soldados porque "una vez que estan heridos ya mons@s nuestros
enemigos” (Robertson-Merrills, 1989, p.17). TamRousseau describio
en términos semejantes lo que él llamé "principipge fluyen de la
naturaleza de las cosas y se fundan en la razésfl',escribié en su
contrato social que, siendo el objetivo de la gaela destruccién del
Estado enemigo, uno soélo tiene derecho a matarsad&fensores de ese
Estado cuando éstos estén armados. La falta de satozatransforma en
individuos comunes, haciendo cesar de inmediaidestcho a matarlos
(ob. cit.). Estos principios se transformaron emmas legales gracias a
los esfuerzos de Henri Durant, un filantropo suqme creé el Comité
Internacional y Permanente de Socorro a los heridolgtares, en 1863.
Las actividades de la organizacion creadas por Dairague tenian por
emblema la bandera suiza con sus colores inveHritflegon oficialmente
reconocidas en la Convencion de Ginebra de 1864 npedio de la cual
doce Estados se comprometieron a respetar a ladadok enfermos o
heridos, cualquiera fuera su nacionalidad y a réapel emblema de la
Cruz Roja. Varios tratados que amplian considenataste el campo de
accion de la Cruz Roja han seguido a la Convend®rni864 (art. 3 de las
cuatro Convenciones de Ginebra de 194@Yledina Cecilia,Derecho
Internacional de los Derechos HumanoBdicibn de la autora para
Programas de la Universidad de Utrecht, Universiddatcional de

Tucuman y Universidad de Humanismo, Chile, 19907 ).
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Conforme quedd acreditado en este juicio, a Jotherfo D’Amico
le corresponde el reproche penal como coautor rakhtéel delito de
privacion ilegitima de libertad previsto en el atd4 bis del C.P en
perjuicio de German Francisco Cantos.

De esta manera, las érdenes emitidas a tal efectap autoridades
militares, surgieron del ejercicio de un poder a@etd no solo contrario al
orden constitucional, sino ademas sustancialmé&déimo, por prescindir
del orden procesal y penal vigentes.

Se agrega a la conducta anterior la circunstarecigueé en el mismo
acto en que era detenida, la victima fue sometidaatbs crueles
constitutivos de las vejaciones prescriptas powolana del art. 144 bis. del
Caddigo Penal que sanciona al funcionario publice eu el desempefio de
un acto de servicio cometa vejaciones contra lasopas o les aplique
apremios ilegales -inc. 2- o imponga a los preswsguarde severidades,
vejaciones o apremios ilegales -inc. 3-.

En la descripcion de la figuraejar significa tanto como maltratar,
molestar, perseguir a uno, perjudicarle o haceatleper. Si bien cualquier
pena privativa de la libertad es en si un padeaimig/o mortificacion, el
limite esta dado por el respeto a la dignidad si@éaisonas.

Asi, el art. 18 de la Constitucidbn Nacional dispope las céarceles
de la Nacion seran sanas y limpias, para seguyidedpara castigo de los
reos detenidos en ellas y toda medida que so poetkx precaucion
conduzca a mortificarlos mas alla de lo que aqedim, haréa responsable
al jJuez que la autorice.

En tanto que las vejaciones tienen generalmeriia eh si mismas,
gue podria ser comprendido por el término castigarapremios, lo mismo

que las torturas, tienen como nota caracteristiqgadtension del autor de



obtener informacion.

En el cassub examinedurante el debate ha quedado acreditada la
circunstancia de que a la victima se le vendalmojts al llegar al centro
clandestino de detencién, lo que ocasionaba enssigrnuna vejacion. En
este sentido son contundentes y concordantes la®gede los testigos
sobrevivientes que estuvieron detenidos clandesénte junto a German
Cantos en el centro clandestino de Arsenales.

Las personas vendadas o encapuchadas pierden suooraid,
aumentan su sensacion de vulnerabilidad ya quedgnguienes son sus
aprehensores, el medio en el cual los trasladanugares por los que se
desplazan; en una palabra, se cosifican, como lia, lmuedando a total
disposicion de los sujetos activos.

Esa privacion de libertad que se inicio en Santidgb Estero
continué en el centro clandestino de detencionfgneiond en Arsenales,
conforme la descripcion de los hechos comprobaBHosesos lugares la
privacion de libertad también fue agravada porplicacion de apremios
ilegales por parte de los funcionarios a cargoudgusirdia y custodia.

Si bien los malos tratos y la crueldad cotidianasidnlas personas
detenidas en ese centro clandestino de deten@dnjtan del contexto
general represivo vigente en el pais, en nuestainma tal situacion
resultd acabadamente probada en esta causa podedisaciones de los
testigos Pérez, Rodriguez Roman de Fiad, Justeengsi estuvieron
alojados en dicho lugar y sobrevivieron a los mids padecimientos que
alli les inflingieron.

En tal sentido, fueron concordantes los testimodmdas victimas
sobrevivientes al describir las condiciones endas se encontraban los

detenidos en los distintos lugares; con las mamadas, tabicados, sin
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ropas, practicamente sin agua ni alimentacion, Itexbos, golpeados,
torturados.

Como concluyen M. Sancinetti y M. Ferraritga el primer acto de
tortura era ejercido en el domicilio, en el momend® la aprehension, a
mas tardar al retirar al secuestrado del domicildado que se procedia
siempre al llamado "tabicamiento”, acciébn de colo@n el sujeto un
tabigue (vendas, trapos o ropas de la propia viajigue le impidiera ver;
asi era introducido en un automovil, donde se leid@agachar la cabeza,
que le seguia siendo cubierta hasta el lugar derdabn, y, como regla,
asi quedaba durante toda su detenci@darcelo A. Sancinetti y Marcelo
Ferrante,El Derecho Penal en la proteccion de los derechosdnos
Editorial Hammurabi, Bs As, 1999, pag. 118).

Acorde al examen elaborado en los parrafos preteslenrresponde
especificar el encuadramiento de la conducta dpliado, tanto a nivel
del tipo objetivo como del tipo subjetivo, en réfeca las normas de los
articulos 144 inc. y 142 del Cddigo Penal -pasaclksos que se especifico-
del Cdédigo Penal.

Tiene presente este Tribunal, que la practica déekaparicion
forzada de personas encuadra en diversos tipotepgr@ la multiplicidad
de lesiones que significa para las victimas y queede esas afectaciones es
la contemplada en estas figuras penales.

La Corte Suprema de la Nacion ha di¢hceel Estado mediante el
uso de figuras penales existentes en la legislasgmciona los hechos
considerados como desaparicion forzada. Lo contriidvaria al absurdo
de que el pais, ante la ausencia de una figurallegacreta llamada
"desaparicion forzada de personas" en el ordenrimgno incrimine las

conductas descritas en una Convencion, en clardaciin de los



compromisos internacionales asumidos. O de iguahers que dejase
impune los delitos de privacion ilegitima de laelitad, torturas y
homicidio. La desaparicion forzada implica la violdn mdltiple vy
continuada de varios derechos, todos ellos debidéenerotegidos por
nuestras leyes'("Videla Jorge Rafael s/ incidente de falta desgliccion y
cosa juzgada" del dictamen del Procurador Generabld Becerra.
21/08/2003).

8.2.6. TORMENTOS AGRAVADOQOS

El tipo legal esta previsto en el art. 144 temmen y segundo parrafo,
del Cddigo Penal, conforme Ley 14.626 vigente ehpio de los hechos.
Esta norma sanciordal funcionario publico que impusiere, a los presos
gue guarde, cualquier especie de tormentagravando el monto de la
pena en el caso de que la victima fuergerseguido politica*

El bien juridico protegido por esta figura penal lasdignidad
fundamental de la persona y la integridad moralodes los ciudadanos,
sin ningun tipo de distincidon. Si bien se trata ute tipo totalmente
autébnomo, la victima tiene que ser una personagaivde su libertad por
orden o con intervencion de un funcionario publi&e trata de una
modalidad especialmente gravisima de afectaciotadéertad por su
efecto destructivo sobre la relacion de la persooasigo misma, su
dignidad, su integridad psicofisica; por la subyi@a y colonizacion
absoluta de la subjetividad que se transforma eraaterritorial sujeto a la
voluntad soberana del torturador. El cuerpo actiaocsoporte de escritura
del lenguaje de la violencia, la anulacion del ¢€&ifr. Baigun, David,

Zaffaroni, Eugenio Raul -dirs.€ddigo Penal y normas complementarias.
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Andlisis doctrinal y jurisprudenciaHammurabi, Buenos Aires, 2008, T.V,
p. 372).-

Sujeto activo debe ser un funcionario publico, le gmplica que
este sujeto tiene una posicion de superioridadesi@bvictima, que lleva a
que exista en la tortura alevosia; no es necespr@ se trate de un
funcionario que guarde a la persona privada débsutdd, basta con que
tenga un poder de hecho sobre la victima. (Cfr. 8&aigun, David,
Zaffaroni, Eugenio Raul -dirs.€6digo Penal y normas complementarias.
Andlisis doctrinal y jurisprudenciaHammurabi, Buenos Aires, 2008, TV,
p. 372). Es evidente la condicion de funcionaridblipos que detentaban
los imputados en la época de los hechos aqui adabz

Conforme quedd acreditado en este debate, a Jdogetd\D’Amico
le corresponde el reproche penal como participesaeio del delito de
tormentos agravados:

El sujeto pasivo de este injusto es una personaeg@eida
politicamente y privada de su libertad por el atafode un funcionario
publico, quien se constituye en sujeto activo delital EI condenado
D’Amico era funcionario publico, como ya se deteri

Ingresando al analisis del concepbomento,ya advertia Soler que
"...la tortura es toda infliccion de dolores con eh fde obtener
determinadas declaraciones; cuando esa finalidagtex como simple
elemento subjetivo del hecho, muchas acciones qdeaoamente
podrian ser mas que vejaciones se transforman goras" (Sebastian
Soler, ob. cit, p. 55).-

Por su parte la Convencion contra la tortura ystratos y penas
crueles, inhumanos o degradantes, incorporadd. alsade la Constitucion

Nacional en 1994, la define en su art.“A:los efectos de la presente



Convencidn, se entendera por el término "tortuiadd acto por el cual se
inflija intencionadamente a una persona doloresufsisiientos graves, ya
sean fisicos o mentales, con el fin de obtenerlideocede un tercero
informacion o una confesion, de castigarla por etoaque haya cometido,
0 se sospeche que ha cometido, o de intimidar octoi@ar a esa persona
0 a otras, o por cualquier razon basada en cualquigpo de
discriminacion, cuando dichos dolores o sufrimiensean infringidos por
un funcionario publico u otra persona en el ejeiwiade funciones
publicas, a instigacion suya, o con su consentitnieraquiescencia. No se
consideraran torturas los dolores o sufrimiento ggEan consecuencia
anicamente de sanciones legitimas, 0 que seandntes o incidentales a
estas”- Esta definicion vino a ratificar lo que el Denecinternacional
Humanitario, como daus cogengy convencional, habia caracterizado como
torturas.-

Los testimonios mencionadasiprade las personas que estuvieron
secuestradas junto a German Cantos en el centdesiino de detencion y
gue sobrevivieron a tales padecimientos, permifemar sin margen de
dudas que quienes alli estuvieron cautivas fueomnetidas a multiples
formas de tormentos.

El modus operandiutilizado por los captores, conduce a este
Tribunal a afirmar que German Francisco Cantos iGsuiguales
padecimientos a los descriptos por los testigeseatiados.-

El delito de Torturas integra la secuencia quendefo que la
doctrina designa"practica sistematica de desaparicion forzada de
personas".-

En tal inteligencia es que este Tribunal entiende tas torturas

padecidas por la victima de esta causa se vedficdesde el momento
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mismo de la detencién, oportunidad en la que -sesgiracredité- fue
sometida no sdlo a torturas fisicas, sino tambgecofbgicas, las cuales se
prolongaron a lo largo de toda su detencion.-

Debe repararse que este razonamiento ha recibiguiaa
acogida jurisprudencial, asi en la calS8aarez Mason y otros s/privacion
ilegal de la libertad..." (sentencia del 20/10/2005 en la causa N°.
14.216/03) se ha sostenido dquetodo el conjunto abyecto de condiciones
de vida y muerte a que se sometiera a los cautsi@e®n analizados desde
sus objetivos, efectos, grado de crueldad, sistemdatl y conjunto, han
confluido a generar el delito de imposicion de temos de una manera
central, al menos conjunta con la figura de la detén ilegal, y de ningun
modo accesoria o0 tangencial a ésta... Tales tras@n incluidos en la
prohibicién juridica internacional de la tortura,o0$ tratos crueles,
inhumanos y degradantes y encuadran en el delitoing@osicion de
tormentos que expresamente castiga al funcionario que impesie
cualquier especie de tormentart. 144 ter. primer parrafo del Codigo
Penal, segun la ley 14.616).-

De otra parte, teniendo en cuenta el analisis deste pero
avanzando en las particularidades del ilicsiob examine no puede
soslayarse la circunstancia de que la privacidgitirea de la libertad tenia
por propoésito fundamental la obtencion de inforrdaajue se consideraba
que la victima disponia. Propésito fundamentallqgeamente conducia a
la aplicacion de torturas, las cuales precisamante definidas por la
Convencion Contra la Tortura y Otros Tratos y Pebagles, Inhumanos
o Degradantes -incorporada al art. 75 de la Coieglih Nacional en 1994-
en su art. 1 comb...todo acto por el cual se inflija intencionadamerd

una persona dolores o sufrimientos graves, ya $is&@os o mentales, con



el fin de obtener de ella o de un tercero informdaco una confesion, de
castigarla por un acto que haya cometido, o se ecisp que ha cometido,
o de intimidar o coaccionar a esa persona o0 a qtmapor cualquier razon

basada en cualquier tipo de discriminacién, cuamdiohos dolores o

sufrimientos sean infringidos por un funcionaridopco u otra persona en
el ejercito de funciones publicas, a instigacionyasu o con su

consentimiento o aquiescencia. No se considerasénrais los dolores o

sufrimiento que sean consecuencia Unicamente deosess legitimas, o
gue sean inherentes o incidentales a estas”.-

A esta altura del analisis de la figura penal esstian, el Tribunal
considera ineludible mencionar una particular ¢istancia que se acreditd
en el presente caso y que concurre al momento ldeavda conducta de
los imputados.-

Analizando el aspecto subijetivo del tipo, este imgula decision y
voluntad de someter al detenido a padecimientos.-

Por ello, corresponde su atribucion a titulo deodalebido al
conocimiento por parte del imputado de que la wigtise encontraba
privada de su libertad y sometida a padecimierigisos y psiquicos, lo
gue se comprobo por el hecho de que el objetigonimide la existencia de
los centros de detencidn era el quebrantamientosddetenidos mediante
la aplicacion de tormentos con el fin de la ramlencion de informacion.
Puede afirmarse que se traté de una practica sistany generalizada en
los distintos centros de detencion cuya existequaed0 acreditada en la
causd’ Arsenal Miguel de Azcuénaga y Jefatura de Policia @ducuman
s/ secuestros y desapariciones (Acumulacion Expées. 36/12, J — 18/12
y 145/09)", Expte.: A - 81/12.-

Las pruebas aportadas en la causa no dejan dudasaeto a que
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German Francisco Cantos fue sometido a padecingietdduras y tratos
inhumanos y degradantes durante su permanencibcenteo clandestino
de detencién cuya existencia quedd demostrada &n debate oral,
permitiendo el encuadramiento de la conducta dgeJAtberto D’Amico
en la figura penal prevista en el art. 144 teimero y segundo parrafo del
Caddigo Penal segun ley 14.616, por ser ley penalbmaigna.-

8.2.7. HOMICIDIO AGRAVADO POR ALEVOSIA, POR EL
CONCURSO PREMEDITADO DE DOS O MAS PARTICIPES Y CON
EL FIN DE LOGRAR IMPUNIDAD

El tipo penal del homicidio agravado por el quecemdend al
imputado es el previsto en el articulo 80, in¢gH6 ¥ 7 del Codigo Penal
segun Ley 21.338 vigente a la fecha de los hecluimgdos en esta causa.

Asi, establecia el art. 80 del C:Be aplicara reclusion perpetua o
prision perpetua, pudiendo aplicarse lo dispuestoed art. 52 al que
matare: 2° Con ensafiamiento, alevosia, veneno a ptocedimiento
insidioso; 6° Con el concurso premeditado de dgso(Ehas personas; 7°
Para preparar, facilitar, consumar u ocultar otreeltto o para asegurar
sus resultados o procurar la impunidad para si @gpsaus otro 0 por no
haber o logrado el fin propuesto al intentar otrelitb.” La figura basica
del homicidio consiste en la muerte de un ser honomasionada por otro.
En este sentido, el plexo probatorio existenteagprésente causa, lleva a
este Tribunal a concluir sobre la certeza del bwha agravado German
Francisco Cantos.

Desde el momento mismo de su detencion clandestmaorme

quedo acreditado- German Francisco Cantos past“desaparecido”]o



gue permitié disponer con total impunidad de suidedinal, de su vida.

Conforme se describsupra en el apartaddmarco histérico”, el
testimonio de Antonio Cruz, quien como gendarmesidr servicio en el
centro clandestino de detencidén Arsenal, permiteditar en este juicio de
manera irrefutable que la conducta de D’Amico didad de participe se
subsume en las agravantes del homicidio calificado las que fue
penado.-

Antonio Cruz, a la fecha fallecido, en sus declarses incorporadas
a estos autos relaté pormenorizadamente las condiide vida en el
Arsenal y las torturas que se aplicaban a los stad®s alli. Sin embargo,
también refirid los asesinatos y la quema de rdstmsanos en las fosas.
Asi, mientras le eran exhibidas fotografias de ges desaparecidas
sefald: Que reconoce a la persona que fusilara el Coroneffdena,
juntamente con otras personas que eran padre e Qe junto al Coronel
Caffarena, se encontraba el Primer Alférez Barrapae unos metros mas
atras estaban el gendarme Pérez y el deponer@ele. los detenidos a que
hace referencia fueron sacados del recinto de d#ben Que fueron
sacados por la Guardia Interna y los pone en maahelsPrimer Alférez
Carlos Hugo Barraza. De alli se aproximo el Corofgffareno y les dijo
a los detenidos que los iba a dejar en libertad eBa oportunidad lo llamé
al deponente y a otros tres o cuatro Gendarmessyclondujo por el
sendero al Pozo. Que los hizo arrodillar Caffargnprocedi6 a fusilarlos,
cayendo al Pozo que se encontraba cubierto de rgnti@gsgomas de autos.
Que cuando cayeron les tiraron mas gomas y una lemeec aceite con
nafta y de lejos les tiraron antorchas. Que la pas que se le muestra en
la fotografia quedd vivo y tenia una rueda de wacsobre el pecho

mientras se quemaba, por lo que el declarante d&p Barraza que lo
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matara, pero éste no le hizo caso y lo dejaron mqtemado...Que
reconoce Unicamente a una persona que en estesaaacierra su figura
en un circulo, desconociendo al resto, que perieniac a la causa de un
sefor de apellido Rondoletto que se tramitan pde aeste mismo juzgado
y secretaria. Que se trata de una de las personsiatlas en el hecho
narrado anteriormente.*

Conforme se acredité en la caugasenal Miguel de Azcuénaga y
Jefatura de Policia de Tucuman s/ secuestros y g@es&iones
(Acumulacion Exptes. A — 36/12, J — 18/12 y 145/Q%xpte.: A - 81/1,
del registro de este Tribunal con distinta integnacla disposicion sobre la
matanza de German Francisco Cantos fue planifigagi@cutada por las
fuerzas de seguridad y militares que actuaban dagontrol y direccion
operacional, entre otros, de Luis Orlando Varelaigig fue condenado
como autor mediato por el homicidio agravado dentaer Cantos), en el
marco del accionar ilegal que habian acordado com@mbros de la
asociacion ilicita que conformaron.-

No existe indicio alguno que permita creer quepEsonas victimas
de desaparicion forzada durante el terrorismo dadésen nuestro pais se
encuentren actualmente con vida. Por el contrane, sido probado
judicialmente el sistema de desaparicion y extesngjne implementaron
las fuerzas usurpadoras del poder a la fecha aqeelismon los hechos. Asi,
ha quedado comprobada la implementacion de un itdematico que
consistia en el secuestro- tortura- detencion elstith- eliminacion-
ocultamiento del cadaver para lograr la impunidzausa 13/84).-

La practica de la desaparicion forzada o involuatde personas ha
sido calificada por la Asamblea General de la Omgandn de los Estados

Americanos (OEA) como un crimen de lesa humanidad, atenta contra



derechos elementales de la persona humana, comolasdibertad
individual, la integridad personal, el derecho déaida proteccién judicial
y al debido proceso e, incluso, el derecho a la.vBhjo tales parametros,
los Estados de la Organizacion de los Estados Aamrs (OEA)
adoptaron, en 1994 (ratificada por Argentina en5199aprobada su
jerarquia constitucional en los términos del ak.inc. 22, en 1997), la
Convencidén Interamericana sobre Desaparicion FardadPersonas, como
una manera de prevenir y castigar este accionaunestro Continente. Asi,
en su articulo Il define Id'desaparicion forzada"en los siguientes
términos: "Para los efectos de la presente Convencion, sesidera
desaparicion forzada la privacion de la libertaduaa o mas personas,
cualquiera que fuere su forma, cometida por agewnlelsEstado o por
personas o grupos de personas gque actien con taization, el apoyo o
la aquiescencia del Estado, seguida de la faltairdermacion o de la
negativa a reconocer dicha privacion de libertadl® informar sobre el
paradero de la persona, con lo cual se impide elcggio de los recursos
legales y de las garantias procesales pertinentes".

La Corte Interamericana de Derechos Humanos hdaskengque'las
desapariciones forzadas implican una violacion pldt a la vez que
continuada, de numerosos derechos esenciales gdertmna humana, de
manera especial de los siguientes derechos: i) aterea la libertad
personal, por cuanto el secuestro de la personastitolye un caso de
privacion arbitraria de la libertad que vulnera awés el derecho del
detenido a ser conducido sin demora ante un juez igterponer los
recursos adecuados para controlar la legalidad de detencién: ii)
derecho a la integridad personal, por cuanto elansento prolongado y

la incomunicacién coactiva a los que se ve somd#iddctima representan
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por si mismos, formas de tratamiento cruel e inhumajue constituyen
lesiones a la integridad psiquica y moral de lagoera y del derecho de
todo detenido al respeto de su dignidad inherehteahumano. Ademas,
las investigaciones sobre desapariciones forzadamugstran que ella
incluye el trato despiadado a los detenidos, gusesmn sometidos a todo
tipo de vejamenes, torturas y demas tratos crueleBumanos o
degradantes; iii) derecho a la vida, por cuanto pmactica de las
desapariciones ha implicado con frecuencia la ejgnu de los detenidos,
en secreto y sin férmulas de juicio, seguida deiltamiento del cadaver
con la finalidad de no dejar ningun tipo de huetla la comisién del
crimen y de procurar la impunidad de quienes lo ebenon”. (Corte IDH,
Caso Velasquez Rodriguez. Sentencia del 29 de @did988, parrafos
153, 155, 156 y 157).-

Nuestro sistema de enjuiciamiento no contiene magregla que
imponga a los jueces el deber de hallar el cuemdadvictima para
considerar probado un homicidio. Si existiera uoema procesal que asi
lo exigiera, se llegaria al absurdo de consagramfpunidad para quien,
ademas de asesinar, logro hacer desaparecer pbaesfa victima para tal
finalidad.-

Sancinetti, al comentar el art. 108 del Cdadigoil@ue dice "...En
los casos en que el cadaver de una persona no hatlselo, el juez podra
tener por comprobada la muerte ...siempre que laghsaEon se hubiera
producido en circunstancias tales que la muerteadskr tenida por
cierta...,al sistema legal argentino no le es extrafa lamécion de una
muerte sincadaver ni partida.'(Sancinetti, M. y Ferrante M., El Derecho
Penal en la Proteccion de los Derechos Humanos,ntdaai, 1999,
p.141).-



La Corte Interamericana de Derechos Humanos enlIGCd&&hez vs.
Peru sent. del 3 de noviembre de 1977, parrafm3®igo que’No puede
admitirse el argumento en el sentido de que laasitn misma de
indeterminacién del paradero de una persona, ndigamue hubiese sido

privada de su vida, ya que faltaria el cuerpo delitd," "Es inaceptable
este razonamiento puesto que bastaria que los esitbe una desaparicion
forzada ocultasen o destruyesen el cadaver de licama, lo que es
frecuente en estos casos, para que se produjerapanidad absoluta de
los infractores, quienes en esta situacion pretano@rar toda huella de
la desaparicion:-

En la misma linea de pensamiento se habia exprésadorte IDH
en los casos Velasquez Rodriguez (sent. del 2@lidede 1988); Godinez
Cruz (sent. del 20 de enero de 1989); Fairen Gafnlis Corrales (sent.
del 15 de marzo de 1989) y Caso Blake, Excepcipnelgminares (sent.
del 2 de julio de 1996), asi ha sostenido due practica de
desapariciones, en fin, ha implicado con frecuereaiajecucion de los
detenidos, en secreto y sin férmula de juicio, skgdel ocultamiento del
cadaver con el objeto de borrar toda huella matedal crimen y de
procurar la impunidad de quienes lo cometieron,glee significa una
brutal violacion del derecho a la vida, reconocido el articulo 4 de la
Convenciodn cuyo inciso primero reza: 1. Toda peasiiene derecho a que
se respete su vida. Este derecho estara protegidtagey y, en general, a
partir del momento de la concepcidon. Nadie puedepsgado de la vida
arbitrariamente.".-

Concordantemente con lo expresado, el tribunakedé que en la
presente causa no resulta Obice para estableceseyima producido la

muerte, el hecho de que no haya aparecido el cadévda victima. En
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consecuencia, el Tribunal considera acreditadosekinato de German
Francisco Cantos.-

Las desapariciones forzadas de personas que cenmfugon la vida
de los privados de libertad, hoy constituyen urraae publica y notoria,
conocida por todos. Situacibn que acompafa la aelom critica vy
razonada que efectlan estos jueces.-

Por lo expuesto, corresponde en este caso, subkubésaparicion
Forzada de la victima en el homicidio de nuestrdiged de fondo.
Homicidio agravado por cuanto los autores y pge&actuaron sin riesgo
para su persona y aprovechandose de la indefedsitanvictima, es decir,
con alevosia; con el concurso premeditado de méssipersonas y con el
fin de lograr impunidad. El riesgo que creé D’Amise realiz6 en el
resultado muerte de German Francisco Cantos, y qltwr cabe
responsabilizarlo por ese resultado.-

Se analizara a continuacion cada una de las ciangias que
concurren en el presente caso agravando el tipoobdsl homicidio.-

En cuanto a la alevosia, la esencia de su sigddigira alrededor de
la idea de marcada ventaja a favor del que matag @mnsecuencia de la
oportunidad elegida. Se utilizan para el caso ¥sesiones'a traicion”,
"sin riesgo”, "sobre segurg'etc., pero lo fundamental es que el hecho se
haya cometido valiéndose de esa situacion o bustaaadgropdsito. Asi, la
alevosia resulta de la idea de seguridad y faltaiedgo para el sujeto
activo como consecuencia de la oportunidad y denedios elegidos.-

No existen dudas sobre la configuracion de estavagte en el
homicidio de German Francisco Cantos atento que dosores
preordenaron su conducta para matar, con totatlandién de las victimas

y sin riesgo ni peligro para sus personas, todm& se asegurd, conforme



guedé demostrado, por estar las mismas atadas gadas y a total
disposicion de quienes contando con armas y medigenaron de esta
manera toda posibilidad de resistencia y de ayedarderos.-

Concurre también la agravante prevista commcurso premeditado
de dos 0 mas personagbnforme quedo debidamente probado que esa fue
la mecanica general de traslado y posterior ejéoue German Francisco
Cantos y, en cuanto al delito que aqui se anaz#ygico concluir que el
procedimiento requirio, al menos, de la accion de dersonas. A este
respecto cabe tener presente que en la cadsserfal Miguel de
Azcuénaga y Jefatura de Policia de Tucuman s/ seties y
desapariciones (Acumulacion Exptes. A — 36/12, 18/12 y 145/09),
Expte.: A - 81/1, fueron condenados Ramoén Alfreded@ Fuente,
Fernando Torres y Luis Orlando Vargbar el homicidio agravado de
German Francisco Cantos.-

Por ultimo, qued6 acreditada la concurrencia debwmnte que
califica el homicidio cometido con el fin dasegurar la impunidad para si
0 para sus cooperadoresSe trata de un supuesto de homicidio finalmente
conexo, el que requiere que el autor en el momdatonatar, tenga la
indicada finalidad. La razon de la agravante firoaese desdoblamiento
psiquico dotado de poder calificante para el hatinciEn este caso, la
particular odiosidad del hecho deriva de que etesup bien de la vida es
rebajado por el criminal hasta el punto de serviiseella para otra
finalidad. Su motivacion tiende directamente a otrsa distinta para cuyo
logro la muerte -a la cual la accién también sgjehraparece para €l como
un medio necesario simplemente conveniente o falerd&l acentuado
caracter subjetivo de tal circunstancia impone camasecuencia que la

agravante subsista aun cuando el sujeto esté eaquiwoacerca de la
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relacion real que guarda su homicidio con la imgadi basta que mate
para lograrla. (Cfr.Soler Sebastidberecho Penal Argentino. Parte
Especial t. lll, tea, 1987, pag. 45y ss.).-

El transcurso de treinta y ocho afios desde la fdehbbs hechos
demuestra la eficacia que tuvo en el presente tasbusqueda de
impunidad, situacion que se vio favorecida por asterior ocultamiento
del cuerpo de la victima.-

El hallazgo de restos 0seos en las fosas de Aessret el Pozo de
Vargas, en el cementerio de Tacanas; la identiicade algunos de esos
restos 0seos son datos categoricos, ademas de atianpel esfuerzo
realizado por los perpetradores y sus complices paultar los cuerpos de
sus victimas y lograr la impunidad. Tarea que téseitosa en la medida
gue luego de 30 afios de ocurridos los hechos reeiéuvieron noticias de
algunos de los lugares donde los habian ocultade ks identidades de
esas personas.-

Esta comprobacién, ponderada junto a otras, ta@socla
circunstancia del transcurso del tiempo por maseieta y cinco afios sin
gue se hayan tenido noticias de la mayoria de ilgtgmas, las torturas
padecidas por las victimas, el trato propiciado @ Idetenidos
clandestinamente en los centros clandestinos @aaén que funcionaron,
la situacion de privacion de libertad continuada adela uno de los
ofendidos, permiten conforme a las reglas de lic#g la sana critica
racional arribar al grado de certeza necesario fwrar por probado el
asesinato de la victima de esta causa cuyos réstms no fueron aun

hallados o identificados .-

8.2.8. CONCURSO DE DELITOS (ART. 55 CODIGO PENAL)



Los delitos analizados precedentemente constituyenpluralidad
de conductas que lesionan distintos bienes jusdicosuperponiéndose ni
excluyéndose entre si.-

Es decir que concurren varios delitos atribuiblesnautado, por lo
gue corresponde aplicar la regla del concurso peavjista en el art. 55 del
Caddigo Penal.-

Asi, los delitos de Privacion ilegitima de la litael (articulo 144 bis,
inc. 1° -Ley 14.616- en funcién del art. 142 ing.yl15° -Ley 20.642- del
Caddigo Penal), imposicion de tormentos agravada {44 ter. primer y
segundo parrafo, del Cddigo Penal, conforme Ley2ZB).y homicidio
agravado por alevosia, por el concurso premeddadins o mas participes
y con el fin de lograr impunidad (art. 80 incs.62y 7 del Cddigo Penal
vigente al tiempo de comision de los hechos le338); todo en concurso
real (art. 55 del Cddigo Penal) calificandolos comelitos de lesa

humanidad, como se explica en esta misma sentencia.

8.2.9. CONGRUENCIA

Si bien el principio de congruencia se verifica laa diferentes
etapas del juicio: acusacion, defensa, prueba yemsen, referido
sustancialmente a la plataforma factica, este mabaonsidera necesario
efectuar ciertas apreciaciones respecto al dedithaimicidio en razon de
las incidencias que esta imputacion genero dusmeesente debate.

Respecto a la figura penal del homicidio, surgaeleavie el pleno
ejercicio del derecho de defensa por parte del tagmutoda vez que en los

actos instructorios y en las audiencias del presmtio oral, ejercitd su
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derecho de manera plena respecto de las probaneastdan a la victima
German Francisco Cantos en el Arsenal Miguel de udaaga:
interrogando testigos a testigos, argumentando esdas pruebas
documentales, refiriendo en sus ampliaciones ddam@edn como
imputado a dicho evento (la imputacion por hom@jdi finalmente en los
alegatos defensivos y en las ultimas palabras emigp de su defensa
material.

En oportunidad de realizarse la intimaciéon de leshles a Jorge
Alberto D’Amico en fecha 05 de diciembre de 200Bramte fs. 714/720-,
se le expresd con meridiana claridad los hechosirgliean que German
Francisco Cantos estuvo privado de su libertadl elwsenal Miguel de
Azcuénaga, lugar desde donde se produjo su desiapasiendo que sobre
este elemento del relato de la intimaciéon se expeesaquella oportunidad
el camulo de pruebas que acreditan haber vistoviana la victima en el
centro clandestino de detencion que funcion6 ewrsénal Miguel de
Azcuénaga y es sobre ello, a partir de ese monmdmide el imputado
D’Amico ejercitdé con amplitud su defensa material.

Tiene dicho la doctrina para situaciones como R spisuscitaron en
este debate que hay que tener como pauta el pangye inspira la
intimacion de la acusacion, que es el de aseglnapatado la posibilidad
de defenderse con la plenitud de sus facultadeects de todo elemento
relevante de la imputacién, en forma que se exaugdquier sorpresa. Asi
aporta Veélez Mariconde su propia redk:sentencia condenatoria debe
ser idéntica a la acusacion en cuanto a los eleosrsenciales capaces
de influir sobre la culpabilidad del acusadi&s admisible la diversidad
entre ambos actos siempre que ello no impliqueaprar aquel de su

defensa(cfr. Vélez Mariconde Alfredo “Derecho ProcesahBl. Tomo II,



Marcos Lerner Editora, 3° edicion, 2da. reimpresi®86, pags. 238/239).

A su vez, Clarida Olmedo asegura que el aspectdigorino se
encuentra alcanzado por el principio de congruetiesale que el Tribunal
tiene la libertad para elegir las consecuenciasdiigs que estime
corresponder en relacion a las cuestiones de hettomlucidas por las
partes al debate. (cfr. Claria Olmedo Jorge A.,rd8kRo Procesal Penal”,
T.l. Rubinzal Culzoni Editores, p. 244).-

De lo dicho se desprende sin hesitacion algunaebumeputado y su
defensa conocieron desde el momento inicial lobd®gpor los cuales fue
imputado, sin perjuicio de la provisoria calificacilegal que cambié en
diversos momentos del tramite de la causa.

En consecuencia, no hubo indefension alguna, pgudcel Tribunal,
en los términos del articulo 401 del Cédigo ProcPemal de la Nacion,
respetando el principio de congruencia, puede impama calificacion
legal distinta o complementaria de la resuelta tapas intermedias del
juicio. A ello cabe agregar, ademas, que contanus la ratificacion
implicita de la vigencia de los hechos originaltedmputados al consentir
la defensa -en los diversos estadios procesalesdstgncia.

Por ultimo, cabe enfatizar que la situacion prdcesscitada al

respecto es similar a la acontecida en la cau8fargas Aignasse

Guillermo __ S/Secuestro_y Desaparicion” (Expte. V - 03/08), cuya

sentencia condenatoria por el delito de homicidiu® confirmada por la
Camara Federal de Casacion Penal y por la Cortee®apde Justicia de la
Nacion. En dicho precedente, el requerimiento fideaelevacion a juicio
no incluia la figura penal del homicidio y el Trilal dictd sentencia
imponiendo al imputado el tipo penal incialmentelexio, en virtud de

haberse acreditado la plataforma factica que seuvatnvariable durante
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todas las etapas del proceso.-

De otra parte, cabe advertir que la Unica figum €uTribunal no ha
receptado, por los argumentos que mas adelant@eomsesta referida al
delito de genocidio solicitado por la querella.-

Al momento de analizar la subsuncion de la conddetd®’Amico
en los supuestos normativos de la legislacion pateto a la envergadura
de la cuestion a decidir, se efectué un analidica@exto historico en el
gue se produjeron los hechos. En apartados sigsiesit Tribunal abordara
un andlisis de la normativa interna e internaciaqa rige el presente
caso.-

De tal manera, no s6lo se ha respetado la relaanére el hecho
imputado y el hecho juzgado, sino que se ha matdelai calificacion
juridica de la acusacion, con lo que se ha prederlaaplena vigencia del
principio de congruencia como derivacién del depedé defensa en juicio

(Art. 18 de la Constitucién Nacional).-

8.2.10. DELITOS DE LESA HUMANIDAD

Los delitos cometidos en el marco de los hechosmaatde la
presente causa configuran delitos de lesa humanidad

Ahora bien, determinar los precisos alcances yeamrencias de la
calificacion de los injustos materia de la preser@esa como delitos de

lesa humanidad demanda realizar algunas precisiones

Delitos comunes vy delitos de lesa humanidad




Una primera distincidbn entre delitos comunes y toelide lesa
humanidad es la que puede establecerse teniendoccuenta los
ordenamientos juridicos que los tipifican: mienas los delitos comunes
se encuentran tipificados en normas que integrasrddnamiento penal
interno de cada Estado; los delitos de lesa huradnidn cambio, se
encuentran tipificados en normas que integran der@amiento penal
internacional y que les asignan determinadas @fstitas como las de ser
imprescriptibles.-

Otra distincion, mucho mas explicativa, es la gaoeaf en los sujetos
gue resultan lesionados por los mismos: si bietotls delitos comunes
como los delitos de lesa humanidad implican ladékesde derechos
fundamentales de las personas, los primeros lesisbb los derechos
basicos de la victima, los segundos, en cambidjdarpuna lesion a toda
la humanidad en su conjunto. Asi lo ha estable@d@SJN en el caso
"Arancibia Clavel, Enrique L." (Fallos 327:3294 nstderando 38 del voto
del doctor Maqueda) al sefialar que el presupueésticdode los delitos de
lesa humanidad es que en elltad individuo como tal no cuenta,
contrariamente a lo que sucede en la legislacién déeecho comun
nacional, sino en la medida en que sea miembrandevictima colectiva a
la que va dirigida la accion. Tales delitos se feputa como cometidos
contra el derecho de gentes que la comunidad musdiba comprometido
a erradicar, porque merecen la sancion y la reprciba de la conciencia
universal al atentar contra los valores humanos damentales
(considerandos 31 y 32 del voto de los jueces MdliConnor y Nazareno
y del voto del juez Bossert en Fallos: 318:2148)"

En la distincion establecida queda pendiente, rsbanbe, el examen
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de cudl es el criterio que habilita a considerananismo hecho como un
tipo u otro de delito. En este sentido la CSINleaso "Derecho, René J."
del 11/07/2007 ha consideratlo.que el propdsito de los crimenes contra
la humanidad es proteger la caracteristica propiatechumana de ser un
‘animal politico’, es decir, de agruparse y forn@ganizaciones politicas
necesarias para la vida social (conf. Luban, DavwdTheory of Crimes
against Humanity. Yale Journal of International La®, afio 2004, p. 85y
ss.). El razonamiento del autor mencionado consstdo siguiente. La
caracteristica humana de vivir en grupo, la necadidhatural de vivir
socialmente, tiene por consecuencia la exigencia aear una
organizacion politica artificial que regule esa aigen comun. La mera
existencia de esa organizacion, sin embargo, iraplina amenaza, al
menos abstracta, al bienestar individual....Los cad®srimenes de lesa
humanidad son justamente la realizacion de la poesas amenazas, la
de la organizacion politica atacando masivamentpii@nes debia cobijar.
‘Humanidad', por lo tanto, en este contexto, séerefa la caracteristica
universal de ser un ‘animal politico' y la caradircion de estos ataques
como crimenes de lesa humanidad cumple la fun@dsedalar el interés
comun, compartido por el género humano, en gueol@mnizaciones
politicas no se conviertan en ese tipo de maquinperversa. El criterio
de distincion entonces radicaria no en la naturalede cada acto
individual (es decir, por ejemplo, cada homicids)o en su pertenencia a
un contexto especifico: ‘El alto grado de depravacgipor si mismo, no
distingue a los crimenes de lesa humanidad dedokds mas crueles que
los sistemas locales criminalizan. Mas bien, lo distingue a los crimenes
de lesa humanidad radica en que son atrocidadesetidas por los

gobiernos u organizaciones cuasi-gubernamentalesarira de grupos



civiles que estan bajo su jurisdiccion y controlp( cit., p. 120). Con ello
aparece dada una caracteristica general que projoiE un primer

acercamiento para dilucidar si determinado delisotambién un crimen de
lesa humanidad. Se podria configurar ese critedono un test general
bajo la pregunta de si el hecho que se pretendemarprueba puede ser
considerado el producto de un ejercicio despotiatepravado del poder

gubernamental*

Fuentes de los delitos de lesa humanidad

Segun ya se ha dicho, los delitos de lesa humarsdaghcuentran
tipificados en el ordenamiento penal internacioral;,consecuencia, es en
ese horizonte juridico que corresponde rastreafumrges. En tal sentido
la CSJN en Fallos 327:3294, considerando 38 del dek doctor Maqueda;
y en Fallos 328:2056, considerando 51 del votoddetor Maqueda, ha
sefialado que las fuentes generales del derechinantenal son las fijadas
por el Estatuto de la Corte Internacional de Jastjoe establece en su art.
38 "esta Corte, cuya funcion es decidir de acuerdo e@bnderecho
internacional aquellas disputas que le sean sorasfiéplicara: a) Las
convenciones internacionales, generales o partreslaque establezcan
reglas expresamente reconocidas por los estadodisputa; b) La
costumbre internacional, como evidencia de la pcacgeneral aceptada
como derecho; c) Los principios generales del deoeeconocidos por las
naciones civilizadas; d) Con sujecion a las dispiosies del art. 49, las
decisiones judiciales de los publicistas mas alta@mecualificados de
varias naciones, como instrumentos subsidiarioapardeterminacion de

las reglas del derecho”
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Como se constata entonces, el ordenamiento parahational que
tipifica los delitos de lesa humanidad reconoce@mentes a sus normas
consuetudinariasiys cogenp y convencionales (tratados, declaraciones,

pactos).-

Los delitos de lesa humanidad enusl cogens

El origen delius cogenguede rastrearse en la vieja idea del derecho
de gentes. Autores como Vitoria, Suarez y Grociwsiweraron al derecho
de gentes como una consecuencia de la existencim d&munidad
Internacional (un#otis orbig que goza de una entidad tal, que permite que
se erija en persona moral capaz de crear un dergohose impone
imperativamenta todas sus partes y que no resulta Unicamentedeitdo
de voluntades entre los Estados que la integran.-

Pues bien, ese derecho de la Comunidad Interndoasnal ius
cogens cuerpo normativo cuya vigencia en la comunidaerivacional fue
consagrada en el afio 1899 a través de un precepto posterioridad
bautizado como Clausula Martens- contenido epredmbulo de la I
Convencion de la Haya, luego reiterado en la IVv@ogion de la Haya de
1907 vy, en términos similares, introducido en dostro Convenios de
Ginebra de 1949, precepto que establecia una degleomportamiento
entre Estados en situacion de guerra, sujetdndblégimen emergente de
los principios del derecho de gentes.-

A su vez, elius cogensen mayo de 1969 recibié reconocimiento
expreso en la Convencion de Viena sobre DerechdosleTratados -
ratificada por la Republica Argentina el 12 de mdg 1972 mediante ley

19.865- que en su articulo 53 establece que unmandmperativa de



derecho internacional serd una norma aceptada gnaoeida por la
comunidad internacional de Estados en su conjuaimo norma que no
admite acuerdo en contrario y que soOlo podra satifroada por otra
ulterior que tenga el mismo caracter. Asimismo.ekeambito regional la
Organizacion de Estados Americanos -de la que filRtiea Argentina es
miembro desde el afio 1956- reconocié expresameénies acogensal
explicitar la existencia de obligaciones emanadasottas fuentes del
derecho internacional distintas de los tratadosusrarticulos 43, 53 y 64
Asi, conforme lo expuesto es posible sostener duesecogens
cumple para la Comunidad Internacional la misma&iftmde parametro de
validez y vigencia que cumple una Constitucion pareEstado (Cfr. Gil
Dominguez, AndrésConstitucién y derechos humanos. Las normas del
olvido en la Republica Argentin&diar, Buenos Aires, 2004, p. 44).-
Ahora bien, en el seno dels cogensse hallan incluidos los delitos
de lesa humanidad. Nuestro mas Alto Tribunal ashdoreconocido en
1995 en el caso "Priebke, Erich" (Fallos 318:21ei#)siderando 32 del
voto de los doctores Nazareno Yy Moliné O'Conndslineando con
precision dicha inclusion en "Arancibia Clavel, igoe L." (Fallos
327:3294, considerando 33 del voto del doctor Mdguel establecer
"...el ius cogens también se encuentra sujeto a oocego de evolucion que
ha permitido incrementar el conjunto de crimenedall@trocidad que no
pueden ser admitidos y cuya existencia y vigencigera
independientemente del asentimiento de las autdeslale estos estados.
Lo que el antiguo derecho de gentes castigaba easna la normal
convivencia entre estados (enfocado esencialmexti@ ha proteccién de
los embajadores o el castigo de la pirateria) hawdelo en la punicion de

crimenes como el genocidio, los crimenes de guefos crimenes contra
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la humanidad...’-

Los delitos de lesa humanidad en el derecho penatnacional

convencional.-

TratAndose del derecho penal internacional coneeaki la
comunidad internacional realiz6 multiples esfuerpasa delimitar con
precision qué son los delitos de lesa humanidddee®s que culminaron
en la definicion que proporciona de tales injustioSstatuto de Roma de la
Corte Penal Internacional.-

Sin perjuicio de lo considerado, no puede pasaosealio que la
evolucion del concepto de estos delitos, estuvangaa por importantes
hitos tales como el Estatuto de Niremberg de 11846pnvencion para la
prevencion y sancion del delito de genocidio de8193ue introduce la
posibilidad de que las acciones tipificadas comiadede lesa humanidad
sean calificadas como tales independientementaieesig perpetracion se
concrete en tiempo de paz o de guerra-, la Comwensobre la
Imprescriptibilidad de los crimenes de guerra yeda humanidad de 1968
-que si bien toma el concepto de crimen de lesaahidad del Estatuto de
Nuremberg, lo desanuda definitivamente de larrguey, mas
recientemente, el Estatuto del Tribunal Penal ih@eonal para la ex
Yugoslavia de 1993 y el Estatuto del Tribunal Pdné&rnacional para
Ruanda de 1994.-

Sin embargo, es el Estatuto de Roma de la Cortal Reernacional
-sancionado en el afio 1998, con vigencia desdé& de(ulio de 2002- el
instrumento que brinda la definicion final en eintao evolutivo esbozado

en su articulo 7. La CSJN en el caso “DerechogRenh ha examinado los



elementos y requisitos que autorizan a encuadnamaaconducta como
delito de lesa humanidad en el marco del mencioraticulo 7 del
Estatuto de Roma.-

En este sentido ha establecido que los elemento$.s&e trata, en
primer lugar, de actos atroces enumerados con uldasala final de
apertura tipica (letra "k", apartado primero deltésulo 7 del Estatuto de
Roma de la Corte Penal Internacional). Comprenady,eeotras conductas,
actos de asesinato, exterminio, esclavitud, torturalacion, desaparicion
forzada de personas, es decir, un nucleo de a@asxttema crueldad. En
segundo lugar, estos actos, para ser calificadosi@arimenes de lesa
humanidad, deben haber sido llevados a cabo comiz ke un "ataque
generalizado o sistematico”; en tercer lugar, eaae debe estar dirigido
a una poblacion civil....En cuarto lugar... el finall épartado 1 incorpora
realmente otro elemento, que consiste en la neaggieé que ese ataque
haya sido realizado de conformidad con una politeaun estado o de una
organizacion, o para promover esa politica”.

A su vez, en el mencionado fallo se ha sefialadolapiesquisitos
gue tipifican a una conducta como delito de lesadnidad son'... que
haya sido llevado a cabo como parte de un ataqeeagsu vez -y esto es lo
central- sea generalizado o sistematico. Este &tquirecibié un
tratamiento jurisprudencial en el fallo Prosecutar Tadic, dictado por el
Tribunal Penal Internacional para la ex Yugoslaela7 de mayo de 1997.
Alli se explicé (apartados 647 y ss.) que la indogde los requisitos de
generalidad o sistematicidad tenia como proposit@xclusion de hechos
aislados o aleatorios de la nocion de crimenesreolat humanidad...Los
requisitos -sobre los que hay un consenso genaddizle que no es

necesario que se den acumulativamente, sino qua uad de ellos es
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suficiente por si solo- fueron también definidosr pg Tribunal
Internacional para Ruanda del siguiente modo: '&hcepto ‘generalizado’
puede ser definido como masivo, frecuente, de mcaigyran escala,
llevado a cabo colectivamente con seriedad conaldery dirigido a una
multiplicidad de victimas. El concepto 'sistemdtipoede ser definido
como completamente organizado y consecuente copatrdn regular
sobre la base de una politica comdn que involuaeursos publicos o
privados sustanciales." (The Prosecutor versus <Feau Akayesu, case N
ICTR-96-4-T)...Por otra parte, el ataque debe habdo dlevado a cabo
de conformidad con la politica de un estado o d& organizacion... Este
requisito tiene también un desarrollo de mas deabOs. En efecto, como
seflala Badar (op. cit.,, p. 112), si bien el esw@mtutel Tribunal de
Nuremberg no contenia una descripcion de esta wdatijpn, es en las
sentencias de estos tribunales donde se comiehahlar de la existencia
de “politicas de terror’ y de ’politicas de persgén, represion y
asesinato de civiles’. Posteriormente, fueron wlisH tribunales
nacionales (como los tribunales franceses al resolgs casos Barbie y
Touvier y las cortes holandesas en el caso Mengnjjue avanzaron en
las definiciones del elemento, especialmente emelativo a que los
crimenes particulares formen parte de un sistemsatta en el terror o
estén vinculados a una politica dirigida en conti@ grupos particulares
de personas...Un aspecto que podria ser especialmelgeante en el
caso en examen radica en que se ha establecidogsymecial claridad en
el fallo Prosecutor v. Tadic, dictado por el TrialrPenal Internacional
para la ex Yugoslavia el 7 de mayo de 1997, qummldica de persecucion
no necesariamente tiene que ser la del estado. Benocuando la fuerza

que impulsa la politica de terror y/o persecuci@nsea la de un gobierno,



debe verificarse el requisito de que al menos d&bgenir de un grupo
gue tenga control sobre un territorio o pueda meeelibremente en él
(fallo citado, apartado 654)-

Realizadas las precisiones precedentes, este @fitamalizara la

concreta recepcion de los delitos de lesa humamidadiestro derecho.-

La recepcion de los delitos de lesa humanidad cordenamiento

penal internacional consuetudinanios(cogensen el derecho interno

La Constitucion histérica de 1853-1860 en su ddidD2 (actual
articulo 118) disponé&Todos los juicios criminales ordinarios, que no se
deriven del despacho de acusacion concedido erafaata de Diputados
se terminaran por jurados, luego que se estableztda Republica esta
institucion. La actuacién de estos juicios se harala misma provincia
donde se hubiere cometido el delito; pero cuande gs cometa fuera de
los limites de la Nacion, contra el Derecho de @&sntel Congreso
determinara por una ley especial el lugar en queahae seguirse el
juicio” .

Pues bien, mediante esta norma la Constituciompraees derecho de
gentes, pero, como Requejo Pagés afirma, lo haceaedn de la
aplicabilidad pero no de la validez. Y la consecigene esta operacion es
gue la pauta de validez del derecho de gentescsetna fuera del sistema
constitucional autdctono; no depende de los 6rgemesnos de produccion
del derecho que simplemente deben limitarse a ewanta actualidad de
dicho ordenamiento foraneo y aplicarlo en situaesoooncretas (Cfr. Gil
Dominguez, Andrés, ob. cit., p. 48-49).

Sin embargo, ademas de la referencia constituciex@lesta en el
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derecho interno también existen otras alusionedeedcho internacional
consuetudinario, entre las que resulta importastaltar la mencion
existente en el articulo 21 de la ley 48 de 1863 ajuenunciar las normas
que deben aplicar los jueces y tribunales fedeiaseparadamente a los
“tratados internacionales" y a los "principios direcho de gentes",
remitiendo con esta Ultima expresibn al derechoerimatcional
consuetudinario.(Cfr. Bidart Campodratado Elemental de Derecho
Constitucional ArgentinoEdiar, 2000, Tomo IA, p. 310).-

En el mismo sentido, en la causa “Mazzeo, Julip atros”, la Corte
dijo que: "...la especial atencion dada al derecho de gentes lp
Constitucion Nacional de 1853 derivada en este segondel Proyecto de
Gorostiaga no puede asimilarse a una mera remis®drun sistema
codificado de leyes con sus correspondientes saesjo pues ello
importaria trasladar ponderaciones y métodos derjrtetaciéon propios
del derecho interno que son inaplicables a un msatenternacional de
proteccion de derechos humanos...” (Considerando $5¢s aun mas
contundente la Corte de la Nacién al estableca eonsiderando 15 que
“... la consagracion positiva del derecho de gentesla Constitucion
Nacional permite considerar que existe un sistenga pdoteccion de
derechos que resulta obligatorio o independienté cdensentimiento
expreso de las Naciones que las vincula y que mectio actualmente
dentro de este proceso evolutivo como ius cog&estrata de la mas alta
fuente del derecho internacional que se imponesa&tados y que prohibe
la comision de crimenes contra la humanidad, irclkeis épocas de guerra.
No es susceptible de ser derogada por tratadosomtrario y debe ser
aplicada por los tribunales internos de los paiseependientemente de su

eventual aceptacién expresa (in re: "Arancibia @#vFallos: 327:3312-



considerandos 28 y 29 de los jueces Zaffaroni yhtdig de Nolasco; 25 a

35 del juez Maqueda y considerando 19 del juezriza®i en "Simon')

La recepcion de los delitos de lesa humanidad cormenamiento

penal internacional convencional en el derechanote

En el curso de la década de 1960 la Republica Airgepa se habia
manifestado en el ambito del derecho internacioaalencional en forma
indubitable respecto de la necesidad de juzgamiestmcion del delito de
genocidio, de los crimenes de guerra y de loserr@m de lesa humanidad.

Ello por cuanto el 28 de octubre de 1945 ratified Garta de
Naciones Unidas, con lo que revel6 en forma comelteyque compartia el
interés de la Comunidad Internacional en el juzgaioi y sancion de los
crimenes de lesa humanidad y los crimenes de gu&sfaconvino la
creacion del Tribunal Militar Internacional encatgadel juicio y castigo
de los principales criminales de guerra del Ej@pen, acuerdo que fuera
firmado en Londres el 8 de agosto de 1945 juntoetdistatuto anexo al
mismo (Tribunal y Estatuto de Ntremberg).-

Asimismo, el 9 de abril de 1956, mediante decretod286/56 la
Republica Argentina ratificé la "Convencion para Raevencion y la
Sancion del delito de Genocidio" aprobada por landslea General de la
O.N.U. el 09 de diciembre de 1948.-

Por ultimo el 18 de setiembre de 1956 nuestro patifico los
Convenios de Ginebra I, Il, Il y IV aprobados @l de agosto de 1949 que
consagran disposiciones basicas aplicables a todflicto armado, sea
éste de caracter internacional o interno.-

En consecuencia, atento a lo considerado precedente, este
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Tribunal se encuentra en condiciones de sostemetoda certidumbre que
a la fecha de la comision de los ilicitos materea alitos existia un
ordenamiento normativo imperativo, que reprimia btditos de lesa

humanidad.-

Imprescriptibilidad de los delitos de lesa humadid

Los delitos de lesa humanidad tienen un alcanceeguede al de
otras instituciones de derecho interno e intermetjcal extremo que cada
uno de sus ambitos de validez permiten derivarsncdgacteristicas: 1) del
ambito material, se deriva la inderogabilidad ynlamnistiabilidad; 2) del
ambito personal, se deriva la responsabilidad iddal; 3) del ambito
temporal, se deriva la imprescriptibilidad y laoectividad y 4) del ambito
espacial se deriva la jurisdiccion universal (@il Dominguez, Andrés,
Constitucion y derechos humanos. Las normas delmlen la Republica
Argentina,Ediar, Bs. As, 2004, p. 46).-

En particular en la presente causa reviste espeelalvancia
considerar a la notas caracteristicas del purio 3).

Asi, respecto de la retroactividad de los deliteslasa humanidad
cabe reiterar que la Republica Argentina al tiempa@| que tuvieron lugar
los hechos objeto de esta causa ya habia mantestadvoluntad
indubitable de reconocer a los delitos de lesa hidad como categoria
del ordenamiento penal internacional consuetudingri convencional
incorporada a su derecho interno, conforme lo densdo
precedentemente. Con lo que independientementeuidla aseveracion
doctrinaria, no se hara aplicacion retroactiva demas internacionales

salvo que fueren para hacer mas benigna la situdeiGmputado.-



En cuanto a la imprescriptibilidad de los delit@sldsa humanidad
no puede desconocerse que los mencionados excapcainprincipio
general de caducidad de la accidén penal por el galstempo de nuestro
derecho interno. A este respecto la Corte en "Apan€lavel, Enrique L."
(Fallos 327:3294, considerandos 33 del voto deltatodaqueda)
establecié qué...los principios que, en el ambito nacional, sdizdn
habitualmente para justificar el instituto de laggcripcion no resultan
necesariamente aplicables en el ambito de estedealelitos contra la
humanidad porque, precisamente, el objetivo queretende mediante
esta calificacion es el castigo de los responsabt@sde y cuando se los
encuentre independientemente de las limitaciones ltabitualmente se
utilizan para restringir el poder punitivo de losstados. La
imprescriptibilidad de estos delitos aberrantesrapee algiin modo, como
una clausula de seguridad para evitar que todosréstantes mecanismos
adoptados por el derecho internacional y por eled#io nacional se vean
burlados mediante el mero transcurso del tiempo.c&dtigo de estos
delitos requiere, por consiguiente, de medidas gxioeales tanto para
reprimir tal conducta como para evitar su repetitifutura en cualquier
ambito de la comunidad internacional...La aceptaguam la comunidad
internacional de los crimenes de lesa humanidadextirpa el derecho
penal nacional aunque impone ciertos limites adavalad de los 6rganos
gubernamentales que no pueden dejar impunes teléssique afectan a
todo el género humano. Desde esta perspectiva, dasisiones
discrecionales de cualquiera de los poderes deadestque diluyan los
efectivos remedios de los que deben disponer lmadanos para obtener
el castigo de tal tipo de delitos no resultan aebefds. De alli surge la

consagracion mediante la mencionada Convencion esobla
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Imprescriptibilidad de los Crimenes de Guerra ytcarda Humanidad de
un mecanismo excepcional (pero al mismo tiempo asgandible) para
que esos remedios contra los delitos aberrantesmaatengan como
realmente efectivos, a punto tal que la misma aocive dispone en su art.
1 que los crimenes de lesa humanidad son impreédxdep cualquiera sea
la fecha en que se hayan cometido”

Conviene subrayar, sin embargo, que la impresbiligad de los
delitos de lesa humanidad en el derecho interneerencuentra fuera de la
garantia de la ley penal sino que, por el contrémiona parte de ésta. Ello
se comprueba si se repara en que el articulo 1&iraonal nacid junto
con el 118 (ex articulo 102). En otras palabrasgdéédos albores de nuestra
normatividad constitucional la garantia de la lepad previa al hecho del
proceso estuvo complementada por los principiosddetcho de gentes.
Asi, ya en el sistema normativo disefiado por sftituyente historico el
nulla poena sine legdiene un ambito de aplicacion general que se
complementa con taxativas excepciones que tambiérsigpen la
salvaguarda de principios fundamentales para laahidad. Ambas
garantias se integran entonces en la busqueda p®tkeccion del mas
debil frente al mas fuerte, por eso la prohibicigeneral de Ia
irretroactividad penal que tiene por objeto impegie el Estado establezca
discrecionalmente en cualquier momento la punaulide una conducta;
por eso la prohibicién de que el mero paso delg@otorgue un marco de
impunidad a las personas que usufructuando el tapestatal y ejerciendo
un abuso de derecho publico cometieron crimenesesrque repugnan a

toda la humanidad.-

El deber de punicidn del Estado Argentino




La reforma constitucional de 1994 al otorgarlesarguia
constitucional a los tratados sobre derechos husnhacdesarrollado una
politica constitucional de universalizacion de terechos humanos que
acepta sin cortapisas la responsabilidad del Estagemtino frente a graves
violaciones a los derechos humanos.-

En el sentido apuntado en el fallo de la C.S.JAMaricibia Clavel,
Enrigue L." se ha sostenidb...la reforma constitucional de 1994
reconocio la importancia del sistema internaciomi@ proteccién de los
derechos humanos y no se atuvo al principio dersolfe ilimitada de las
naciones. Sus normas son claras en el sentido deptarc la
responsabilidad de los estados al haber dado jarargonstitucional a la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos y etoRaternacional
de Derechos Civiles y Politicos. Correlativamente riegativa a la
prosecucidon de las acciones penales contra los erés de lesa
humanidad importa, de modo evidente, un apartamiargsos principios e
implica salir del marco normativo en el que se nasertado las naciones
civilizadas especialmente desde la creacion de tgafizacion de las
Naciones Unidas.(Del considerando 63 del voto del doctor Maqueda).-

Precisando los efectos de la ratificacion por uadtsde una norma
del derecho internacional convencional, en especifieferencia a la
funcidén jurisdiccional, la Corte Interamericana [derechos Humanos ha
sostenido queées consciente que los jueces y tribunales interestan
sujetos al imperio de la ley y, por ello, estanigddlos a aplicar las
disposiciones vigentes en el ordenamiento juridi@ro cuando un Estado
ha ratificado un tratado internacional como la Cemezion Americana, sus

jueces, como parte del aparato del Estado, tamegtan sometidos a ella,
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lo que les obliga a velar porque los efectos de deposiciones de la
Convencién no se vean mermados por la aplicaciéteyes contrarias a
su objeto y fin, y que desde un inicio carecenfdetes juridicos". En otras
palabras, el Poder Judicial debe ejercer una espede ‘control de

convencionalidad’ entre las normas juridicas in@snque aplican en los
casos concretos y la Convencién Americana sobre@®s Humanos. En
esta tarea, el Poder Judicial debe tener en cueotaolamente el tratado,
sino también la interpretacion que del mismo ha hbeda Corte

Interamericana, intérprete dltima de la Convenciémericana -CIDH

Serie C N- 154, caso "Almonacid", del 26 de sepgiremde 2006,

paragrafo. 124)".(C.S.J.N., “Mazzeo, Julio L. y otros, considera@d®)

En la materissub examin@s importante ademas tener en cuenta que

a la hora de analizar el alcance concreto de |@onsabilidad del Estado
argentino frente a violaciones graves a los dereblamanos en el sistema
regional de proteccion de los derechos humanoe tarjtirisprudencia de
la Corte Interamericana de Derechos Humanos, caswaifectivas de la
Comisién Interamericana, constituyen una impresioiad pauta de
interpretacion de los deberes y obligaciones deosade la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos.-

Desarrollando lo que ya habia establecido en ab ¢Asancibia
Clavel, Enriqgue L.", en el caso "Simon, Julio Hécto otros"”, Fallos
328:2056, considerandos 18 y 19, la C.S.J.N. hala@d"...ya en su
primer caso de competencia contenciosa, ‘Velaz@Regiriguez’, la Corte
Interamericana dejo establecido que incumbe a lstmdios partes no sélo
un deber de respeto de los derechos humanos, ambién un deber de
garantia, de conformidad con el cual, ‘en principés imputable al Estado

toda violacion a los derechos reconocidos por lan@mcion, cumplida



por un acto del poder publico o de personas quélactprevalidas de
poderes que ostentan por su caracter oficial. Nstafite, no se agotan alli
las situaciones en las cuales un Estado esta adigaprevenir, investigar
y sancionar las violaciones a los derechos humano$s supuestos en
gue su responsabilidad puede verse comprometid&fecto de una lesion
a esos derechos. En efecto, un hecho ilicito odlatde los derechos
humanos que inicialmente no resulte imputable tim@ente a un Estado,
por ejemplo, por ser obra de un particular o pormaberse identificado al
autor de la transgresion, puede acarrear la resg@nilgdad internacional
del Estado, no por ese hecho en si mismo, sindaptaita de la debida
diligencia para prevenir la violacion o para trafar en los términos
requeridos por la Convencién’. Si bien el falloagib reconocié con
claridad el deber del Estado de articular el aparagubernamental en
todas sus estructuras de ejercicio del poder poldie tal manera que sean
capaces de asegurar la vigencia de los derechosahas) lo cual incluye
el deber de prevenir, investigar y sancionar toddacion de los derechos
reconocidos por la Convencidn, lo cierto es quedasvaciones concretas
de dicho deber se han ido determinando en formdapaa a lo largo del
desarrollo de la evolucidon jurisprudencial del tmibal internacional
mencionado, hasta llegar, en el momento actuahaproscripcion severa
de todos aquellos institutos juridicos de derectterno que puedan tener
por efecto que el Estado incumpla su deber inteaaomad de perseguir,
juzgar y sancionar las violaciones graves a losegapos humanos”.-

En tal sentido en el fallo que se examina en esidanando 65 del
voto del doctor Maqueda se establece que la Coteramericana de
Derechos Humands..ha sefialado en reiteradas ocasiones que el art. 2

en relacién con el art. 1.1. de la Convencién Aceera, obliga al Estado a
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garantizar a toda persona el acceso a la admin@tna de justicia y, en
particular, a un recurso rapido y sencillo para lag, entre otros
resultados, que los responsables de las violaciodeslos derechos
humanos sean juzgados y obtener una reparaciorddéd sufrido. En
particular ha impuesto las siguientes obligacionasEl principio general
que recae sobre los estados de esclarecer los bechesponsabilidades
correspondientes que debe entenderse concretanwm® un deber
estatal que asegure recursos eficaces a tal e{@aaios Altos, Serie C N
451, del 14 de marzo de 2001, considerando 48)3sYeez Rodriguez, 29
de julio de 1988, considerandos 50 a 81);b. Deberlas estados de
garantizar los derechos de acceso a la justiciaeyptoteccion judicial
(Loayza Tamayo, Serie C N 33, del 17 de septiendwel997,
considerando 57 y Castillo Paez, del 27 de noviembde 1988,
considerando 106);c. La obligacién de identificaggncionar a los autores
intelectuales de las violaciones a los derechosdngs (Blake, del 22 de
noviembre de 1999, considerando 61);d. La adopd@ras disposiciones
de derecho interno que sean necesarias para aseg@li@mplimiento de
la obligacion incluida en el art. 2 de la Conventidmericana sobre
Derechos Humanos (Loayza Tamayo, Serie C N 42tde noviembre
de 1998, considerando 171, Blake, consideranddS68yez Rosero, Serie
C N 35, del 12 de noviembre de 1997, consider&dddurand y Ugarte,
Serie C N 68, del 16 de agosto de 2000, consideraiv3); e. La
imposicion de los deberes de investigacion y sanaitos responsables de
serias violaciones a los derechos humanos no seeetra sujeta a
excepciones (Suarez Rosero, parr. 79; Villagran &les, Serie C N 63,
del 19 de noviembre de 1999, considerando 225,z2¢aetz, parr. 176); f.

La obligacion de los estados miembros de atendesalerechos de las



victimas y de sus familiares para que los delitesldsapariciéon y muerte
sean debidamente investigados y castigados poaldgridades (Blake,
parr. 97, Suarez Rosero, considerando 107, Durand Ugarte,
considerando 130, Paniagua Morales, del 8 de mad®s 1998,
considerando 94, Barrios Altos, parr. 42, 43, y.48)

Que este Tribunal entiende que la investigacionsgoeicion y
sancién de los delitos de lesa humanidad resuitaniates para robustecer
el estado democratico de derecho, uno de cuyomhestes la lucha contra
la impunidad; impunidad que puede ser definida cbmia imposibilidad
de investigar, individualizar y sancionar, a losepuntos responsables de
graves violaciones de los derechos humanos, enaf@iena y efectiva.”
(Cfr. Wlasic. Juan C.Manual critico de los derechos humanbs, Ley,
Buenos Aires, 2006, p. 132), o conita falta en su conjunto de
investigacion, persecucion, captura, enjuiciamientocondena de los
responsables de las violaciones de los derechogegidns por la
Convencion Americana."(Cfr. Corte Interamericana de Derechos
Humanos, casos Castillo Paez, Serie C N° 43, wérE06 y 107 y Loayza
Tamayo, Serie C N° 42, parrafos 169 y 170 del 2valeembre de 1998;
Informe Anual, 2001, parr. 123).-

8.2.11. CONDUCTAS GENOCIDAS NO TIPIFICADAS

La cuestion que ahora se abordara tiene por objgminar si los
delitos perpetrados en perjuicio de la victima cambegrante del colectivo
"grupo politico” resultan subsumibles en el dediégogenocidio.-

El delito de genocidio es regulado en el derechmalpmternacional

por la Convencion Internacional para la Prevengi@ancion del Delito de
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Genocidio (en adelante CONUG), aprobada por lambhéea de las
Naciones Unidas el 9 de diciembre de 1948. Esteumento internacional
ha sido ratificado por la Republica Argentina pbdecreto-ley 6286/56
promulgado el 9 de abril de 1956 y se ha incorgmraldordenamiento
juridico argentino con jerarquia constitucionaseit incluido en el articulo
75 inc. 22 de la Constitucion por la reforma cdostonal de 1994.-

El articulo 2 de la Convencion define cuales senclanductas que
considera comprendidas por la figura de GenocitikEn la presente
Convenciébn se entiende por genocidio cualquiera lds actos
mencionados a continuacion, perpetrados con laniciten de destruir total
o parcialmente, a un grupo nacional, étnico, raamafeligioso, como tal:
a) matanza de miembros del grupo; b) lesién gralee iategridad fisica o
mental de los miembros del grupo; ¢) sometimiemienicional del grupo a
condiciones de existencia que hayan de acarreadestruccion fisica,
total o parcial; d) medidas destinadas a impeds f@cimientos dentro del
grupo; e) traslado por la fuerza de nifios del grgotro grupo”.

La definiciébn de la CONUG ha recibido multiplesticds por parte
de los juristas expertos en genocidio que entiendele resulta
excesivamente exclusivista y estrecha por, entrasotircunstancias,
proteger a un escaso numero de grupos. Se afirmaegqulta preocupante,
en particular, la exclusion de los grupos politicos

Un examen del concepto de genocidio en el condxtsurgimiento
de la definicion de la CONUG permite advertir qu auando esta no
incluye entre los grupos protegidos a los grupdgigas, originalmente se
habia previsto su inclusién. Asi, un par de afidesadel nacimiento del
citado instrumento internacional Naciones Unidadaeresolucion 96 (1)

por la que se convocaba a los Estados miembrasnase para definir un



nuevo tipo penal como consecuencia directa de desi@atos llevados a
cabo por el nazismo se establéet:genocidio es la negacion del derecho
a la existencia de grupos humanos enteros, comaboesiicidio es la
negacion del derecho a la vida de seres humanosidhdles; tal
negacion del derecho a la existencia conmueve l&ieacia humana,
causa grandes pérdidas a la humanidad en la formacantribuciones
culturales y de otro tipo representadas por esospgs humanos y es
contraria a la ley moral y al espiritu y los objais de las Naciones
Unidas. Muchos crimenes de genocidio han ocurrileea destruidos
completamente o en parte grupos raciales, religgpgmliticos y otros. El
castigo del crimen de genocidio es cuestion de queacion
internacional”.

Tal como se constata, en la resolucion de Nacidhaslas los
grupos politicos se encontraban presentes y, loegidta mas importante,
en el marco de una enumeracion de caracter enwocjaho taxativo que
hacia que la tipificacion del delito de genocidig groponia no fincara en
la identidad de la victima. No obstante, ya ekjfariRafhael Lemkin (autor
del neologismo "genocidio”) en ocasion de elaberatgprimer proyecto de
Convencidon habia manifestado sus dudas en torra ohelusion de los
grupos politicos por entender que estos "carecda plersistencia, firmeza
0 permanencia que otros grupos ofrecen”, dudasejueforzaron frente a
la posibilidad de que la inclusién del colectivansilerado pudiera poner
en riesgo la aceptacion de la Convencion por phateuchos Estados que
no querrian implicar a la comunidad internacioralsas luchas politicas
internas. En este marco es que el primer proyeet€@ahvencion dispone
en su articulo 2:En esta Convencion se entiende por genocidio cueig

de los actos deliberados siguientes, cometidoset@nopdsito de destruir



USO OFICIAL

DPodor o Judivial do b Neacion

un grupo nacional, racial, religioso o politico, pmotivos fundados en el
origen racial o nacional, en las creencias religggso en las opiniones
politicas de sus miembros: 1) matando a los miemslael grupo; 2)
perjudicando la integridad fisica de los miembras$ grupo; 3) infligiendo
a los miembros del grupo medidas o condiciones ida dirigidas a
ocasionar la muerte; 4) imponiendo medidas tené®rd prevenir los
nacimientos dentro del grupoSegun se observa, esta definicion si bien
incluye a los grupos politicos resulta mas limiatgue la contenida en la
resolucién 96 (I) de Naciones Unidas ya que ragtriel nUmero de grupos
protegidos: son solo cuatro casos que, asimisme)am una tipificacion
que se sustenta en la identidad de la victima.|mere, luego del
desarrollo resefiado es que se llega a la defin@ta CONUG que no
incluye a los grupos politicos e incluye como uarnednto tipificador a
caracteristicas personales de las victimas -sermartia a determinado
colectivo- (Cfr. Feierstein, Daniekl genocidio como practica social.
Entre el nazismo y la experiencia argentif@ndo de Cultura Econdmica,
Buenos Aires, 2007, p. 37-42).

De otra parte, resulta pertinente advertir que,ctaho algunos
especialistas han sefalado, la exclusion de Iggogrpoliticos del universo
de grupos protegidos por la CONUG constituye mutids que un mero
defecto de técnica legislativa, por cuanto condacen tipo penal de
contenido posiblemente desigualitario en la medddaque la misma
practica, desarrollada con la misma sistematiciglathorror, solo se
identifica como genocidio si las victimas tienen tedminadas
caracteristicas en comun (constituir un grupo eétnitacional, racial o
religioso), pero no otras (constituir, por caso,grapo politico). Por lo

demas, resulta criticable la construccién de ua fipnal que en su forma



basica se sustenta no en la definicibn de una ipaacsino en las
caracteristicas de la victima (Cfr. Feierstein,iBlaob. cit., p. 42-47).

Por ultimo, debe tenerse en cuenta que al margda definicion
juridica de genocidio que establece la CONUG, lasintiones no
juridicas de genocidio desarrolladas en el amhattadchistoria, la filosofia,
la sociologia y la ciencia politica en general dem a resultar mas
comprensivas continuando la propia linea de Lenpana quien la esencia
del genocidio era la denegacion del derecho aieristgrupos humanos
enteros, en el mismo sentido en que el homicidiodesegarle a un
individuo su derecho a vivir. (Cfr. Bjgrnlund, Mats, Markusen, Eric,
Mennecke, Martin, "¢Qué es el genocidio? En la bédg de un
denominador comun entre las definiciones juridigaso juridicas" en
Feierstein, Daniel (Comp.zenocidio. La administracion de la muerte en
la modernidagd Eduntref, Argentina, 2005, p. 23-26).

Sin embargo, mas alla de que un examen del condexsorgimiento
de la definicién de genocidio de la CONUG revele qucialmente no se
habia previsto excluir de sus alcances a los grpptisicos; que resulte
plausible considerar que tiene escaso sustent@oéemidico la exclusion
de los grupos politicos de los grupos protegidos lpo CONUG v,
finalmente, que se constate la circunstancia de lgsiedefiniciones no
juridicas tienden a incluir a los grupos politices la definicion de
genocidio, este Tribunal entiende que el delitpe®ado contra la victima
como integrante del colectivo "grupo politico" cttugyendo crimen de
lesa humanidad, no se subsume en el tipo del demamal internacional
delito de genocidio, al menos en su formulacionaan la CONUG.

Arriba el Tribunal a esta conclusiéon por considepnae:

1) No puede afirmarse categdricamente que el ddditgenocidio en
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un alcance que resulte comprensivo de los grupbiicpe se encuentre
previsto en elus cogenscon anterioridad al surgimiento de la CONUG
(como lo entiende, por ejemplo, Beth Van Schaaclafemar que el
aniquilamiento sistematico de poblaciones se enencorporado al
derecho consuetudinario internacional -Cfr. FeggnstDaniel, ob. cit., p.
54-55-) por cuanto la definicibn de genocidio esa uronstruccion
eminentemente moderna surgida en el plano acadé&ulooa comienzos
del siglo XX, a propoésito del aniquilamiento de gablaciéon Armenia
llevada a cabo por el Estado Itthadista turco - Eéierstein, Daniel, ob.
cit., p. 31-32- y que solo se incorpora al dergodioal internacional con la
CONUG en el contexto del espanto provocado pociimeenes cometidos
por el nacionalsocialismo aleman.-

2) La jurisprudencia internacional -en particidarhace referencia a
la desarrollada a partir del establecimiento déduiral Penal Internacional
para la ex Yugoslavia "TPIY", el Tribunal Penaldmtacional para Ruanda
"TPIR" y la Corte Penal Internacional "CPI" cuyadatutos se sujetan a la
definicion de genocidio de la CONUG- no ha dadoctorentes signos de
encaminarse a la inclusibn de los grupos politieosre los grupos
protegidos por el delito de genocidio de la CONEG el caso del TPIR, si
bien en su primer fallo, en la causa Akayesu, ceméi que la CONUG
protegia a cualquier "grupo estable y permaneet&ldyendo a los grupos
moviles, los que se forman por compromisos volimdéarcomo los
politicos o econdmicos- en fallos posteriores saauKayishema vy
Semanza- retrocedié para considerar como conteoplaal la CONUG a
los cuatro grupos previstos por su articulo 2, rahd de que haya
establecido criterios flexibles de adscripcion & haismos al sostener que

la configuracién de los grupos puede resultar dautapercepcion de las



victimas, la percepcién de los perpetradores y aumetodo caso, la
circunstancia evaluada debe ser considerada colatedop las
particularidades sociales e histéricas de cada Gaatandose del TPIY, en
sus causas ha seguido un criterio semejante dlIRIB aunque en la causa
Jelisic la Sala de Primera Instancia ha confirmgamla definicion juridica
de genocidio deliberadamente "excluye a los miembde grupos
politicos" (Cfr. Bjgrnlund, Matthias, Markusen, &riMennecke, Martin,
ob. cit.,, p. 34-38; O'Donnell, Daniel, “Derecho dmacional de los
Derechos Humanos: normativa, jurisprudencia y duetde los Sistemas
Universal e InteramericanpTribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal, México, 2012, p. 119/120; puede consdtambién en Revista
digital de la Asociacion de Pensamiento Penal,et04/11/2013).-

3) A pesar de que la definicion de la CONUG ha sidoamente
criticada desde su nacimiento, los Estados hanidend aceptarla
ampliamente; como en la causa Jelisic los jueck3 Rk han afirmado:
"...la Convencion se convirtié6 en uno de los inseaotas mas aceptados
con relacion a los derechos humano$Cfr. Bjgrnlund, Matthias,
Markusen, Eric, Mennecke, Martin, ob. cit.,, p. 18Wlasic, Juan C.,
Manual critico de derechos humandsa ley, Buenos Aires, 2006, p. 62).-

4) La exclusion de los grupos politicos del alcatheda CONUG en
la letra de su definicibn de genocidio. No se trdéaun compromiso
fetichista con la mencionada definicion, se tradalcircunstancia de que
incluir en su ambito los grupos politicos no se padece con los estrechos
limites que marca la tipicidad en el proceso pe@fr. Bjgrnlund,
Matthias, Markusen, Eric, Mennecke, Matrtin, ob., @t 23 y 36).-

Adicionalmente, este Tribunal entiende que tamptms delitos

perpetrados contra la victima pueden subsumirsel g¢ipo del derecho
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penal internacional delito de genocidio considesaadla victima como
integrante de un grupo nacional, por entender fjaeneplicaria asignarle
a tal colectivo una significacion que no es la gqaeoge el derecho
internacional y, en tal inteligencia, la CONUG. ddrecho internacional
con la expresion "grupo nacional” siempre refie@ajuntos de personas
ligadas por un pasado, un presente y un porvemunes, por un universo
cultural comin que inmediatamente remite a la idea nacién. El
significado explicitado, a su vez, se asocia compraocupacion de la
comunidad internacional por brindar proteccion art@norias nacionales
en el contexto de surgimiento de Estados plurimates al término de la
Segunda Guerra Mundial. Pues bien, resulta difscstener que la
Republica Argentina configure un Estado plurinaalajue en la época en
la que tuvieron lugar los hechos objeto de estaacaobijara, al menos,
dos nacionalidades, la de los golpistas y la depeseguidos por el
gobierno de facto de modo tal de poder entendas atrocidades de las
gue han sido las victimas como acciones cometidaslpEstado -bajo
control de un grupo nacional- contra otro grupaorea.-

Asimismo, este Tribunal considera que por la sigadion que para
el derecho internacional tiene la expresion "gruyacional” tampoco
resulta posible incluir a toda la nacién argentioao integrante de un
grupo nacional comprendiendo a los delitos comstimntra las victimas
como acciones cometidas contra unos integrantes deupo nacional por
otros integrantes del mismo.-

Quizas debiera optarse, desde el punto de vidtatastente tedrico
y siguiendo a Vezzetti (Vezzetti, Hug®asado y presente. Guerra,
dictadura y sociedad en la Argentindiglo XXI, Buenos Aires, 2002), por

la nocién “masacre represiva” por sobre la masndifia de “genocidio”,



ya que el empleo de esta ultima ha excedido |fiazadion juridica para ser
empleada tanto en la descripcién de los efectotededrismo de Estado
como en la de los efectos de pobreza, precarizacexclusion social de
determinadas politicas econdmicas. A diferencialadeue implica la
definicion estricta de genocidio, que supone gaer(ttima es elegida solo
por lo que es sin ninguna posibilidad de elegirctua para evitar su
destino: no hay profesion de fe, compromiso comremigo o incluso
colaboracion con sus verdugos que pueda ahorrddesnuerte”,
entendemos que la “lucha antisubversiva” fue unasamre represiva’
porque fue el producto de una decision politicaydtla adelante por
motivos politicos, y dirigida contra las victimasrplo que hacian o
pensaban (o por lo que se creia que pensaban wdosg temia que
pudieran hacer) (cita de Canelo, Paddh,Proceso en su Laberinto. La
interna militar de Videla a Bignon€rometeo Libros, 2008, Buenos Aires,
Argentina, p. 42).-

Este Tribunal reconoce que el grado de reprochdosledelitos
cometidos contra la victima es el mismo que el meeecen las acciones
gue tipifican el delito internacional de genocigi@visto por la CONUG y
en este sentido configuran practicas genocidasipismo, que sus autores
mediatos son claramengenocidasen el marco de una definicibn no
juridica del genocidio pero, por las consideragsom supraexpuestas,
entiende que la victima no puede incluirse en miogde los grupos que
tipifican la figura. Todo ello sin perjuicio de cderar que seria altamente
recomendable que tuviera lugar una enmienda fodmdh CONUG que
incluya a los grupos politicos, el desarrollo dea uprisprudencia
internacional que de modo concluyente decida sulusin, la

incorporacion del delito de genocidio por una leyeatina que incluya a
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los grupos politicos reconociendo juridicamenteespecificidad de los
politicidios y el reproche como genocidios que roereo el desarrollo
jurisprudencial en el orden local que explicitareelds incluya. Tales
estrategias permitirian especialmente en Latincamémresignificar
juridicamente los delitos cometidos en el cursswdedictaduras del ultimo

tercio del siglo XX en su alcance mas justo.-

8.3. TERCERA CUESTION
8.3.1. DETERMINACION DE LA PENA APLICABLE

Definida la materialidad del evento, su califiéarcijuridica y su
autoria culpable corresponde establecer la medida sancion que debera
iImponerse al imputado teniendo en cuenta el mauodivo que consagra
el tipo penal del art.80 incisos 2, 6 y 7 del CédRgnal segun Ley 21. 338
—vigente al momento de los hechos-.

Conforme se expresd al resolver las cuestionesigsrean estos
fundamentos, no corresponde en el presente caso lngar al planteo de
la defensa respecto a la inconstitucionalidad détwo 80 del Cddigo
Penal.-

La obligacion del juez de fundar las penaglesistema republicano,
surge de la circunstancia de que ésta constitugeriarecion del ejercicio
mas grave del poder punitivo del Estado.

Se trata pues, de gtla decisidbn que individualiza la pena se
realice siguiendo ciertas reglas que implican uthetede fundamentacion

explicita que permita el control critico del proocede decision”(Codigo



Penal y normas complementarias. Analisis doctrngriJurisprudencial-
David Baigun, Eugenio R. Zaffaroni, Marco Terraghi)l p. 59).-

Asi, las pautas impuestas se relacionan, wsisctamente con el
hecho cometido y otras, con la persona y circugsgiaren que actud el
autor y, especificamente, con su condicion jefealapania del Batallon
Ingenieros de Combate 141 de Santiago del Es&sqrimeras refieren a
la naturaleza de la accion y de los medios emp&epdoa ejecutarla y la
extension del dafio causado, las segundas puede¢mguiise en
circunstancias especiales del autor en el casorengue para nada
Importa disefiar pautas de peligrosidad a priompiaedel derecho penal de
autor .-

En esta causa se ha considerado como uro hegpecialmente
agravante para el imputado, la naturaleza de laracdelictual realizada, la
juventud de la victima, la condicién de funciongpitblico que tenia a la
fecha de los hechos, la magnitud y gravedad deilikitos como asi
también la naturaleza de las acciones que llevaba,dabiendo contado
con la posibilidad exigible de comprender el disvale su conducta que
lesiond gravemente los bienes juridicos tuteladgsmismo, la extension
del dano causado con su conducta -dafo que peesistes familiares
directos de la victima de esta causa German Fran€lantos-, el nivel de
educacion y la marcada utilizacion del aparatoEd¢hdo para la comision
de los hechos que evidencian la labor sistematiceidnal en el accionar
del encartado.-

Una pauta decisiva para la valoracion decdaducta como un
elemento agravante de relevancia, es la eleccidnsdmedios utilizados
para cometer el injusto. Al respecto la doctrinai@forme al expresar que

como regla general pueden decirse que agravapémalidad la
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eleccion de un medio ofensivo que disminuye labpiosid de defensa de
la victima o le causa un especial sufrimienttConf. Fleming, Abel —
Vifals, Pablo Lépez, “Las Penas”, Ed. Rubinzal 4zGui Editores, Santa
Fe, 2009, p. 380).-

Asi, se considera que en la especie el grado decdep que
necesariamente debe guardar relacion con la endidathjusto, debe ser
mensurado respecto de Jorge Alberto D’Amico, erpdaa de prision
perpetua, inhabilitacion absoluta y perpetua, anees legales y costas,
por considerarlo coautor del delito de PrivaciG@ygilima de la libertad
(articulo 144 bis, inc. 1° -Ley 14.616- en funcadel art. 142 inc. 1°y 5° -
Ley 20.642- del Codigo Penal), y participe necesde los delitos de
Tormento agravado (articulo 144 ter primer y segypdatrafo, Ley 14.616,
del Cdédigo Penal) y Homicidio agravado por alevopiar el concurso
premeditado de dos 0 mas personas y por el fiogtard impunidad (art. 80
inc. 2, 6y 7 del Cddigo Penal segun Ley 21.338,perjuicio de German
Francisco Cantos; todo en concurso real (Art. 48s55, 12, 19, 29 inciso
3° del Codigo Penal; arts. 530, 531 y ccdtes. deligd Procesal Penal de
la Nacion),

Cabe destacar que con arreglo a la califical®@gal que se propiciara
para los hechos que se estiman acreditados (amnc8®°, 6° y 7° del
Cadigo Penal vigente a la época de los hechosyssleelto por la Excma.
Corte Suprema de Justicia de la Nacion el 22/2/2605 el caso
“MENDEZ”, en el sentido que la diferencia entreplana de reclusion y
prision, a los fines de la ejecucion de la penagfis lo dispuesto por la ley
24.660, se encuentra virtualmente derogada, se sjige en el caso que la
respuesta penal es Unica: prisibn perpetua, penbre sacuya

constitucionalidad se ha expedido la Camara Unde@mlo Criminal de



Cérdoba el 02/11/07, en la causa "BACHETTI, Selhas#ilejandro y otra
p.s.a. Homicidio Calificado por el Vinculo"- Expteetra 8 N°135579-
Ao 2006.-

El homicidio calificado prevé la aplicacioe dna pena absoluta e
indivisible, que no permite graduaciones: la prisperpetua, que lleva
inherente la inhabilitacion absoluta por igual fengue el de la condena
contenida en el art. 19 y demas accesorias legedesstas en el art. 12 del
Caodigo Penal. Debe tenerse presente en el casgakedque el imputado es
participe necesario de homicidio triplemente agtavda sancion prevista
aplica el principio constitucional de proporciodall entre la lesion
producida por la conducta del autor y el castigo.-

Por ende, lo relevante para ponderar esanaddaad vy
proporcionalidad, radicara en la relacion entrenégnitud de la pena con
las caracteristicas y gravedad de la infraccida qule se vincula, lo que
habrd de establecerse en funcion del valor soelabién ofendido y del
modo de ataque al mismo previsto en la figura pessgectiva.-

La culpabilidad, también funciona como funéato de Ila
determinacién cuantitativa de la pena aplicablgpatontenido difiere de
aqgueélla, en cuanto establece los criterios de iadm de la gravedad del
reproche (principio de proporcionalidad). En opatabras, la magnitud de
la pena debe ser adecuada (proporcional) a lakalitjzad, lo que significa
gue se encuentra prohibido el exceso sobre la metkdla culpabilidad
(prohibicion de exceso).-

En el caso concreto no hay elemento alguno queitgemferir que
la pena contenida en el art 80 del C.P. resultprdpsrcionada al grado de
culpabilidad establecido en los graves hechos quierbn al imputado

como esencial colaborador (participe necesio).-
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Que al respecto, cuadra resaltar las cormiteres de Marcelo A.
Sancinetti y Ferrante (Derecho Penal en la prabecde los derechos
humanos. Ed. Hammurabi 1999. pag. 459/63. A mi juicio, el fendmeno
de la criminalidad gubernamental, ocurrido en lag&ntina y otros paises
de su contexto, en desmedro de los derechos fundi@e® constituye la
mejor prueba de que aquella explicacion doctrinal sentido de la pena
es correcta y que no implica una concepcion awddst del sentido del
derecho penal. Si es que funcionarios estatalesrbaarrido en masa al
secuestro, tortura y asesinatos por causas po#ifigauna vez restablecido
el orden no se reacciona contra los responsablese do hace en una
medida mendaz, queda reafirmado que lo que se blohgor entonces

“estaba bien”: “secuestrar”, “torturar” y “matar”. es correcto...’-

Sefala de ese modo Sancinetti, ‘quesélo es seguro que esta en
juego la medida en que la sociedad argentina cteeyverdad, en unos
cuantos valores, entre los cuales, la dignidad lthbre, su libertad, su
integridad corporal y moral y su vida, constituylrs mas importantes.
...Estos son los valores comprometidos por la a#ieva punibilidad-
impunidad, ante el terrorismo de Estad(Bancinetti, Marcelo, Derechos
Humanos en la Argentina post-dictatorial. Lernentdtds Asociados,
Bs.As. 1988, pp 10y 11).-

Corresponde sefalar lo oportunamente respeltoel Dr. Enrique
Santiago Petracchi al fallar el 5 de septiembr2af6 en la causa Letra G,
n° 560, Libro XL, caratulad&ramajo, Marcelo Eduardo s/ robo en grado
de tentativa - causa n° 1573<ita textual que tomamos del dictamen del
Dr. Eduardo Exequiel Casal en autos B., Sebasti@émm@dro y otra s/
P.SS.AA. homicidio calificado por el vinculo -causa 57/10 B.327,

L.XLVII, “...en su voto, este Ultimo magistrado recosdbre la base



de jurisprudencia del Tribunal Europeo de Derechidsmanos y del
Tribunal Constitucional Aleman, que las condenasnaierro por tiempo
indeterminado -incluidas las aplicadas a reirarites o delincuentes
habituales- son compatibles con la respectigamv@ncion Europea y
con la Ley Fundamental de Alemania, so6lo bajo kenpisa que se asegure
debidamente el control judicial periddico de la®ondiciones para la
liberacion y que haya existido un examen cdocde la situacion del
afectado...”-

Asi también, en autd®laldonado, Daniel Enrique y otro s/ robo
agravado por el uso de armas en concurso real ammitidio calificado -
causa n° 1174-(expte. Letra M n° 1022, Libro XXXIX), al referirse la
figura del homicidio agravado cometido por maypres sostuvaque "la
sola subsuncién de la imputacion en el tipo pemaat#d para dejar sentada
la gravedad del hecho sin necesidad de mayorestaggtaciones, pues la
pena prevista es absoluta y por lo tanto, no exide, hecho, ninguan
esfuerzo argumental adicional para la determinact® la pena: prision
perpetua.-

En la misma linea de pensamiento el Tribunal clemai que por
tratarse de delitos de lesa humanidad, es razogghkto que el reproche
penal respecto a Jorge Alberto D’Amico sea estaleen la pena de

prision perpetua, en atencién a las reglas delwsnaeal -art. 55 del C.P.-
8.3.2. MODALIDAD DE CUMPLIMIENTO DE LA PENA DE PRISN
Que el Tribunal considera que al dictarse condenaridgacion de la

libertad por delitos de lesa humanidad, cuand@edienado llega detenido

al momento del fallo, resulta absolutamente razienablos efectos de
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garantizar la ejecucion de la pena aunque éstaenensuentre firme,
mantener el estado de detencion hasta que la sentelguiera firmeza. En
esa ocasion el imputado pasard a ser penado ouelmante podra
recuperar la libertad si se produce una revocatmmaodificacion de la
condena.

De alli entonces gue se ha resuelto mantenetulacgin de detenido
en unidad penitenciaria al condenado Jorge Alldg@mico.

Ello resulta de la aplicacion de los criterios guegen de los fallos
de la Corte Suprema de Justi¢@livera Robere, Jorge”-sentencia del
21/08/2013- y*“Vigo, Alberto Daniel” -sentencia del 14/09/2010-, en
cuanto al especial deber de cuidado que pesa fmbidagistrados para
neutralizar toda posibilidad de fuga en esta cties@rocesos en el que se
juzgan delitos calificados de lesa humanidad yilgdicancias que ello
tiene con relacion a la posibilidad de sustraerpeceeso (art. 10 del C.P.
y fallos de la C.S.J.N Olivera Rovere S/ recursoGQidesacion y Vigo,
Alberto Gabriel S/causa 10.919, en materia deasetle lesa humanidad).-

Todo ello en el marco de las obligaciones del déstargentino de
investigacion, reparacion y sancion de los hecloostidutivos de delitos
de lesa humanidad.

DERECHO A LA VERDAD

Este Tribunal, con distinta integracion, concordergnte con lo
manifestado en pronunciamientos anterioreg\rgénal Miguel de
Azcuénaga y Jefatura de Policia de Tucuman s/ secti®s y
desapariciones (Acumulacion Exptes. A — 36/12 y J18/12) Expte.: A -

81/12,, considera que resulta necesario formutpunals apreciaciones en



torno al derecho a la verdad en la presente caabmd cuenta de su
particular impacto social.-

Acerca de la especial dimension del derecho aetdad en autos
como los presentes es necesario advertir que @mgqtre en los procesos
penales comunes -especialmente en el derecho ajigippero también en
el derecho continental- la verdad juridica puedeesgendida como un
producto secundario en la medida en que el cometidcipal es procurar
pruebas que demuestren la culpabilidad o la inogedes los acusados; en
los procesos penales en los que se investigancwaoks a los derechos
humanos que configuran crimenes internacionaleyelaad juridica
constituye un hallazgo de jerarquia semejante aatl@dbucion de
responsabilidad penal a los imputados en el magtoedpeto pleno de sus
garantias constitucionales.-

Ello en razén de que la verdad juridica tratanddsecrimenes
internacionales impacta con especial intensidadlasn victimas, sus
familiares y la sociedad toda en tanto tiene inticoonpromiso con la
construccion de una sociedad democrética y la viggriena del Estado de
Derecho.-

Lamentablemente no se pudo a lo largo de la audiergsponder a
los familiares de German Francisco Cantos donde sstcuerpo, lo que
constituye una dolorosa realidad para aquélloxy pEnbién para toda la
ciudadania.-

Este Tribunal hace suyos los fundamentos vertiglosel fallo
“Urteaga” de la Corte Suprema de Justicia de ladwaen el sentido que:
"Esta necesidad de saber, de conocer el paradera déctima constituye
un principio que aparece en toda comunidad morahi(& Durkheim, "Las
reglas del método sociolégico”, México, Premia &udit 1987, ps. 36/37,
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48 y sigtes.; Max Weber, "Economia y sociedad",idbtexEd. del Fondo
de Cultura Econdmica, 1996, ps. 33 y 330 y sigtgSyestionar ese
derecho implica negar que un sujeto posee una diaghimayor que la
materia. Y ello afecta, no sélo al deudo que redaasino a la sociedad
civil, que debe sentirse disminuida ante la des@mpar de alguno de sus
miembros; ‘una sociedad sana no puede permitir @uendividuo que ha
formado parte de su propia sustancia, en la quen@areso su marca, se
pierda para siempre (Robert Hertz, "La muerte", aAia Editorial
Mexicana, 1990, p. 91). Es por ello que toda cowctathimoral permite y
protege la posibilidad del duelo, ya que a travésdél ‘se recobran las
fuerzas, se vuelve a esperar y vivir. Se sale delod y se sale de él
gracias al duelo mismo' (E. Durkheim, "Las forméneentales de la vida
religiosa", Madrid, Alianza Editorial, 1993 p. 630) (Fallo Urteaga
Facundo c/Estado Mayor Conjunto de las Fuerzasadas, Fallos
321:2767, Considerando 7, voto del Dr. Bossert).

Este derecho a conocer el destino de las victimasna de las
conquistas del humanismo ya que esta estrictaménteilado con la
dignidad humana y su vulneracion configuré en tothiss tiempos la
perpetracion de una impiedad y nada puede impdds tamiliares de las
victimas conocer lo que acontecié con sus sereamas, |0 que requiere el
otorgamiento de los medios necesarios para queelkgaopio Poder
Judicial el que pueda emprender las investigaciqunesean necesarias.

El esclarecimiento de los hechos es fundamenta gatisfacer el
derecho a la verdad sobre personas desaparecidagddetal que, ain sin
poder saber donde esta el cuerpo de la victimajifgemorigerar el dolor
de la incertidumbre y abrir la posibilidad de urldy obrando la justicia de

los hombres como un modo de reparacion, que, aunmperfecto, opera



como una sanacion.-

Dentro de los derechos protegidos por la clauselaad. 33 de
nuestra Constitucion Nacional se encuentra el deracconocer la verdad
sobre personas desaparecidas. Este derecho larizign quienes tienen
vinculos juridicos familiares. Sin embargo es uredeo que tiene una
perspectiva colectiva porque concierne a la sodietlasu conjunto. Asi lo
sostiene la Comision Interamericana de Derechosaddomal afirmar que
"el derecho a la verdad sobre los hechos, comaabion del Estado no es
s6lo con los familiares de las victimas sino tamhkién la sociedad y ha
sido disefiado como sistema de proteccion capaz aantgar la
identificacion y eventual sancion de los respornsslyl tiene un fin no solo
reparador y de esclarecimiento sino también de @meidn de futuras
violaciones" (Informe n°® 25/98 casos 11.505, Chdld 7 de abril de 1998,
parr. 87 y 95 e Informe n° 136/99 caso 10.488 Igm&dlacuria y otros, El
Salvador, del 22 de diciembre de 1999, parrs. 2222&" (Considerando
25 del voto del Dr. Boggiano en el Fallo "Simonjatiéctor y otros”).

El derecho a la verdad ha sido reconocido por lateCo
Interamericana de Derechos Humanos desde el dicdadsu primera
sentencia donde sostuvo die deber de investigar hechos de este género
subsiste mientras se mantenga la incertidumbrees@@suerte final de la
persona desaparecida. Incluso si en el supuest@u®e circunstancias
legitimas del orden juridico interno no permitieraplicar las sanciones
correspondientes a quienes sean individualmentporesbles de delitos
de esta naturaleza, el derecho de los familiaresadeictima de conocer
cudl fue el destino de ésta y, en su caso dondmasgentran sus restos,
representa una justa expectativa que el Estado delbisfacer con los

medios a su alcance(Veldsquez Rodriguez, sentencia del 29/07/1988,



USO OFICIAL

DPodor o Judivial do b Neacion

parr. 181) Y fue sostenido posteriormente en girogunciamientos. (caso
Bamaca Velasquez, del 25/11/00, caso Barrios Allsl4 de Marzo de
2001, caso Las Palmeras del 6/12/01).-

Que frente a un pasado dictatorial un Estado dedberno debe
aspirar a "superarlo”, "elaborarlo” o a cualqui¢racestrategia que se
traduzca en la busqueda de un proceso mas bmindéaomo si el pasado
pudiera "dominarse", solucionarse”, "vencerse"rnitearse". Por el
contrario, debe encaminarse a confrontarlo y entasa la vigencia del
derecho a la verdad cumple un rol protagénico.. @dncinetti, Marcelo A.
y Ferrante, MarceloEl derecho penal en la proteccion de los derechos
humanosHammurabi, Buenos Aires, 1999, p. 105-110).-

VOTO DEL DR. MARIO MARCELO JUAREZ ALMARAZ

Que al momento de la deliberacién llevada a cadostérminos del
art. 398 del C.P.P.N, se difiri6 la redaccion de skntencia y sus
fundamentos conforme lo prevé el Art. 400 del idem.

En fecha 4 de septiembre 2009, se dio la lectlamgarte dispositiva
de la sentencia, correspondiendo en esta oportliretlalictado de sus
fundamentos.-

Que como cuestion de orden légico y en cumplimiecta lo
dispuesto por el art. 399 del C.P.P.N, se efectadinésion o valoraciéon de
las diversas cuestiones exigidas por la norma elacion a la enunciacion
del hecho, las circunstancias que hayan sido raatii acusacion; la
exposicion de hecho y derecho en que se fundamdatealificacion legal

gue en consecuencia corresponda.-



Para arribar a una conclusién en las cuestionésaidals, el Tribunal
hizo un analisis concreto de los hechos, valordadprueba de manera
racional, respetandose las leyes de la logica cipios de identidad,
tercero excluido, contradiccidon y razon suficierde-la psicologia y de la
experiencia coman.-

En definitiva, como en todo juicio criminal, merced sistema
acusatorio vigente en Argentina a partir de larreéode la Constitucion
Nacional de 1994 y por imperio de lo preceptuadelearticulo 398 del
CPPN, la prueba sera aqui apreciada conformedéassrde la sana critica.-

Ahora bien, estas reglas, en un caso como el geiear/oca en esta
oportunidad, exigen valorar todo el corpus probaten conjunto y en
forma armoénica- como en cualquier otro caso- pexmee ademas,
considerar el contexto dentro del cual tuvieronemalidad los hechos,
pues tiene la particularidad de referirse a hedeatistivos -delitos de lesa
humanidad- que se hallan encastrados como pieamsapformaron un
todo: el plan sistematico de represion ilegal dépabn en Argentina en el
periodo comprendido entre 1975y 1983.-

En igual sentido a lo que vengo sosteniendo, empbs mMas
recientes, se ha resuelto en la causa “Vesubiaiealdir sobre hechos de
similar caracteristica a los aqui ventilados- gue..la clandestinidad
procurada en todos los planos posibles provocalmaglida cobertura de
impunidad, habilitando entonces a los operadordsagarato organizado
para la represion ilegal a disponer, no solo ddikertad ambulatoria de
las victimas, sino también de su propia vida etided, circunstancia que
en este Ultimo supuesto se tradujo en un crecieiteero de casos de
desaparicion forzada de personas, que luego, cdiempo, se tradujeron

en el hallazgo de numerosos cadaveres humanossas fomunes y como



USO OFICIAL

DPodor o Judivial do b Neacion

NN, muchos de los cuales pudieron ser identificados el esfuerzo
judicial y del estimado aporte de los médicos gtasites especializados en
antropologia forense. (...) En definitiva, todo Igpe&sto generd cierta
dosis de dificultad en las actividades de prueb@,qde ordinario, se
despliegan para la acreditacion de este tipo deesas” (causa Nro. 1487-
TOCF 4- caratulada-ZEOLITTI, Roberto Carlos y otros s/inf. art. 144 bi
inciso -ley 20.642-Penaldictada el 23 de septiembre de 2011).-

Asi las cosas, cobran especial importancia loso®lde las victimas
sobrevivientes, hoy testigos- tanto las afectadasoema directa por los
hechos, como las que sin serlo han podido apord@émsdmerced a
circunstancias como haber estado detenidas ensetariugar en aquella
época, por ejemplo- pues la impresion que tan tadcos hechos dejaron
en sus sentidos, constituyen una de las pocasaluglle la mano del
aparato represivo no pudo adulterar ni borrar. Aespecto se evalud su
concordancia en lo medular -teniendo siempre pteset tiempo
transcurrido- y su correspondencia con las cirantsas que tenemos por
probadas respecto al contexto y practicas repiesiabituales de la época.

La prueba indiciaria, que es siempre admisible yniada en
procesos criminales, reviste en estos casos unartamgia inusitada,
habida cuenta del ya mencionado tiempo transcuyridie la deliberada
practica de borrar rastros que tenemos por proleaday hecho notorio.-

Asi, por ejemplo, los indicios de tiempo y lugaas Ifunciones
propias del imputado en aquel particular contextoptros indicios
recogidos de las involuntarias y casi accidentaledlas que dejo la propia
burocracia del aparato represivo, cobran valor damehtal cuando son

puestas en contexto y vinculadas con los relat@ogréos en los



testimonios dados bajo juramento en el debate oral.

Ahora bien conforme lo vertido en parrafo anteramrresponde
efectuar adhesion o valoracion de las cuestiordisadas por el Art. 399
del C.P.P.N.-

|.- Marco Historico y Lesa Humanidad:

Con relacion al marco histérico de los presentemdis, y a la
valoracion como delito de Lesa Humanidad de la aaabjeto de
tratamiento y que tuviera como victima a Germaméisgo Cantos, me
adhiero a las consideraciones vertidas por losresipeces Dr. Juan

Carlos Reynaga y Dr. Hugo Norberto Cataldi.-

Il.- Genocidio:

La querella y el Ministerio Publico Fiscal requioa al momento de
sus alegatos que la conducta de Jorge Alberto Dcérae encuadrara
también en la figura de genocidio prevista en &l2% de la Convencion
para la Prevencion y Sancion del Delito de Genocaprobada por las
Naciones Unidas el 9 de diciembre de 1948 (el 9aldel de 1956,
Argentina ratifico el texto de la Convencion y artpade la reforma
constitucional de 1994, adquirié rango constitualatebido a su expresa
prevision en el art. 75 inc. 22, C.N.).-

Como es sabido, durante los trabajos preparatdeida Convencion,
los grupos politicos se encontraban incluidos dedér los sujetos pasivos
susceptibles de ser alcanzados por las conduct@dogadas como

genocidio.-
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Sin embargo, muchos de los Estados que avalab@woraencion
expresaron que la inclusién de los grupos politmadria poner en riesgo
la aceptacion de ésta por parte de gran cantida&stiedos, bajo la
alegacion de que la inclusién abriria las puert@as mue la comunidad
internacional se involucrara en sus luchas pofiticéernas. Finalmente,
luego de arduas negociaciones y en particulargpopobsicion de la Union
Soviética, los grupos politicos fueron final y deliadamente excluidos de
la definicion (cfr. Feirstein, Daniel; El Genocidammo Practica Social;
Fondo de Cultura Econdmica; Buenos Aires, 2007 3@{#19).-

Como bien lo senala Daniel Rafecas, al resolvetSetle julio de
2008 respecto de la situacion procesal de JorgaeR¥idela en la causa
nro. 14.216/03 caratulada “Suarez Mason Carlosrgsatobre privacion
ilegal de la libertadl..del registro del Juzgado Nacional en lo Criminal y
Correccional Federal nro. 3!...existe cada vez mayor evidencia, a partir
de las investigaciones historicas y judiciales,rergllas las llevadas a
cabo en el marco de esta misma causa relacionada los hechos
cometidos por el | Cuerpo de Ejército, que la dicte militar que
asumiera el 24 de marzo de 1976, liderada por Vdeh su afan de
obtener lo que podriamos denominar la solucion Ifinala cuestion
subversiva, decidida de modo previo al golpe dadsstllevé adelante una
metodologia de secuestro en centros clandestir@sgduestros, torturas,
asesinatos y desaparicion forzada de personas, spiefue guiando
eminentemente por consideraciones politicas a fest@s de determinar
quiénes eran los destinatarios sobre los que heseaer el poder punitivo
ilegal desplegado; la maquinaria de informacién deteligencia,
alimentada basicamente a partir de la tortura sisética de los cautivos,

que activaba las operaciones de los grupos de farbay sabemos que



apuntaba a desmantelar los circuitos de militangmmlitica y de
sostenimiento econdmico de las organizaciones aasiagl de lo que los
militares consideraban sus organizaciones de sugesfde cobertura, de
encubrimiento o de apoyo material o discursivo: afdes, estudiantes,
intelectuales, politicos, gremialistas y demas espntantes de los
trabajadores, abogados, religiosos, en fin, todasel de reales o
potenciales disidentes politicas”

Siguiendo el camino trazado por otras dictadurabtamds de
derecha de la region, encolumnadas bajo la Doculimda Seguridad
Nacional que pretendia frenar la avanzada comumistal continente
americano tras la revolucion cubana, la ideologiaidante separaba de la
comunidad occidental y cristiana bajo la égidakjétcito y de la Iglesia
Catodlica a los que se consideraban extrafios antrtdad, basicamente
los detentadores de ideologias contrarias a lo dpsgle el poder se
consideraba el sano sentir argentino, especialn@snigue comunmente se
iIdentifican con el socialismo y el comunismo endigintas vertientes.-

Poco y nada tenia que ver en los motivos que leval secuestro
de una persona en aquel régimen, la condicion der@smcia a un grupo
nacional, étnico o racial, asi como tampoco redigjgpor ejemplo, por que
la victima fuera judia.-

Nada hay que decir desde el punto de vista faeicgunto a las
consideraciones nacionales, étnicas o0 racialess m®e evidente y
ciertamente indiscutible la homogeneidad en taidgemntre perpetradores
y victimas, o si se quiere entre desviados y nuideéss segun la particular
|6gica del modelo autoritario en estudio.-

Si hubo un movil objetivo que guid la persecuci@nlas victimas,

no fue por su portacion de nacionalidad (argentindjen extranjera en
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cientos de casos), y menos, por pertenecer a nrmest particular o por
habérsele asignado atributos raciales espediffctrs pp. 1490/1490; a su
vez, para un exhaustivo analisis de los anteceslgndel concepto juridico
de genocidio, v. pp. 1494/1509).-

En atencidén a las consideraciones expuestas, quaenggarten, en
tanto ya desde el Plan Contribuyente se adviereetigrupo de sujetos a
los que encontraria dirigido el accionar delictatatal estaria conformado
por aquellos que fueran catalogados como oponpntésos del régimen,
es que corresponde, mas alla de nuestra opinidnaade la forma en que
ha sido legislada la figura, desechar la pretend®ra parte acusadora
consistente en subsumir la conducta de Jorge AlligrAmico en el tipo

previsto en el art. 2° de la Convencion.-
[ll.- Nulidades:

El nexo entre garantias penales y procesales, séfiesta en la
perfecta correspondencia entre garantismo y suatesneo.-

Asi y en atencion al planteo nulificante, entierglee deben ser
resueltos en primer orden, dado que, del resuliadia resolucién que se
arribe, dependera el tratamiento o no de las arestirelativas al hecho, la

autoria, calificacion legal, pena y costas.-

Nulidad del requerimiento de la querella :

Este planteo fue diferido para la definitiva, y atenciéon a lo
resuelto por el tribunal con fecha 15 de Mayo yaediencia del 1 de

agosto del corriente afio, me remito a los fundansealii expuestos y en



mérito a que se determind la materia de acusac#&lropjeto del proceso,
la cuestion deviene en abstracta y voto por elaszhdel planteo de

nulidad.-

Nulidad a los requerimientos de elevacion de las&aal juicio del

Ministerio Publico Fiscal y la Querella:

La defensa, al momento de formular sus alegatastitnscon el
planteo nulificante, reeditando el anterior.-

En este sentido, entiendo que en los fundamentdssdan el
incidente N° 401304/2007/TO1/2, por Resolucionatdhé 15 de Mayo de
2014 (fs. 24/26 vta.), se hace estricta referemtiaequerimiento de
elevacion a juicio y en los considerandos, se detamn los hechos objetos
del proceso y por resolucion del 1 de Agosto defi@ate afio se dijo la
calificacion legal en los presentes autos y sestrdnio lo manifestado por
el agente fiscal en el capitulo V del requerimiesftoelevacion de la causa
a juicio de fs. 36/39 de autos. También se expgegdla pieza procesal de
fs. 44/vta. solo refiere al contexto general deroda los hechos y a la
desaparicion de German Francisco Cantos y que jetooaterial del
proceso de este debate y acusacion fiscal lo emp@ulo V “participacion
criminal de los encartados y calificacion legalsds conductas”, ello es:
Autor material de la privacién ilegitima de la litael, art. 144bis, inc 1°y
2°-Ley 14.616- en funcién del art. 142 inc. 1°3L. B89 20.642-, imposicion
de torturas, art. 144 ter y como autor del deliso akociacion ilicita
agravada art. 210 y 210 bis, en perjuicio de Geri@antos. Por los
fundamentos dados en dichas resoluciones, el platgiensivo debe ser

rechazado por improcedente.-
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Nulidad de los alegatos formulados por la Quergll Ministerio

Publico Fiscal:

Se planted la nulidad de los alegatos de la qaeyelh fiscalia, por
considerarse que serian contradictorios y se afactl principio de
congruencia.-

Que al momento de alegar se formuld la acusacibrhahaicidio
agravado, pero por mi parte entiendo que al navan mi decisién en el
marco objeto del proceso que propicié en mi digidemespecto de los
tipos penales aplicables, sujeto al requerimierteldvacion de la causa a
juicio que tuve como base de acusacion y que sendieia de la resolucion
del 15 de Mayo del 2014, considero que la nulidagurede prosperar.-

En orden a la argumentacion juridica debemos sefjaka la regla
general es la estabilidad de los actos jurisdiates) en la medida que su
manutencion no conlleve la violacién de las nore@sstitucionales. Ello
por cuanto las nulidades son remedios de exceppiénceden frente al
principio de conservacion, fundado axiolégicamesrtela seguridad y la
firmeza, de encumbrada significacion en materiadgiiccional.-

Nuestro ordenamiento procesal prevé la nulidadlatasei los actos
procesales cuestionados afectan o colisionan con darantias
fundamentales, entre ellas el debido proceso gfi@nda en juicio y a esta
altura no advierto violacion concreta de los deosatel justiciable.-

No puede, quien aparece sindicado de cometer dahtpararse en
una simple disconformidad con la forma en como poextusar la querella
y el Ministerio Publico Fiscal. No se advierte cgesvulnere un principio

constitucional, tampoco la defensa lo expresé garoesponde pretender,



con un simple planteo, hacer tambalear toda urmactsta juridica que

tiende a esclarecer los distintos hechos delictiyas resguardar el interés
propio de una sociedad y mas aun cuando el biétigardel que se trata
tiene las caracteristicas del que se abordd enjgste -delitos de lesa

humanidad-.

Asimismo, es necesario enfatizar qtia nulidad se vincula
intimamente con la idea de defensa (art. 18, Cblp 8uando surge algun
vicio, defecto u omision que haya privado a quiennloca ejercicio de
alguna facultad, afectando la garantia en cuesti®&e, produce una
indefension configurativa de la nulidad. Si no naedal perjuicio, la
invalidez del acto por nulidad queda descartada. gfaocedencia esta
limitada -restringida- por el grado de afectaciém dsa garantia. Ademas
debe existir interés respecto de quien la aducepsbmite puntualizar las
oposiciones de que se privd al ejercer la pretansidlificante, deviene
abstracto”. (D"Albora, Francisco J., Codigo Procesal Penaladdacion,
Tomo II, VII ed. Lexis Nexis, Abeledo Perrot, 20@&g. 299.).-

En torno a estos principios enunciados, no se ddvigerjuicio
alguno al ejercicio concreto del derecho de defemspiicio toda vez que
la pretension de la querella de que se condenel plalito de genocidio no
configura una violacion a las reglas del debidaeso legal en tanto es el
tribunal, por el principidura novit curia,el que tiene que ponderar en el
caso concreto el encuadre juridico de las condpctdsdas.-

Por los fundamentos en lo que aqui interesa y adaslusiones
arribadas por mis pares a las cuales adhiero, potoel rechazo de la

nulidad articulada.-

V.- Planteo de Inconstitucionalidad:
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Si bien en mi voto en disidencia la pena, en bdsbeaho y
calificacion que propuse, no tiene contempladasieala por la cual se
plantea la inconstitucionalidad -prision perpetea-menester dejar sentada
mi posicion al respecto en virtud de imponerse dgarnia. En este sentido
me adhiero en lo que aqui interesa a los fundammemtpuestos por los
vocales preopinantes para sostener la constitddaday rechazar la
pretension de la defensa (inconstitucionalidadadgeina prevista en el art.
80 del C.P.).-

Cabe recordar que la Corte Suprema de Justiciaa déation ha
sostenido reiteradamente que la declaracion dexgtitacionalidad de una
disposicion legal es un acto de suma gravedaduogtnal, ya que las
leyes debidamente sancionadas y promulgadas, as detadas de
acuerdo a los mecanismos previstos en la ley fuedtah) gozan de
presuncion de legitimidad permitiendo que opereenginente, y que
obliga ejercer dicha atribucién con sobriedad ydpncia, Unicamente
cuando la repugnancia de la norma con la clausoletitucional sea
manifiesta, clara e indudable. De lo contrario sseduilibraria el sistema
constitucional de los tres poderes, que no estdaflmen la posibilidad que
cada uno de ellos actué destruyendo la funciérogleotros, sino que lo
haga con la armonia que exige el cumplimiento defiltes del Estado,
para lo cual se requiere el respeto de las normastitucionales y del
poder encargado de dictar la ley (ver Fallos: 228:642:73, 285:639,
300:241 y 1087, 314424).-

Ha dicho la CSJN que cabe agotar todas las intapoaes posibles
de una norma antes de concluir con su inconstitatibad. Sabido es que

la inconstitucionalidad es un remedio extremo, go& puede operar



cuando resto posibilidad interpretativa alguna amapatibilizar la ley con
la Constitucion Nacional, dado que siempre impdesconocer un acto de
poder de inmediata procedencia de la soberanidappuya banalizacion
no puede ser republicanamente saludable (Ver lderkeunis Horacio s/
abuso de armas y lesiones).-

Estudiando una vez mas la pretension de la defgrsado en lo que
aqui interesa, con relacién a la inconstituciorlidel tipo penal del art.
80 del C.P; surge claro que tal pedido se congoetgue la Ley no
satisface las aspiraciones de quien lo plantedalEsentido debo recordar
gue:“la misién de los jueces no es fiscalizar el mérdticacia de las leyes
o decretos, ni descalificar los medios elegidos pbtegislador con el
argumento de que hay otros mejoré¥er José Roberto Dromi - Curso de
Derecho Administrativo- Pagina 110- Editorial Asire

V.- Pedido de falso testimonio:

Adhiero a mis pares en lo referente a la pretend@®ia defensa de
remitir las actuaciones por falso testimonio de iaCristina Rodriguez
Roman de Fiad al juez de instruccion.-

En tal sentido, cabe agregar al respecto que sachidado en la
jurisprudencia nacional una doctrina coherente puexie resumirse en lo
dicho por la CNCP en la causa “Simon” en cuanta tha otra parte, la
condicion de victimas de los testigos no implice gus dichos per se
puedan ser tachados de parcialidad. De la lectum Ids testimonios
volcados en la sentencia se advierte su concordancisi bien pueden
advertirse algunas alteraciones, resultan razonalbdetenor del tiempo

trascurrido y de la perspectiva que han tenidoidias personas sobre los
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hechos que les tocaron vivir. Lo contrario, esto seshubiesen sido
exactamente iguales, se habrian tornado sospech@ss aclarar que

para arribar a un juicio de incriminacion penal @dg&a necesario, de
acuerdo con las reglas de la sana critica estal@sien el articulo 398,
segundo parrafo, del Cdédigo Procesal Penal de I&idla evidenciar la

responsabilidad del enjuiciado en el hecho queeshubo imputado con
pruebas indubitables, que ponderadas en conjurdngdezcan de manera
inequivoca a la conclusion -conf., esta Sala, in-vésillac, Oscar Hérnan

s/recurso de casacion, causa n° 6927, Reg. N° 9@d4el 15 de junio de
2006-* (causa 7758, caratulada Simoén, Julio Héctor slrsec de

casacion).-

Asimismo, tiene dicho ese alto cuerpo dueesta es por otra parte
la pauta que impera en los tribunales internaci@saén el sentido de que
tienen la potestad de apreciar y valorar las pruglsagun las reglas de la
sana critica evitando adoptar una rigida determidacdel quantum de la
prueba necesaria para sustentar un fallo. Asi sedidho que—este
criterio es especialmente valido en relacion cons Idribunales
internacionales de derechos humanos, que dispgea efectos de la
determinaciéon de la responsabilidad internaciona dn Estado por
violacion de derechos de la persona, de una amiiisibilidad en la
valoracion de la prueba rendida ante ellos sobehe@chos pertinentes, de
acuerdo con las reglas de la l6gica y con base e&erXperiencia” (cfr.
Corte Interamericana de Derechos Humanos in readgulvs. Argentina,
sentencia del 18 de septiembre de 2003 parag. ythawWack Chang vs.
Guatemala, Sentencia del 25 de noviembre de 2G038gp120; Maritza
Urrutia vs. Guatemala, sentencia del 27 de novierdbr2003, parag. 48; y
Herrera Ulloa v. Costa Rica sentencia del 2 de jdi& 2004, parag 57)



(Cfr. causa N° 7896- Sala |- CFCP in re EtchecoldMmuel Osvaldo

Roberto s/recursos de casacion e inconstitucicadilidada en mayo de
2007. En Igual sentido: causa N° 9822- sala IV- EFRBussi, Antonio

Domingo s/ recurso de casacion, registro 13.0%8412/03/2010; causa
Nro. 11.076 -Sala IV-CFCP, caratulada- PLA, Carfesteban y otros
s/recurso de casacibdel 02/05/2011, entre otros).-

VI.- Hecho, Autoria y Calificacion legal:

Que al momento de la deliberacion conforme lasagegtevistas en
el Art. 396 y cctes. del C.P.P.N., se tuvieron @enta la determinacion del
o los hechos, autoria y calificacién legal.-

En ese orden de ideas se consideraron de manereidenite los
hechos de Privacion llegitima de la Libertad y tiat por ello en lo que se
refiere a la ponderacién que efectian los Dresn Il@rlos Reynaga y
Hugo Norberto Cataldi me adhiero en todo a la alidn de los hechos,
autoria, responsabilidad y calificacion legal ajlee arriban los mismos y
solo en lo pertinente a las consideraciones quetllefie al determinar la
existencia de los hechos, autoria y responsabjlidad relacion a la
privacion ilegitima de la libertad y tormentos.-

A titulo de contribuir con una mayor fundamentacidgcordemos
gue desde el dictado de la sentencia en la caud®/84 ha quedado
establecido que la ilegitimidad de este sistemaaartamiento de las
normas legales aun de excepcion, surge no delaapi&sto violento en si
mismo, sino del ocultamiento de la detencion, dsitido de las personas
apresadas, y de su sometimiento a condiciones wt&vex@o inadmisibles

cualquiera fuera la razon que pudiera alegarse gleraEn confirmacion
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de lo dicho, confluye toda, en la valoracién hegoa mis pares en la
privacion ilegitima de la libertad y tortura queefa objeto Francisco
German Cantos.-

Quedé acreditado, que Jorge Alberto D’Amico ocylfarivé de toda
posibilidad de que la familia de la victima supidsaverdad de los
acontecimientos, se valié del aparato represor lpgrar esa finalidad, de
lo que se desprende que el procesado deliberadanoenitd lo que
sucedia.-

Ello, no surge cuestionado y encuentra su razégsedesi partimos
del testimonio de Maria de los Angeles Petra Cardabslecir, “..con
relacion a las gestiones realizadas por la famgeara dar con el paradero
de su hermano sus padres lo primero que hicierentdmar contacto con
Jorge Alberto D’Amico, porque les constaba que Garnfrancisco
dependia de &}

Que, “...al entrevistarse con D’Amico sus padres le expboague
era impensable que su hermano hubiera salido d&lBa y no se hubiese
dirigido a la casa familiar. Segun sus padres seelataron, D’Amico, al
ser requerido respecto de la ausencia de su herpsE®npuso nervioso y no
les dio ninguna respuesta

La version de este testimonio no presenta ningpecas negativo en
el relato de sus dichos, resultan totalmente @gibbn solo reparar en el
legajo personal del procesado, alli se da cuergaDjAmico, durante su
desempefio en el Batallon Ingenieros de Combaterddlizé viajes en
comision a la Zona de Operaciones del Operativeegaddencia, San
Miguel de Tucuman, el 26/12/75 -regresando de lli27/01/76-, el
10/03/76 -regresando de alli el 10/05/76- y el 80 -regresando de alli
02/09/77-.-



Ello quiere decir que el aqui condenado D"Amico owim del
acontecimiento histérico y que German Franciscot@anlependia del
Batallon de Ingenieros de Combate 141; que D"Ami@ el responsable
directo de la victima al momento del secuestro ggiar a cargo de la
compaiiia en la cual prestaba el servicio militarittima y su vez quedo
acreditado que se encontraba en el regimiento atanto de ser privado
de la libertad.-

Tales circunstancias también surgen corroboradatamteclaracion
en el debate de Ramoén José Eladio Iglesias, quendijo que hizo el
servicio militar en la Compafia de Comandos y $@widel Batallon de
Ingenieros de Combate 141 de Santiago del Estem®,vip a German
Cantos en la esquina de la plaza donde estabanipadta y ese dia
guedaron de acuerdo en salir juntos porque lanvécie dijo que tenia
miedo, aunque no le expres6 cudl era la causa densar. Agregd que
congeniaron con German en encontrarse en el baa desquina del
batallon, que alli lo esperarian.-

Lo hasta aqui narrando encuentra perfecta coréelacicoherencia
con el testimonio de Rafael Guido Garnica, quigo Haber visto a la
victima mientras hacia el servicio militar en etdlan de Ingenieros de
Combate 141 de Santiago del Estero y fundamenténaeque tanto como
Iglesia, vio a la victima en |lo que respecta a pienpmodo y lugar.-

La prueba descripta, nos lleva a concluir, sinexziy, que el dia del
hecho German Francisco Cantos fue secuestradol pastieiable, en el
cuartel, que de los testimonios transcriptos precenente, D"Amico, a
pesar del conocimiento acabado y de su participaiva en el hecho, no
dio respuesta a sus familiares, en plena conciamcia ejecucion del plan,

en ejercicio pleno y libre de la voluntad en lace@édn del hecho, en tanto
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estaba a cargo de la compariia donde revista lengiet

Por otro lado resulta relevante lo dicho por M&iestina Rodriguez
Roman de Fiad, al decif...que Pereyra le aconsej6é que no fuera a la
Jefatura de Policia, que el turco Musa Azar manajadala la policia y que
no anduviera sola, y le contd que hacia unos diag dabia desaparecido
un chico Cantos, que nadie sabia dénde e$tahaque cuando estaba
yéndose, justo llego el hijo de Pereyra, y al sexgpntado por su padre
sobre el chico Cantos les cont6é que se llamaba @erynque lo Unico que
se sabia era que D’Amico lo habia hecho desaparégee al verlo en
Arsenal, le pregunt6 si era German Cantos y si &aldo secuestrado por
D"Amico, y él le respondi6 “Ese hijo de puta”.-

Los dichos de los testigo referenciados a todagslu@sultan
corroborados por Osvaldo Humberto Pérez, al degr@erman Cantos no
le relaté pormenorizadamente las circunstanciasidgcuestro, que solo le
comentd que mientras estaba haciendo el serviditamen Santiago del
Estero habia sido detenido.-

Se tiene dicho, que esta garantia de impunidad lparautores
materiales de los procedimientos ilegales, a tralelsocultamiento de
prueba, de la omision de denuncia y de la falsedadticencia en las
informaciones dadas a los jueces, constituyé usupreesto ineludible del
método ordenado. Integré también la impunidad aseg, la no
interferencia de las autoridades encargadas demreos delitos, la que
también dependia operacionalmente del enjuiciado.-

En efecto, es de publico y notorio que en la émbedos hechos
regia, y se estaba ejecutando, un plan sistendiedenia como objetivo
la eliminacion de los opositores al régimen impgramerced a una serie

de procedimientos instituidos y replicados a Igday a lo ancho de todo el



pais consistentes en: detenciones ilegales, ig@iwoos bajo
constricciones que iban desde apremios a tortusésas y psicologicas,
sometimiento a formas inhumanas de vida de laopassprivadas de su
libertad, o inclusive la desaparicion forzada anélacion en fraguados
enfrentamientos o evasiones de los detenidos. Gumadd dicho ya desde
el juicio a las cupulas en el afio 1985Gn suma, puede afirmarse que los
comandantes establecieron secretamente un modmatide lucha contra
el terrorismo. Se otorgd a los cuadros inferiores lds fuerzas armadas
una gran discrecionalidad para privar de libertadgaienes aparecieran,
segun la informacion de inteligencia, como vincokéa la subversion; se
dispuso que se los interrogara bajo tormentos y sidos sometiera a
regimenes inhumanos de vida, mientras se los mantéendestinamente
en cautiverio; se concedio, por fin, una gran litaer para apreciar el
destino final de cada victima, el ingreso al sisidagal (Poder Ejecutivo
Nacional o justicia), la libertad o, simplementa dliminacion fisica’-

Mas tarde, con la investigacion y juzgamiento de HWelitos
cometidos al amparo de este régimen de terrorpge Icomprobar la
sistematicidad de practicas como la apropiaciobeal#®s nacidos durante
el cautiverio de sus madres -supresion de identidadiante- como otro
eslabon del macabro plan.-

No puede ignorarse, entonces, que parte fundameiatalplan
implementado consistia en diversas medidas terdienborrar los rastros
del accionar que se sabia criminal, a fin de gemanla impunidad de sus
idedlogos y ejecutores.-

Obsérvese al respecto que la privacion ilegitimaladébertad y
tortura de German Francisco Cantos guarda unaidaentescriptiva con

otros sucesos ocurridos en distintas partes ddotey nacional que, a la
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luz del art. 7.2.a. del Estatuto de Roma, definea linea de conducta de
“conformidad con la politica de un Estado... o pa@mwver esa politica”,

esto es, verifican una “pauta de contexto” de lal @@ colige el rasgo
organizativo de la practica ligado a la nocién dhe patron regular de

conductas (sistematicas y generalizadas) predetadas, llevadas
adelante por un Estado o por una organizaciondigaaquél.-

En el punto de los tormentos, es importante pretasdistincion con
las severidades, que es una distincion principaknda grado: se trata de
una mortificacibn mas intensa y por la presencialaer fisico o moral.
Podemos decir con Soler que, si bien el caso tigecoorturas es el que
implica someter a la victima a padecimientos confirelde obtener
determinadas declaraciones, dado que la ley n@aeaste distingo y en
cambio sanciona el acto de imponer cualquier esmizitormento, admite
la comision del delito con independencia de todmp@sito probatorio o
procesal. En este caso, la calificacion de tormesgiara dada por la
intensidad -con relacion a las severidades, veajasiy apremios- y por la
presencia de dolor fisico o moral. (Soler Sebasti®erecho Penal
Argentino”, Buenos Aires, Ed. Tipografica Editoragantina, 1988, Tomo
IV, p.p. 52 a 55).-

En la magnitud del dafo resulta significativo |lcrédse por Jean
Ameéry, el filosofo austriaco que fue torturado peprGestapo y después
deportado al campo de concentracion de Auschwidmien ha sido
torturado lo sigue estando (...). Quien ha sufreldormento no podra ya
encontrar lugar en el mundo, la maldicion de la atencia no se extingue
jamas. La fe en la humanidad, tambaleante ya coprimera bofetada,
demolida por la tortura luego, no se recupera jafmdsa cita transcripta
fue tomada del conocido libro “Los hundidos y l@dvados” (1986) de



Primo Levi, también sobreviviente de los camposaleentracion nazis.

La conducta de D’Amico es reprochable por una selge
mortificaciones y padecimientos que por su inteadidcontexto, y
acumulaciéon provocaron en la victima dolor fisicangral que excedia
ampliamente el provocado por la sola condicionrdeago de su libertad.-

Prueba acaba de ello, surge del propio legajo palsizl procesado,
donde se determina que durante su desempefio eadbB Ingenieros de
Combate 141 realizé viajes en comision a la ZonaDgeraciones del
Operativo Independencia, San Miguel de Tucuman,2@i12/75 -
regresando de alli el 27/01/76-, el 10/03/76 -regmeo de alli el 10/05/76-
y el 01/08/77 -regresando de alli 02/09/77-.-

Y todo esto fue perpetrado a la victima en totslaaiiento, con la
indefension absoluta de quien se ha visto privaglesul libertad por la
fuerza, sin orden legal alguna, sin que existaumagautoridad a la cual
recurrir, en la incertidumbre total de quien noespbr qué o hasta cuando
seguira retenido o cual sera su destino, maximadmal contexto estaba
dado por el plan criminal de represién ilegal yits®e conociendo sobre la
desaparicion de otras personas que habian estadeérditas condiciones
gue las que, en ese momento, les tocaba atravesar.-

Asi, al declarar en audiencia Maria Cristina Raggig Roman de
Fiad dijo que vio a German Francisco Cantos misrgeamanecio cautiva,
ello por cierto tampoco cambia la situacién demgtan de la victima, pues
se encontraba en igual estado de cautiverio qu#eddarante. Dijo de
manera clara saber que era un perseguido politico.-

En este hecho -torturas-, Osvaldo Humberto Péigrz qde estuvo
secuestrado en el mencionado centro clandestindetémcion desde las
primeras horas del 1 de julio de 1976 hasta el 8@udio de 1977. Alli
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pudo ver a German Francisco Cantos entre finegos€t@o comienzos de
septiembre de 1976 y hasta el abril de 1977. Fregie cuando lo vio por
primera vez su estado fisico era lamentable, qui@a ®gnos evidentes de
haber sido torturado -quemaduras, rastros de galpe®s- y que su ropa
estaba hecha era piltrafa -recorddo haberlo vistongego con unos
calzoncillos o un short blanco y una camiseta, duegn la ropa de otros
detenidos que habian sido fusilados-.-

Precis6 que German Cantos no le relatd pormenemzadte las
circunstancias de su secuestro, que soOlo le di@ muentras estaba
haciendo el servicio militar en Santiago del Esteabia sido detenido y
torturado para sacarle informacion, que en el hdddoian participado
personas de la SIDE de inteligencia de la Poliei&dntiago del Estero y
también del Ejército, y que luego lo habian llevatérsenal. Al respecto
el testigo precisé que en el Arsenal pudo ver ahosisantiaguefios que
conocia, todos detenidos por personal de la SIDIa @licia de Santiago
del Estero y luego conducidos al Arsenal.-

A este respecto, tiene dicho la Corte Interameacde Derechos
Humanos que la persona privada ilegitimamente delilsertad o
ilegalmente detenida se encuentra en una situacigravada de
vulnerabilidad, de la cual surge un riesgo ciesogde se vulneren otros
derechos, como el derecho a la integridad fisieagr tratada con dignidad
(Cita al caso Maritza Urrutia, en “Jurisprudenceaa Corte Interamericana
de Derechos Humanos”, Landa Arroyo, César (Compi)adLima,
Palestra Editores, 2005 . p. 1244).-

En tal contexto, resulta coherente la valoraciomjwda de
condiciones de detencion y la sumatoria de maatifanes, teniendo

especialmente en cuenta el dolor fisico 0 moral spige acrecentado en



las victimas con la repeticion, y sostenimiento etntiempo de las
condiciones gravosas de detencidn y los maltraiokjso aquellos que en
forma aislada y fuera de este contexto de incartia e indefension, no
serian tan graves.-

Del propio contexto historico y en el juicio “Ars@nMiguel de
Azcuénaga y Jefatura de Policia de Tucuman s/ seoag/ desapariciones
(Acumuladas Expte. A- 36/12, J- 18/12 y 145/09,dguéescripto el centro
clandestino.-

Alli asi, entre otras consideraciones se estabfeci& Arsenal es un
predio militar de varios cientos de hectareas ubdasen las afueras de la
ciudad de San Miguel de Tucuman, sobre Ruta Nacren el municipio
de Las Talitas, Departamento Tafi Viejo. A la fedlkdos hechos el predio
se encontraba ocupado parcialmente, en su extrem@er la Compafia
de Arsenales 5, dependiente de la V° Brigada @mtefia de Tucuman. El
centro clandestino de detenciéon (llamado Galpén @); su parte, se
encontraba hacia el norte y hacia el este de dighiglad... (El) Galpon 9
...estaba rodeado de un cerco perimetral de alandyi@dt... En el interior
del cerco perimetral se ubicaba un galpon en el gaealojaba a los
detenidos, un bafio de material, un rancho o carpaekque habia un
fogdn, un mangrullo con un tanque de agua y casila madera donde se
practicaban los interrogatorios con torturas... El Igén donde se
encontraban detenidos se trataba de una estruatectangular techada,
de material, de considerables dimensiones (alredebtlo 20 metros de
largo por 10 de ancho). Tenia escasa ventilacionquanto solo contaba
con algunas pequefias aberturas hacia el exteriar. 92 interior se
encontraba dividido por una pared que se extendiaeesus muros mas

cortos desde el suelo al techo. A su vez, al otete cada una de esas
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divisiones, existian muros bajos o tabiques dedpradamente un metro
veinte de altura por un metro cincuenta de anchde-madera o de
ladrillos de canto- que se apoyaban en los murderexes mas largos y
en el muro divisorio central que corria entre losimys Mas cortos. Se
conformaban asi al interior de cada una de lasgiones pequefios boxes
enfrentados — que algunos testigos también llaneldas o calabozos-
entre los cuales corria un pasillo de aproximadateeh,50 metros de
ancho por donde se podia caminar... En lo que reides condiciones de
detencion en Arsenal, la informacién que surgeirdferme de la Comision
Bicameral de la legislatura de la provincia de Town y la que resulta de
las denuncias de la CONADEP oralizadas en la audéeres extensa,
pormenorizada, y da cuenta de un padecimiento extre.”.-

Recordemos lo que dijo, Maria Cristina RodriguemBRo de Fiad,
que mientras permanecié cautiva en el Arsenalvestlojada en el
Galpon N° 9, en una de sus alas, en el primer bda dhano izquierda, y
gue en el primero de la derecha se encontraria @&e@antos.-

Por otra parte, segun las normas internacionalgwateccion y la
posicion pacifica de la doctrina nacional, la t@tno solamente puede ser
perpetrada mediante el ejercicio de violencia disgno también a través
de actos que produzcan en la victima un sufrimidisico, psiquico o
moral agudo, y tal es asi que, el padecimientoulenges amenazado, u
oye el suplicio de otro preso sufriendo torturagcéis- con el consecuente
temor de sufrirlas €l mismo- en el contexto quames refiriendo, ha sido
calificado por CIDH como tortura psicoldgica, enttaha considerado que
la amenaza y el peligro real de someter a una pearaolesiones fisicas
produce, en determinadas circunstancias, una aagustal de tal grado

que asi permite considerarlo. En igual sentidocarhité de Derechos



Humanos de Naciones Unidas ha calificado la amedazaacer sufrir a
una persona una grave lesién fisica como una éopisicologica.-

Por lo demas, en cuanto a las condiciones de déterdmblando de
supuestos en que la detencién fuera legitima rispjudencia de la CIDH
ha sefialado que mantener a una persona detenid@neiiciones de
hacinamiento, con falta de ventilacion o luz ndfusin cama para su
reposo ni condiciones adecuadas de higiene, enanmagsito e
incomunicacion o con restricciones indebidas alimmég de visitas
constituye una violacién a su integridad persoNal.es dificil inferir que,
cuando la situacion de base estd dada por unacinvalegitima de
libertad en el contexto de un plan sistematico egrasion ilegal, la
gravedad de tales violaciones se agrava exponerenset.-

El sujeto pasivo revestia al momento de los heehasaracter de
perseguido politico y era justamente en razén deadpersecucion que se

encontraba privado de su libertad y que fue sometitbrmentos.-

De la disidencia:

Ahora bien al momento de tratarse la desaparicmmzafla de
German Francisco Cantos y el hecho concreto deididioy manifesté mi
disidencia con la conclusion arribada por mis pagegenes tuvieron por
probado el hecho, la autoria, responsabilidad gosisecuencia calificaron
la conducta del justiciable como homicidio agravado

En esa oportunidad (deliberacién) considere ques dstcho
(homicidio), no podia ser tratado por existir adeofalta de mérito y no
cumplirse con la exigencia del Art. 346 del C.P.Pmdquisito esencial

para la elevacion de la causa a juicio.-
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Ahora bien, el fundamento a la posicion que sosterg mi
disidencia es por considerar que su tratamient@dex®l marco objeto
procesal del debate al no existir auto de proces#mipor el hecho del
homicidio y encontrarse vigente, firme y consentidbauto de falta de
mérito dictado por la Camara Federal de Apelacioaesresolucion
agregada a fs. 103/153 de autos.-

Adentrandonos al analisis de mi posicion considpera dotar de
mayor fundamentos a mi postura, que se debe temsenie que la
instruccion penal puede ser llevada a cabo porvils Instruccion del
fiscal -cfr. art. 196 péarrafo 1° y 2° del C.P.P.8lpor el propio juez —cfr.
art.194 del C.P.P.N..-

Si partimos del primer supuesto, en Acuerdo N°A92®lenario N°
14 (Causa N° 7618 Maria Virginia Blanc), la Excr@@amara Federal de
Casacion Penal concluyd, por mayoria, que era agoesl dictado del
auto de procesamiento en los supuestos contemppeatosl art. 215 del
C.P.P.N..-

En ese Acuerdo, el Dr. Hornos afirma que en agsiaigpuestos del
art. 215 del C.P.P.N. en los que se hubiera detegmahstruccion en el
fiscal, no se exige la existencia del auto de Eargento como requisito
previo al requerimiento de elevacion a juicio enallps casos en los que
no se dicta prision preventiva.-

Agrega qué€... ello no implica desconocer la manda del art. 346
puesto que se aplica a otro tipo de supuestos”.ti@ada sosteniendo que
“este precepto reza “Cuando el Juez hubiere dispuel procesamiento
del imputado y estimare completa la instruccidrren vista sucesiva a la
parte querellante y al agente fiscal...” De alli sesgrende que se trata de

una regulacion aplicable solo a los casos en log ¢t instruccién se



encuentra en manos del juez”

En otro apartado de su voto, el Dr. Hornos sosteres... ambas
disposiciones regulan, de manera diferente, un mismomento del
procedimiento. Asi, el art. 346 se refiere a lopusstos en los que la
instruccidn esta a cargo del juez, en tanto quarel215 es de aplicacion a
aqguellos otros en los que la instruccién fue detizgan el agente fiscal”.

Concluye afirmando que “La distincion aqui efectaadntre la
investigacion a cargo del juez y aquella a cargbfedeal, esta acorde con
esta necesidad de interpretar el cédigo de manargue se resguarde la
garantia de imparcialidad del juzgador. Asi cuandoinvestigacion es
llevada a cabo por el juez, la existencia del adéprocesamiento y su
eventual revisidbn por la camara de apelaciones, nesesaria para
asegurar el control por parte de un érgano ajentaanstruccion, en este
caso la camara mencionada...-.”

Asi las cosas, en un primer tramo, se puede cotigita propia
postura del Dr. Hornos, que en el supuesto de ,ae8ie es cuando la
instruccion queda a cargo del juez, se requieaeitel de procesamiento en
aras al irrestricto cumplimiento de la garantialalelefensa en juicio, el
debido proceso legal y la jurisdiccionalidad esdrieacusacion, prueba,
defensa y sentencia-.-

Por su parte, en el voto de la mayoria, la Draahd E. Catucci, dijo
gue‘“la remision de esta norma al articulo 196, parrgboimero, para el
caso de que delegue en el fiscal la direccion devastigacion, y la del
196, parrafo segundo para el supuesto de que saitiorice a continuar
con esa investigacion, nos da la pauta de que &e s un proceso de
accion publica de competencia criminal y que puledeer sido iniciado

por denuncia ante la prevencidon o informacion jialico por
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requerimiento fiscal segun lo tiene dicho esta QGamaiteradamente”
(conf. Sala I, "Frutos, Norberto y Blanco, Luiget. de casacion”, Reg. n°
4883, causa n°® 4022, rta. el 7 de marzo de 2002 gitas).-

Continda afirmando la Dra. Catucci quaun en esta segunda
posibilidad, después de tomadas las medidas dstigaeion ineludibles y
de solicitado al juez que tome la declaracion irataga si corresponde,
es a éste a quien le cabe decidir si contintaselaficon el tramite de la
causa, o si se hace cargo directamente él, alteraajue sin duda, impone
el dictado del auto de procesamiento y que autcaizentender que ello
debe suceder aun en caso de que el juez no laedtasta el final”.-

Agrega el voto citado guademas, y anticipando la respuesta final,
cabe reparar en que el mentado articulo 196 deligwdProcesal Penal
hace expresa mencion de que si al Fiscal se loraat@ proseguir la
investigacion debe ajustar su proceder a las regiatablecidas en la
seccion segunda de este titulo. Seccion en la qgqeeispmente se
encuentra el cuestionado articulo 215 del Codigodesal Penal:-

En otro apartado, continuando con el voto de ségostiene quel
analisis contextual de la normativa involucrada destra claramente que
la prestacion de declaracion indagatoria requier@ fdesolucion de la
situacion procesal del imputado -arts. 294, 306y 8el C.P.P.N.-y, a su
vez, el articulo 346 del cédigo citado dispone géateamente que el
requerimiento de elevacion a juicio so6lo podra aetarse cuando el juez
hubiera dispuesto previamente el procesamient@ulehrtado’.-

En este sentido, Clarid Olmedo en "Tratado de Derderocesal
Penal", (Bs. As., 1960, Ediar, T. IV, pag.351 y) sdijo que "....el
procesamiento consiste en la declaracion jurisadicael que, haciendo

mérito de las constancias reunidas en los primenosmentos de la



investigacion sumarial, acepta provisionalmente idgputacion ante la
posibilidad de que aquél contra quien va dirigid@aspenalmente
responsable del delito que se investigaEfitre los caracteres sefiala que
"se trata de una resolucién jurisdiccional dictadaforma de auto, y por
tanto motivada. No puede emanar del agente fisgahdo practica la
instruccion o informacién sumaria. Esto se debea andcesidad de la
garantia jurisdiccional ante un pronunciamientoedéa naturaleza, que
exige una imputacion previamente formulada”.-

Similares palabras se extraen del "Cddigo ProcBeaslal de la
Nacion" de Guillermo Navarro y Roberto Raul DaraBs.( As.,
Hammurabi, 2004, 2, pag. 839 y ss.) quienes maesamente sostienen
gue: "Es ineludible, aun en el caso de que la instruecciubiere sido
delegada en el fiscal (art.196...) pero no de tra¢a de instruccion
sumarial (...arts. 335 bis y ter). Como no se trdéaun sistema acusatorio
puro, la circunstancia de haber concluido la instrion delegada con una
solicitud de sobreseimiento por parte del fiscal impide su dictado...”

En la segunda hipétesis, esto es la instruccioAdell94 del CPPN,
el marco legal de regulacion lo establece el a@®. @l idem, norma que
impone el procesamiento como requisito previo@daacion de la causa a
juicio.-

Ahora bien, en el andlisis concreto de las inséande la instruccion
en estos autos, se advierte que la misma estu@denrmomento a cargo
del juez de instruccion, por lo que, y conformevkngo sosteniendo,
resultd una condicidn necesaria e indispensabldicthdo del auto de
procesamiento -y en su caso la confirmacion porskancias revisora de la
instruccidon- para la habilitacion de la clausuralaéanvestigacion y la

elevacion de la causa a juicio.-
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La garantia del debido proceso legal, consagrads @riculo 18 de
la Constitucion Nacional, exige el cumplimiento lds formas debidas
relativas a la acusacion, defensa, prueba y seaferyc cualquier
vulneracion a estas instancias del proceso traejada su nulidad.-

Pero ademas, esta garantia implica, como exigédno@amental,
gue se encuentre verificado en el proceso pemalralipio de congruencia
factica, por lo que el hecho objeto del procesaedetiar contenido en el
acto de la declaracion indagatoria, en el auto megsamiento, en el
requerimiento de elevacion de la causa a juicioinglhente en la
sentencia, en tanto cada una de estas etapastwgsmsti presupuesto
necesario para la siguiente. Este principio esud da sustento a la
plataforma factica sobre la que versara el juital. plataforma de hechos
no solo debe estar contenida en los actos esendalé instruccion sino
también mantenerse incélume en todas sus etapes,deulo contrario no
se habilitan las progresivas que permiten el tramsae las secuencias del
proceso penal hacia la sentencia definitiva.-

Pues bien, en el presente proceso el Sr. Juendtmtdicto falta de
mérito de Jorge Alberto D’Amico en relacion a lgputacion de homicidio
en perjuicio de German Francisco Cantos (fs. 1@3/H Tribunal Oral en
lo Criminal Federal de Santiago del Estero, actaacoimo Camara de
Apelaciones, resolvio en fecha 19 de mayo de 2(@09161/239vta. y
sigs.) no hacer lugar al recurso de apelacion ohwqgzor el Ministerio
Publico Fiscal en cuanto a la pretension de que peocese por el delito
de homicidio calificado.-

El dictado de falta de mérito implico que la instridn penal no se
encuentra concluida en relacion a ese hecho ercyart-homicidio de

German Francisco Cantos-, toda vez que no puedminatarse que el a-



guo declar6 que a ese respecto la investigaciuviese agotada. En este
orden de razonamiento resulta claro que el Sr. dadastruccion clausuro
la instruccion en relacion a los hechos que diemagen al dictado del
procesamiento. Eso fue lo que entendio el AgerdeaFicuando requiere
de elevacion a juicio a fs. 36/39, pues no hacecmenalguna del
homicidio de German Cantos.-

Por su parte, pero siempre en relacion a la veditn del
cumplimiento de las prescripciones de la instrutcgabe tener presente
gue®“...el procesamiento fija la situacion del imputadart( 306) y, a la
par, configura un presupuesto para la elevacion aicip. Sin
procesamiento con respecto a cada uno de los haaokestigados, si el
objeto procesal es mdultiple, el acto aqui contemiplae resiente en su
validez y deviene nulo en cuanto al imputado policapion de lo
prescripto por el art. 167 inc. 3°, mengua su im@rcion, pues se pretende
llevarlo a juicio sin estabilizar su situaciéon pesal durante la
instruccidon... Por eso resulta imposible cumplir cah acto de
comunicacion aqui analizado (art. 346), si se hub@ispuesto la falta de
mérito (art. 309)" (Francisco J. D’Albora, Codigo Procesal Penallade
Nacion -Anotado. Comentado. Concordado- 9° Ed. €2).-

En este sentido, el derecho a la doble instancisdtmampara a la
sentencia penal condenatoria sino a todo auto bamer que agravie al
imputado -cfr. CIDI, Informe 17/94, caso "Maqueddél 9/2/94, de
adecuada cita en "¢ Elevacion de la causa a jurtiprecesamiento?”, de
Miguel Angel Almeyra, publicado en La Ley 2005-A3%. En estas
condiciones, resulta claro que la omision del diotadel auto de
procesamiento conlleva un cercenamiento al derdehdefensa en juicio,

pues impide la revision de la situacion proceshédeartado.-
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Por su parte, la Excma. Camara Federal de CasReidal ha dicho
gue“No se advierte agravio actual si no es posibledair a priori que la
falta de mérito por los cuatro hechos por los qaessparo la causa, en el
futuro se convierta en procesamiento y luego seeetejuicio, pues sélo
implica dejar abierta la investigacion, justameptarque el juez no cuenta
con los elementos suficientes para afirmar la erista del hecho, su
autoria y responsabilidad, y lo contrario implicarun grave retardo para
la continuidad de las causas que si estan en candis de ser elevadas a
juicio” (Registro n° 13105.4, Causa n° 11849 “Saint Jdmmico Manuel
s/recurso de queja”, 18/03/10, Sala 1V).-

Miguel Angel Almeyra en “Codigo Procesal Penal deNacién
Comentado y Anotado”, La Ley, tomo Ill, Noviembre 8007, pag. 33,
sostieneLa necesidad del dictado del auto de procesamienteda una
vez mas de manifiesto en la intencion del legislaBor otra parte, cabe
resaltar que tiene dicha nuestra Corte Suprema (pge leyes deben
interpretarse y aplicarse buscando la armonizacsitre éstas y teniendo
en cuenta el contexto general y a los fines quefeeman de modo que no
entren en pugna unas con otras y no se destruyte si) por lo cual debe
adoptarse el sentido que las concilie y deje a $octan valor y efectos con
lo cual para materializar esta etapa critica deitetruccién es condicion
imprescindible que el juez haya dictado el autpaeEesamiento-

Siendo ello asi, considero que existe ausencia rderequisito
esencial que impide mi pronunciamiento en ordemeaho del homicidio.
En lo concreto no existe en relacion a este heohauto de procesamiento
que habilite las consecuentes etapas del procesimstleiccion y que
permita superarla para ingresar a la etapa delojympiamente dicho

como integrante de la plataforma factica del debate



El Sr. Fiscal General yerra al pretender introdatimomicidio en los
fundamentos dados a fs. 44/vta., cuando sostieaé.qse debe elevar a
juicio con este hecho de Homicidio Calificado, goto considerar que el
encuadre factico aplicable al encartado comprenideeeho del asesinato
de German Cantos’En esta misma ldgica, tampoco puede considerarse
gue es aplicable en autos el fallo “Losito, Horgcpmes la cuestion no
ronda en torno a si el hecho fue intimado, sincwanto a la circunstancia
de que tanto el juez de instruccion como la cameresora consideraron
gue en relacion al homicidio existe falta de ménara procesar ni
tampoco para sobreseer, con lo cual este hechaithi en el acto de la
indagatoria no supero la etapa de declaraciordjaa®nal de probabilidad
en cuanto su existencia y a la eventual respomsadbipenal del imputado.-

Con independencia de la interpretacion que puedaeda la
intimacion del hecho como “desaparicion forzadasiello es suficiente
para considerar intimado el homicidio, lo concretaque la falta de mérito
y la consecuente ausencia de procesamiento apameweun impedimento
insuperable para habilitar la instancia de un pmoramiento definitivo
acerca de la existencia del hecho y emitir un vetede culpabilidad.-

Pero también resulta de fundamental importancialeanalisis que
se me presenta en estos obrados, determinar aclos procesales, tales
como la vista al fiscal, el decreto de cierre dvation, las notificaciones
al defensor sobre las vistas del cierre y eleva@ntre otros, se encuentran
precluidos al momento de este pronunciamiento yesiser asi, se puede
superar el obstaculo y dictar fallo.-

La Céamara Federal de Casacion Penal, sala lll, eercausa
“Bensadon, German”, dijo qu#anto el principio de progresividad como

de preclusion tienen fundamento en motivos de &kgljuridica y en la
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necesidad de lograr una administracion de justic@ida, dentro de lo
razonable, para evitar la prolongacion indefinida dos procesos. En
consecuencia, debe reputarse incluido en la gasadeé la defensa en
juicio, el derecho de todo imputado a obtener, tudg un juicio tramitado
en legal forma, un pronunciamiento que ponga téomiel modo mas
rapido posible a la situacién de incertidumbre yideegable restriccion
de la libertad que comporta el juicio penal”

Aqui no se trata de razonabilidad o del derechardputado a que
se resuelva su situacion de incertidumbre, senwlide se trata de que su
situacion procesal, para requerir su elevaciongbdrecho del homicidio
calificado, no se encuentra resuelta en los térsniieb art. 346 C.P.P.N.-

En ese orden de ideas, si nos remitimos a fs. 383/arre agregado
Auto de Procesamiento de fecha 30 de Diciembre2d@8 en el que se
concluye que “no existe mérito, por ahora, paraad su procesamiento
en orden al delito de Homicidio Calificado...”. A 1843 obra aclaratoria
de la Resolucion de fecha 11 de Mayo de 2009 (de6f5239 vta.) por la
gue se rechaza, en el punto IX, el recurso incpad@! Ministerio Publico
Fiscal en contra del auto de fs. 784/834 vta.,.@nto se dispone la falta
de mérito y no se hace lugar a la pretension desgue procese a Jorge
Alberto D"Amico en el caso (German Cantos) porezho del homicidio
calificado.-

El dia 18 de setiembre de 2012, en el escrito detitocion como
guerellante -fs. 1/13-, se solicita que se encuadcenducta del imputado
en autos, entre otras figuras penales, en el déditbomicidio calificado.
Ello motiva al Sr. Juez Federal de Instruccion @adila providencia de
fecha 1 de octubre de 2012 (fs. 40) que en lo qué iateresa, apartado

segundo, dice'Siendo que la imputacidén que efectia la querelaesle el



marco del procesamiento del encartado Jorge Alb&tAmico: Previo a
resolver el cierre de la instruccién peticionador pd Ministerio Fiscal,
corrase nueva vista a dicho ministerio a fin de gud@ta opinidon sobre la
ampliacion de imputacion que peticiona la querélladdviértase que ello
ocurre luego de un mes de que el Sr. Agente Fismahulare el
requerimiento de elevacion de la causa a juicitaesportunidad del Art.
346 del C.P.P.N., donde nada dice respecto a lataojpn de homicidio
calificado (fs. 36/39), que al momento formulareduerimiento fiscal el
escrito de la querella ya obraba en autos y sinsgu®rmule ampliacion
alguna en los términos del art. 381 del CPPN, tqueasera abordado en
otro acapite.-

En fecha 9 de Octubre de 2012, (fs. 44/vta.) elAgente Fiscal
contesta la vista afirmando que el encuadre fa@piacable al encartado
comprende el hecho del asesinato de German FranCesatos y por ello
debe ser elevado a juicio y cita el fallo “Lositorcio” causa 10.431 de la
CFCP Sala Il; a fs. 51/56. Posteriormente la gleemaquiere de juicio
conforme art. 346 acusando entre otros delito®ploomicidio calificado y
se decreta la clausura de la instruccion.-

La defensa planteo la nulidad del requerimientoafigle elevacion
de la causa a juicio y el tribunal en el incideNfe401304/2007/TO1/2,
dicta resoluciéon en fecha 15 de Mayo de 2014 @#&2&ta.), en la cual se
hace estricta referencia al requerimiento de elémaa juicio y en los
considerandos se determinan los hechos objetggaisdso.-

En el marco de las cuestiones preliminares en latdeoral, la
defensa insistié con la nulidad, reeditando eltelamue diera motivo a la
resolucion a que se refiere en el parrafo precedé&itribunal estuvo a lo

resuelto en aquella oportunidad. Sin perjuicio lie, éa defensa plante6
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aclaratoria en contra de ésta Ultima y el tribueablvid: “No obstante la
improcedencia del planteo de aclaratoria traido gdardefensa, cuadra
resaltar que en la resolucién de fecha 15 de Magd2@l14 en incidente
FTU401304/2007/TO1/2 (integrada a fs. 24/26) ddunal establecio cual
es la calificacion legal en estos autos y es ast ga transcribio lo
manifestado por el Agente Fiscal en el capituloeV/rdquerimiento fiscal
de elevacion de la causa a juicio de fs. 36/39ngpal-, expresandose
asimismo que la pieza procesal de fs. 44/vta -jpale solo refiere al
contexto general de ocurrido los hechos, que coméolo ya resuelto por
este tribunal con distinta integracion refierenaadesaparicion de German
Cantos. Por lo que el objeto material del proces®s este debate y
acusacion fiscal lo es: Capitulo V “Participacionriminal de los
encartados y calificacion legal de sus conducta®,consigna que Jorge
Alberto D’Amico al momento de los hechos con eldgrale Capitan
ejercio la Jefatura de la Compafia “A” del Batalléte Ingenieros de
Combate 141 con asiendo en la ciudad de Santiaggsiero siendo autor
material de la privacion ilegitima de la libertadrf. 144bis, inc 1°y 2°-Ley
14.616- en funcion del art. 142 inc. 1° y 5°-Ley620Q-), imposicion de
torturas (art. 144 ter), y como autor del delito @esociacion ilicita
agravada (art. 210 y 210 bis), en perjuicio de GannCantos’-

De la secuencia procesal descripta y concretandenieresuelto por
el Tribunal al expedirse en relacion a los hechasigtegran la plataforma
factica objeto del debate, surge claro que paraustripto los hechos
motivos de acusacion han sido fijados con antelaoria la produccion de
la prueba en el debate. Asimismo, debo aclararlguaencién que se
realiza acercddel marco histérico y en referencia a la desap#iit de

Cantos...” al momento de resolverse la incidencia de nulidkd



requerimiento de elevacion a juicio, no refiere rafuerimiento de
acusacion por el hecho de homicidio calificadogurnple una ampliacion
de acusacion del Art. 381, tal como lo dije. Sirbargo, el Sr. Fiscal, en la
presentacion de fs. 44/vta., introduce esta calitie, que no fue tenida en
cuenta por el tribunal en ninglin momento.-

Surge evidente entonces que el Tribunal se exmastorno a la
legalidad de la pieza acusatoria obrante a fs.936d&scartando que
contenga vicios invalidantes y es ésta la acusdoignulada conforme al
debido proceso legal, que delimita la plataforntdida que se circunscribe
objetiva y subjetivamente al hecho y a la personautada.-

El art. 381 del C.P.P.N. implica una excepcion adgla de la
inmutabilidad de la acusacion y faculta al tituts la accién penal a
ampliar la acusacion solo en dos supuestos tasatizeto es, cuando
surgen, a partir de las declaraciones de los indpsta del debate, hechos
gue integren el delito continuado atribuido 6 anstancias agravantes de
la calificacion no contenidas en el requerimiengoetevacion a juicio o
auto de remision, pero vinculadas con el delitolgaemotiva.-

Esa ampliacion de la acusacién tiene caracter exasgd, pues no
puede modificarse su objeto. El hecho en que séaf@aguella debe ser
idéntico a los ya intimados, a menos que se tratenddelito continuado,
tal como se desprende del articulo de mencion.-

En virtud de lo expuesto, la formulacion efectupdael Sr. Fiscal a
fs. 44/vta. no constituye una ampliacion del repuiento de elevacion de
la causa a juicio ni tampoco puede considerarsdagjiugegra, por lo que
no tiene virtualidad juridica en estos autos. Egnido sentido de
razonamiento, la querella no puede introducir deates legales un hecho

gue no esta contenido en el auto de procesamieotolo cual tampoco
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tiene efectos juridicos en autos la inclusién dadasacion por homicidio
agravado.-

Cierto y probado surge que, al momento de la \astderida a la
defensa del procesado, ésta nada dijo con reladigmcusacion pretendida
por la querella y el fiscal, sin embargo, ese sitemo significa convalidar
actos que no se cumplen en el marco del debidegodegal consagrado
constitucionalmente.-

Dicho de otro modo, el cumplimiento de ciertos yaetos actos
procesales no pueden ser convalidados por las sparie pueden
considerarse saneados por la inaccidn o el silenci@ncuadrar en
supuestos de preclusion procesal, pues ellos isignd dejar al arbitrio de
las partes la verificacion del cumplimiento de g#es constitucionales
gue operan como pilares que sostienen principiosddmentales
indelegables e irrenunciables, que por tales #adein el interés de las
partes y operan como garantias basicas que inteadlsacomunidad en su
conjunto. El debido proceso legal y su correlateeado, el concreto
ejercicio del derecho de defensa en juicio sorcypios indisponibles.-

Interpretar lo contrario es no respetar la legdlidal procedimiento,
mas aun cuando el suscripto fij6 como pieza actiaatélida la que obra a
fs. 36/39 de autos.-

En relacion a lo considerado, surge evidente quictdo de falta
de mérito en relacion a la imputacion de homiciesoel que a esta altura
perdura vigente, sin modificacion alguna. El silerde la defensa ante la
pretension de los acusadores de incluir el hechofoahular los
requerimientos o posteriormente, no habilita a pnorarse en relacién al
homicidio de German Francisco Cantos. Es que ni gomion ni por

omisién se pueden hacer desaparecer obstaculassptes que constituyen



requisitos esenciales del sistema de enjuiciamigeioal a través del
debido proceso legal.-

Y si partimos del principid®ro Homine este tiene dos variantes
principales:

A) Preferencia interpretativa, segun la cual eEnptete ha de
preferir la interpretacion que mas optimice un deoefundamental (y que
se plasma en los subprincipios févor libertatis de proteccion a las
victimas ofavor debilis de prohibicion de aplicacion por analogia de
normas restrictivas de derechos,imelubio pro operarigp dein dubio pro
reo, dein dubio pro actiongetc).-

B) Preferencia de normas, de acuerdo con la cualt@iprete, si
puede aplicar mas de una norma al caso concrebera@referir aquella
gue sea mas favorable a la persona, con indepaad#idugar que ocupe
dentro de la jerarquia normativa. La preferenciaalenas mas favorables
tiene su fundamento en el articulo 55 de la Corigenémericana de
Derechos Humanos.-

Dentro de esta variante se encuentra a su veaneigo “posicion
preferente de los derechos fundamentalpseférred freedon)s, de
acuerdo con el cual, el intérprete que se enfrenta caso concreto en el
gue dos distintos derechos pueden entrar en aulid&be aplicar de forma
preferente algunos de ellos, siempre y cuando hegbzado antes un
ejercicio de ponderacién entre ellos. Asi por ejemparios tribunales
constitucionales han sostenido que la libertadxgeesion y la libertad de
prensa tienen un valor preferente frente a derechiw® el de intimidad u
honor, en virtud de que tales libertades tienempapel esencial para la
construccion de una opinién publica libre, que avea es condicidon

necesaria de todo sistema democratico.-
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De esta manera podemos concluir que en una intacgye de la ley
de una manera mas desfavorable al reo el prindpipreclusién procesal
sede de manera evidente ante circunstancias gquéu@nan principios
constitucionales esenciales. En efecto, la praoiusiel consentimiento no
operan ante la evidencia que en estos autos getaidialta de mérito
dictada y que por tanto se debe continuar la iosibn y cumplir con lo
estatuido por el art. 346 y 347 del C.P.P.N.-

Por otro lado, la circunstancia de que el auto megsamiento es
provisorio y que por ello el tribunal se encueriiabilitado a dar al hecho
otra calificacion juridica no es de aplicacion at@, toda vez que no se
puede desconocer que por el homicidio de GermanciB@ Cantos no
existe un auto de procesamiento que lo incorporegrateso y en
consecuencia pase a integrar la plataforma fadatdebate.-

La Corte Suprema de Justicia de la Nacion, destiguan tiene
dicho que"en orden a la justicia represiva, es deber de reagistrados,
cualesquiera que fuesen las peticiones de la aciisacla defensa o las
calificaciones que ellas mismas hayan formulado @camacter provisional,
precisar las figuras delictivas que juzgan, connpldibertad y exclusiva
subordinacion a la ley, pero este deber encueniréirsite en el ajuste del
pronunciamiento a los hechos que constituyeron #&ena del juicio”
(Fallos 316:2713). De esa doctrina debe recogeuse el principio de
congruencia no se vera transgredido siempre qutaexientidad entre el
hecho imputado en la indagatoria, el incluido eawtb de procesamiento,
el que fue materia de acusacion y el que la seiatéimoo por probado. Asi
el mas alto tribunal de la Nacién establece lasidad del dictado del auto
de procesamiento.-

Para concluir, si bien en el presente de este fAalbtVargas



Aignasse Guillermo s/ Secuestro y DesaparicioiExpte V - 03/08, se
omitio el dictado del auto de procesamiento conavipral requerimiento
de elevacién a juicio y dicto una sentencia contieiza debo efectuar dos
consideraciones. En primer lugar, la expresa mand& que cada causa
debe ser analizada de manera particular y que epbrpresente, la
integracion del tribunal no es la misma, por lo goeme obliga a adoptar
idéntico criterio. En segundo término, no surgéodeautos citados que tal
circunstancia fuera tratada expresamente porbeirtal que dictd sentencia,
ni por los tribunales que intervinieron en el cudgolas revisiones, con lo
cual no puede ser considerado como precedent@ruaisncial aplicable
en tanto no sienta doctrina alguna al respecto.-

Como cuestion final, surge claro que en ningun eral@l debate el
tribunal en sus decisiones advirtié al procesade sgl defendiera de la
acusacion de homicidio agravado a pesar del diaieti@uto de falta de
mérito, 0 que no era necesario el procesamient® aaauisito esencial
para que se considere valida la acusacion por @oheel homicidio,
tampoco ello fue peticionado por la querella ni pbMinisterio Publico
Fiscal a lo largo del debate.-

Entiendo, por lo demas, que no alcanza con -cormsid&s
calificaciones legales, puesto que la descripc#®iod hechos entre unas y
otras distan en lo sustancial.-

Por lo considerado, entiendo que en la inobseraadel debido
proceso legal se incurre a su vez en un evidenjaig@e al ejercicio del
derecho de defensa en juicio, en tanto se incomalabate y al veredicto
un hecho no contenido en el auto de procesamientmyierte al fallo del
tribunal en sorpresivo para el acusado.-

Por los fundamentos dados voté en el sentido delajeausa en
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relacion al hecho del homicidio calificado sea dgral instructor para que

cumpla con lo previsto por el art. 346 del C.P.P.N.

VIl.- Penas y costas del proceso:

Adhiero a la Inhabilitacién absoluta y perpetuaesoria legales y
costas, que proponen mis pares.-

Con respecto a la pena de prision, si bien al mtonge considerar
la autoria, responsabilidad y calificacion lega¢ gorrespondia asignarle a
Jorge Alberto D"Amico, por los hechos que mi péatatribuye, la misma
era divisible y de imponerse mi posicion entengiigtado a derecho una
pena de veinte afios de prision.-

Pero siendo el resultado adverso a mi pretensidompo la mayoria
consider6 también encuadrar su conducta en el idimagravado, la pena
resulta indivisible.-

Vencido en la deliberacion por la mayoria, se impls prision
perpetua y dejando a salvo mi opinion personalianién del voto emitido
en la primera cuestion; sin introducir valoraci@arresponde por un
principio logico secuencial, la adhesion a la dénigdle la mayoria del
tribunal en cuanto a la determinacién e individzadion de la pena.-

Asi Voto.-

Por lo que se:

RESUELVE:

) NO HACER LUGAR a las nulidades planteadas por la defensa



de JORGE ALBERTO D'AMICO respecto de losequerimientos de
elevacion a juicio y de los alegatos de la querelizl Ministerio Puablico
Fiscal, conforme se considera.-

) NO HACER LUGAR al planteo de la defensa respecto a la
INCONSTITUCIONALIDAD del ARTICULO 80 del CODIGO
PENAL, conforme se considera.-

) NO HACER LUGAR a la solicitud de falso testimonio de
Maria Cristina Rodriguez Roman de Fiad, conformeossideraPONER
A DISPOSICIONdEe las partesl acta y la version audiovisual del presente
debate, a los efectos que fuere pertinente.-

IV) DECLARAR que los hechos de que fue victima German
Francisco Cantos constituyeRDELITOS DE LESA HUMANIDAD |,
conforme se considera.-

V) CONDENAR a JORGE ALBERTO D'AMICO , de las
condiciones personales que constan en autos, @na @gePRISION
PERPETUA, INHABILITACION ABSOLUTA y PERPETUA,
ACCESORIAS LEGALES y COSTAS, por sercoautor del delito dei)
Privacion ilegitima de la libertad (articulo 144 bis, inc. 1° -Ley 14.616-
en funcion del art. 142 inc. 1° y 5° -Ley 20.642} @odigo Penal), y
participe necesariode los delitos d&) Tormento agravado (articulo 144
ter primer y segundo parrafo, Ley 14.616, del CddRenal) yiii)
Homicidio agravado por alevosia, por el concurso premeditado de dos
0 mas personay por el fin de lograr impunidad (art. 80 inc. 2, 6 y 7 del
Caodigo Penal segun Ley 21.338,) en perjuicio German Francisco
Cantos; todo enconcurso real(Art. arts. 45, 55, 12, 19, 29 inciso 3° del
Caodigo Penal; arts. 530, 531 y ccdtes. del Codigwd3al Penal de la

Nacién), conforme se considera.
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VI) DISPONER que el condenado se mantenga en prision tal como
se encuentra al dia de la fecha en el Institut@lFesderal Colonia Pinto,
Provincia de Santiago del Estero, conforme se derai-

VIl) TENER PRESENTE las reservas de casacion y de caso
federal (art. 14 Ley 48) deducidas por las partesrte el transcurso del
presente debate.-

VIII) COMUNICAR al MINISTERIO DE DEFENSA DE LA
NACION la presente sentencia y sus fundamentos, paraires fue
considere pertinente.-

IX) PROTOCOLICESE - HAGASE SABER.-

Hugo Norberto Cataldi Juan Carlos Reynaga Mario M. Juarez Almaraz
Juez de Camara Juez de Camara Juez de Camara
Subrogante Subrogante Subrogante
ANTE MI:

Mariano Garcia Zavalia
Secretario de Camara





